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Neues Wahlsystem bei Kommunalwahlen 
nach dem Gesetzentwurf der Landesregierung 

1982 Abkehr vom Verhaltniswahlrecht mit starren 
Listen, Obergang zur mit Personenwahl verbunde-
nen Listenwahl 

Die Diskussion urn die Starkung der EinfluBmoglich-
keiten der Burger bei der Listengestaltung und bei der 
Stimmabgabe fOhrte in Rheinland-Pfalz 1982 zu einer 
grundlegenden Novellierung des Kommunalwahlgeset-
zes. Das bis dahin geltende Recht war, abgesehen von 
den Fallen der Mehrheitswahl, als Verhaltniswahl mit 
starren Listen ausgestaltet. Der Wahler hatte nur die 
Moglichkeit, eine der von den Wahlvorschlagstragern 
vorgelegten Listen unverandert zu wahlen oder sie 
abzulehnen. 

Seit der Novellierung von 1982 werden in Rheinland-
Pfalz die Mitglieder der kommunalen Vertretungsorgane 
bei Verhaltniswahl nach den Grundsatzen einer mit Per-
sonenwahl verbundenen Listenwahl gewahlt 1l. Jeder 
Wahler hat eine Listenstimme zur Kennzeichnung des 
Wahlvorschlags, den er wahlen und sechs Personen-
stimmen zur Kennzeichnung von Bewerbern dieses 
Wahlvorschlags, die er bei der Zute ilung der Sitze be-
gOnstigen will, wobei er einem Bewerber bis zu drei Per-
sonenstimmen geben kann. 

Bei der Sitzverteilung werden in einem erst en Berech-
nungsschritt die im Wahlgebiet zu vergebenden Sitze 
auf die einzelnen Parteien und Wahlergruppen entspre-
chend dem Verhaltnis der auf sie entfallenen Zahl der 
Listenstimmen nach dem Hochstzahlverfahren d'Hondt 
verteilt. Das heiBt, es wird zunachst das politische Er-
ru3h, ic arrnittalt !::t ..... _ ........ ......... ............. . 

Danach werden die auf die einzelnen Wahlvorschlage 
entfallenen Sitze listenintern entsprechend den jeweili-
gen Stimmenanteilen auf die unveranderte Liste und die 
veranderte Liste wiederum nach dem Hochstzahlverfah-
ren d'Hondt verteilt. Der Berechnung wird als Ausgangs-
zahl fOr die unveranderte Liste die Summe der Stimm-
zettel, auf denen nur die Listenstimme abgegeben 
wurde, und fOr die veranderte Liste die Summe der 
Stimmzettel, die mit mindestens einer Bewerberstimme 
versehen sind, zugrunde gelegt. 

Die auf die veranderte Liste entfallenden Sitze stehen 
den Bewerbern mit den hochsten Personenstimmen-

1) Vgl. M. Unglaub : Das neue Kommunalwahlrecht in Rheinland -Pfalz. Stati-
stische Monatshefte Rheinland-Pfalz, 35. Jahrgang, Heft 7, Jul i 1982. 
2) Vgl. M. Unglaub : Kommunalwahlen 1984, I. Auswirkungen des neuen Wahl-
systems auf das Verh alten der Wah ler und die Zusammensetzung der Vertre-
tungsorgane. Statistische Monatshefte Rh einland-Pfalz, 38. Jahrgang, Heft 3, 
Ml!rz 1985. 
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zahlen zu. Die der Liste zustehenden Sitze werden den 
noch nicht berufenen Bewerbern nach der Reihenfolge 
der Liste zugeteilt. 

Gesetzentwurf: Verhaltniswahl mit offenen Listen 

Die starke Zustimmung, die dieses bei den allge-
meinen Kommunalwahlen 1984 erstmals angewandte 
personalisierte Verhaltniswahlrecht gefunden hat 2l, ver-
anlaBte die Landesregierung, die Mitsprache derWahle-
rinnen und Wahler bei der Zusammensetzung der kom-
munalen Vertretungsorgane zu verstarken. 

Die Landesregierung hat mit Drucksache 11/900 vom 
9. Marz 1988 einen Gesetzentwurf zur Anderung des 
Kommunalwahlgesetzes und der Gemeindeordnung fOr 
Rheinland-Pfalz eingebracht. Hiernach werden Orts-
gemeinderate, Verbandsgemeinderate, Stadtrate und 
Kreistage kunftig nach einem Verhaltniswahlrecht mit 
offenen Listen gewahlt. Die ErhOhung der Stimmenzahl, 
verbunden mit den Moglichkeiten des Kumulierens und 
Panaschierens, setzt den Wahler in die Lage, die Wahl-
vorschlage der Parteien und Wahlergruppen in seinem 
Sinne zu verandern. 

Kumulieren bedeutet, daB der Wahler mehrere Stim-
men auf einen Bewerber konzentrieren kann, pana-
sch ieren, daB der Wahler innerhalb seines Stimmenkon-
tingents auch Bewerber anderer Listen ankreuzen kann. 

Mehrheitswahl auch weiterhin moglich 

Wird nur ein oder kein gultiger Wahlvorschlag einge-
reicht, so wird die Wahl wie bisher nach den Grundsat-
zen der Mehrheitswahl ohne Bindung an die vorge-
schlagenen Bewerber durchgefOhrt. 

Zahl der Personenstimmen entspricht der Zahl der 
Ratsmitglieder 

Wird nach den Grundsatzen der Verhaltniswahl ge-
wahlt, das ist der Fall, wenn mehr als ein gultiger Wahl-
vorschlag eingereicht wurde, so hat der Wahler nach 
dem Gesetzentwurf soviele Stimmen, wie Rats- bzw. 
Kreistagsmitglieder ZU wahlen sind. 

Die Zahl der Ratsmitglieder der Ortsgemeinden, Ver-
bandsgemeinden und Stadte ist in § 29 Abs. 2 der 
Gemeindeordnung, die der Kreistagsmitglieder fOr die 
Kreistage in § 22 der Landkreisordnung geregelt. 

175 



Der Wahler hat demnach in Gemeinden (Ortsgemein-
den, Verbandsgemeinden, verbandsfreien Gemeinden, 
groBen kreisangeh6rigen Stadten und kreisfreien Stad-
ten) 
bis ZU 300 Einwohnern 5 Stimmen 
mit mehr als 300 bis 500 Einwohnern 7 Stimmen 
mit mehr als 500 bis 1 000 Einwohnern 11 Stimmen 
mit mehr als 1000 bis 2 500 Einwohnern 15 Stimmen 
mit mehr als 2500 bis 5000 Einwohnern 19 Stimmen 
mit mehr als 5000 bis 7 500 Einwohnern 21 Stimmen 
mit mehr als 7500 bis 1 0 000 Einwohnern 23 Stimmen 
mit mehr als 10000 bis 15000 Einwohnern 27 Stimmen 
mit mehr als 15000 bis 20000 Einwohnern 31 Stimmen 
mit mehr als 20000 bis 30000 Einwohnern 35 Stimmen 
mit mehr als 30000 bis 40000 Einwohnern 39 Stimmen 
mit mehr als 40000 bis 60000 Einwohnern 43 Stimmen 
mit mehr als 60000 bis 80000 Einwohnern 47 Stimmen 
mit mehr als 80000 bis 100000 Einwohnern 51 Stimmen 
mit mehr als 100 000 bis 150 000 Einwohnern 55 Stimmen 
mit mehr als 150 000 Einwoh nern 59 Stimmen 

in Landkreisen 
bis zu 60000 Einwohnern 33 Stimmen 
mit mehr als 60000 bis 80000 Einwohnern 37 Stimmen 
mit mehr als 80000 bis 125000 Einwohnern 41 Stimmen 
mit mehr als 125000 bis 150000 Einwohnern 45 Stimmen 
mit mehr als 150000 Einwohnern 49 Stimmen 

Kumulieren und Panaschieren zugelassen 

Sieht man von den kleinsten Gemeinden bis 300 Ein-
wohner ab, deren Gemeinderate ohnehin zu rund 93 % 
nach den Grundsatzen der Mehrheitswahl gewahlt wer-
den, so stehen dem Wahler entsprechend der GroBe 
des Vertretungsorgans mehr Stimmen als bisher zur 
VerfOgung. 

Der Wahler kann die ihm zustehenden Stimmen auf 
verschiedene Weise vergeben ; er kann 
- nur den Wahlvorschlag kennzeichnen und diesen 

damit unverandert annehmen, 
- samtliche ihm zur VerfOgung stehenden Stimmen 

einer Liste zukommen lassen, diesen Wahlvorschlag 
aber in der Bewerberreihenfolge verandern, indem er 
bis zu drei Stimmen auf einzelne Bewerber konzen-
triert, das heiBt kumuliert, 

- innerhalb seines Stimmenkontingents auch Bewer-
ber anderer Listen bis zu dreimal ankreuzen, das heiBt 
panaschieren. 

Wahlerfreundliche Auslegungs- und Heilungs-
vorschriften 

Durch sehr wahlerfreundliche Auslegungs- und Hei-
lungsvorschriften verhindert der Gesetzentwurf, daB die 
dem Wahler zugestandene Stimmenzahl zusammen mit 
den Veranderungsmoglichkeiten der Wahlvorschlage 
zu einem hohen Anteil ungOitiger Stimmen fOhrt. Neben 
den allgemeinen auch in allen anderen Wahlgesetzen 
normierten Bestimmungen Ober die UngOitigkeit von 
Stimmzetteln, zum Beispiel dem Verbot nichtamtlicher 

3) Zum besseren VerstAndnis wird die Kennzeichnung des Wahlvorschlags in 
der Kopfleiste des Stimmzettels im folgenden Text als Kennzeichnung des Wahl-
vorschlags mit der . Li stenstimm e" bezeichnet. 
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Herstellung und dem Verbot, andere Kennzeichnungen 
als die der Kandidaten auf dem Stimmzettel anzubrin-
gen, kennt der Gesetzentwurf im Grunde nur zwei Faile, 
die die Anerkennung der Stimmabgabe verhindern : 
- wenn ein Wahler panasch iert und die ihm zur Ver-

fOgung stehende Stimmenzahl Oberschritten hat ; 
- wenn nicht kenntlich ist, welchen Kandidaten der 

Wahler seine Stimmen zukommen lassen wollte ; ins-
besondere wenn er mehrere Wahlvorschlage ange-
kreuzt hat, ohne daB er Einzelstimmen vergeben hat. 

Aile weiteren Varianten der Stimmabgabe werden als 
gOitig behandelt, selbst dann, wenn der Wahler inner-
halb eines Wahlvorschlags kumuliert und dabei die ihm 
zustehende Stimmenzahl Oberschritten hat. 

Einzelstimmvergabe geht vor Gesamtstimmvergabe 

Bei der Auswertung der Stimmen gilt der Grundsatz : 
Einzelstimmvergabe geht vor Gesamtstimmvergabe. 

Gesamtstimmvergabe liegt vor, wenn der Wahler nur 
einen Wahlvorschlag in der Kopfleiste ankreuzt 3l und 
auf die Vergabe von Einzelstimmen, das heiBt die Kenn-
zeichnung einzelner Bewerber verzichtet. 

Er gibt damit zu erkennen, daB er diesen Wahlvor-
schlag unverandert annehmen will . Daher wird bei der 
Stimmenauszahlung jedem Bewerber in der Reihen-
folge des Wahlvorschlags von oben nach unten mit Aus-
nahme der vom Wahler gestrichenen Bewerber eine 
Stimme zugeteilt. Danach verbleibende Stimmen wer-
den entsprechend durch Vergabe von Zweit- und Dritt-
stimmen zugeteilt. Wird hierbei das Stimmenkontingent 
nicht ausgeschopft, so verzichtet der Wahler auf seine 
weiteren Stimmen. 

Eine unveranderte Annahme des Wahlvorschlags 
liegt nicht vor, wenn der Wahler auBerdem Bewerber 
kennzeich net. 

Hat der Wahler hierbei seine Stimmenzahl nicht aus-
geschopft und einen Wahlvorschlag mit der ,Listen-
stimme" gekennzeichnet, so gilt diese Kennzeichnung 
als Vergabe der nicht genutzten Stimmen. ln diesem Fall 
wird jedem Bewerber in der Reihenfolge des Wahlvor-
schlags mit Ausnahme der vom Wahler gestrichenen 
oder bereits mit der zulassigen Hochstzahl von drei Ein-
zelstimmen gekennzeichneten Bewerber eine Stimme 
zugeteilt. Enthalt der Wahlvorschlag weniger Bewerber, 
als Ratsmitglieder zu wahlen sind, und wird durch die 
Zuteilung von Zweit- und anschlieBend Drittstimmen 
das Stimmenkontingent nicht ausgeschopft, so verzich-
tet der Wahler auf seine weiteren Stimmen. 

Hat der Wahler seine Stimmenzahl nicht ausge-
schopft und keinen oder mehrere Wahlvorschlage mit 
der ,Listenstimme" gekennzeichnet, so verzichtet er auf 
die weiteren Stimmen. 

Vergibt der Wahler in nur einem Wahlvorschlag mehr 
als die ihm zur Verfugung stehenden Stimmen, so sind 
solange, bis die dem Wahler zustehende Stimmenzahl 
nicht mehr Oberschritten ist, in der Reihenfolge des 
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Wahlvorschlags von unten nach oben Stimmen unbe-
rOcksichtigt zu lassen. Und zwar 
1. zunachst die Stimmen fOr Bewerber mit nur einer 

Stimme, 
2. dann eine der beiden Stimmen fOr Bewerber, denen 

der Wahler zwei Stimmen gegeben hat, 
3. dann die andere Stimme der Bewerber, denen der 

Wahler zwei Stimmen gegeben hat, 
4. schlieBiich die Stimmen fOr Bewerber, denen der 

Wahler drei Stimmen gegeben hat, nach den vor-
genannten Grundsatzen. 

Hat der Wahler mehr als die ihm zur VerfOgung ste-
henden Stimmen vergeben, und dabei Bewerber in 
mehreren Wahlvorschlagen gekennzeichnet, so ist die 
Stimmabgabe insgesamt ungOitig, gleichgOitig ob er 
einen Wahlvorschlag mit der ,Listenstimme" gekenn-
zeichnet hat oder nicht. 

Gibt der Wahler einem Bewerber mehr als drei Stim-
men, so gelten nur drei Stimmen als auf ihn abgegeben. 
Die Ober drei hinaus kumulierten Mehrstimmen sind 
nicht ungOitig, sondern werden nur als nicht abgegeben 
behandelt. Dies hat einerseits zur Folge, daB die zuviel 
abgegebenen Stimmen bei Unterschreiten der Stim-
menzahl zum AuffOIIen verwendet werden konnen und 
andererseits durch solche Stimmen das Stimmenkon-
tingent nicht Oberschritten werden kann, was bei der 
Kennzeichnung von Bewerbern in mehreren Wahlvor-
schlagen zur UngOitigkeit der Stimmabgabe fOhren 
wOrd e. 

Einteilung des Wahlgebiets in Wahlbereiche 
weiterhin moglich 

Um eine ausgewogene Vertretung ortlicher lnteres-
sen zu ermoglichen, kann die Vertretungskorperschaft 
in Gemeinden mit mehr als 5 000 Einwohnern mit Zwei-
drittelmehrheit ihrer gesetzlichen Mitgliederzahl das 
Wahlgebiet in Wahlbereiche unterteilen. 

Bei einer Einwohnerzahl von mehr als 5 000 bis 
10 000 Einwohnern betragt die Mindestzahl derWahlbe-
reiche zwei, die Hochstzahl vier, von 10 000 bis 40 000 
Einwohnern konnen vier oder fOnt Wahlbereiche gebil-
det werden, bei mehr als 40 000 Einwohnern fOnt bis 
zehn. 

1st das Wahlgebiet in Wahlbereiche eingeteilt, so ist 
von dem fOr die Kandidatenaufstellung im gesamten 
Wahlgebiet zustandigen Gremium fOr jeden Wahlbe-
reich ein eigener Wahlvorschlag (Wahlbereichsliste) 
aufzustellen. Damit konnen Parteien und Wahlergrup-
pen bei der Aufstellung der Bewerber ortliche, bei gro-
Beren Wahlgebieten auch regionale Gegebenheiten und 
lnteressen besser berOcksichtigen. Der Stimmzettel ist 
somit innerhalb des Wahlgebiets, dessen Vertretungs-
organ gewahlt wird, von Wahlbereich zu Wahlbereich 
verschieden. 

Bei der Abgrenzung der Wahlbereiche sind die ortli-
chen Verhaltnisse und der raumliche Zusammenhang 
zu berOcksichtigen. Die Abweichung von der durch-
schnittlichen Bevolkerungszahl der Wahlbereiche soli 
nicht mehr als 25% nach oben oder unten betragen. Bei 
der Abgrenzung derWahlbereiche fOr die Wahlen zu den 
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Verbandsgemeinderaten und den Kreistagen sind die 
Gemeindegrenzen einzuhalten. Das bedeutet, daB 
Gemeindegrenzen nicht durchschnitten, wahl aber das 
Gebiet einer Gemeinde in eingeteilt wer-
den kann. 

Bei der Zuteilung der Sitze werden die auf eine Partei 
oder Wahlergruppe im Wahlgebiet entfallenden Man-
date ihren Wahlvorschlagen nach dem Verhaltnis der in 
den einzelnen Wahlbereichen fOr die Bewerber ihrer 
Wahlvorschlage abgegebenen Stimmen nach dem Ver-
fahren Hare-Niemeyer zugeteilt. 

1st ein Bewerber auf mehreren Wahlbereichswahlvor-
schlagen gewahlt worden, so wird ihm der Sitz in dem 
Wahlbereich zugeteilt, in dem er die meisten Stimmen 
erhalten hat. Bei gleichen Stimmenzahlen wird ihm der 
Sitz in dem Wahlbereich zugeteilt, in dem er an frOherer 
Stelle im Wahlvorschlag benannt ist. 

Hochstzahlvertahren nach d'Hondt durch Vertahren 
Hare-Niemeyer ersetzt, Wegfall der 5 %-Kiausel 

Die Verteilung der Sitze auf die Wahlvorschlage 
erfolgt kOnftig nach dem Verfahren Hare-Niemeyer. Die 
5 %-Sperrklausel fOr die Teilnahme an der Sitzverteilung 
wurde wegen verfassungsrechtlicher Bedenken gestri-
chen. 

Das Berechnungsverfahren nach Hare-Niemeyer soli 
eine mathematisch exaktere Obertragung der Stimmen-
verhaltnisse auf die Sitzverteilung als das Hochstzahl-
verfahren nach d'Hondt bringen. Mit der Beibehaltung 
des d'Hondtschen Verfahrens hatte man allerdings 
nach Abschaffung der 5 %-Sperrklausel Zufalligkeiten 
bei der Zuteilung der Restsitze nach Bruchteilen wirk-
sam begegnen konnen. 

In der Diskussion um den Wegfall der 5 %-Kiausel und 
um die EinfOhrung eines wie auch immer gestalteten 
Ersatzes zur Sicherung der Funktionsfahigkeit der kom-
munalen Vertretungsorgane sollte nicht unberOcksich-
tigt bleiben, daB es sich bei dem neuen Wahlsystem 
trotz des starken Personenbezugs in erster Linie um ein 
Verhaltniswahlrecht nach Wahlvorschlagen handelt. Ein 
Bewerber kann nur dann einen Sitz erhalten, wenn dem 
\'\'ah!vcrsch!ag, fOr den er kand!d!ert, !m ersten Berech-
nungsschritt entsprechend Sitze zugeteilt wurden. In 
die Ausgangszahlen fOr diese erste Berechnung gehen 
aber auch die den Bewerbern kraft gesetzlicher Ergan-
zungsvorschriften zugeteilten Stimmen und die Stim-
men der nicht zum Zuge kommenden Bewerber ein. 

Die Regelung des Gesetzentwurfs, die Zuteilung der 
Sitze vom Erreichen eines WahlschiOssels (Gesamtzahl 
aller gOitigen Stimmen geteilt durch die Zahl der zu ver-
gebenden Sitze) abhangig zu machen, kann wegen der 
in Gemeinden mit 19 und weniger Ratsmitgliedern Ober 
5% hinausgehenden Sperrwirkung nicht beibehalten 
werden. 

Um die auf einen Wahlvorschlag entfallenden Sitze zu 
ermitteln, werden die insgesamt zu vergebenden Sitze 
mit der Gesamtzahl der fOr die Bewerber des Wahlvor-
schlags abgegebenen Stimmen multipliziert und durch 
die Gesamtzahl der fOr die Bewerber aller Wahlvor-
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schlage abgegebenen Stimmen divid iert. Die Gesamt-
zahlen enthalten sowohl die von den Wahlern abgege-
benen als auch die nach den gesetzlichen Auffi.illbe-
stimmungen zugeteilten Stimmen. 

Mathematisch geschrieben lautet der Verteilungs-
modus : 
Zah I der Ratssitze x Gesamtzahl der Stimmen der Bewerberdes Wahlvorsch lags ... 

Gesamtzah l der Stimmen der Bewerber 

Jeder Wahlvorschlag erhalt zunachst soviele Sitze, 
wie ganze Zahlen auf ihn entfallen. Danach zu vergeben-
de Sitze werden in der Reihenfolge der h6chsten Zah-
lenbruchteile zugete ilt. Bei gleichen Zahlenbruchteilen 
entscheidet das Los. 

Fi.ihrt die absolute Stimmenmehrheit eines Wahlvor-
schlags nicht auch zur absoluten Mehrheit der Sitze, so 
wird das reine Proportionalverfahren dahingehend mo-
difiziert, daB vor der Vergabe der Sitze auf die h6chsten 
Zahlenbruchteile zunachst dem Wahlvorschlag, auf den 
mehr als die Halfte der fOr die Bewerber aller Wahlvor-
schlage abgegebenen Stimmen entfallen, ein weiterer 
Sitz zugeteilt wird. 

Die auf eine Liste entfallenen Sitze werden den einzel-
nen Bewerbern nach der Reihenfolge der H6he ihrer 
Stimmenzahlen zugewiesen. Bei Stimmengleichheit 
entscheidet die Reihenfolge der Benennung im Wahl-
vorschlag. 

Ersatzleute sind die nicht berufenen Bewerber des 
Wahlvorschlags. lhre Reihenfolge richtet sich ebenfalls 
nach der Anzahl der auf sie entfallenen Stimmen. 

Wahlsystem durch intensive Offentlichkeitsarbeit 
transparent machen 

Die neuen M6glichkeiten der Stimmabgabe und 
deren Auswirkungen mi.issen dem Wahler durch inten-
sive Aufklarungsarbeit transparent und verstandlich 
gemacht werden. Bei dem neuen Wahlsystem handelt 
es sich in erster Linie um ein Verhaltniswahlrecht. Viele 
Wahler, die panaschieren, werden das Wahlrecht fOr ein 
Personenwahlrecht halten und annehmen, daB die von 
ihnen bestimmten Kandidaten zuerkannten Stimmen 
nur diesem und nicht gleichzeitig ihrer Partei zukom-
men. Ihnen muB deutlich gemacht werden, daB die Pa-
naschierstimmen immer der Partei und nicht einmal in 
jedem Faile der Partei und dem Kandidaten ni.itzen. Die 
Partei profitiert namlich allein von Panaschierstimmen, 
wenn der praferierte Kandidat kein Mandat erreicht. 

Eingehende Unterrichtung der Wahlvorstande 
unerlaBiich 

Die vorausgegangenen Ausfi.ihrungen und die im 
An hang dargestellten Beispiele fOr die Stimmenauswer-
tung zeigen, daB das Bestreben des Gesetzgebers, 
sowohl dem Wahler die gr6Btm6glichen Freiheitsrechte 
einzuraumen, als auch - wie es dem demokratischen 
Prinzip entspricht - m6glichst viele Stimmen gi.iltig zu 
erhalten, zu teilweise komplizierten Auslegungs- und 
Heilungsvorschriften fi.ihrte . Sie machen eine ungi.iltige 
Stimmabgabe nahezu unm6glich und sichern weitge-
hend die Aussch6pfung des Stimmenpotentials des 
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einzelnen Wahlers. Die 6rtlichen Wahlvorstande und die 
mit der Uberpri.ifung des Wahlergebnisses befaBten 
Wahlorgane sind bei der Bewertung der Stimmabgabe 
und der Ermittlung des Ergebnisses allerdings in erheb-
lichem MaBe gefordert, zumal bereits die Auszahlung 
von Stimmzetteln mit zweifelsfrei kumulierten oder pa-
naschierten Stimmen relativ zeitraubend ist. 

Verfahrensalternativen denkbar 

Schwierigkeiten di.irften den Wahlvorstanden vor 
allem die Umsetzung der Regeln zur Erganzung unvoll-
standiger Stimmabgaben und zur Streichung zuviel 
abgegebener Stimmen bereiten. lhre Anwendung erfor-
dert zudem einen hohen Arbeits- und Zeitaufwand. Hier 
sind verfahrensvereinfachende Alternativen durchaus 
denkbar. So ware es i.iberlegenswert, die ungenutzten 
Stimmen dem mit der ,Listenstimme" angekreuzten 
Wahlvorschlag insgesamt, nicht aber einzelnen Sewer-
bern nach ihrer Reihenfolge auf dem Stimmzettel gutzu-
schreiben und diese Stimmen nur bei der Ermittlung der 
Ausgangszahlen tor die Verteilung der Sitze auf die 
Wahlvorschlage zu beri.icksichtigen. Dem Anliegen des 
Gesetzentwurfs, die Kennzeichnung des Wahlvor-
schlags mit der , Listenstimme" als Vergabe der unge-
nutzten Stimmen zu sehen und diese so fOr den Wahl-
vorschlag zu retten, wi.irde in vollem Umfang entspro-
chen. Das Verfahren wi.irde zudem die Entscheidung 
des Wahlers im personellen Bereich nicht durch Stim-
menzuteilungen kraft Gesetzes andern und zu einem 
dem Wahlerwillen entsprechenden Ergebnis der Perso-
nenwahl fi.ihren. 

Auch Wahlvorschlagen mit einer nach dem Gesetz-
entwurf fOr die Ausnutzung des Gesamtstimmenpoten-
tials zu geringen Bewerberzahl kann bei diesem Verfah-
ren die valle Stimmenzahl zugeteilt werden. Hat der 
Wahler mehr Stimmen vergeben als ihm zur Verfi.igung 
stehen, so k6nnen die Bewerberstimmen unberi.ick-
sichtigt bleiben und die dem Wahler zustehenden Stim-
men dem Wahlvorschlag gutgeschrieben werden . 

Diese Vereinfachung ware auch durch die Beibehal-
tung einer ,bewerteten Listenstimme" fOr die Verteilung 
der Sitze auf die Wahlvorschlage erreichbar. Der Wert 
der , Listenstimme" entspricht bei diesem Verfahren 
grundsatzlich der Zahl der zu wahlenden Ratsmitglieder. 
Panaschierte Stimmen fOr andere Wahlvorschlage sind 
von diesem Wert abzuziehen. Die Gesamtzahl der , be-
werteten Listenstimmen" eines Wahlvorschlags ergibt 
sich aus der Zahl der auf ihn entfallenen ,Listenstim-
men", multipliziert mit der Zahl der zu wahlenden Rats-
mitglieder. Dem Ergebnis ist die Summe der pana-
schierten Einzelstimmen tor Bewerber des eigenen 
Wahlvorschlags hinzuzuzahlen und die Summe der 
panaschierten Einzelstimmen fOr Bewerber anderer 
Wahlvorschlage abzuziehen. 

Dr. Manfred Unglaub 

An hang 

Anlage FOr das neue Wahlsystem relevante Vor-
schriften des Gesetzentwurfs 

Anlage 2 Stimmzettelmuster 
Anlage 3 Beispiele fOr die Stimmenauswertung 
Anlage 4 Berechnungsbeispiel zur Sitzverteilung 
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FUr das neue Wahlsystem relevante Vorschriften des Gesetzentwurfs 1) 

§32- Stimmabgabe bei Verhaltniswahl 
,(1) Bei Verh/1/tniswah/ wird unter Beachtung der nachstehenden 

Bestimmungen geo,yahtt: 
1. Der Wahler hat so viele Stimmen, wie Mitgliederdes Gemeinderats zu 

wah/en sind. 
2. Der Wahler kann seine Stimmen nur Bewerbern geben, deren Namen 

in einem zuge/assenen Wah/vorschlag enthalten sind. 
3. Der Wahler kann innerhalb der ihm zustehenden Stimmenzahl einem 

Bewerber bis zu drei Stimmen geben (kumulieren) . 
4. Der Wahler kann seine Stimmen innerhalb der ihm zustehenden 

Stimmenzahl Bewerbern aus verschiedenen Wahlvorsch/l!.gen ge-
ben (panaschieren). 

5. Der Wahler vergibt seine Stimmen durch Ankreuzen oder sonst einer 
Kennzeichnung, die seine Stimmabgabe zweifelsfrei erkennbar 
macht. 

6. Der Wahler kann durch Kennzeichnung eines Wahlvorschlags die-
sen unverandert annehmen (Listenstimme) . In diesem Fall wird je-
dem Bewerber in der Reihenfolge des Wah/vorsch/ags von oben 
nach unten mit Ausnahme der vom Wahler gestrichenen Bewerber 
e ine Stimme zugeteilt. Danach verb/eibende Stimmen werden ent-
sprechend Satz2 durch Verga be von Zweit- und anschlieBend Dritt-
stimmen zugeteilt. Eine unveranderte Annahme des Wahlvorsch/ags 
/iegt nicht vor, wenn der Wahler in einem oder mehreren Wahlvor-
schtagen einzelnen Bewerbern Stimmen gibt." 

(2) DerWah lerfaltet in der Wahlzelle den Stimmzettel so, daO bei der 
Stimmabgabe andere Personen nicht erkennen kOnnen, wie er gewiihlt 
hat, und legt den Stimmzettel in die Wahlurne. 

(3) DerWiihler kann seine Stimmen nur e inmal und nur persOnlich ab-
geben. Eine Vertretung ist unzulassig . Ein Wahler, der des Lesens un-
kundig oder durch kOrperliche Gebrechen gehindert ist , den Stimmzet-
te l zu kennzeichnen , zu fait en oder in die Wahlurne zu legen, kann sich 
e iner Person seines Vertrauens bedienen. 

§37 - UngUitige Stimmabgabe bei Verhaltnis-
wahl - Auslegungsregeln 

(1) Bei Verhaltniswahl ist die Stimmabgabe ungOitig , wenn der 
Stimmzettel 
1. als nicht amtlich hergeste llt erkennbar oder fOr ein anderes Wahlge -

biet oder einen anderen Wahlbereich gOitig ist, 
2. keine Kennzeichnung enthalt, 
3 . den Willen des Wahlers nicht zweifelsfrei erkennen laOt, 
4. einen Zusatz oder Vorbehalt enthiilt. 

(2) Hat der Wahler einem Bewerber mehr a/s drei Stimmen gegeben, 
so gelten auf den Bewerber nur drei Stimmen als abgegeben. 

(3) Die Kennzeichnung mehrerer Wahlvorsch/age bleibt unberiick-
sichtigt, g/eichgiiltig, ob der Wahler Bewerbern Stimmen gibt oder 
nic ht. Hat der Wahler seine Stimmenzahl ausgeschl!pft, bleibt auch die 
Kennzeichnung eines Wahlvorschlags unberiicksichtigt. 

(4) Hat der Wahler, gleichgiiltig ob er einen Wahlvorschlag gekenn-
zeichnet hat oder nicht, insgesamt mehr als die ihm zur Verfiigung ste-
henden Stimmen vergeben, so ist die Stimmabgabe ungiiltig, wenn Be -
werber in mehreren Wahlvorsch/l!.gen gekennzeichnet wurden. Hat der 

henden Stimmen vergeben, so gilt folgendes : Bis die dem Wahler zu-
stehende Stimmenzahl nicht mehr iiberschritten ist, sind in der Reihen-
folge des Wahlvorschlags von unten nach oben unberiicksichtigt zu 
lassen 
1. zunachst die Stimmen fOr Bewerber mit nur einer Stimme, 
2. dann eine der beiden Stimmen fiir Bewerber, denen der Wahler zwei 

Stimmen gegeben hat, 
3. dann die andere Stimme der Bewerber nach Nummer 2, 
4. schlieB/ic h die Stimmen fiir Bewerber, denen der W11hler drei Slim-

men gegeben hat, nach den Grundsf!.tzen der Nummern 2 und 3. 

(5) Hat der W!Jhler seine Stimmenzahl nicht ausgeschl!pft und einen 
Wahlvorsch/ag gekennzeichnet, gilt die Kennzeichnung des Wah/vor-
schlags als Verga be der nicht ausgeschl!pften Stimmen. In diesem Fall 
wird jedem Bewerber in der Reihenfo/ge des Wahlvorsch/ags von oben 
nach unten mit Ausnahme der vom Wah/ergestrichenen und der bereits 
mit der zui!Jssigen Hl!chstzahl (§ 32 Abs. 1 Nr. 3) gekennzeichneten Be-
werber eine Stimme zugeteilt. Danac h verbleibende Stimmen werden 
entsprechend Satz 2 durch Verga be von Zweit- und anschlieBend Dritt-
stimmen zugeteilt. 

(6) Hat der W11hler seine Stimmenzahl nicht ausgeschl!pft und kei-
nen oder mehrere Wahlvorsch/age gekennzeichnet, so verzichtet er auf 
die weiteren Stimmen. 

1) Die Anderungen sind durch Kursivdruck hervorgehoben. 
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§41 - Verteilung der Sitze bei Verhaltniswahl 
(1) Die Zutei/ung der Sitze auf die einzelnen Parteien und Wahler-

gruppen erfolgt wie folgt: Die Zahl der insgesamt zu vergebenden Sitze, 
vervielfacht mit der Gesamtzahl der fOr die Bewerber des einzelnen 
Wahlvorschlags abgegebenen Stimmen, wird durch die Gesamtzahl der 
fOr die Bewerber aller Wahlvorschlage abgegebenen Stimmen geteilt. 
Jeder Wahlvorsch/ag erha/t zunachst so viele Sitze, wie ganze Zahlen 
auf ihn entfallen. Danach zu vergebende Sitze sind in der Reihenfo/ge 
der h l!chsten Zah/enbruchtei/e zuzutei/en. Bei gleichen Zahlenbruch-
teilen entscheidet das vom Vorsitzenden des Wah/ausschusses zu zie-
hende Los. Erhalt bei der Verteilung der Sitze nach den Satzen 1 bis 4 
der Wahlvorschlag einer Partei oder Wahtergruppe, auf den mehr a/s die 
Hatfte der fOr die Bewerber aller Wahlvorschlage abgegebenen Slim-
men entfallen ist, nicht mehr als die Ha/fte der zu vergebenden Sitze, 
wird ihm von den nach Zah/enbruchtei/en zu vergebenden Sitzen ab-
weichend von den Satzen 3 und 4 zunachst ein weiterer Sitz zugeteilt. 
Danach zu vergebende Sitze werden wieder nach den Satzen 3 und 4 
zugeteilt. 

(2) Ander Zuteilung der Sitze nehmen die Parteien und Wah/ergrup-
pen nicht teil, die weniger Stimmen erhalten haben, als erforderlich 
sind, um einen Sitz im Gemeinderat zu erhalten; die Stimmen dieser 
Parteien und Wahlergruppen bleiben unberiicksichtigt. Dies gilt auch 
im Faile der Listenverbindung (§ 15 Abs.2). 

(3) Die auf eine Listenverbindung entfallenden Sitze werden nach 
dem Verfahren gemiiO Absatz 1 auf die verbundenen Wahlvorschlage 
aufgeteilt . 

(4) Die einem Wahlvorsch/ag zugefallenen Sitze werden den darin 
enthaltenen Bewerbern in der Reihenfolge ihrer Stimmenzahlen zuge-
wiesen. Haben mehrere Bewerber die g/eiche Stimmenzahl erhalten, 
entscheidet die Reihenfolge der Benennung im Wahlvorsch/ag. 

§42 - Verteilung der Sitze bei Verhaltniswahl in 
einem Wahlgebiet mit mehreren Wahlbereichen 

(1) Die im Wahlgebiet zu vergebenden Sitze werde n den Parteien und 
Wahlergruppen nach MaOgabe des § 41 Abs. 1 zugeteilt. 

(2) Die einer Partei oder Wi!.hlergruppe nach Absatz 1 im Wah/gebiet 
zugefallenen Sitze werden ihren Wah/vorschlf!.gen nach dem Verhattnis 
der in den einzelnen Wahlbereichen fiir die Bewerber ihrer Wahlvor-
sch/age abgegebenen Stimmen, vervielfacht mit der Zahl der im Wahl-
gebiet auf sie entfallenen Sitze, geteilt durch die Gesamtzahl der im 
Wah/gebiet fiir die Bewerber dieses Wahlvorsch/ags abgegebenen 
Stimmen zugeteilt. §41 Abs. 1 Satz2 bis 4 gilt entsprechend. 

(3) Fiirdie weitere Verteilungdereinem Wahlvorschlag nach Absatz2 
zugefallenen Sitze gilt § 41 Abs. 4 entsprechend. 

(4) 1st ein Bewerberauf mehreren Wahlbereichswahlvorschlagen ge-
wah/t worden, so wird ihm der Sitz in dem Wah/bereich zugeteilt, in dem 
erdie meisten Stimmen erhalten hat. Bei g/eicher Stimmenzahl wird ihm 
der Sitz in dem Wah/bereich zugeteilt, in dem er an friiherer Stelle im 
Wahlvorschlag benannt ist. Bei Nennung in den Wahlvorschtagen an 
gleicher Stelle entscheidet das vom Vorsitzenden des Wah/ausschus-
ses zu ziehende Los. 

(1) Lehnt ein Gewahlter die Wahl ab oderscheidet erdurch Tod , Ver-
zicht , Verlust der Wahlberechtigung oder Wahlbarkeit, durch UngOitig-
keitserklarung der Wahl oder a us anderen Grunden a us, ist ein Ersatz-
mann einzuberufen. 

(2) Bei Verhl11tniswahl sind die nicht berufenen Bewerber des Wah/-
vorschlags Ersatzleute. lhre Reihenfolge richtet sich nach der Anzahl 
der auf sie entfallenen Stimmen. Bei Stimmengleichheit entscheidet 
die Reihenfo/ge der Benennung im Wahlvorschlag. 

(3) 1st das Wahlgebiet in Wahlbereiche unterteilt, gill Absatz 2 ent-
sprechend . 1st danach der Wahlbereichswahlvorschlag erschOpft, 
dann rOck! der als niichster berufene Bewerbereines anderen Wahlbe-
reichswahlvorschlags der Partei oder Wahlergruppe nach, die bei der 
Einreichung derWahlvorschliige als Ersatzliste fOr diesen Wahlbereich 
beslimmt wurde. Ansonsten bleibt der Sitz unbesetzt. 

(4) Bei Mehrheitswahl (§ 22) ist der niichste noch nicht berufene Be-
werber mit der hOchsten Stimmenzahl einberufen. lm Faile von Stim-
mengleichheit entscheidet das vom Wahlleiter zu ziehende Los. Die 
Festste llung des Ersatzmannes obliegt dem Wahlleiter. 

(5) Der Wahlleiter hat den Ersatzmann gemaO § 44 zu benachrichti-
gen . 
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()) 
0 Stimmzettel 11 21 fi.ir die Wahl zum 

Gemeinderat der Gemeinde 31 

am 19 __ 

Sie haben __ 41 Stirn men! 

1) Sie konnen diese Stimmen einzeln abgeben, indem Sie die Stimmen Bewerbern eines oder mehrerer Wahlvorschlage geben ; dabei konnen Sie einem Bewerber bis zu 3 Stimmen 
geben. 

2) Sie konnen auf die Abgabe von Einzelstimmen verzichten und durch Kennzeichnung eines Wahlvorschlags in der Kopfleiste ® diesen unverandert annehmen mit der Folge, daB den 
in diesem Wahlvorschlag aufgetohrten Bewerbern die Stimmen zugerechnet werden. 

3) Sie konnen neben der Einzelstimmabgabe auch noch einen Wahlvorschlag in der Kopfleiste ankreuzen mit der Folge, daB die nicht durch Einzelstimmabgabe ausgeschopften 
Stimmen den Bewerbern des gekennzeichneten Wahlvorschlags zugerechnet werden. 

ParteiA 0 ParteiB 0 ParteiC 0 Wahlergruppe D 0 
1. Morsberger, Jean 1. PreuB, Sebastian 1. Ruppert, lnge 1. Bayer, Horst 
2. Sperber, Babette 2. Scharfe, Gust! 2. Maisel, lrmgard 2. Hartmann, Dieter 
3. Kohler, Traudl 3. Bubner, Karl 3. Haumann, Adelheid 3. Lokies, Otto 
4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard 4. Wellhofer, Elfriede 4. Zuleeg, Manfred 
5. Roth, Hans 5. Schletz, Renate 5. Chaborski, Harlindis 5. Liermann, Otto 
6. Mobus, Wilhelm 6. Stelzner, Hilde 6. Meisner, Hans 6. Wagner, Horst 
7. Kaspar, Ludwig 7. Mesch, Hermann 7. Bober, Norbert 7. Unger, Karl 
8. Haack, Dieter 8. Dr. Hick!, Ernst 8. Gruner, August 8. Kuhnlein, Thea 
9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 9. Schmidt, Robert 9. Schlager, Rudi 

10. Dr. Renner, Dieter 10. Kehlen, Emma 1 0. Conrad, Rainer 10. Kohler, Hermann 
11 . Kuttner, Gerhard 11 . Holzmann, Manfred 11 . Landgraf, Brigitte 11 . Kropf, Klaus 

Die Stimmabgabe ist insgesamt ungultig, 
- wenn Sie mehr als einen Wahlvorschlag ankreuzen, ohne gleichzeitig Einzelstimmen zu vergeben, 
- wenn Sie mehr als die Ihnen zur Verfugung stehenden Einzelstimmen vergeben und dabei Bewerber in mehreren Wahlvorschlagen kennzeichnen. 
Stimmzettel nach innen falten ! 

1) Bei Wahlen zu m Verbandsgemeinderat und zum Kreistag si nd zusatzlich zum Namen und Vornam en der Bewerber auch deren Wohnort anzugeben. 
2) Bei Wahlen zum Orts-/Gemeinderat kOnnen zur besseren Unterscheidung der Bewerber, Gemeindeteil, StraBe und Hausnummer angegeben werden. lnnerh alb der g le ichen Hausnummer kann auch die Angabe 

"junior - jr." oder "senior - sen." erfolgen. 
3) Bei Wahlen zum Verbandsgemeinderat und zum Kreistag die entsprechenden Angaben einsetzen. 
4) Die nach §29 Abs.2 Gem0 / §22 Ab s.2 LKO maBgebende Zahl der zu wahlenden Ratsmitg lieder / Kreistagsmitglieder einsetzen. 549/ 87 



Beispiel1 : 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette 2. Scharfe, Gustl 

3. Kohler, Traudl 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard 

5. Roth, Hans 5. Schletz, Renate 

6. MObus, Wilhelm 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch, Hermann 

8. Haack, Dieter 8. Dr. Hickl, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

1 0. Dr. Renner, Dieter 10. Kehlen, Emma 

11. KOffner, Gerhard 11. Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist gOitig. Der Wiihler hat auf die Veranderung des 
Stimmzettels verzichtet und den Wahlvorschlag 1 unveriindert ange-
nommen. Jeder Bewerber erhalt eine Stirn me. 

§ 32 Abs. 1 Nr. 6 Satze 1 und 2 KWG - E 

Beispiel 3 : 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean 1. PreuB, Sebastian 

2. Beeelle 2. Scharfe, Gustl 

3. Koh ler, Traudl 3. Bubner, Karl 

4. SeAS, KeFI 4. KObel, Gerhard 

5. Roth , Hans 5. Schletz, Renate 

6. MObus, Wilhelm 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch, Hermann 

8. Haack, Dieter 8. Dr. Hickl, Ernst 

9. Gel31eF, HeFII1e 9. Drexler, Gabriele 

10. Dr. Renner, Dieter 10. Kehlen, Emma 

11 . K81!AeF, GeFI1eF8 11 . Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist gOitig. Der Wiih ler hat den Wahlvorschlag 1 mit 
Ausnah me der gestrichenen Bewerber angenommen. Jeder der nicht 
gestrichenen Bewerber des Wah lvorschlags 1 erhalt zuniichst je eine 
Stirn me. Da der Wiihler dam it nur 7 Stimmen verge ben hat, werden die 
4 ungenutzten in der Reihenfo lge des Wahlvorschlags von oben nach 
unten zugeteilt, wobei gestrichene Bewerber nicht berOcksichtigt wer-
den. Somit entfallen auf d ie Bewerber M6rsberger, Koh ler, Roth und 
M6bus je 2, auf die Bewerber Kaspar, Haack und Dr. Renner je 1 
Sti rn me. 

§ 32 Abs. 1 Nr. 6 KWG - E 
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Beispiel 2: 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette 2. Scharfe, Gustl 

3. Kohler, Traudl 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard 

5. Roth , Hans 5. Schletz, Renate 

6. Stelzner, Hilde 

7. MOsch, Hermann 

8. Dr. Hickl, Ernst 

9. Drexler, Gabriele 

10. Kehlen, Emma 

11 . Holzmann, Manfred 

Die St immabgabe ist gOitig. Der Wahler hat den Wahlvorsc hlag 1 un-
veriindert angenommen. Jedem Bewerber wird zuniichst von oben 
nach unten je eine Stimme zugeteilt . Da der Wahlvorschlag nur 5 
Bewerber enthiilt, warden die verbleibenden 6 Stimmen den Sewer-
bern durch Vergabe von Zweit- und Drittstimmen von oben nach unten 
zugeteilt . Somit entfallen auf den Bewerber M6rsberger 3, auf d ie Obri-
gen Bewerber je 2 Stimmen. 

§ 32 Abs. 1 Nr. 6 Satze 1 bis 3 KWG - E 

Beispiel 4: 

Wahlvorschlag 1 0 Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean X X X 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette 2. Scharfe, Gustl 

3. Kohler, Traudl X 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard 

5. Roth , Hans 5. Schletz, Renate X X 
6. MObus, Wilhelm X X 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch, Hermann 

8. Haack, Dieter 8. Dr. Hick!, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele X 
10. Dr. Renner, Dieter 10. Kehlen, Emma 

11 . KOffner, Gerhard 11 . Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist gOit ig . Der Wah ler hat durc h Einze lstimmabgabe, 
Kumulieren und Panaschieren insgesamt 9 Stimmen abgegeben. Da er 
keinen Wahlvorschlag gekennzeichnet hat, verzichtet er auf die unge-
nutzten 2 St immen. 

§ 37 Abs. 6 KWG - E 
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Beispiel 5 : 

Wahlvorschlag 1 0 Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean 3 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette 2. Scharfe, Gustl 

3. Kohler, Traud l 1 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard 

5. Roth , Hans 5. Sch letz, Renate 2 

6. Mobus, Wi lhelm 2 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. Mesch, Hermann 

8. Haack, Dieter 8. Dr. Hickl , Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 1 

1 0. Dr. Renner, Dieter 10. Kehlen, Emma 

11 . KOffner, Gerhard 11. Holzmann, Manfred 

Die Kennze ic hnung kann auc h mit Zahlen erfolgen . Die Stimmabgabe 
entspric ht Beispiel 4. 

Beispiel 7 : 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. Morsberger, Jean X X X 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette 2. Scharfe, Gustl 

3. Kohler, Traudl X 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard X X 
5. HaAs 5. Sch letz, Renate 

6. 6. Stelzner, Hi lde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch, Hermann X 
8. Haack, Dieter 8. Dr. Hickl, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

10. Dr. Renner, Dieter 10. Keh len, Emma 

11. KOffner, Gerhard 11. Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist gOitig. Der Wll.h ler hat seine Stimmenzahl nic ht 
ausgeschOpft und nur 7 Stimmen vergeben. Da er den Wahlvor-
sch lag 1 gekennzeichnet hat , gi lt die Kennzeichnung des Wah lvor-
schlags als Vergabe der nicht ausgenutzten Stimmen . Es wird jedem 
Bewerber in der Reihenfo lge des Wah lvorschlags, mit Ausnahme der 
vom Wll.h ler gestrichenen und des bereits mit der HOchstzah l von 3 
Stimmen gekennzeichneten Bewerbers, 1 Sti mme zugeteilt. Die rest-
lichen Stimmen erhalten die Bewerber Sperber, Kohler, Sand , Kaspar. 

§ 37 Abs. 5 Sll.tze 1 und 2 KWG - E 
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Beispiel 6 : 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean X X X 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette X X X 2. Scharfe, Gustl 

3. Kohler, Traudl 3. Bubner, Karl 

4. Sand , Karl X 4. KObel, Gerhard 

5. Roth , Hans 5. Schletz, Renate 

6. Mobus, Wi lh elm 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig X 7. MOsch, Hermann X X 
8. Haack, Dieter 8. Dr. Hickl, Ernst 

9. Gab ler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

1 0. Dr. Renner, Dieter 10. Keh len, Emma X 
11. KOffner, Gerh ard 11. Holzmann, Manfred 

Die Sti mmabgabe ist gultig. Der Wll.hler hat durch Einzelstimmabgabe, 
Kumulieren und Panaschieren seine Stimmenzahl ausgeschOpft . Die 
Kennzeic hnung des Wah lvorschlags 1 bleibt unberucksichtigt . 

§ 37 Abs. 3 Satz 2 KWG - E 

Beispiel 8 : 

Wahlvorschlag 1 0 Wahlvorschlag 2 ® X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette 2. Scharfe, Gustl 

3. Kohler, Traudl 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl X X X 4. KObel, Gerhard 

5. Roth , Hans 5. Sch letz, Renate 

6. Mobus, Wilhelm 6. Hi lae 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch, Hermann 

8. Haack, Dieter 8. 9f. HieiEI, EfASI 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

10. Dr. Renner, Dieter 10. Kehlen, Emma 

11. KOffner, Gerh ard 11 . Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist gOit ig. Der Wll.hler hat seine Stimmenzahl nicht 
ausgeschOpft, sondern nur drei St immen vergeben . Die rest lichen 8 
Stimmen werden den Bew erbern d es vom Wll.h ler gekennzeichneten 
Wahlvorsc hlags 2 in der Reihenfolge des Wahlvorschlags mit Ausnah-
me der vom Wll.hler gestrichenen Bewerber zugetei lt , das heiBt d ie 
Bewerber PreuB, Scharfe, Bubner, KObel , Sc h letz, MOsch , Drexler und 
Keh len erhalten je 1 Sti mme. 

§ 37 Abs. 5 Sll.tze 1 und 2 KWG - E 

Stat istische Monatshefte Rheinland-Pfalz 5/ 88 



Beispiel 9: 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1 . MOrsberger, Jean X X X 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette X 2. Scharfe, Gust! 

3. Koh ler, Traudl 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl X X 4. KObel, Gerhard 

5. Roth, Hans X X X 5. Sch letz, Renate 

6. MObus, Wilhelm X X X 6. Ste lzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig X 7. MOsch, Hermann 

8. Haack, Dieter X X 8. Dr. Hick!, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

10. Dr. Renn er, Dieter X X X 10. Keh len, Emma 

11 . KOffner, Gerhard X 11. Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist gOitig. hat jedoch 19 Stimmen vergeben und dam it 
die ihm zustehende Stimmenzahl um 8 Oberschritten. Da er die Stimmenzahl nur in 
einem Wahlvorschlag Oberschritten hat, sind in der Reihenfolge des Wahlvor-
schlags von unten nach oben soviele Stimmen unberOcksichtigt zu lassen, bis die 
dem Wahler zustehende Stimmenzahl nicht mehr Oberschritten ist, und zwar 
zunilchst die Stimmen der Bewerber mit nur einer Stimme (KOffner, Kaspar, Sper-
ber) , dann elne der beiden Stimmen der Bewerber,aufdie zwei Stimmen 
kumuliert hat (Haack, Sand), dann die andere Stimme dieser Bewerber (Haack, 
Sand) und schlieBiich nach den vorher genannten die Stimmen der 
Bewerber, auf die drei Stimmen kumu liert wurden (Dr. Renner). Damit entfallen auf 
die Bewerber MOrsberger 3, Roth 3, MObus 3 und Dr. Renner 2 Stimmen. 
§ 37 Abs. 4 Satz 2 KWG - E 

Beispiel 11 : 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 ® X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette 2. Scharfe, Gust\ 

3. Kohler, Traudl - 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl 4. KObel , Gerhard 

5. Roth, Hans 5. Sch letz, Renate 

6. MObus, Wilhelm 6. Stelzner, "Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch , Hermann 

8. Haack, Dieter 8. Dr. Hick!, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

10. Dr. Renner, Dieter 10. Kehlen, Emma 

11 . KOffner, Gerhard 11 . Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist ungOitig. Der Wahler hat zwei Wahlvorschlage 
gekennzeichnet und keine Einzelstimmen vergeben. Die Kennzeich-
nung mehrerer Wahlvorschlage bleibt unberOcksichtigt, gleichgOitig, 
ob der Wahler Bewerbern Stimmen gibt oder nicht. Der Stimmzettel 
enthalt somit keine Kennzeichnung, die Stimmabgabe ist daherungOI-
tig . 

§ 37 Abs. 3 Satz 1 i. V. mit Abs. 1 Nr. 2 KWG - E 

Statistische Monatshefte Rheinland-Pfalz 5/88 

Beispiel 1 0: 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette 2. Scharfe, Gust\ 

3. Kohler, Traudl X X X 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard X X X 
5. Roth, Hans 5. Schletz, Renate 

6. MObus, Wi lhelm 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch, Hermann X X 
8. Haack, Dieter X X X 8. Dr. Hick!, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

1 0. Dr. Renner, Dieter X 10. Kehlen, Emma 

11. KOffner, Gerhard 11 . Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist ungOitig. Der Wahler hat 12 Stimmen vergeben 
und damit die ihm zustehende Stimmenzahl Oberschritten. Da der 
Wahler Bewerber in mehreren Wahlvorschlagen gekennzeichnet hat, 
ist die Stimmabgabe ungOitig . Die Kennzeichnu ng des Wahlvorschlags 
1 ist fOr die Bewertung der Stimmabgabe ohne Bedeutung. 

§ 37 Abs. 4 Satz 1 KWG - E 

Beispiel 12: 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 ® X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean X X 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette X X 2. Scharfe, Gust\ 

3. Kohler, Traudl X 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard 
-

5. Roth, Hans X 5. Schletz, Renate 

6. MObus, Wilhelm 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch, Hermann 

8. Haack, Dieter X X 8. Dr. Hick!, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

10. Dr. Renner, Dieter X X X 10. Kehlen, Emma 

11 . KOffner, Gerhard 11 . Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist gOitig. Der Wahler hat die ihm zustehende Stim-
menzahl an Bewerberdes Wahlvorschlags 1 vergeben. Die Kennzeich-
nung der Wahlvorschlage 1 und 2 bleibt unberOcksichtigt. 

§ 37 Abs. 3 KWG - E 
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Beispiel 13: 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 ® X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette 2. Scharte, Gustl X 
3. Koh ler, Traudl 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard X 
5. Roth, Hans 5. Schletz, Renate 

6. MObus, Wilhelm 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig X X X 7. MOsch, Hermann X 
8. Haack, Dieter 8. Dr. Hickl, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

10. Dr. Renner, Dieter X X 10. Kehlen, Emma 

11 . KO!fner, Gerhard 11 . Holzmann, Manfred 

Die Stirnmabgabe ist gultig. Der Wiihler hat nur 8 Stimmen vergeben 
und seine Stimmenzahl nicht ausgenutzt. Da er zwei Wahlvorschliige 
gekennzeichnet hat, ist nicht erkennbar, we lchem Wahlvorschlag die 
restlichen 3 Stimmen zufal len sollen. Der Wiihler hat dam it auf diese 
Stimmen verzichtet. 

§ 37 Abs. 3 i.V. mit Abs. 6 KWG- E 

Beispiel 15: 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. deeA 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette X 2. Scharte, Gustl 

3. KetlleF, 3. Bubner, Karl 2 

4. Sand, Karl 4. KObel, Gerhard 

5. Roth , Hans 5 5. Sch letz, Renate 

6. MObus, Wilhelm 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch , Hermann 

8. Haack, Dieter 8. Dr. Hickl, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

10. Dr. Renner, Dieter 10. Kehlen, Emma 

11. KO!fner, Gerhard 11 . Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist gOitig. Von den dem Bewerber Roth gegebenen 5 Stimmen 
gelten nur 3 Stimmen als abgegeben. DerWahler hat so mit insgesamt nur6 der ihm 
zustehenden 11 Stimmen vergeben. Die Kennzeichnung des Wahlvorschlags 1 gilt 
als Vergabe der nicht vergebenen Stimmen. Sie werden den Bewerbern des Wahl-
vorschlags 1 in der Reihenfolge von oben nach unten mit Ausnahme dergestriche-
nen und der bereits mit der HOchstzahl von drei Stimmen gekennzeichneten 
Bewerber zugeteilt. Es entfallen also au f den Bewerber Roth 3 Stimmen, auf die 
Bewerberin Sperber 2 Stimmen und auf die Bewerber Sand, MObus, Kaspar und 
Haack je eine Stimme. 
§ 37 Abs. 2 und 5 KWG - E. 
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Beispiel 14: 

Wahlvorschlag 1 ® Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. MOrsberger, Jean X X 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette X X X 2. Scharte, Gustl 

3. Kohler, Traudl 3. Bubner, Karl 

4. Sand , Karl X 4. KObel, Gerhard 

5. Roth , Hans 5. Schletz, Renate 

6. MObus, Wilhelm 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch , Hermann 

8. Haack, Dieter 8. Dr. Hickl, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele X 
10. Dr. Renner, Dieter 10. Kehlen, Emma 

11 . KO!fner, Gerhard 11 . Holzmann, Manfred X 

Die Stimmabgabe ist gultig. Der Wiihler hat nur 8 Stimmen vergeben 
und die ihm zur VerfOgung stehende Stimmenzah l nicht ausgenutzt. 
Die Kennzeichnung des Wahlvorschlags 1 gilt als Vergabe der nicht 
ausgesch6pften Stimmen. Sie werden den Bewerbern in der Reihen-
folge des Wahlvorsch lags von oben nach unten mit Ausnahme dervom 
Wiihler gestrichenen und den bereits mit der H6chstzahl gekennzeich-
neten Bewerbern zugeteilt. Die nicht vergebenen Stimmen werden 
somit den Bewerbern M6rsberger, Koh ler und Sand zugetei lt. 

§ 37 Abs. 5 KWG - E 

Beispiel 16: 

Wahlvorschlag 1 0 Wahlvorschlag 2 0 X-Partei Y-Partei 

1. Morsberger, Jean X 1. PreuB, Sebastian 

2. Sperber, Babette X 2. Scharte, Gustl 

3. Kohler, Traudl X 3. Bubner, Karl 

4. Sand, Karl X 4. KObel , Gerhard 

5. Roth , Hans 5. Sch letz, Renate 

6. Mobus, Wilhelm 6. Stelzner, Hilde 

7. Kaspar, Ludwig 7. MOsch, Hermann 

8. Haack, Dieter 8. Dr. Hickl, Ernst 

9. Gabler, Hertha 9. Drexler, Gabriele 

10. Dr. Renner, Dieter X 10. Kehlen, Emma 

11. KO!fner, Gerhard 11 . Holzmann, Manfred 

Die Stimmabgabe ist gultig . Der Wiihler hat nur 5 der ihm zustehenden 
11 Stimmen abgegeben. Da er keinen Wahlvorschlag gekennzeichnet 
hat, verzichtet er auf die weiteren Stimmen. 

§ 37 Abs. 6 KWG - E 
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Berechnungsbeispiel zur Sitzverteilung 

Gemeinde 
Einwohner 
Wahlberechtigte 
Wi!h ler 
Ratsmitglieder 

Die Ermittlung des Wahlergebnisses erfolgt in drei Schritten 

X 
975 
730 
610 (83,6%) 

11 

1. Ermittlung der auf die beteiligten Wahlvorschlilge entfallenen Stimmen (= Summe der auf die einzelnen Bewerber des jeweiligen 
Wahlvorschlags entfallenen Stimmen). 

2. Berechnung der auf die einzelnen Wahlvorschlilge entfallenden Sitze. 
3. Verteilung der auf die einzelnen Wahlvorschlilge entfallenen Sitze an die Bewerber. 

1. Ermittlung der auf die Bewerber und die Wahlvorschlage entfallenen Stimmen 

Partei A Partei B Partei C Wi!hlergruppe D 

1. MC>rsberger 443 1. PreuB 198 1. Ruppert 26 1. Bayer 
2. Sperber 238 2. Scharfe 256 2. Maisel 19 2. Hartmann 
3. Kohler 185 3. Bubner 126 3. Haumann 24 3. Lokies 
4. Sand 173 4. KObel 290 4. WellhC>fer 21 4. Zuleeg 
5. Roth 293 5. Schletz 210 5. Chaborski 11 5. Liermann 
6. MObus 356 6. Stelzner 175 6. Meisner 45 6. Wagner 
7. Kaspar 261 7. MOsch 245 7. Bober 29 7. Unger 
8. Haack 510 8. Dr. Hickl 83 8. Gruner 24 8. Kuhnlein 
9. Gabler 196 9. Drexler 57 9. Schmidt 10 9. Schlilger 

10. Dr. Renner 315 10. Kehlen 42 10. Conrad 26 10. KOhler 
11 . Kuttner 84 11 . Holzmann 117 11 . Landgraf 32 11 . Kropf 

219 
121 

92 
182 
101 
101 

59 
89 
96 
88 
65 

A insgesamt 3054 B insgesamt 1799 c insgesamt 267 D insgesamt 1213 

Von den insgesamt 6333 gultigen Stimmen entfielen auf Partei A 
Partei B 
Partei C 
Wahlergruppe D 

3054 
1799 

267 
1213 

2. Berechnung der auf die einzelnen Wahlvorschlage entfallenden Sitze 1l 

Die Verteilung der Sitze auf die einzelnen Wahlvorschlage erfolgt nach dem Verfahren der mathematischen Proportion (Hare-Niemeyer): 

Sitze der Partei A = 

Sitze der Partei A = 

Sitze der Partei B = 

Sitze der Partei C = 

Sitze der Wi!hlergruppe D = 

insgesamt zu vergebende Sitze x Stimmen der Partei A 

Sum me der auf aile Wahlvorschlage entfallenen Stimmen 

11 X 3054 

6333 
= 5,30 ; 

11 X 1799 

6333 
3,12 ; 

11 X 267 

6333 
0,46; 

11 X 1213 

6333 
= 2,10. 

Nach ganzen Zahlen wurden nur 10 Sitze vergeben. Der restliche Sitz entfilllt auf den hOchsten Bruchteil , das heiBt auf die Partei C. 

Von den insgesamt zu vergebenden 11 Sitzen entfallen somit auf Partei A 
Partei B 
Partei C 
Wi!hlergruppe D 

5 Sitze 
3 Sitze 
1 Sitz 
2 Sitze 

1) Die Berechnung erfolgte ohne BerOcksichtigung der Bestimmung des§ 41 Abs . 2 des Gesetzentwurfs, wonach an der Zuteilung der Sitze die Parteien und Wahler-
grup pen nicht teilnehmen, die weniger Stirn men erhalten haben, als erforderlich sind , urn einen Sitz im Gemeinderat zu erh alten. Die Sperrwirkung dieser Bestlmmung 
wOrde bei einem Gemeinderat mit 11 Mitgliedern 9,09 Prozent betragen. 

3. Verteilung der auf die einzelnen Wahlvorschlage 
entfallenen Sitze an die Bewerber 

Partei A Partei B Partei C Wi!hler-
gruppe D 

Haack KObel Meisner Bayer 
MOrsberger Scharfe Zuleeg 
MObus MOsch 
Dr. Renner 
Roth 
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Beschaftigtenzahl aus der Statistik im produzierenden Gewerbe 

Kurzfristige lnformationen Ober Zahl und Entwicklung 
der sind stets von besonderem Interesse. 

die Ergebnisse der in 
graBen und diejenigen der BeschMig-
tenstatistik der Bundesanstalt tor Arbeit zum Teil nur mit 
erheblicher zeitlicher VerzOgerung vorliegen, kOnnen 
Ergebnisse aus Bereichserhebungen wesentlich 
schneller zur Verfugung gestellt werden. Nachfolgend 
soli am Beispiel der Statistik im produzierenden 
Gewerbe dargestellt werden, welche MOglichkeiten die 
Konsumenten der amtlichen Statistik haben und welche 
methodischen Unterschiede dabei zu beachten sind. 

Statistiken der gewerblichen Wirtschaft mit 
Beschattigtenangaben 

1. Arbeitsstattenzahlung als Rahmenerhebung 

Am ehesten mit der der Bun-
desanstalt tor Arbeit vergleichbar ist die etwa aile zehn 
Jahre zusammen mit der durchzutoh-
rende lhr Hauptzweck ist eine 
Bestandsaufnahme aller bestehenden Einheiten. Da-
durch wird ein fachlich und regional tiefer gegliedertes 
Strukturbild der gesamten gewerblichen Wirtschaft 
ermOglicht, das sich vom produzierenden Gewerbe Ober 
Handel, Verkehr, Kreditwirtschaft und die von Unterneh-
men erbrachten Dienstleistungen bis zu den gemein-
notzigen lnstitutionen und GebietskOrperschaften 
erstreckt. Unberucksichtigt bleibt die Landwirtschaft, 
von der nur diejenigen Betriebe einbezogen werden, die 
steuerrechtlich als Gewerbebetriebe gelten. Erhe-
bungsmerkmale sind im wesentlichen die Zahl der 
Beschaftigten und die Bruttolohn- und Gehaltssumme. 
Die regionale Gliederung der Ergebnisse erfolgt bis zur 
Blockseite. 

Daneben dient die als Basis-
(Rahmen-)Erhebung fur nachfolgende Bereichserhe-
bungen. Diese Erhebungen, die sich auf 
von ihrer Bedeutung her herausragende Wirtschaftsbe-
reiche erstrecken, kOnnen in 
und kurzfristige Erhebungen unterteilt werden. Da die 

aile Wirtschaftsbereiche umfaBt, 
ermOglicht sie die Einordnung der betreffenden 
Bereichserhebung in den Gesamtrahmen. AuBerdem 
tollt sie die LOcken tor die Wirtschaftsbereiche, die 
durch andere Statistiken nicht oder erfaBt 
werden. So stellt die fur den 
gesamten Bereich Kreditinstitute und Versicherungsge-
werbe und tor weite Teile der Dienstleistungen die 
einzige Datenquelle dar. Daruber hinaus wird das 
Anschriftenmaterial zur Aktualisierung der Karteien der 
laufenden Erhebungen benutzt. 

Eine solch umfassende Erhebung wie die 
ist nur mOglich, wei I sie sich der 

nisation der Volks-, Berufs-, GeMude- und Wohnungs-
bedient. lm gesamten Bundesgebiet werden 

eingesetzt, die aile vorhandenen 
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registrieren. Ein erheblicher Nachteil besteht jedoch 
darin, daB die nur in grOBeren 
den durchgetohrt wird. Die letzten Erhebungen fanden 
1970 und 1987 statt. 

2. Bereichserhebungen 

a) Zensen: Als wichtigste Bereichserhebungen sind 
die in (in der Regel vier- bis 
gen) stattfindenden Zensen zu nen-
nen. Sie sind, wie die Total-
erhebungen, gehen in ihrem Frageprogramm aber 
zum Teil deutlich daruber hinaus. Solche Zensen 
sind der Zensus im produzierenden Gewerbe, die 
Handels-und und die Hand-

Die erstreckt 
sich im Gegensatz zur auf die 
gesamte Land- und Forstwirtschaft, Tierhaltung und 
Fischerei, also auch auf die nicht als Gewerbebetrieb 
getohrten Betriebe. 

b) Jahreserhebungen : Die Zensen wer-
den in der Regel durch Jahreserhebungen 
die zur Entlastung der Berichtspflichtigen zum Teil 
als Stichprobenerhebungen durchgetohrt werden. 
Dies gilt fur die Jahreserhebungen im Handel und 
Gastgewerbe und tor die ArbeitskrMeerhebung in 
der Landwirtschaft. Ein sehr tief gegliedertes Frage-
programm weisen die ebenfalls teilweise als Zufalls-
stichprobe organisierten Kostenstrukturerhebun-
gen im produzierenden Gewerbe auf. lm Bauge-
werbe werden daneben Unternehmens-
und lnvestitionserhebungen durchgetohrt, die sich 
auf aile Unternehmen ab 20 (Bauhauptgewerbe) 
bzw. zehn Beschaftigten (Ausbaugewerbe) erstrek-
ken. lm Bereich Energie- und Wasserversorgung, in 
dem die Kostenstrukturerhebung aile Unternehmen 
mit zehn und mehr Beschaftigten erfaBt, deckt die 
Jahreserhebung die kleinen Unterneh-
men mit weniger als zehn ab. Ein 
anderes Erhebungssystem existiert im Bergbau und 
verarbeitenden Gewerbe. Zur Entlastung der Firmen, 
die eine umfangreiche kurzfristige Berichterstattung 
zu haben, werden dort, mit Ausnahme 
der industriellen Kleinbetriebe, die monatlichen 
Daten zu Jahreswerten kumuliert, wodurch sich 
eigene Jahreserhebungen erubrigen. 

c) Kurzfristige Erhebungen : Kurzfristige, das heiBt 
monatliche und vierteljahrliche Erhebungen, in 
denen Beschaftigtenzahlen anfallen, werden nur in 
wenigen Wirtschaftsbereichen durchgetohrt. Neben 
dem produzierenden Gewerbe, das ein sehr umfas-
sendes kurzfristiges Berichtssystem aufweist, gibt 
es monatliche Stichprobenerhebungen im Handel 
und Gastgewerbe und die ebenfalls als Zufallsstich-
probe organisierte Handwerksbe-
richterstattung. Wegen des dabei auftretenden 
Stichprobenfehlers werden hier die Ergebnisse als 
MeBzahlen bezogen auf ein bestimmtes Basisjahr 
dargestellt. 
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Statistik im produzierenden Gewerbe 

1. Erhebungs- und Aufbereitungsverfahren 

a) Erhebungsbereich : Beschaftigtenzahlen werden im 
produzierenden Gewerbe fur einen Teil der Unter-
nehmen monatlich erfragt. lm Gesetz uber die Stati-
stik im produzierenden Gewerbe wird lediglich eine 
Hochstgrenze fUr die Zahl der zu erfassenden Ein-
heiten genannt. Urn diese Grenze nicht zu uber-
schreiten, andererseits aber eine moglichst weitge-
hende Regionalisierung der Ergebnisse unterhalb 
der Landesebene zu erreichen, wurde bundesweit 
eine untere Abschneidegrenze eingefUhrt, ab der 
aile Firmen zu erfassen sind. 

( 1) Bergbau und Verarbeitendes Gewerbe : Der 
monatliche Berichtskreis umfaBt im Bergbau 
und verarbeitenden Gewerbe 

- Unternehmen des Bergbaus und verarbeiten-
den Gewerbes mit 20 und mehr Beschaftig-
ten, 

- aile Betriebe dieser Unternehmen mit wirt-
schaftlichem Schwerpunkt im Bergbau und 
verarbeitenden Gewerbe, 

- aile Betriebe des Bergbaus und verarbeiten-
den Gewerbes von Unternehmen der Ener-
gie-und Wasserversorgung sowie des Bau-
gewerbes mit 20 und mehr Beschaftigten und 

- Betriebe des Bergbaus und verarbeitenden 
Gewerbes mit 20 und mehr Beschaftigten 
von Unternehmen, deren wirtschaftlicher 
Schwerpunkt auBerhalb des produzierenden 
Gewerbes liegt. 

Zur Vervollstandigung werden einmal im Jahr im 
Rahmen der Erhebung fUr Kleinbetriebe im 
Bergbau und in der lndustrie die lndustriebe-
triebe mit weniger als 20 Beschaftigten, die nicht 
schon zum Monatsbericht meldepflichtig sind, 
befragt. Hierbei fehlt allerdings die groBe Zahl 
der kleinen Handwerksbetriebe, die lediglich in 
der in groBeren Zeitabstanden stattfindenden 
Handwerkszahlung vollstandig erfaBt werden. 

(2) Baugewerbe : lm Bauhaupt- und im Ausbauge-
werbe werden im Rahmen des Monatsberichts 
folgende Einheiten erfaBt : 
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- Aile Betriebe des Bauhaupt- und Ausbauge-
werbes von Unternehmen des produzieren-
den Gewerbes mit 20 und mehr Beschaftig-
ten, 

- Betriebe des Bauhaupt- bzw. Ausbauge-
werbes mit 20 und mehr Beschaftigten 
von Unternehmen, deren wirtschaftlicher 
Schwerpunkt auBerhalb des produzierenden 
Gewerbes liegt. 

Da dam it nur jeder tunfte Betrieb des Bauhaupt-
gewerbes, allerdings mit rund zwei Drittel aller 

Beschaftigten, zur monatlichen Statistik her-
angezogen wird, findet einmal im Jahr im Juni 
eine Totalerhebung aller Betriebe statt. Die 
Ergebnisse dieser Erhebung werden auBerdem 
zur Hochrechnung der monatlich erfragten 
Angaben verwendet. Die monatliche Befragung 
des Ausbaugewerbes wird jeweils im Juni durch 
eine Zusatzerhebung fUr die Betriebe mit zehn 
bis 19 Beschaftigten erganzt. lm Gegensatz zum 
Bauhauptgewerbe bleiben hier die Kleinbetriebe 
mit weniger als 10 Beschaftigten auBer Betracht. 

(3) Energie- und Wasserversorgung: lm Bereich der 
Energie- und Wasserversorgung, der im ubrigen 
auch die Eigen- und Regiebetriebe der Kommu-
nen enthalt, werden monatlich folgende Einhei-
ten erfaBt : 

- Aile Betriebe der Elektrizitats-, Gas- und Fern-
warmeversorgung von Unternehmen des pro-
duzierenden Gewerbes mit 20 und mehr 
Beschaftigten, 

- Betriebe der Wasserversorgung von Unter-
nehmen der Wasserversorgung mit 20 und 
mehr Beschaftigten sowie einer jahrlichen 
Wasserabgabe von 200 000 m3 und mehr, 

- Betriebe der Elektrizitats-, Gas-, Fernwarme-
und Wasserversorgung mit 20 und mehr 
Beschaftigten von Unternehmen mit wirt-
schaftlichem Schwerpunkt auBerhalb des 
produzierenden Gewerbes. 

Eine jahrliche Totalerfassung auf Betriebsebene 
nach dem Muster des Baugewerbes erfolgt in 
diesem Bereich nicht. 

b) Erhebungseinheiten : Bei den Statistiken im produ-
zierenden Gewerbe werden als Erhebungseinheiten 
Unternehmen und Betriebe unterschieden. Als 
Unternehmen wird die in einer bestimmten Rechts-
form organisierte wirtschaftliche Einheit verstanden, 
fUr die aus rechtlichen Grunden Bucher getuhrt und 
Jahresabschlusse aufgestellt werden. Betriebe sind 
dagegen die ortlichen Einheiten. Besteht ein Unter-
nehmen aus einer einzigen ortlichen Einheit (Einbe-
triebsunternehmen). sind die Begriffe Betrieb und 
Unternehmen identisch. Die Bezeichnungen Betrieb, 
Arbeitsstatte und Niederlassung werden in der Regel 
synonym verwandt. 

lm Gegensatz zur Arbeitsstattenzahlung, in der als 
Betrieb jede durch ein GrundstUck und eine Raum-
lichkeit abgegrenzte ortliche Einheit gilt, in der min-
destens eine Person erwerbstatig ist, sind bei der 
Statistik im produzierenden Gewerbe die in ihrer 
unmittelbaren Umgebung liegenden und von ihr 
abhangigen Einheiten in die betreffende Betriebs-
meldung einzubeziehen. 

c) Erhebungstatbestande : In den Monatsberichten im 
verarbeitenden Gewerbe und im Baugewerbe wer-
den neben der Zahl der tatigen Personen (Beschaf-
tigte) weitere Merkmale (Umsatz, Auftragseingang, 
geleistete Stunden, Lehne und Gehalter) erfragt, die 
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fUr die Konjunkturbeobachtung von wesentlicher 
Bedeutung sind. 

Zu den Beschaftigten zahlen aile in per betreffenden 
Erhebungseinheit tatigen Personen. Neben den 
Arbeitern und Angestellten umfassen sie daher auch 
tatige lnhaber und Mitinhaber sowie unbezahlt mit-
helfende Familienangehorige, die mindestens ein 
Drittel der branchenublichen Arbeitszeit im Betrieb 
a;beiten. Zu den zu erfassenden l\rbeitnehmern 
rechnen auch Vorstandsmitglieder, Praktikanten 
und Auszubildende. Einbezogen werden ferner im 
Betrieb tatige Leiharbeitnehmer. Mitzuzahlen sind 
nur vorubergehende Abwesende, wie Kranke, Urlau-
ber oder im Mutterschaftsurlaub befindliche Perso-
nen. 

d) Aufbereitungsmerkmale : 

(1) Bergbau und verarbeitendes Gewerbe : Die Auf-
bereitung der Ergebnisse erfolgt in allen monatli-
chen und jahrlichen Erhebungen des Bergbaus 
und verarbeitenden Gewerbes nach Wirt-
schaftszweigen und BetriebsgroBenklassen 
gemessen an der Zahl der Beschaftigten. Wah-
rend Unternehmensergebnisse nur auf Landes-
ebene veroffentlicht werden, ist bei den 
Betriebsergebnissen eine regionale Unterglie-
derung bis auf Gemeindeebene moglich. Wegen 
der hohen Zahl von Geheimhaltungsfallen wird 
von einer zusatzlichen Untergliederung der 
Regionalergebnisse nach Wirtschaftszweigen 
und BetriebsgroBenklassen in der Regel abge-
sehen. 

(2) Baugewerbe : lm Monatsbericht fUr das Bau-
hauptgewerbe erfolgt keine Untergliederung der 
Ergebnisse nach funktionalen Gesichtspunkten. 
Die regionale Darstellung geht bis zur Kreis-
ebene. Wegen der deutlich groBeren Zahl von 
Erhebungstallen sind die Ergebnisse der jahrli-
chen Totalerhebung wesentlich tiefer gegliedert. 
Neben Wirtschaftszweigen ist eine Darstellung 
der Beschaftigten nach neun Beschaftigtengro-
Benklassen der Betriebe sowie nach der Stel-
lung der Beschaftigten im Betrieb moglich. 
Regional erfolgt hier die Aufbereitung bis zur 
Gemeinde. 

lm Ausbaugewerbe ist eine monatliche Aufberei-
tung der Ergebnisse nach Wirtschaftszweigen 
und regional nach Kreisen zwar moglich, wegen 
der geringen Zahl von Betrieben (221) aber nur 
nach Regierungsbezirken vorgesehen. DafUr 
bringt die jahrliche Zusatzerhebung Ergebnisse 
nach BeschaftigtengroBenklassen sowie fUr 
Gemeinden. 

(3) Energie- und Wasserversorgung : In der Energie-
und Wasserversorgung erfolgt wegen der sehr 
geringen Fallzahl (70) lediglich eine Aufberei-
tung der Ergebnisse nach den fachlichen 
Betriebsteilen Elektrizitat, Fernwarme, Gas, Was-
ser und Baugewerbe. Regionalergebnisse sind 
nicht vorgesehen. 
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2. Veroffentlichung 

a) Art und Periodizitat der Veroffentlichungen : Die Er-
gebnisse der Statistik im produzierenden Gewerbe 
werden ver6ffentlicht in: 

- Quellenbanden (,Statistik in Rheinland-Pfalz"), 

- Statistischen Berichten und im 

- Landesinformationssystem (LIS) . 

(1) Quellenbande : Die Form der Quellenbande, die 
neben einem Tabellenteil ausfUhrliche metho-
dische Erlauterungen enthalten, ist in der Regel 
den in mehrjahrigen Zeitabstanden stattfinden-
den Sonderzahlungen (Arbeitsstattenzahlung, 
Zensus im produzierenden Gewerbe, Hand-
werkszahlung) vorbehalten. In der Vergangen-
heit wurden hier auch Jahresergebnisse aus 
verschiedenen Statistiken zusammengetragen, 
so fUr die lndustrie bis 1975 und fUr das Bau-
hauptgewerbe bis 1973. lm Jahre 1982 erschien 
fur das verarbeitende Gewerbe ein Band mit 
Ergebnissen von 1950 bis 1980. 

Eine solche Ver6ffentlichung war zudem wegen 
des Obergangs von der lndustriestatistik auf die 
Statistik im verarbeitenden Gewerbe im Jahre 
1978 notwendig geworden. Vor der Reform der 
lndustriestatistik muBten die Berichtsfirmen nur 
fOr ihre Betriebsteile mit industrieller (in der 
Regel serienmaBiger) Fertigung zu den laufen-
den Statistiken melden, wenn dort mindestens 
zehn Beschaftigte tatig waren (Betriebskon-
zept) . Danach wurden in die monatliche und 
jahrliche Berichterstattung aile Betriebe des ver-
arbeitenden Gewerbes einschlieBiich der Hand-
werksbetriebe und einschlieBiich der nichtindu-
striellen Betriebsteile von Unternehmen des pro-
duzierenden Gewerbes mit 20 und mehr 
Beschaftigten einbezogen (Unternehmenskon-
zept) . Gleichzeitig mit der Umstellung des 
Berichtskreises muBte auch die Branchensyste-
matik von der auf das alte Konzept abgestellten 
Systematik der lndustriezweige auf die das 
Handwerk einbeziehende Systematik der Wirt-
schaftszwe!ge mr die Statistik im prodU7iP.ren-
den Gewerbe (SYPRO) abgeandert werden. 

Zur Wiederherstellung der Vergleichbarkeit mit 
den Ergebnissen fruherer Jahre wurden die bei-
den Zeitreihen miteinander verknupft. Grund-
lage hierfur bildete die fUr 1978 durchgefUhrte 
Doppelaufbereitung nach dem alten und dem 
neuen Konzept, die die Ermittlung von Umrech-
nungsfaktoren ermoglichte. 

(2) Statistische Berichte: Bei den Statistischen 
Berichten handelt es sich urn geheftete Ver-
offentlichungen, deren Umfang in der Regel 30 
Seiten nicht Oberschreitet. Sie enthalten zu-
meist nur kurz gehaltene methodische Erlaute-
rungen. Diese Form derVeroffentlichung wird vor 
allem fUr die kurzfristigen und jahrlichen Ergeb-
nisse gewahlt. 
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Verarbeitendes Gewerbe: Wegen der gebotenen 
AktualiUit werden vom Statistischen Landesamt 
Rheinland-Pfalz als bisher einzigem Statisti-
schen Landesamt im Bundesgebiet seit Januar 
1985 nach aus-

Wirtschaftszweigen verOffentlicht. 
Die Ergebnisse dieser VerMentlichung stam-
men aus einer Hochrechnung der bis zum 20. 
des auf den Berichtsmonat folgenden Monats 
vorliegenden Firmenmeldungen. Sie erscheinen 
jeweils in der ersten des 
Monats. Wegen des dam it verbun-
denen relativ hohen statistischen Fehlers wird 
hier von einer regionalen Untergliederung der 
Ergebnisse abgesehen. 

Da die Aufbereitung endgultiger Ergebnisse erst 
urn den 1 0. des Monats abge-
schlossen ist und die Erstellung des Statisti-
schen Berichts wegen seines groBeren Umfangs 
und einer geringeren mehr Zeit bean-
sprucht, erscheint der betreffende Statistische 
Bericht wesentlich Neben einem langfri-
stigen Oberblick er sowohl fUr Unterneh-
men als auch fUr Betriebe 
in tiefer wirtschaftssystematischer und in regio-
naler Gliederung bis auf Kreisebene. Zur Darstel-
lung der Betriebs- bzw. UnternehmensgroBen-
struktur dienen die Ergebnisse nach 
tengroBenklassen innerhalb der Hauptgruppen. 

Zur Information der Handwerksorganisationen 
bringt das Statistische Landesamt seit Januar 
1985 getrennte Ergebnisse fUr die in den end-
gultigen Ergebnissen des Monatsberichts ent-
haltenen Handwerksbetriebe heraus. Dabei ist 
jedoch zu beachten, daB es sich hier urn die 
Daten der relativ wenigen graBen Handwerks-
betriebe mit 20 und mehr Beschaftigten handelt, 

mit rund 95% die we it uberwiegende 
Zahl so klein ist, daB sie nicht zur monatlichen 
Statistik meldepflichtig ist. 

Obwohl die kleineren Handwerksbetriebe feh-
len, werden die Ergebnisse des lndu-
strieberichtes fUr Kleinbetriebe zusammenge-
faBt mit denjenigen des Monatsberichts Sep-
tember in einem Statistischen Bericht veroffent-
licht. Er enthalt damit die Beschaftigtenzahlen 
aller lndustriebetriebe und der Handwerksbe-
triebe mit 20 und mehr Beschaftigten. Da eine 
Hochrechnung der Handwerksergebnisse we-
gen des zu graBen zeitlichen Abstands zur letz-
ten nicht moglich ist, muB 
dieser Mangel in Kauf genommen werden. 
Wegen der groBeren Besetzungszahl konnen 
die Ergebnisse andererseits in tieferer Gliede-
rung als im Monatsbericht dargestellt werden. 
Neben einer weitgehenden Branchengliederung 
pro Regierungsbezirk konnen in dem betreffen-
den Statistischen Bericht sogar Beschaftigten-
groBenklassen fUr Kreise und kreisfreie Stadte 
gebracht werden. 

Wegen der besonderen Bedeutung der Ergeb-
nisse des verarbeitenden Gewerbes fUr regia-

nale Strukturuntersuchungen wird ein 
eigener Statistischer Bericht nur mit Regional-
ergebnissen herausgebracht. Dieser Bericht 
enthalt Beschaftigtenzahlen sogar bis auf Ver-
bandsgemeindeebene bzw. Gemeindeebene. 

Baugewerbe : die monatlichen 
zahlen des Bauhauptgewerbes werden wie im 
verarbeitenden Gewerbe vorab als 
Ergebnisse erstellt. Allerdings wird auch hiervon 
einer funktionalen oder regionalen Untergliede-
rung abgesehen. Die vorliegenden end-
gultigen Ergebnisse erscheinen zusammen mit 
dem Ausbaugewerbe in einem Statistischen 
Bericht, der auch Kreisergebnisse 

In getrennten Statistischen Berichten werden 
die Ergebnisse derTotalerhebung im Bauhaupt-
gewerbe sowie diejenigen der Erhe-
bung im Ausbaugewerbe veroffentlicht. Der 
Bericht uber die Totalerhebung im Bauhauptge-
werbe, die ohne aile in diesem 
Wirtschaftsbereich Betriebe einbezieht, 
geht in seiner Darstellungstiefe noch uber dieje-
nige des verarbeitenden Gewerbes hinaus. Sie 

daruber hinaus fUr Kreise und kreisfreie 
Stadte eine Untergliederung der Beschaftigten 
nach der Stellung im Betrieb. Da bei der 
chen Erhebung im Ausbaugewerbe die Betriebe 
mit weniger als zehn Beschaftigten fehlen, die 
bei der Oberwiegend kleingewerblichen Struktur 
dieses Bereichs eine nicht zu 
Bedeutung haben, wurde im betreffenden Stati-
stischen Bericht von einer Kombination zwi-
schen wirtschaftssystematischer bzw. groBen-

und regionaler Gliederung der 
Ergebnisse abgesehen. 

Energie- und Wasserversorgung : Ergebnisse 
uber diesen Wirtschaftsbereich werden auf 
Landesebene nur in sehr geringem Umfang 
veroffentlicht. Ein Statistischer Bericht mit 
Beschaftigtenzahlen erscheint Da nur 
die wenigen relativ graBen Unternehmen mit 20 
und mehr Beschaftigten erfaBt sind, wird auf eine 
weitere Untergliederung der Landesergebnisse 
verzichtet. 

(3) Landesinformationssystem (LIS) : Das Landesin-
formationssystem (LIS) des Statistischen Lan-
desamtes besteht aus einer Gemeindedatei, 
einer lnfrastrukturdatei und aus einer Konjunk-
turdatei. die Gemeinde- und lnfrastruk-
turdatei vorwiegend statistische Daten auf 
Gemeindeebene enthalten und damit eine tief-
gehende Regionalisierung der Ergebnisse 
ermoglichen, ist die Konjunkturdatei in erster 
Linie auf kurzfristige lnformationen (Monatsda-
ten) angelegt. Sie ausschlieBiich Lan-
desergebnisse und Zusatzinformationen fUr das 
Bundesgebiet. Die Vorteile der Gemeindedatei 
liegen in einer schnellen und flexiblen Vermitt-
lung von Daten und der beliebigen Kombination 
verschiedener Daten auf der kleinsten darstell-
baren regionalen Ebene. Die Gemeinde ist der 
Baustein, mit dessen Hilfe eine FOlie von Ge-
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Gegenuberstellung 
der Zahl der Beschiiftigten aus der Beschiiftigtenstatistik der Bundesanstalt tor Arbeit 

und der Statistik im produzierenden Gewerbe 

Beschi\ftigtenstatistik Statistik im 
Wirtschaftsbereich der Bundesanstalt fOr Produzierenden Abweichung 21 

Arbeit 11 Gewerbe 
Anzahl Of03i 

Produzierendes Gewerbe 522 287 477 107 451 80 8,7 
Energ iewirtschatt, VVasserversorgung, Bergbau 13 629 14 423 4) -799 -5,9 

Verarbeitendes Gewerbe 423 898 384 77 1 51 39 127 9,2 
Chemische lndustrie und Mlnerall:\lverarbeitung 69 888 72 717 61 - 2 829 - 4,0 
Kunststoff-, Gummi- und Asbestverarbeitung 23032 24 163 -11 31 - 4,9 
Gew. u. Verarb. v. Steinen u. Erden, Feinker., Glas 30 994 29 363 1 631 5,3 
Eisen-, Matallerz., Giesserei und Stahlverf. 21 291 16 593 4 698 22,1 
Stahl -, Maschinen- und Fah rzeugbau und ADV 112 623 105179 7 444 6,6 
Elektrotechnik (ohne ADV), Feinmech., EBM-W. 50 697 41 167 ?) 9 530 18,8 
Holz-, Papier- und Druckgewerbe 41 92 7 33 557 8 370 20,0 
Leder-, Textil- und Bekleidungsgewerbe 34 303 34141 162 0,5 
Nahrungs- und GenuBmittelgewerbe 39 143 21 400 17 743 45,3 

Baugewerbe 84 760 77 908 6 852 8,1 
Bauhauptgewerbe 60 070 64 766 -4 696 -7,8 
Ausbau- und Bauhilfsgewerbe 24 690 131 42 11 548 46,8 

1) Am 30. Jum 1985_. - 2) Beschilft igtenstatistik ./. Stat isti k im produzierenden Gewerbe. - 3) Anteil an Beschaft igtenstat ist ik. - 4) Ohne Bergbau. - 5) Einschl. Berg-
bau. - 6) Ohne MmeraiOiverarbe1tung . - 7) Emschl. Reparatur von Haushaltsgeraten, Optik, Herstellung von Uhren. 

bietskategorien gebildet werden konnen. Hier 
sind beispielsweise landesplanerische Gebiete, 
Arbeitsmarktregionen und Fordergebiete zu 
nennen. 

Beschiiftigtenzahlen sind in der Gemeindedatei 
aus dem Monatsbericht fOr Betriebe im Bergbau 
und verarbeitenden Gewerbe (nur kumulierte 
Jahresergebnisse), aus der Erhebung fOr Klein-
betriebe im Bergbau und in der lndustrie, aus der 
Totalerhebung im Bauhauptgewerbe sowie aus 
der jiihrlichen Zusatzerhebung im Ausbauge-
werbe gespeichert. In allen vier Bereichen sind 
die Ergebnisse auBerdem nach Wirtschaftszwei-
gen abrufbar. 

h) Aussagewert der Beschaftiqtenergebnisse der Stati-
stiken im produzierenden Gewerbe : lm Gegensatz 
zur Arbeitsstattenzahlung, deren Hauptzweck in der 
Bereitstellung von Strukturergebnissen besteht, sol-
len die kurz- und mittelfristigen Statistiken im produ-
zierenden Gewerbe in erster Linie Entwicklungen 
saisonaler und konjunktureller Art aufzeichnen. Von 
dieser Aufgabenstellung her ist der Aussagewert der 
Ergebnisse dieser Statistiken zu beurteilen. Da 
groBe Einheiten die Entwicklung in starkerem MaBe 
beeinflussen als kleinere Einheiten, wurden in allen 
Monatserhebungen im produzierenden Gewerbe 
untere Abschneidegrenzen eingefOhrt, die die klei-
nen Einheiten von der laufenden Berichterstattung 
entlasten. Da oberhalb der Abschneidegrenzen aile 
existierenden Einheiten erfaBt werden, ist eine 
Regionalisierung der Ergebnisse in gewissem Urn-
fang moglich. Mit dieser Methode wurde zusatzlich 
den besonderen Bedurfnissen der Lander nach 
Regionaldaten entsprochen. In groBerem MaBe wer-
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den die jahrlichen Totalerhebungen, die die Kleinbe-
triebe mit einbeziehen, diesem Anspruch gerecht. 

Da es sich bei den Statistiken des produzierenden 
Gewerbes urn Betriebserhebungen handelt, werden 
in den Ergebnissen Beschiiftigungsfalle nachgewie-
sen. Das heiBt, es tritt eine Doppelzahlung auf, wenn 
eine Person am Stichtag der Erhebung in mehreren 
Ortlichen Einheiten tatig ist. Die Beschiiftigtenzahl 
kann damit auch mit der Zahl der besetzten Arbeits-
platze verglichen werden. Aus diesem Grunde 
weicht die hier nachgewiesene Beschaftigtenzahl 
von der Zahl der bei den Haushalten erfragten 
Erwerbstatigen ab, wo jede Person nur einmal 
gezahlt wird. 

Einen EinfluB auf den Aussagewert der Ergebnisse 
hai z.udeffl die Tatsache, daS es sich bei den Sta.tist: 
ken des produzierenden Gewerbes urn Primarerhe-
bungen handelt. Hier werden direkt bei der nachge-
wiesenen Einheit Angaben Ober sich selbst und nur 
fOr statistische Zwecke erfragt. Der Vorteil dieses 
Verfahrens besteht darin, daB wegen des vom Stati-
stischen Landesamt zugesicherten Datenschutzes 
genauere, weitgehend von Verwaltungsentschei-
dungen unbeeinfluBte Angaben zu erwarten sind. Bei 
Sekundarerhebungen (Auswertung von Verwal-
tungsunterlagen) besteht je nach dem Verwen-
dungszweck die Tendenz einer Ober- bzw. Untertrei-
bung. Dies trifft zu, wenn bei einer geringeren 
Beschaftigtenzahl einem Unternehmen geringere 
beschiiftigtenabhiingige Abgaben entstehen. 

Wenn der systematische Fehler bei Primarerhebun-
gen als relativ gering zu veranschlagen ist, kommt 
hier dem Zufallsfehler eine groBere Bedeutung zu. 
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Die Unabhangigkeit von Verwaltungsvorgangen fUhrt 
andererseits dazu, daB die Angaben nicht immer mit 
der erforderlichen Sorgfalt gemacht werden. Da die 
Beschaftigtenzahl eines Betriebes in der Regel eine 
bekannte und relativ konstante GroBe ist, trifft das 
Gesagte in we it gr6Berem MaBe auf Wertgr6Ben wie 
Umsatz, Auftragseingang sowie Lohn- und Gehalts-
summe zu . 

c) Vergleichbarkeit der Statistik im produzierenden 
Gewerbe mit der Bescha.ftigtenstatistik: Bei einem 
Vergleich der Beschaftigtenergebnisse der Statistik 
im produzierenden Gewerbe mit denjenigen der 
Beschaftigtenstatistik der Bundesanstalt fUr Arbeit 
ist zu beachten, daB es sich bei der letzteren urn eine 
Sekundarstatistik handelt. Hierbei werden die Mel-
dungen der Arbeitgeber fUr aile sozialversicherungs-
pflichtig beschaftigten Arbeitnehmer an die Sozial-
versicherungstrager statistisch ausgewertet. Da von 
den Meldungen die H6he der Arbeitgeberbeitrage 
abhangt, durfte in den Ergebnissen eher eine m6g-
liche Tendenz zur Untererfassung vorhanden sein. 

Ein wesentlicher Unterschied zwischen beiden Sta-
tistiken besteht hinsichtlich des Deckungsgrades 
des Beschaftigtenbegriffes. Werden in der Statistik 

im produzierenden Gewerbe aile in einer bestimmten 
Erfassungseinheit (Betrieb oder Unternehmen) tati-
gen Personen erfaBt, k6nnen in die Beschaftigten-
statistik nur diejenigen Personen einbezogen wer-
den, fOr die der Arbeitgeber Meldungen an die 
Sozialversicherungstrager abgeben muB. Dies sind 
nur diejenigen Arbeitnehmer und Auszubildenden, 
die krankenversicherungs-, rentenversicherungs-
oder beitragspflichtig nach dem Arbeitsf6rderungs-
gesetz (Arbeitslosenversicherung) sind oder fUr die 
von den Arbeitgebern Beitragsanteile zu den gesetz-
lichen Rentenversicherungen zu entrichten sind. 
Unberucksichtigt bleiben also Beamte, Selbstandige 
und unbezahlt mithelfende Familienangeh6rige 
sowie Arbeitnehmer, die wegen einer geringfOgigen 
Beschaftigung nicht der Sozialversicherungspflicht 
unterliegen. Wahrend in der Beschaftigtenstatistik 
durchschnittlich 75% aller tatigen Personen erfaBt 
werden, liegt der Anteil im produzierenden Gewerbe 
Ober 90%. Die geringe Abweichung ist dadurch zu 
erklaren, daB im produzierenden Gewerbe der Anteil 
der tatigen lnhaber und unbezahlt mithelfenden 
Familienangeh6rigen im Vergleich zu anderen Wirt-
schaftsbereichen relativ niedrig ist. 

Diplom-Volkswirt Hans-Henning Meincke 

Auslander 198 7 

Auslanderzentralregister 

Die in der Bundesrepublik Deutschland lebenden 
Auslander sind seit 1972 in dem beim Bundesverwal-
tungsamt gefuhrten Auslanderzentralregister verzeich-
net. Bis zum Jahr 1984 wurden jahrlich Auszahlungen 
mit dem Stichtag 30. September durchgefUhrt, seit 1985 
wird das Register jeweils zum 31 . Dezember maschinell 
ausgezahlt. Die Daten werden nach Staatsangeh6rig-
keit, Aufenthaltsdauer, Alter und Familienstand auf-
bereitet. Die Ergebnisse k6nnen fUr Bundeslander, 
Landkreise und kreisfreie Stadte dargestellt werden . 

Auslander nach Altersgruppen 
und Familienstand 1987 

Manner Frauen 
Altersgruppe 1987 1977 1987 Familienstand 

Anzahl % Anzahl 

unter 15 Jahre 18 947 19,3 20,3 16105 21 ,8 
15 - 25 " 16 925 17,2 12,6 14125 19,1 
25 - 45 " 38 685 39,4 50,1 30 555 41,3 
45 - 65 " 20 601 21 ,0 14,9 10 643 14,4 
65 u. mehr, 3117 3,2 2,1 2 592 3,5 
Ledig 56254 57,2 52,0 31 757 42,9 
Verheiratet 40 024 40,7 46,4 39 402 53,2 
Verwitwet / 
geschieden 1 997 2,0 1,6 2 861 3,9 
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1977 

% 

25,8 
19,1 
41 ,8 
10,0 

3,3 
43,7 
52,5 

3,8 

Der Anteil der Auslander an der Gesamtbev61kerung 
ist in Rheinland-Pfalz mit derzeit knapp 4,8% niedriger 
als in den meisten anderen Bundeslandern . Dieser zu-
nachst gering erscheinende Prozentsatz dart nicht Ober 
einige ins Gewicht fallende Besonderheiten hinwegtau-
schen. Einmal ist die regionale Verteilung der Auslander 
stark unterschiedlich, so betragt der Auslanderanteil auf 
Kreisebene zwischen 1 ,4 und 15 %, zum anderen beste-
hen im Vergleich zurdeutschen Bev61kerung erhebliche 
Unterschiede in den demographischen Strukturmerk-
malen. Auch das generative Verhalten der auslandi-
schen Mitburger unterscheidet sich deutlich von dem 
der deutschen Bevolkerung. So bringen 1 000 auslandi-
sche Frauen im Alter von 15 bis 45 Jahren 20 % mehr 
Kinder zur Welt als 1 000 deutsche Frauen gleichen 
Alters. Wesentliche Unterschiede bestehen auch in der 
Struktur des Arbeitskrafteangebots. Beispielsweise 
arbeiten 63% aller auslandischen, aber nur 4 7% der 
deutschen sozialversicherungspflichtig Beschaftigten 
im produzierenden Gewerbe. Von der Gesamtzahl der 
Beschaftigten sind 17% der Auslander, aber 48% der 
Deutschen im Angestelltenverhaltnis. 

Da die Auslander keine in sich homogene Bev61ke-
rungsgruppe darstellen, ist. eine Unterscheidung nach 
ihrer Staatsangehorigkeit erforderlich . Die folgenden 
AusfUhrungen enthalten daruber hinaus eine regionale 
Betrachtung und eine Differenzierung nach Alter, Ge-
schlecht, Familienstand und nach der Aufenthaltsdauer. 
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nach StaatsangeMrigkeiten in den Verwaltungsbezirken 1986 und 1987 

lnsgesamt ltaliener Jugoslawen Griechen Spanier TOrken Ausliinderquote 

Verwaltungsbezirk 1986 1987 1986 1987 1l 

Anzahl % 

Kreisfreie Stadt 
Koblenz 5295 5 302 568 721 110 109 1 711 4,8 4,8 

Landkreise 
Ahrweiler 4 686 4 838 467 494 132 200 1 454 4,2 4,4 
Altenkirchen (Ww.) 4 943 4 938 484 455 338 173 2 231 4,1 4,1 
Bad Kreuznach 5 746 5 897 476 226 73 103 2 819 4,0 4,1 
Birkenfeld 1 728 1 791 170 112 15 21 76 2,0 2,1 
Cochem-Zell 826 818 78 48 10 5 98 1,4 1,4 
Mayen-Koblenz 6259 6 390 819 543 75 229 2173 3,4 3,5 
Neuwied 6 403 6 735 948 817 99 377 2 092 4,1 4,4 
Rh ein-HunsrOck-Kreis 2 872 2 881 186 227 29 149 758 3,2 3,2 
Rhein-Lahn-Kreis 3 685 3 592 498 423 71 57 1127 3,2 3,1 
Westerwaldkreis 7 606 7718 1 125 784 104 272 3427 4,5 4,5 

RB Koblenz 50 049 50900 5 819 4 850 1 056 1 695 17 966 3,7 3,8 

Kreisfreie Stadt 
Trier 3 201 3377 263 146 68 55 108 3,4 3,6 

Landkreise 
Bernkastei-Wittlich 2158 2 327 142 188 20 26 504 2,0 2,2 
Bitburg-PrOm 1 626 1 650 115 58 19 25 91 1,9 1,9 
Daun 871 902 66 75 10 6 177 1,6 1,6 
Trier-Saarburg 2 408 2397 162 164 17 46 251 1,9 1,9 

RB Trier 10 264 10 653 748 631 134 158 1131 2,2 2,3 

Kreisfreie Stadte 
Frankenthal (Pfalz) 4 444 4 601 1 490 412 255 101 1 353 10,0 10,4 
Kaiserslautern 6 973 7143 604 502 112 57 871 7,2 7,4 
Landau i. d. Pfalz 1 561 1610 225 107 29 27 255 4,4 4,6 
Ludwigshafen a. Rhein 21 893 22 705 5 805 3002 2 874 429 6 542 14,4 15,0 
Mainz 20 689 21 071 4 661 2693 455 638 4 576 10,9 11 ,1 
Neustadt a. d. Weinstr. 2 023 2 040 171 103 67 31 704 4,2 4,2 
Pirmasens 1 629 1 702 216 77 73 26 293 3,5 3,7 
Speyer 3 739 3 944 71 8 1 004 62 36 775 8,7 9,2 
Worms 4 636 4 826 501 360 295 59 2 261 6,4 6,7 
ZweibrOcken 1108 1134 159 136 25 71 124 3,4 3,5 

Landkreise 
Alzey-Worms 2 886 2 967 215 138 42 62 1 393 2,9 3,0 
Bad DOrkheim 4 444 4 882 484 374 194 102 1 521 3,7 4,1 
Donnersbergkreis 2 494 2 578 195 152 41 82 1196 3,8 3,9 
Germersheim 6 630 6965 509 520 102 176 3 615 6,5 6,8 
Kaiserslautern 3 580 3 707 311 249 71 145 580 3,8 3,9 
Kusel 1 333 1 331 113 68 33 5 326 1,8 1,8 
SOd liche WeinstraBe 2 433 2 534 204 123 150 75 737 2,5 2,7 
Ludwigshafen 5 670 5 590 878 445 147 198 2368 4,4 4,3 
Mainz-Bingen 7 296 7 442 1 012 805 149 190 2 466 4,5 4,6 
Pirmasens 1 958 1970 176 160 118 40 158 2,0 2,0 

RB Rheinhessen-Pfalz 107 419 110 742 18 647 11 430 5 294 2550 32114 6,0 6,2 

Rheinland-Pfalz 167 732 172 295 25 214 16 911 6 484 4403 51 211 4,6 4,8 

Kreisfreie StMte 77191 79 455 15 381 9 263 4 425 1639 19 573 8,0 8,3 
Landkreise 90 541 92 840 9833 7 648 2059 2 764 31 638 3,4 3,5 

Bezogen auf die BevOikerung am 30. 6.1987. 
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Anteil der Auslander an der Bevo1kerung 1987 
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Turken sind groBte Auslandergruppe 

Ende 1987 lebten 172 295 Auslander in Rheinland-
Pfalz. Das sind knapp 3 % mehr als im Vorjahr und gut 
22 % mehr als vor zehn Jahren. Gleichzeitig ist d ies die 
h6chste Zahl seit Bestehen des Landes. 

Die mit Abstand starkste Auslandergruppe in Rhein-
land-Pfalz sind mit mehr als 51 000 Person en die Turken. 
Hinzu kommen Ober 25 000 ltaliener und fast 17 000 
Jugoslawen. Diese drei Nationalitaten umfassen rund 
54 % aller Auslander. Zu den fruheren Anwerbelandern 
gehoren daruber hinaus Griechenland und Spanien, die 
jedoch mit zusammen weniger als 11 000 Personen nur 
gut 6 % aller auslandischen Mitburger in Rheinland-Pfalz 
stellen. ZahlenmaBig bedeutend sind noch Franzosen, 
Amerikaner, Polen und bsterreicher, sowie- mit jeweils 
weniger als 3 500 Personen - lraner, Portugiesen, Nie-
derlander und Briten. Gegenuber dem Vorjahr ist die 
Zahl der Polen mit 27 % am starksten angestiegen. lhre 
Zahl hat sich seit 1978 mehr als verdoppelt. 

Eine Betrachtung der Auslanderzahlen in ihrer zeitl i-
chen Entwicklung zeigt die insgesamt gr6Bten Verande-
rungen tor die fOnt Hauptanwerbelander. 1960 lag die 
Zahl der Auslander mit einer solchen Staatsangeh6rig-
keit zusammen deutlich unter 8 000, 1987 sind es Ober 

104 000. Die gr6Bten Zunahmen waren, insbesondere 
bei den Turken, infolge der damaligen Anwerbung Ende 
der 60er Jahre zu beobachten. Eine vorubergehende 
rucklaufige Entwicklungstendenz in den Jahren 1983 
und 1984 war Folge des Ruckkehrhilfegesetzes von 
1983. Von dieser Entwicklung waren wiederum haupt-
sachlich tOrkische Staatsangeh6rige betroffen. 

Die deutlichsten zahlenmaBigen Veranderungen in 
jOngster Vergangenheit haben neben den Polen die 
Asiaten zu verze ichnen. So hat sich die Zahl der lraner 
von 1984 bis 1987 mehr als verdoppelt. Die Zahl der 
Vietnamesen, die in Rheinland-Pfalz bis 1977 noch unter 
1 00 lag, betragt seit 1982 deutlich Ober 1 000. Relativ 
hohe prozentuale Veranderungsraten zeigen auch Aus-
lander mit einer StaatsangeMrigkeit der Lander Paki-
stan, Ph ilippinen und Thailand, wenngleich diese Bev61-
kerungsgruppen an der absoluten Zahl gemessen nur 
von untergeordneter Bedeutung sind. 

Hochster Auslanderanteil in der Stadt 
ludwigshafen am Rhein 

Der Anteil der Auslander an der Gesamtbev61kerung 
liegt in Rheinland-Pfalz bei 4,8 %. Das ist erheblich we ni-
ger als im Bundesdurchschnitt. Die auslandische Bev61-

Auslander nach Staatsangeh6rigkeit 1977, 1986 und 1987 

Veranderung 1987 zu 
1977 1986 1987 

Staatsangehorigkeit 1977 1986 

Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl % 

Europa 124 850 88,5 138 84 1 82,8 142 632 82,8 17 782 14,2 3 791 2,7 
EG-Staaten 56806 40,3 56 493 33,7 56 685 32,9 - 121 - 0,2 192 0,3 

Belgien 851 0,6 1 032 0,6 1 048 0,6 197 23,1 16 1,6 
Frankre ich 6 780 4,8 7 709 4,6 7 865 4,6 1085 16,0 156 2,0 
Griechenland 7068 5,0 6 503 3,9 6 484 3,8 -584 - 8,3 -19 -0,3 
GroBbritann ien 
und Nord irland 2 023 1,4 2 985 1,8 3 056 1,8 1 033 51 ,1 71 2,4 

ltalien 24 960 17,7 25 137 15,0 25 214 14,6 254 0,7 77 0,3 
Luxemburg 974 0,7 1 138 0,7 1 183 0,7 209 21,5 45 4,0 
Niederlande 2 996 2, 1 3 442 2,1 3 448 2,0 452 15,1 6 0,2 
Portugal 4 673 3,3 3 449 2,1 3 488 2,0 - 11 85 -25,4 39 1,1 
Spanien 6 155 4,4 4 614 2,8 4 403 2,6 - 1 752 -28,5 -211 - 4,6 

Jugoslawien 17 807 12,6 16 776 10,0 16 91 1 9,8 - 896 -5,0 135 0,8 
Osterreich 4 751 3,4 5 027 3,0 5 084 3,0 333 7,0 57 1,1 
Polen 3 433 2,4 5 406 3,2 6 860 4,0 3 427 99,8 1 454 26,9 
TOrkei 36 774 26,1 49 598 29,6 51 211 29,7 14 437 39,3 1 613 3,3 

Afrika 2 726 1,9 5 220 3,1 5 364 3,1 2 638 96,8 144 2,8 
Marokko 740 0,5 1 409 0,8 1 544 0,9 804 108,6 135 9,6 
Tunesien 1 003 0,7 1 203 0,7 1 231 0,7 228 22,7 28 2,3 

Amerika 6 960 4,9 8 578 5,1 8 713 5,1 1 753 25,2 135 1,6 
Vereinigte Staaten 5 582 4,0 6 730 4,0 6 793 3,9 1211 21 ,7 63 0,9 

Asien 4 857 3,4 13160 7,8 13 644 7,9 8 787 180,9 484 3,7 
lndien 572 0,4 990 0,6 865 0,5 293 51,2 -125 -12,6 
Iran 1 037 0,7 3 277 2,0 3 489 2,0 2 452 236,5 212 6,5 
Pakistan 309 0,2 784 0,5 869 0,5 560 181,2 85 10,8 
Ph ilippinen 226 0,2 754 0,4 890 0,5 664 293,8 136 18,1 
Sri Lanka 24 0,0 71 3 0,4 724 0,4 700 2 916,7 11 1,7 
Th ai land 176 0,1 549 0,3 650 0,4 474 269,3 101 18,4 
Vietnam 89 0,1 1 383 0,8 1 391 0,8 1302 1 462,9 8 0,6 

Australien und Ozeanien 265 0,2 207 0,1 224 0,1 - 41 - 15,5 17 8,2 
Staatenlose, ungeklart 
und ohne Angabe 1 432 1,0 1 726 1,0 1 718 1,0 286 20,0 -8 -0,5 

ln sgesa m t 141 090 100,0 167 732 100,0 172 295 100,0 3 1 205 22, 1 4 563 2, 7 
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Auslander nach ausgewdhlten Staatsangehorigkeiten 

l taliener 
124,8%) 

Jugoslawen 
16,2%) 

Gr iechen 
16,2%) 

1967 
(64269 Auslander) 

Turk en 
18.0%) 

Spanier 
18.3%) 

onstige 
146,4%) 

kerung konzentriert sich hauptsachlich auf die Stadte. 
Die mit Abstand hochsten Auslanderanteile weisen Ber-
lin (West) mit knapp 14 % und Hamburg mit gut 11 % auf. 
In Schleswig-Holstein (3,3 %), Niedersachsen (4 %) und 
im Saarland (4,5 %) wohnen auf die Bevolkerung bezo-
gen we niger Auslander als in Rheinland-Pfalz.(Die Werte 
fOr die anderen Bundeslander beziehen sich auf das 
Jahr 1986). 

Auch die regionale Verteilung innerhalb des Landes 
ist sehr ungleichmaBig. Mit 15 % ist der Auslanderanteil 
in der Stadt Ludwigshafen am Rhein am groBten, wah-
rend der Landkreis Cochem-Zell mit 1,4 % den kleinsten 
Wert aufzuweisen hat. lnsgesamt haben die kreisfreien 
Stadte eine hohere Auslanderkonzentration. Mit mehr 
als 1 0 % bzw. 11 % gilt dies neben Ludwigshafen am 
Rhein insbesondere fOr Frankenthal (Pfalz) und Mainz. 
Unter den Landkreisen hat Germersheim mit knapp 7 % 
die groBte Auslanderdichte. 

Besonders deutliche regionale Konzentrationen zei-
gen sich bei den einzelnen Nationalitaten der fruheren 
Anwerbelander. Mehr als 44 % der in Rheinland-Pfalz 
lebenden Griechen wohnen in Ludwigshafen am Rhein. 
Auslander mit italienischer, jugoslawischer und torki-
scher Staatsangehorigkeit bevorzugen neben Ludwigs-
hafen am Rhein auch die Stadt Mainz. So Ieben 23 % der 
ltaliener, 18 % der Jugoslawen und 20 % der Turken in 
Ludwigshafen am Rhein. Die entsprechenden Anteile fOr 
Mainz Iauten 19, 16 und 14 %. Eine relativ hohe Konzen-
tration der Turken liegt mit 11 % auch im Landkreis Ger-
mersheim vor. 

Altersstruktur der auslandischen Bevolkerung 

Die in Rheinland-Pfalz lebenden Auslander unter-
scheiden sich hinsichtlich ihrer demographischen 
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Strukturmerkmale erheblich von der deutschen Bevol-
kerung. Wahrend bei der deutschen Bevolkerung der 
Frauenanteil mit gut 52 % Oberwiegt, Ieben mehr auslan-
dische Manner (57 %) als Frauen in Rheinland-Pfalz. 
Zehn Jahre zuvor hatte der Manneranteil sogar noch 
zwei Prozentpunkte hoher gelegen. 

Die Anzahl der unter 15jahrigen Auslander macht mit 
rund 35 000 gut 20 % aus. Von der deutschen Be-
volkerung sind we niger als 15 % in diesem Alter. Der 
Unterschied ist in erster Linie auf die hoheren Frucht-
barkeitsziffern auslandischer Frauen zuruckzufOhren. 

lm Alter zwischen 15 und 65 Jahren sind mehr als 
76 % der auslandischen, aber nur gut 69 % der deut-
schen Bevolkerung. Hier spiegelt sich die starke Aus-
richtung der Auslander auf eine Beteiligung am Er-
werbsleben wider. Dies wird auch bei Betrachtung der 
Altergruppen der 25- bis 45jahrigen deutlich, der Ober 
40 % der auslandischen, aber nur rund 26 % der deut-

Auslander nach Altergruppen und Aufenthalts-
dauer im Bundesgebiet 1987 

Aufenthaltsdauer von ... Jahren 
Ins- 20 

Altergruppe gesamt unter 1- 6 6- 10 10- 15 15-20 und 1 mehr 

Anzahl % 

unter 15 Jahre 35052 9,6 35,9 27,9 26,5 - -
15 - 25 " 31 050 9,2 20,9 19,3 18,4 25,7 6,5 
25 - 45 " 69240 5,3 17,0 16,6 20,2 30,5 10,3 
45 - 65 " 31 244 2,3 5,6 6,3 9,8 38,5 37,6 
65 u. mehr" 5 709 2,5 8,0 5,9 6,9 13,1 63,8 

ln s g esa mt 172 295 6,3 19,2 17,2 18,8 24,3 14,2 
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Auslander nach StaatsangehOrigkeit und Aufenthaltsdauer im Bundesgebiet 1987 

lnsgesamt 
unter Staatsangehorigkeit 

1 1-4 

Anzahl 

Europa 142 632 5,5 9,3 
Belgien 1 048 5,8 11 ,7 
Di!nemark 271 10,3 11 ,8 
Frankreich 7 865 5,8 12,7 
Griechenland 6484 3,5 6,4 
GroBbritannien 
und Nordirland 3056 10,2 17,9 
lrland 225 15,1 29,3 
ltalien 25214 3,8 8,4 
Luxemburg 1183 8,2 18,0 
Niederlande 3 448 4,6 11 ,2 
Portugal 3 488 2,7 5,8 
Spanien 4 403 1,5 4,6 
Jugoslawien 16 911 2,8 5,3 
Osterreich 5 084 3,7 7,1 
Polen 6 860 26,2 23,3 
TOrkei 51 211 4,5 8,6 

Afrika 5 364 8,5 29,5 
Marokko 1 544 9,2 19,0 
Tunesien 1 231 3,8 12,1 

Am erika 8 713 10,0 22,0 
Brasilien 469 10,7 23,7 
Kanada 394 10,2 17,8 
Vereinigte Staaten 6 793 9,6 21 ,9 

Asien 13 644 10,7 42,4 
lndien 865 9,1 26,7 
Iran 3 489 11 ,7 57,5 
Vietnam 1 391 3,5 13,5 

Australien und Ozeanien 224 13,8 7,1 
Staatenlose, ungekli!rt 
und ohne Angabe 1 718 3,7 23,5 

lnsge samt 172 295 6,3 13,4 

schen Bevolkerung angehoren. Personen, die 65 Jahre 
oder alter sind, sind dementsprechend bei der deut-
schen Bevolkerung mit 16% wesentlich starker vertre-
ten. Bei den Auslandern betragt der Anteil lediglich gut 
3%. 

Zehn Jahre zuvor war die Altersstruktur der auslandi-
schen MitbOrger noch starker von den jungen Leuten 
gepragt. So gab es damals noch knapp 23% unter 
15jahrige und etwas weniger als 4 7% 25- bis 45jahrige. 
65 Jahre und alter waren damals we niger als 3% der 
Auslander. 

Auch beim Familienstand bestehen groBe Unter-
schiede zwischen Deutsch en und Auslandern. 36% der 
Deutschen, aber 51% der Auslander sind ledig, und 
13% der Deutsch en, aber nur 3% der Auslander sind 
verwitwet oder geschieden. 

Zunehmende Aufenthaltsdauer 

57 % der in Rheinland-Pfalz lebenden Auslander hal-
ten sich bereits Ianger als zehn Jahre im Bundesgebiet 
auf. Bei gut 14% liegt der Zeitpunkt der erst en Einreise 
sogar mehr als 20 Jahre zurOck. Damit hat sich die Auf-
enthaltsdauer gegenOber frOheren Jahren deutlich ver-

198 

Mit einer Aufenthaltsdauer von ... Jahren 

20 und 4-6 6-8 8- 10 10 - 15 15-20 mehr 

% 

5,2 8,7 8,2 20,4 27,2 15,5 
7,4 7,0 5,9 17,4 20,3 24,4 
3,3 7,7 8,1 14,0 21 ,0 23,6 
7,2 8,3 7,4 14,4 19,0 25,2 
4,6 4,8 4,0 15,0 38,7 23,0 

9,8 11,0 9,0 19,1 14,2 8,8 
9,3 10,7 7,1 17,3 9,8 1,3 
5,3 6,8 7,2 17,1 28,7 22,8 
7,1 6,2 3,8 11,0 13,9 31 ,9 
6,1 5,6 4,1 13,6 18,7 36,1 
2,9 4,9 5,4 35,2 36,3 6,7 
2,7 3,1 3,1 16,1 36,8 32,1 
3,5 5,8 5,4 21 ,6 47,2 8,3 
3,6 5,3 4,4 13,2 25,1 37,6 
5,5 10,3 2,5 2,9 2,0 27,4 
5,2 12,1 12,7 27,7 25,0 4,1 
8,7 11 ,2 8,7 12,7 15,7 4,9 
7,6 12,9 10,7 16,1 19,4 5,1 
8,9 10,6 9,3 20,1 33,5 1,8 
9,7 7,2 7,0 15,6 17,7 10,9 
6,2 5,8 3,2 11 ,9 30,9 7,7 
5,3 3,0 7,6 10,2 29,7 16,2 
9,7 7,0 6,7 16,0 17,3 11,7 
8,9 11 ,2 10,5 8,4 4,4 3,5 
9,5 13,4 14,6 14,3 7,2 5,2 
3,7 5,6 5,9 5,4 4,4 5,9 

19,4 25,0 34 ,8 2,5 0,9 0,4 
8,0 6,7 3,6 15,2 25,9 19,6 

4,2 6,5 10,7 7,1 5,4 39,5 

5,8 8,8 8,3 18,8 24,3 14,2 

langert. 1975 waren lediglich 21 % und 1980 knapp 37% 
der in Rheinland-Pfalz lebenden Auslander Ianger als 
zehn Jahre in der Bundesrepublik Deutschland. 

GroBe Unterschiede zeigen sich bei einer Differenzie-
rung nach den einzelnen Nationalitaten. So weisen 
Angehorige der frOheren Anwerbelander zu einem 
besonders hohen Prozentsatz eine lange Aufenthalts-
dauer auf. Knapp 69% der ltaliener, gut drei Viertel aller 
Griechen, Jugoslawen und Portugiesen und sogar 85% 
der Spanier sind Ianger als zehn Jahre im Bundesgebiet. 
Mit 57% ist der Anteil bei den TOrken nicht so hoch, was 
darin begrOndet ist, daB in jOngerer Zeit- etwa ab 1979-
noch einmal ein deutlicher Zustrom zu verzeichnen war. 
Relativ hoch liegt die Aufenthaltsdauer der Osterreicher, 
von denen 76 % Ober zehn Jahre im Bundesgebiet 
Ieben. 

Neben der Nationalitat ist namentlich das Alter eine 
EinfluBgroBe fOr die Aufenthaltsdauer. Von den unter 
25jahrigen Ieben 9,4 %, von den Ober 45jahrigen aber 
nur noch 2,3% weniger als ein Jahr in der Bundesrepu-
blik Deutschland. Eine Aufenthaltsdauer von mehr als 
zehn Jahren haben 84% der Auslander Ober 65 Jahre, 
aber nur 50% der unter 45jahrigen. 

Diplom-Okonom Gunter Ickier 
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