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Saarlandische Wirtschaft auf gemaBigtem
Wachstumskurs

y er Konjunkturverlauf ist im Saarland auch im Jahr 2000
l aufwarts gerichtet. Trotz unterschiedlicher Entwicklung in
einzelnen Wirtschaftsbereichen zeigt sich insgesamt eine wei-
tere Belebung, vor allem im Verarbeitenden Gewerbe. Das
Bruttoinlandsprodukt (BIP) als MaBstab der gesamtwirtschaft-
lichen Leistung erhéhte sich im ersten Halbjahr 2000 real, d. h.
nach Ausschaltung der Preisverdnderungen, um 2,1 % und
ibertraf damit das Ergebnis des Vorjahres (+ 1,6 %). Dennoch
reichten die Wachstumskréfte im Saarland nicht aus, um an
die bundesdurchschnittliche Steigerungsrate von 3,3 % heran-
zukommen.

Bruttcinlandsprodukt und Bruttowertschépfung
in den Bundeslandern
Entwicklung im 1. Halbjahr 2000 gegeniiber dem 1. Halbjahr 1999

Darunter
Brutto- Bruttowertschdpfung
inlandsprodukt im Verarbeitenden
Land Gewerbe
Gebiet in " in in in
jeweiligen | Preisen |jeweiligen| Preisen
Preisen | von 1995 | Preisen | von 1995
Verénderung in %
Baden-Warttemberg 4.1 4,2 8,2 7.6
Bayern 4.4 4.8 99 9,8
Berlin 0,8 1,4 1,6 1,0
Brandenburg 0,1 0,6 97 7.4
Bremen 2,2 2,7 3,9 3,8
Hamburg 3,1 25 3.8 0,6
Hessen 2,7 3,6 3,8 2,9
Meckienburg-Vorpommern 1,6 2,3 11,1 12,0
Niedersachsen 1,9 2,0 3,5 2,8
Nordrhein-Westfalen 3,5 3,5 6,2 4,7
Rheinland-Pfaiz 3,2 3,3 6,3 5,0
Saarland 2,3 2,1 53 4,0
Sachsen 1,4 2,2 8,0 8,0
Sachsen-Anhalt 1,3 1,5 12,9 10,9
Schleswig-Holstein 1,0 1,3 2,6 2,0
Thiringen 1,5 2,0 12,2 12,2
Deutschland 3,0 3,3 6,9 6,0
Darunter nachrichtlich:
Alte Bundesldnder
ohne Berlin 34 3,6 6,8 5,9
einschlieBlich Berlin 3,2 3,5 6,7 5,8
Neue Bundeslander
ohne Berlin 1,2 1,7 10,3 9,7
einschlieBlich Berlin 11 1,6 8,3 7.6
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Dies sind erste vorlaufige Ergebnisse nach Auswertung der
aktuellen Wirtschaftsstatistiken durch den Arbeitskreis "Volks-
wirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander", dem alle Sta-
tistischen Landes&mter angehéren. Fiir solche kurzfristigen
Berechnungen liegt verstandlicherweise nur eine begrenzte
Datenbasis vor, weshalb die Aussagekraft der Ergebnisse,
auch im L&ndervergleich, eingeschrinkt ist.

Konjunkturmotoren waren innerhalb der Saarwirtschaft eini-
ge der traditionellen Industrieschwerpunkte. Die Metallerzeu-
gung und -bearbeitung, der Maschinenbau und die Kraftfahr-
zeugproduktion erzielten jeweils zweistellige Absatzsteigerun-
gen (zwischen + 10,8 % und + 12,4 %) und erhéhten den Um-
satz des Verarbeitenden Gewerbes (einschlieBlich Bergbau
und Gewinnung von Steinen und Erden) insgesamt um 8,4 %.
Warum das Saarland dennoch hinter dem bundesdurch-
schnittlichen Wachstum zuriickblieb, liegt auch darin begriin-
det, dass andere industriezweige wie die Herstellung von Me-
tallerzeugnissen, das Druck- und Verlagsgewerbe, die Chemi-
sche Industrie, die Elektrotechnik und das Baugewerbe sich
unterdurchschnittlich oder gar ricklaufig entwickelten. In vie-
len anderen Bundesléndern stieg der industrielle Umsatz deut-
lich stérker an, so z. B. in Hamburg (+ 17,4 %), in Bayern
(+ 13,3 %), in Baden-Wrttemberg (+ 11,4 %) und in allen neu-
en Bundeslé&ndern (bis hin zu + 25,2 % in Sachsen-Anhalt).
Damit kam die deutsche Industrie insgesamt auf ein Umsatz-
plus von 10,3 %. Als Beitrag zum BIP nahm die Bruttowert-
schépfung im Verarbeitenden Gewerbe, wie der Tabelle zu
entnehmen ist, bundesweit um 6,9 % nominal und 6,0 % real
zu. Die entsprechenden saarléndischen Werte beliefen sich
auf lediglich 5,3 % bzw. 4,0 %.

Allerdings erbringt das Verarbeitende Gewerbe nur 25 % der
gesamten Bruttowertschopfung im Lande. im Zuge der techni-
schen Automatisierung und des gesellschaftlichen Wandels
ricken die Branchen des tertidren Sektors, d. h. die Dienstleis-
tungen im weitesten Sinne, immer stéarkerin den Vordergrund.
Auch hier erreichte die saarlandische Wirtschaft durchaus res-
pekiable Wachstumsraten, die zur BIP-Steigerung von real
2,1 % beitrugen. Dennoch gilt wiederum, dass im ersten Halb-
jahr 2000 in vielen Féllen die gesamtdeutsche Vergleichszahl
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besser war, sei es beispielsweise im Handel, im Gastgewerbe
oderim Wohnungssektor. Zudem ist der Dienstleistungssektor
insgesamt, gemessen an seinem Anteil an der Bruttowert-
schépfung, im Saarland noch unterreprésentiert, was dazu
fihrt, dass bundesweite Wachstumstendenzen hierzulande
weniger stark zur Geltung kommen.

Im Ubrigen darf nicht auBer Acht gelassen werden, dass die
politisch veraniasste Rlckfithrung des Kohlenbergbaus schon
seit Jahren das Saarland splrbar hérter trifft als jedes andere
Bundesland. Die daraus resultierenden Riickschlage miissen
jedes Mal aufs Neue zuné&chst aufgeholt werden, bevor sich
ein Wirtschaftswachstum ergibt.

SchlieBlich ist auch ein gewisser Basiseffekt nicht zu ver-
leugnen. Als die saarlandische Wirtschaft 1999 real um 1,6 %
wuchs, was im Wesentlichen auf Sondereinflisse im heimi-
schen Automobilsektor zuriickzufithren war, gab es bundes-
weit nur ein Plus von 1,5 %. Nun hat das Saarland sich auf ei-
nem soliden, wenn auch gemaBigten Konjunkturpfad bis auf
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+ 2,1 % weiterentwickelt, wahrend die gesamtdeutsche Wachs-
tumsrate, ausgehend vom niedrigen Vorjahresniveau, sich
mehr als verdoppelt hat.

In der Landertabelle féllt auf, dass vielfach die nominale Ver-
anderungsrate, die in jeweiligen Preisen berechnet wird, nied-
riger ist als die reale Entwicklung, die sich nach Ausschaltung
der Preisveranderungen (auf Preisbasis 1995) ergibt. In der
Regel tritt der gegensatzliche Fall auf, weil gewohnlich inflatio-
nare Tendenzen bestehen, d. h. in den meisten Wirtschaftsbe-
reichen Uberwiegen die Preissteigerungen. Da die Umrech-
nung von "nominal” zu "real" (Deflationierung) in den einzel-
nen Wirtschaftszweigen separat vorgenommen wird, kann in
Zeiten der Preissenkung, wie sie gegenwdrtig z. B. bei der Her-
stellung von EDV-Geréten, bei Gerdten der Unterhaltungs-
elektronik oder in der Telekommunikation zu beobachtenist, je
nach Anteil dieser Branche innerhalb der Wirtschaftsstruktur
eines Bundeslandes die reale BIP-Verdnderungsrate dieses
Landes groBer sein als seine nominale.
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