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Wachstumvstand und Ernteaussichten bei Feldfriichten,
Gemiise und Obst = Anfang Juni 1956 -

Der mit unterschiedlichen Temperaturen und grdsstenteils nieder=-
schlagsreich verlaufene Mai hat das Wachstum der landfirtschaftli-
chen Kulturen begiinstigt, so dass die Feldfriichte und das Griinland.
sowie das Gemiise und Obst den Wachstumsriickstand vielfach aufholen .
konnten, Zwar bremsten niedrige Temperaturen gegen Mitte des Monats
die Entwicklung wieder ab, doch sind wgsentliche Schiden durch Bo-
denfréste wihrend dieser Zeltspanne kaum entstanden., Dagegen traten
bei wechselhaftem Wetter gegen Ende Mai schwere Cewitter auf, die
stellenweise von Hagelschlag und wolkenbruchartigem Regen begleltet
waren und manchenorts den Pflanzen empfindliche Verluste zufiigten.

Stand der Feldfriichte und des (Qriinlandes
Noten: 1 = sehr gut; 2 = gut; 3 = mittel; 4 = gering; 5 = sehr gering

, Begutachfungsziffern] Begu?achtungs=
Fruchtart , Fruchtart: Ziffern
: April . Mai Mai

- : - 1956 1956 11955 - 1956 11955
Winterroggen 3,8 3,2 | 2,7 §Sommerroggen 2,7 2,7
Winterweizen 4,2 4,2 2,6 Sommerweizen 2,7 2,7
Wintermenggetreide 3,9 3,5 2,7 §Sommermenggett, 2,5 245
Wintergerste 4,2 345 245 Sommerverste 2,5 2,5
Klee 3,8 3,6 | 2,9 |Hafer 2,3 2,6
Luzerne 4,0 3,6 | 2,9 jFrihkartoffeln 2,7 2,6
- Wiesen 3,2 3,1 2,8 |Spatkartoffeln 2,8 2,8
Viehweiden 342 2,9 2,7 jFutterriiben 2,8 259

Aufgrund der im allgemeinen giinstigen Wachstumsbedingungen waren in
der Bewertung des Wachstum-standes bei fast allen Fruchtarten, fiir die
schon im Vormonat Noten ermittelt wurden, merkliche Verbesserungen fest-
zustellen. Wlnterroggen, der auch-.den strengen Wlnter verhdltnisméissig
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gut. iberstanden haty zeigte mit der Note 3,2 einen fast normalen Stand.Die
Noten der iUbrigen Winterfriichte, mit Ausnahme von Winterweizen, waren eben-
falls merklich besser ausgefallen als im Vormonat, kamen aber nicht an
"mittel" heran und waren damit weit unglinstiger als im Vorjahr., Das gilt
auch fir die Klee- und L#zernefelder, Die wenigen nach der abnormen Kilte
im Februar noch verbliebenen Winterweizenicker wurden im Landesdurchschnitt
mit 4,2 ebenso schlecht beurteilt wie im April.Dagegen war der Stand der
Sommerfriichte bei allen Getreide- und Hackfruchtarten giinstig benotet wor-
deno, Die Frilhjahrssaaten sind gut aufgelaufen und standen wie zur gleichen
Zeit des Vorjahres wesentlich besser als normal. Die beste Note erhielt der
Hafer mit "fast gut" (2,3%). Auch die Sommergerste, der nach dem Hafer unter
den Sommerhalmfriichten die grdsste Bedeutung zukommt, wurde mit der Note
2,5 recht glinstig beurteilt. Der Wachstum~stand der Kartoffeln und der Fut-
rerriiben war ebenfalls besser als normal. Die Wiesen und Weiden haben ihren
Entwicklung-stand etwas verbessert. Die Viehweiden standen gogar mit 2,9
fast so gut wie 1955, Der Auftrieb von Jungvieh und Milchkilhen auf die Wei-
den begann wie im Vorjahr erst in der ersten Maihilfte,

Pflanzenschédlinge traten bei den Feldfriichten etwas stirker auf als
vor Jahresfrist, Insbesondere meldeten die amtlichen Berichterstatter neben
Kartoffelkéflern auch Erdfldhe; Drahtwiirmer sowie Schiden durch Wild und
Feldm&use,

Die Entwicklung des Gemiises, die sich durch das kalte Wetter in den Vor-
monaten erheblich verspidtet hatte, konnte im Mai gute Fortschritte machen.
Nach den Anfang Juni abgegebenen Gutachten der amtlichen Berichterstatter
entwickelten sich die Friihgemiisearten recht glinstig,  Wenn auch die Mehrzahl
der Berichterstatter die Temperaturen allgemein noch flir etwas zu niedrig
hielt; so trat doch gegeniiber dem Vormonat eine merkliche Besserung ein,und
der Pflanzenwuchs konnte sich bei ausreichenden Niederschlidgen zum Teil bes-
ser als normal entwickeln., Die Beurteilung in den einzelnen Berichtsbezir-
ken war zwar sehr unterschiedlich, doch wurde gerade aus dem Hauptanbau-
gebiet ein guter Stand gemeldet. Die beste Note mit 1,5 erhielten die frii-
hen Mo6hren; Saatspeisezwiebeln wurden mit 1,8 und griine Pfliickerbsen mit
1,9 ebenfalls wesentlich besser als normal beurteilt. Auch die frihen Kohl-
arten sind mit "fast gut" benotet worden uné versprechen iiberdurchschnitt-
liche Ernten, '

Waghstumgétand und Erntevorschitzung von Gemiise Anfang Juni

Sl ' Begutachtungs- S Ertrag fe ha in dz
Gemligeart. ziffern - -R - Gemiiseart :

77955 T 1956 - - 1955 | 1956
Frithweisskohl 2,2 . 2,3 [} Frihblumenkohl 84,0 80,5
Friithrotkohl 2,1 2,8 | Prihkohlrabi 78,2 87,6
Frihwirsingkohl 2,6 2,2 Filihjahrskopfsalat 88,2 l1o07,2
Friihe M8hren 3,2 1,5 [Frihjahrsspinat 79,8 1o0l,5
Saatspeisezwiebeln 2,3 1,8 | spargel o 28,0
Griine Pfliickerbsen 242 1,9 ERhabarber 212,6 203,7

Flir die Gemiisearten, bei denen bereits eine Erntevorschitzung durch=
geflihrt wurde, sind zum Teil hohere Ernteertrige als im Vorjahr gemeldet
worden, -Bei Friihkohlrabi wurde ein durchschnittlicher Hektarertrag von
87,6 dz, Pei Frihjahrskopfsalat ein solcher von 10%2 ,42z und bei Frithjahrs-
spinat ein Ertrag von lol,5 dz errechnet. Bei Frithblumenkohl kommt der Hek-
tarertrag mit 80,5 dz und bei Rhabarber mit 20%,7 dz nur knapp an das Br-
gebnig der vorjéhrigedSchétzung heran. Der Spargel,dessen. Anbau sich auf
rund 5 ha belduft und der in diesem Jahr erstmals in die Berichterstattung
einbezogen wurde,verspricht mit einem Hektarertrag von 28 dz eine recht
gute Ernte. 3



Von den Schidlingen traten beim Cemiise Erdflthe, Drahtwirmer und auch
Zwiebelfliegen stéarker auf.

Fir die Obsternte scheinen sich die aufgrund der reichen Bliite gehegten
hohen Erwartungen nicht ganz zu erfiillen. Schwere Gewitter und Hagel gegen
Ende Mai beschéddigten vielerorts die Biume. Ausserdem trat Anfang Juni ein
starker Fruchtfall ein, so dass der Behang mancher Obstbiume merklich redu-
ziert wurde, wie aus den Meldungen iiber den Wachstum~stand im Juni zu ente
nehmen war,.Auch wurde in der Berichtszeit ein stirkerer Schddlingsbefall
verzeichnet; Blattliduse, Gespinstmotten und Schildliuse sind am meisten
genannt worden. Die Vor- und Nachbliitenspritzungen sind nur in geringem Un-
fange durdhgefiihrt worden, Fiir die meisten Obstarten erggben sich daher et-
was geringere Noten als im Mai bei der Baurteilung der Bliite und des Frucht-
ansatzes, Doch war der Behang bei allen wichtigen Obstarten, insbesondere
beim Kermnobst, immer noch "fast gut" und damit weit besser als zur gleichen
Zeit des Vorjahres. Die beste Note mit 2,1 haben die Apfel zu verzeichnen,
Auch bei den Birnen, Zwetschen und Pflaumen ergab sich mit Durchschnités-
noten von 2,5 bzw. 2,6 ein recht giinstiger Behang., Die Mirabellen, Rene-
kloden und Himbeeren konnten ihrer ebenfalls iiberdurchschnittlichen Stand
vom Vormonat behaillpten, Bei Aprikosen, Pfirsichen und Walniissen dagegen ist
der Behang noch geringer bewertet worden als im Vormonat, da die Biume die=
ser Obstarten durch die abnorme Kdlte im Winter schwere Schiden erlitten
haben. :

Der Wachstumstand (Behang) des Obstes im Juni

] e dagogen

Obstart 1956 Mai 1956 Juni
(Bliite) 1955

Lpfel 2,1 1,7 3,8
Birnen 2,5 2,0 3,1
Zwetschen/Pflaumen 2,6 2,5 3,7
Mirabellen/Renekloden 2,5 2,5 3,5
Aprikosen 3,8 3,4 348
Pfirsiche 3,9 345 345
Walnlisse 3,8 34,4 3,3
Himbeeren 2,5 2,5 2,8

Die Erntevorschédtzungen lassen bei Kirschen und Johannisbeeren bessere
Ertrige und bei Stachelbeeren den gleichen Ertrag erwarten wie im Vor jahr,
Die Baumertrige bei Siiss-= und Sauerkirschen werden voraussichtlich mit
2957 kg und 20,8 kg um je 5 kg iiber dem Vorjahresertrag liegen, Bei Johan-
nisbeeren wurde ein Strauchertrag von 2,4 und bei Stachelbeeren ein solcher
von 2,5 ermittelt. . ,

Bei den Erdbeeren ist in diesem Jahr wohl mit keinem grossen Ernte-
ertrag zu rechnen, Nach den schweren Auswinterungsschidden wurden in den
verbliebenen Erdbeeranlagen durch starke Niederschldge und Unwetter weite-
re Schéden angerichtet. Die Berichterstatter konnten noch keine Schétzun=
gen abgeben, ' )

Dennoch ist wegen des guten Behangs der wichtigsten Obstarten insgesamt
eine liberdurchschnittliche Ernte und damit eine erheblich grissere Ernte-
menge zu erwarten als im Vorjahr,



Noten iliber den Wachstumstand der Feldfriichte Ende Mai 1956

Tabelle I

Winter- Sommexr- Winter- Sommer- Winter- Sommar-

Kreis roggen roggen ~weizen weizen gerste .gerste
Saarbriicken-Stadt 3,4 350 550 2,8 550 254
Saarbriicken-Land 3,0 3,0 3,8 2,6 3.4 2:3
Sasrlouis 2,9 350 450 3,1 3,4 2,7
derzig-Wadern 3,2 2,5 4;0 2,6 3,5 2,6
Ottweiler 3,2 2,8 3,5 3,4 350 2,5
St.Wendel 3,6 12,3 4,3 2,8 3,5 2,0
St.Ingbert 2,8 2,5 5,0 2,6 3,5 - 2,3
Homburg 3,1 2,6 550 2,3 550 2,9
Saarland 3,2 2,7 4,2 2,7 325 255
Dagegen April 1956 3,8 7 . 4,2 .e 4y2 .o
Dagegen Mai 1955 2,71 2,7 2,6 2,7 2,5 2,5_

) . Winter- Sommer- Frih- ; Spéat~

Kreis Hafer meng- meng- kar- kar-

: getreide getreide toffeln toffeln
Saarbrﬁcken—stadj 1,9 - - 2,6 2,9
Saarbriicken-Land 2,2 4,0 2,3 2,6 2,9
Saarlouis 2,7 3,5 3,1 2,9, 2,9
Merzig-Wadern 2,3 3,50 2,2 2,8 2,7
Ottweiler 2,5 3,6 2,4 3,2 350
St.Wendel 2,0 4,9 1,9 2457 2,9
St.Ingbert 2,2 3,0 2,3 2,7 2,4

. Homburg 2,6 5,0 2,9 2,0 2,0
Saarland 2,3 345 é-5 2,7 2,8
Dagegen April 1956 . 3,9 o .o '
Dagegen Mai 1955 2,6 2,1 2,5 2,6 2,8

Klee

Kreis E;E:ir- é?:gi ;?ng: Luzerne Wiesen Viehweiden

sern)
Searbriicken-Stadt 1,9 3,9 4,1 3,4 3y0
Saarbriicken-Land 2,1 3,7 3,9 2,8 2,7
Saarlouis 3,2 3,5 2,9 2,9 2,8
Merzig-Wadern 2,7 3,3 3,0 3,2 2,9
Dttweiler 3,4 3,6 3,1 3,4 3,2
St.Wendel 2,3 3,6 3,4 2,9 2,8
St.Ingbert 2,7 3,8 4,0 3,1 2,7
Homburg 2,9 - 4,6 5,0 3.4 3,6
Seerland 2,8° 3.6 3,6 3,1 2,9
Dagegen April 1956 e 3,8 4,0 322 3.2
Dagegen Mai 1955 2,9 2,9 2,9 2,8 2571




Der

Auftrieb auf die Weide und die Niederschlédge im Mai 1956

Tabelle II

gi?diuﬁzzigzgsﬁiegizﬁz Die Niederschlédge waren in vH
Kreis ; fir zZu gering ausreichend. zu hoch
Jungvieh J Milchkiihe ' :
Saarbriicken-Stadt 1.5. lo.5. - loo -
Saarbriicken-Land 5:5. 9.5. 29 - 71 -
Saarlouis 5.5. 8,5. 8 75 17
Merzig-Wadern 3.5. 5.5 25 75 -
Ottweiler 12.5. le.5. 45 55 -
St. Wendel lo.5. lo.5. 38 62 -
St. Ingbert 15:5. 15.5. 50 50 -
Homburg 5.5. lo.5. 57 43 -
Saarland 5.9 10.5. 33 64 3
Dagegen 1955 5e5. 10.5. 9 85 6
- Tabelle III
Wachstumstand des Gemiises Ende Mai 1956
Frith- Frith~ Friith- Frithe Saat- Griine
Kreis weiss- rot- © wirsing- Mthren speise- Pfliick~-
kohl kohl kohl {(Karotten) zwiebeln - erbsen
Saarbriicken-Stadt 2,2 2,7 2,5 2,0 2,9 1,5
Saarbriicken-Land 2,6 3,4 2,6 2,8 2,4 3,2
. Saarlouis 2,0 3,0 2,0 1,0 1,0 1,0
Merzig-Wadern 2,9 2,9 2,9 2,0 2,0 3,7
Ottweiler 3,0 2,8 3,0 2,8 3,0 2,5
St.Wendel 250 2,0 2,0 3,0 350 2,0
St.Ingbert 3,0 3,0 2,5 4,0 4,0 4,0
Homburg 2,5 3,0 255 3,0 3yo0 2,5
‘Saarland 2,3 2,8 2,2 1,5 1,8 1,9
Dagegen Mai 1955 2,2 2,1 - 2,6 3,2 3,3 2,2
Erntevorschitzung des Gemlises im‘Mai 1956 Tabelle IV
= e —— — preaeren -
N I Rl s e
Ernteertrag je ha in dz
Saarbriicken-Stadt 88,0 149;0 213,0 149,40 233,0
Saarbriicken-Land - lo3,2 99,1 125,6 152,8 140,0
Saarlouis: 85,0 72,5 60,0 65,6 2lo,0
Merzig~Wadern 90,0 85,0 loo,o 120,40 20040
Ottweiler 1lo,0 125,0 87,5 To,0 230450
St.Wendel 45,0 75,0 65,0 125,0 140,0
St.Ingbert lo4,0 62,0 148,0 53,0 1950
Homburg 84,0 76,0 94,0 lo2,0 225,0
Saarland 80,5 87,6 107,2 . 101,5 203,171
Dagezen Mai 1955 84,0 78,2 88,2 79,8 212,6




Tabglle V

Wachstumstand {Behang) des Obstes im Juni 1956

o Bl T R b B e e
Saarbriicken-Stadt 2,0 2,1 3,2 2,8 4,0 4,3 2,8 2,6
Saarbriicken-Land 2,0 2,9 2,4 2,9 4,1 450 4,5 2,7

) Saarlouis 2,1 2,7 2,7 2,9 346 357 354 2,4
Merzig-Wadern 2,5 2,7 2,6 2,2 3,6 353 . 4,1 . 2,5
Ottweiler 1,7 2,3 2,4 2,4 3,9 3,8 4,1 2,6
St.Wendel _ 1,7 2,0 2,6 2,2 3,5 4,3 L 41 2,2
St.Ingbert 1,9 2,3 3,0 2,8 ) 3,5 3,8 . ¥,0 A2,3
Homburg 1,8 - 2,4 2,3 250 2,9 3,1 345 2,4
Saarland 2,1 2,5 2,6 2,5 | 3,8 3,9 3,8 2,5
Dagegen Mai 1956 1,7 2,0 : 2,5 255 3.4 345 " 3.4 2,5
Dagegen Juni 1955 3,8 3,1 357 345 3,8 3:5 ,,3-3. : 2,8

Tabelle VI
Erntevorschitzung des Obstes im Juni 1956
Siigskirschen ‘ Sauerkirschen Johannisbeeren Stachelbeeren
Krois ziﬁiag: Efnteartrag 2:2;32: Ernteertrag. ii?iag: Ernteertrag Zi?iég: Lrnteertrag
fdhigen Jje insge~ jfdhigen| je |insge- | fihigen je insge~ ; fdhigen je | insge-
IBdume Baum samt [Bdume Baum | samt |Straucher|Strawch | samt Stréucher| Strauch samt
Stiick kg dz Stiick | kg dz | Stiick kg - dz Stiick kg dz
Saarbr.-Stadt| 3 6a7] 23,0 830 3 127]13%,0 466 49 161 2,4 1l 180 33 821 2,3 1178
Saarbr.-Land | 21 819] 42,9 | 9 360] 15 684]25,8 | 4 o047 119 272 2,6 % lol 93 621 2,6 2 434
Saarlouis 9 960 27,5 2 7191 12 928|20,1| 2 598 | oo 759 1,7 1 713 To 938 2,1 1 489
Merzig-Wadern 1o 699 29,8 | 3 188] 5 o4l 24,511 235 60 5571 3,4 2 059 26 544 3,9 1 035
Ottweiler 24 5141 17,4 4 265] lo 408 15;9 1 655 98 878 2,0 1977 83 218 1,7 1 415
St.Wendel 16 7674 36,6 | 6 137 2 966|20,7 614 55 640 2,0 1113 55 483 1,8 999
St.Ingbert 11 270 29,9 | 3 370 1 921{16,6| 3219 50 615 3,1 1 569| 30 994( 2,9 899
Homburg ' 8 9821 23,3 2 093 2 939(19,6 576 52 613 2,3 1 2lo 31 198 3,0 ) 936
Saar}and 107 618 29,7 |31 962} 55 0l4|20,8 {11 450 | 58T 495 2,4 13 922| 425 817 2,3 9 985
Dagegen endg. ’ . .
Ernte 1955 lo7 618 24,8 {26 697] 55 ol4|16,0 | B 79T | 587 495 | 2,1 |12 556 425 817 2,3 9 842




