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1 Uberblick:
= Vorldufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011

Bei der Birgerschaftswahl am 20. Februar 2011 hat es bemerkenswerte Ergebnisse
gegeben. Herausragend ist der Wahlsieg der SPD, die 48,4 Prozent der — ﬁJr die Sitz-
verteilung in der Birgerschaft relevanten — Landeslistenstimmen erhalt. Dieses Ergebnis
bedeutet einen Zugewinn von 14,3 Prozentpunkten gegeniiber der Wahl von 2008 und
gleichzeitig die absolute Mehrheit von 62 Sitzen in der neuen Biirgerschaft. Die CDU erreicht
nur noch 21,9 Prozent der Wahlerinnen und Wahler und muss einen Verlust von 20,7 Pro-
zentpunkten hinnehmen. Fir die GRUNEN/GAL stellen die jetzt erreichten 11,2 Prozent eine
Verbesserung um 1,6 Prozentpunkte dar. Die Partei DIE LINKE wiederholt mit 6,4 Prozent
ihr Ergebnis von 2008. Die FDP kann mit einem Stimmenanteil von 6,7 Prozent wieder in die
Burgerschaft einziehen und wird viertstérkste Fraktion.

In den 17 Wahlkreisen erzielen SPD und FDP im Vergleich zu den Listenstimmen geringere
Anteile mit hamburgweit 45,3 bzw. 6,3 Prozent. CDU, GRUNE/GAL und DIE LINKE erhalten
in den Wahlkreisen héhere Stimmenanteile als bei den Landeslisten. Die Ergebnisse fur die
SPD-Kandidatinnen und -Kandidaten sind allerdings auch in den Wahlkreisen S0 gut, dass
ihnen Uber die Halfte der Direktmandate zufallen (37 von 71). Zwolf Abgeordnete der
GRUNEN/GAL erhalten ein Wahlkreismandat, nur zwei ziehen tber die Landesliste in die
Burgerschaft ein. Die FDP hingegen erringt nur einen Sitz Gber den Wahlkreis, aber acht

Uber die Landesliste.

50 : 484 20 -
Anteile 5 14.3 Veranderung zu 2008
40 Landeslistenstimmen 2011
30 0,0 — ]
20_
0 Q G 8 o = -200‘? 5 v & oo
& & F € §® S £ F &

N
5 v 5 ¥
& = &



Vorldufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011
(Landesstimmen - Gesamtstimmen und Wahlkreisstimmen sowie Sitzverteilung)

Landesliste Wahlkreise Zahl der Sitze
Anzahl % | Anzan | % | "> gl
gesamt || andesliste | Wahlkreise

Wahlberechtigte 1254638 " 1254638 X X X

mmz\:{‘e’;ﬁguﬁgd Ve 7246556 57,8 724655 57,8 . »
darunter Briefwahler 224934 179 224934 179

abgegebene Stimmzettel 719935 719143 X ¥ X
davon
ungattige Stimmzettel 22320 31 26858 37
gultige Stimmzettel 697615 96,9 692285 96,3

gultige Stimmen 3443699 3413197 121 50 71
davon fur
cou 754316 219 784556 230 28 10 18
SPD 1667644 484 1546478 453 62 25 37
GRUNE/GAL 384421 11,2 485576 14,2 14 2 12
DIE LINKE 220995 64 237996 7,0 8 5 3
FDP 225108 6,7 214922 63 9 8 1
Die PARTEPP 23934 07 771 02 = o =
PIRATEN? 72868 21 70303 21 _ 2 2
ODP? 10442 03 3963 0,1 i , 4
ARP? X X 978 00 _ X >
BIG Hamburg® 3322 64 X B = 1 X
BO-Mi® 8361 0,2 X X = =l X
FREIE WAHLER? _ 23105 0,7 16968 05 L. ) 1
NPD? 30535 0,9 as58ia 8 . )
RENTNER? 15826 05 1531 0,0 ) b .
WNAZ X 0.2 1143 0,0 i X =
BsR? : X X 756 0,0 A X -
Fir eine faire Arbeitswelt? X X 2308 01 £ X ot
Romuald Jasinski — Integration® X X 420 0,0 i X e
MUSTAFA? X X 1032 0,0 & X . =
Hans-Dieter Neumann? X X 1787 G X

1 = —

1 Wahlbewerbungen nur mit Landesliste, ohne Kandidaturen in Wahlkreisen.
2 Wahlbewerbungen ohne Landesliste, die nur in einem der Wahlkreise kandidieren.
3 Wahlbewerbungen mit Landesliste, die nicht in allen Wahlkreisen kandidieren.



Vorléaufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011 (Landesstimmen - Gesamtstimmen)
im Vergleich zur Biirgerschaftswahl 2008

2011 2008° Veranderung®
Anzahl % % %-Punkte
Wahlberechtigte 1254638 100 :
Wahlerinnen und Wahler/ 724655 57,8 63,5 = 57
Wahlbeteiligung
darunter Briefwahler 224 934 17,90 15,2b + 270
abgegebene Stimmzettel 719935 100
davon
ungliltige Stimmzettel 22320 3.1
gliltige Stimmzettel ‘ 697 615 96,9
giiltige Stimmen 3 443 689 100
davon fiir
chu 754316 219 42,6 - 20,7
SPD 1667644 484 34,1 + 14,3
GRUNE/GAL 384 421 k132 9,6 + 16
DIE LINKE 220 995 6,4 6,4 0.0
FDP 229109 6,7 4,8 + 1,9
Die PARTEI 23934 0,7 0,3 + 04
PIRATEN 72 868 21 0,2 1.9
ODP 10 442 0,3 0,1 + 02
BIG Hamburg 3322 0,1 0,0 + 0,1
Bu-Mi 8 361 0,2 ' 0,0 B2
FREIE WAHLER 23105 0,7 0,0 + 07
NPD 30535 0,9 0,0 + 09
RENTNER 15 826 0,5 0,0 + 0,5
Ubrige 2008 0 0,0 1,9 = 19

#Da auf Grund der Wahlrechtsénderung die Wihlerinnen und Wahler
bei der Biirgerschaftswahl 2011 bis zu 5 Stimmen vergeben konnten,
ist ein Vergleich der absoluten Zahlen mit der Blirgerschaftswahl 2008
nicht sinnvoll; auf die entsprechenden Angaben 2008 wird daher verzichtet.

® Anteil an Wahlberechtigten

Rundungsbedingte Summenabweichungen von 100 % sind méglich



Wahlergebnisse der Parteien bei den Biirgerschaftswahlen seit 1957
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Trends:
= Wahlbeteiligung seit 1949

Bei der Blrgerschaftswahl 2011 in Hamburg ist erneut ein neues und komplizierteres Wahl-
recht angewandt worden. Bereits im Vorfeld des Wahlgangs hatten viele Beobachter und
Kommentatoren beflrchtet, dass das neue Wahlverfahren Wahlerinnen und Wahler vom
Wahlgang abhalten und somit die Wahlbeteilung erneut sinken kénne. Zudem wiesen die
Umfragen der fiihrenden Meinungsforschungsinstitute insgesamt auf einen klaren Ausgang

der Wahl hin, was eine geringe Wahlbeteiligung weiterhin zu beginstigen scheint.

Die Wahlbeteiligung bei dieser Burgerschaftswahl betragt nur 57,8 Prozent und ist um

5,7 Prozentpunkte geringer als 2008. Es ist der niedrigste Wert seit 1957 und er unter-
schreitet gleichzeitig erstmals die 60-Prozent-Marke. Zum dritten Mal in Folge, seit 2001,
sinkt damit die Wahlbeteiligung bei den Hamburger Birgerschaftswahlen. Damit setzt sich
ein Trend fort, der sich bei den Bundestagswahlen bereits abzeichnete.

Dem gegentiber lasst sich erneut ein deutlicher Anstieg beim Anteil der Briefwahler fest-
stellen. Mit 17,9 Prozent der WahIberechtigten, einem Anstieg um 2,7 Prozentpunkte gegen-
Uber 2008, wird wiederum ein Hoéchstwert seit 1957 verzeichnet. Gemessen an den Wahler-

innen und Wahlern betragt der Anteil der Briefwahler sogar fast ein Drittel (31 Prozent).

Eine derart geringe Urnenwahlbeteiligung ist bislang nicht in der Geschichte der Hamburger

Burgerschaftswahlen zu beobachten gewesen.

Wahibeteiligung bei Bundestags-, Biirgerschafts- und Europawahlen in Hamburg
seit 1949
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Trends:
s Umfrageergebnisse seit 2008 und Landesstimmen-Ergebnis 2011

Das Ergebnis der Birgerschaftswahl kann vor dem Hintergrund der Entwicklung der
politischen Stimmung nicht Uberraschen. Berechnet man fiir die letzten drei Jahre den
linearen Trend der Stimmenanteile der Parteien, die diese bei den Umfragen der Meinungs-
forschungsinstitute auf die ,Sonntagsfrage“ erhalten, so ergeben sich fur Februar 2011
Werte, die man als Schatzung des Wahlergebnisses betrachten kann. In dieser Schatzung
wird der Stimmenanteil der SPD um 5,4 Prozentpunkte unterschatzt. Die CDU wird im Trend
um 3,1 Prozentpunkte Uberschatzt, die GRUNEN/GAL um 3,8 Prozentpunkte. FDP und DIE
LINKE schneiden dagegen um 1,7 Prozentpunkte bzw. 0,4 Prozentpunkte besser als ge-
schatzt ab.

Umfrageergebnisse sowie linearer Trend bis Februar 2011 und Wahlergebnis 2011
Stimmenanteile der Landeslisten
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Landeslisten:
= Listen- oder Personenstimmen?

Die Wahlerinnen und Wahler machen in erheblichem Umfang von der Méglichkeit Gebrauch,
einzelne Kandidaten zu unterstiitzen. Insgesamt werden 53 Prozent aller Stimmen fir die
Landeslisten als Listenstimmen und 47 Prozent als Personenstimmen genutzt. Der Anteil der

Personenstimmen ist damit etwas gréRer als 2008 bei den Wahlkreisstimmen (41,1 Prozent).

Die Wihlerschaft der SPD verteilt am starksten ihre Stimmen auf einzelne Kandidaten:
52,3 Prozent der fir die SPD abgegebenen Landesstimmen sind Personenstimmen. Bei
CDU und FDP sind es 45,7 bzw. 43,7 Prozent. Mit Personenstimmenanteilen von 39,5 bzw.
39,8 Prozent ist die ,Listentreue” bei der Wahlerschaft der GRUNEN/GAL bzw. der Partei |
DIE LINKE am stérksten ausgepragt. Bei der Biirgerschaftswahl 2008 waren in den Wahl-
kreisen noch 48,4 Prozent der Stimmen fiir die GRUNEN/GAL als Personenstimmen ab-
gegeben worden, bei der Partei DIE LINKE waren es 42,8 Prozent. Umgekehrt hatte sich
damals die CDU-Wahlerschaft mit nur 34,2 Prozent Personenstimmen am vergleichsweise
starksten an den Wahlkreislisten der Partei orientiert.

Vorlaufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011:
Anteil von Personenstimmen an Landesstimmen - Gesamtstimmen

davon ' Anteil von
Partei Landesstimmen Personenstimmen an
Personenst.| Listenst. Landesstimmen in Prozent

CDU 754 316 344 678 409 638 45,7
SPD 1 667 644 872 281 795 363 52,3
GRUNE/GAL _ 384 421 152 007 232414 39,5
DIE LINKE 220 995 87 872 133123 39,8
FDP : 229 109 100 173 128 936 43,7



Mandate: )
s Landeslisten- und Wahlkreismandate

Die SPD erhalt mit 62 gewonnenen Mandaten die absolute Mehrheit in der Blrgerschaft.
Dabei erreicht sie 37 Mandate in den Wahlkreisen und 25 auf der Landesliste. In funf Wahl-
kreisen erhélt sie drei Mandate, in weiteren zehn Wahlkreisen zwei und lediglich in den
Wahlkreisen 5 und 6 erhélt sie ein von drei méglichen Mandaten.

Die CDU erhalt von ihren 28 gewonnenen Mandaten 18 Uber die Wahlkreise und zehn Giber
die Landesliste. Dabei erhilt sie im Wahlkreis 13 zwei Mandate, in allen anderen lediglich ein
Mandat.

Eine erneut starke Position in den Wahlkreisen nehmen GRUNE/GAL ein. Sie erhalten zwolf
ihrer 14 Mandate in den Wahlkreisen und zwei auf der Landesliste. Dabei bleiben sie in den

Wahlkreisen 2, 12, 14, 16 und 17 erfolglos, in allen anderen gewinnen sie jeweils einen Sitz.

Mit insgesamt neun Mandaten zieht die FDP 2011 wieder in die Hamburger Burgerschaft ein,
ein Mandat davon erzielt sie im Wahlkreis 4.

Wie schon 2008 kann DIE LINKE insgesamt drei Wahlkreismandate in den Wahlkreisen 1, 2
und 3 erringen, weitere funf Mandate besetzt sie nach der Landesliste.

Somit teilen sich in drei Wahlkreisen jeweils vier Parteien die zu vergebenden Mandate. In
weiteren zehn Wahlkreisen gewinnen drei Parteien. SPD und CDU teilen sich die Mandate in
den Wahlkreisen 12, 14, 16 und 17.

Gewonnene Mandate bei der Biirgerschaftswahl 2011 und deren Zuweisung auf der
Landesliste nach Listen- und Personenstimmen und in den Wahlkreisen

davon
Landesliste
Partei Insgesamt davon Zuweisung nach
Rangfolge Wahlkreise
insgesamt
Listen- Personen-
stimmen stimmen

Cchu 28 10 5 5 18
SPD 62 25 12 13 37
GRUNE/GAL 14 2 1 1 12
DIE LINKE 8 5 3 2 3
FDP 9 8 5 3 q
Insgesamt 121 50 26 24 7




Vorldufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011: Mandate in den Wahlkreisen

Davon entfallen auf

Wahlkreis £t s ]
Mandate | opy SPD GRUNE | pieunke|  FoP
GAL
01 Hamburg-Mitte ‘5 1 2 1 1 -
Billstedt - Willhelmsburg -
Finkenwerder 5 1 3 B 1 )
Bezirk Hamburg-Mitte 10 2 5 1 2 -
03 Altona 5 1 2 1 1 -
04 Blankenese 5 1 2 1 - 1
Bezirk Altona 10 2 4 2 1 1
05 Rotherbaum - Harvestehude - 3 :
Eimbuttel-Ost 3 1 1 1
06 Stellingen - Eimsbittel-VWest 3 1 1 1 - -
07 Lokstedt - Niendorf - Schnelsen 4 1 2 1 - -
Bezirk Eimsbiittel 10 3 4 3 - -
08 Eppendorf - Winterhude 4 1 2 1 - -
09 Barmbek - Uhlenhorst - Dulsberg 5 1 3 1 - -
10 Fuhlsbittel - Alsterdorf -
Langenhorn 4 1 2 1 - =
Bezirk Hamburg-Nord 13 3 7 3 - -
11 Wandsbek 4 1 2 1 - -
12 Bramfeld - Farmsen-Berne 4 | 3 - - -
13 Alstertal - Walddorfer 5 2 2 1 - -
14 Rahlstedt 4 1 3 - - -
Bezirk Wandsbek 17 5 10 2 - -
15 Bergedorf 5 1 g 1 : L
Bezirk Bergedorf 5 1 3 1 - -
16 Harburg 3 1 2 - - -
17 Suderelbe 3 1 2 - - -
Bezirk Harburg 6 2 4 - - -
Insgesamt 71 18 37 12 3 1




Landesliste:
= Erfolgreiche Bewerber

Nach den Regelungen des neuen Wahlrechts ist es moglich, dass die auf den Landeslisten
jeweils vorgesehene Reihenfolge der Bewerberinnen und Bewerber durch die Wahlerinnen
und Wahler verandert wird. Dank vieler Personenstimmen kénnen Bewerberinnen und
Bewerber ihren Rangplatz verbessern, auch wenn dies nicht in jedem Fall mandatsrelevant
ist. Besonders erfolgreich mit einem um mehr als zehn Platze héheren Rangplatz sind bei
der CDU 13 der 60 Bewerberinnen und Bewerber, davon verbessern sich acht sogar um
mehr als 20 Platze. Bei der SPD steigern sich von insgesamt 60 Kandidaten elf um zehn
oder mehr Platze, davon sieben um mehr als 20 Platze. Bei den kleineren Parteien sind
wegen der kiirzeren Landeslisten diese Zahlen naturgemaR geringer: Bei den GRUNEN/GAL
erringen vier der 34 Bewerberinnen und Bewerber einen um mehr als zehn Platze besseren
‘Rangplatz (zwei um mehr als 20 Platze), bei der Partei DIE LINKEN und der FDP sind es
jeweils zwei von 23 bzw. 29 Kandidaten.

Insgesamt kénnen knapp 40 Prozent der Wahlkreisbewerberinnen und -bewerber dieser funf
Parteien ihren Rangplatz aufgrund der Personenstimmen verbessern. Dabei gibt es
Unterschiede zwischen den Parteien: Bei der CDU sind es 42 Prozent, bei der Partei DIE
LINKEN 35 Prozent. Umgekehrt biRen knapp 52 Prozent der Wahlkreiskandidaten ihren

Rangplatz ein: Bei der FDP sind dies 45 Prozent, bei den anderen vier Parteien jeweils (iber
50 Prozent.

Vorldufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011:
Verdnderungen des Rangplatzes auf Grund der errungenen Personenstimmen

Bewerberinnen und Bewerber

CcDU SPD GRUNE/GAL| DIE LINKE FDP
Verbesserung des Rangplatzes
gegenlber der Landesliste 25 23 13 8 12
Verschlechterung des Rangplatzes
gegenlber der Landesliste 32 32 18 12 13
unveranderter Rangplatz 3 5 3 3 4
Insgesamt 60 60 34 23 29
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Wahlkreis-Ergebnisse:
= Uberblick '

Die SPD erringt bei der Burgerschaftswahl 2011 in allen 17 Wahlkreisen die meisten Wahl-
kreisstimmen. In den Wahlkreisen 12 und 2 erzielt sie mit 53,7 Prozent bzw. 52 4 Prozent
sogar die absolute Mehrheit. Relativ geringe Stimmenanteile (36,1 Prozent bzw. 38,2 Pro-
zent) gibt es in den Wahlkreisen 5 und 3; hier verzeichnen die GRUNEN/GAL uberdurch-
schnittliche Zustimmung.

Der Abstand zur zweitplazierten Partei ist mit Gber 30 Prozentpunkten besonders grof in den
schon als SPD-Hochburgen identifizierten Wahlkreisen 2 und 12. Dagegen betragt im Wahl-
kreis 13 der Vorsprung zur CDU ,nur” 11,8 Prozentpunkte.

Im Vergleich zur letzten BUrgefschaﬂswahl 2008, als die Sozialdemokraten in lediglich vier
Wahlkreisen starkste Partei wurden, kann die SPD 13 Wahlkreise hinzugewinnen. Dies ist
darauf zuriickzufiihren, dass ihr Stimmenanteil im Vergleich zu 2008 in allen Wahlkreisen
deutlich gestiegen ist, und zwar zwischen 6,9 Prozentpunkten im Wahlkreis 3 und 17,8 Pro-
zentpunkten im Wahlkreis 7. Gleichzeitig verbucht die CDU flachendeckend starke Verluste.

Die CDU hat — anders als vor drei Jahren, als sie noch in 13 der 17 Wahlkreise vorne lag —
bei dieser Burgerschaftswahl in keinem Wahlkreis die Mehrheit der Wahlkreisstimmen er-
reicht. 13-mal landet sie hinter der SPD mit deutlichem Rickstand (zwischen 11,8 und

31,6 Prozentpunkten) auf Platz zwei. In den Wahlkreisen 1, 3, 5 und 6 belegen die Christ-
demokraten noch hinter den GRUNEN/GAL den dritten Platz. Die besten CDU-Ergebnisse
verzeichnen die Wahlkreise 13 (30,5 Prozent) und 17 (28,9 Prozent). Vergleichsweise wenig
Zustimmung gibt es in den Wahlkreisen 3 (14,6 Prozent) und 1 (15,8 Prozent). Diese beiden
Wahlkreise sind durch iberdurchschnittliche Stimmenanteile der GRUNEN/GAL und der Par-
tei DIE LINKE gekennzeichnet.

Die Christdemokraten verzeichnen in allen Wahlkreisen zweistellige Verluste zwischen
11,9 Prozentpunkten (Wahlkreis 3) und 19,3 Prozentpunkten (Wahlkreis 4).

Die GRUNEN/GAL erreichen ihre besten Resultate mit 24,6 Prozent im Wahlkreis 5 und mit
22,1 Prozent im Wahlkreis 3. Hier sind sie — wie auch in den Wahlkreisen 1 und 6 — noch vor
der CDU zweitstérkste Partei. Nur einstellige Stimmenanteile erzielen die GRUNEN/GAL in
sechs Wahlkreisen. Am geringsten war die Zustimmung mit 8,5 Prozent bzw. 8,4 Prozent in
den Wahlkreisen 1 und 14. '

Im Vergleich zur letzten Wahl verbucht die Partei in elf de_r 17 Wahlkreise Stimmengewinne
von bis zu 3,5 Prozentpunkten (Wahlkreis 6). In sechs Wabhlkreisen gibt es leichte Verluste
von bis zu 1,2 Prozentpunkten (Wahlkreis 3).
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Die FDP tberspringt in zwdlf der 17 Wahlkreise die Funf-Prozent-Klausel und erreicht ihren
héchsten Stimmenanteil mit 12,4 Prozent im Wahlkreis 4). Dort liegt sie sogar vor den
GRUNEN/GAL auf Rang drei. Nur vergleichsweise wenig Zustimmung bekommen die Frei-
demokraten mit 3,5 Prozent im Wahlkreis 2. In sechs Wahlkreisen uberfliigelt die FDP DIE
LINKE und landet auf Platz vier.

DIE LINKE gewinnt in 15 Wahlkreisen mindestens finf Prozent der Wahlkreisstimmen. In
den Wahlkreisen 3 und 1 werden mit 11,9 Prozent bzw. 10,8 Prozent sogar zweistellige Er-
gebnisse erzielt. Mit 8,8 Prozent Uberfltgelt DIE LINKE im Wahlkreis 2 sogar die GRUNEN/
GAL und wird dort drittstarkste Partei. Im Wahlkreis 13 belauft sich der Stimmenanteil der
Partei DIE LINKE dagegen nur auf 3,2 Prozent.

Von den anderen Parteien und Wahlvorschldgen konnte lediglich die Piratenpartei im Wahl-
kreis 1 mit 5,6 Prozent die Funf-Prozent-Grenze Uiberspringen.

Vorlaufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011 (Wahlkreisstimmen) in den
Hamburger Wahlkreisen: Wahlbeteiligung und Stimmenanteile der Parteien in Prozent

: Wahlbe- GRUNE/| DIE £
Wahlkreis teiligung CDuU SPD GAL LINKE FDP Ubrige

1 Hamburg-Mitte 50,9 15,8 420 19,5 10,8 41 7.9
2 Billstedt - Wilhelmsburg -
Finkenwerder 449 20,8 52,4 8,5 8,8 3,5 6,0
3 Altona 64,2 14,6 38,2 22:4 11,9 5.3 7.9
4 Blankenese 62,0 26,9 42 4 9,2 5,0 12,4 41
5 Rotherbaum — Harveste- :
hude - Eimsbuttel-Ost 69,4 19,9 36,1 246 8,1 7.2 41
6 Stellingen -
Eimsbuttel-West 57,0 19,0 46,0 20,3 7.9 4.4 2.4
7 Lokstedt - Niendorf -
Schnelsen 62,0 26,3 48,3 12,9 46 7.0 1,0
8 Eppendorf - Winterhude 652 Saig 41,0 20,5 58 8,1 1,6
9 Barmbek - Uhlenhorst -
Dulsberg 547 18,3 45 4 1.7 7.6 b5 54
10 Fuhlsbittel - Alsterdorf -
Langenhorn 61,0 22.3 49 4 121 56 5.3 52
11 Wandsbek 52,0 248 476 10,2 6,4 6.6 4.4
12 Bramfeld - Farmsen-
Berne 53,3 22,3 537 9,2 7.0 5.2 26
13 Alstertal - Walddorfer 70,5 30,5 42,3 12.3 3.2 9,3 2.4
14 Rahlstedt 56,0 272 495 8.4 59 5.7 3,3
15 Bergedorf 53,9 27,8 48,7 94 6,2 3,6 43
16 Harburg 51,4 237 48,2 10,5 8,1 42 53
17 Sutiderelbe 54,0 289 481 9,0 59 6,2 1,9
Hamburg 57,8 23,0 453 14,2 7,0 6,3 472
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Wahlkreis-Ergebnisse:
s Ergebnisse in Hochburgen

Die Betrachtung der Hochburgen bezieht sich auf die jeweils drei Wahlkreise, in denen die

Parteien bei dieser Burgerschaftswahl die héchsten Parteistimmenanteile erzielt haben.

Die CDU erreicht demnach mit 30,5 Prozent den héchsten Wahlkreisstimmenanteil im Wahl-
kreis 13 (Alstertal-Walddoérfer), der zudem mit 70,5 Prozent die hochste Wahlbeteiligung auf-
weist. Den zweithéchsten Wahlkreisstimmenanteil bekommt die CDU im Wahlkreis 17
(Suderelbe) mit 28,9 Prozent. In Bergedorf, Wahlkreis. 15, erhalt die CDU mit 27,8 Prozent
ihren dritthéchsten Wahlkreisstimmenanteil.

.| Wahlbe- GRUNE/ DIE T
Wahlkreis teiligung CcDhu SPD GAL LINKE FDP Ubrige

13 70,5 30,5 423 12,3 3.2 9,3 2,4

i 54,0 28,9 48,1 9,0 59 6,2 1,9

15 53,9 27,8 48,7 - 9.4 6.2 3,6 43

Die SPD erzielt mit 53,7 Prozent ihren hochsten Wahlkreisstimmenanteil im Wahlkreis 12
(Bramfeld-Farmsen-Berne). Im Wahlkreis 2 (Billstedt-Wilhelmsburg-Finkenwerder) erhélt sie
ihren zweithéchsten Wahlkreisstimmenanteil mit 52,4 Prozent; hierbei handelt es sich um die
beiden Wahlkreise, in denen in umgekehrter Reihenfolge dié SPD bereits bei der Burger-
schaftswahl 2008 ihre héchsten Wahlkreisstimmenanteile erhalten hat. 49,5 Prozent erreicht
die SPD im Wahlkreis 14 (Rahlstedt); dieser Prozentanteil ist der Dritthéchste der SPD.

.. | Wahlbe- ‘ GRUNE/ DIE o
Wahlkreis teiligung CDu SPD GAL LINKE FDP Ubrige

12 53,3 22,3 53,7 9,2 7,0 52 2,6

2 449 20,8 52,4 8,5 88 3,5 6,0

14 56,0 27,2 49,5 8,4 59 5.7 33

Die GRUNEN/GAL erzielen, wie auch schon in der Biirgerschaftswahl 2008, ihre hdchsten
Wahlkreisstimmanteile in den Wahlkreisen 5 (Rotherbaum-Harvestehude-Eimsbittel-Ost) mit
24.6 Prozent, 3 (Altona) mit 22,1 Prozent und 8 (Eppendorf-Winterhude) mit 20,5 Prozent.

.| Wahlbe- GRUNE/ DIE o
Wahlkreis teiligung CcDU SPD GAL LINKE FDP Ubrige

5 69,4 19,9 36,1 24,6 8,1 T 4,1

3 64,2 14,6 38,2 22,1 11,9 53 7,9

8 65,2 22,9 41,0 20,5 58 8,1 1,6

DIE LINKE erhélt, wie bereits bei der Burgerschaftswahl 2008, die hochsten Wahlkreis-
stimmenanteile in der Wahlkreisen 1, 2 und 3. Das héchste Wahlkreisergebnis erzielt DIE
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LINKE mit 11,9 Prozent im Wahlkreis 3 (Altona); dort hat sie im Jahr 2008 ihr zweithdchstes
Ergebnis erzielt. In Hamburg-Mitte (Wahlkreis 1) erhalt DIE LINKE mit 10,8 Prozent ihr zweit-
héchstes Ergebnis beziglich der Stimmenanteile. 8,8 Prozent betrégt ihr Wahlkreisstimmen-
anteil im Wahlkreis 2, dem die Stadtteile Billstedt, Wilhelmsburg und Finkenwerder zugehérig
sind. Die Wahlbeteiligung in diesem Wahlkreis ist mit 44,9 Prozent die Niedrigste im

Vergleich der 17 Wahlkreise.

. | Wahlbe- GRUNE/ DIE .
Wahlkreis teiligung CDU SPD GAL LINKE FDP Ubrige
3 64,2 14,6 38,2 22,1 11,9 5,3 79
1 50,9 15,8 42,0 19,5 10,8 4,1 7,9
2 44,9 20,8 52,4 8,5 8,8 3,5 6,0

Die héchsten Prozentwerte im Wahlergebnis verzeichnet die FDP in den Wahlkreisen 4
(Blankenese) mit 12,4 Prozent, mit 9,3 Prozent im Wahlkreis 13 (Alstertal-Walddbérfer) sowie
im Wahlkreis 8 (Eppendorf-Winterhude) mit 8,1 Prozent. In diesen Wahlkreisen erzielte die

FDP bereits bei der Burgerschaftswahl 2008 ihre hochsten Wahlkreisstimmenanteile.

.| Wahlbe- GRUNE/ DIE . ik
Wahlkreis teiligung CcDU SPD GAL LINKE FDP . Ubrige

4 62,0 26,9 42,4 9.2 5,0 12,4 4,1

13 70,5 30,5 42,3 12,3 3.2 9,3 24

8 65,2 22,9 41,0 20.5 58 8.1 1.6
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Wahlkreisergebnisse:

= Landesstimmen 2011 im Vergleich zu 2008

Vorlaufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011 (Landesstimmen - Gesamtstimmen)
in den Hamburger Wahlkreisen:
Wahlbeteiligung und Stimmenanteile der Parteien in Prozent

; Wahlbe- GRUNE/
Wabhlkreis teiligung CcDhu SPD GAL DIE LINKE| FDP
1 Hamburg-Mitte 50,9 15,8 46,4 14,6 10,3 4.4
2  Billstedt - Wilhelmsburg - 449 19,7 54,3 6,7 8,2 4.0
Finkenwerder
3  Altona 64,2 13,7 450 17,6 142 5.7
4  Blankenese 62,0 26,6 46,3 7.8 43 10,6
5  Rotherbaum - Harvestehude - 69,4 17.8 431 18,5 7.6 7.9
Eimsbttel-Ost
6  Stellingen - Eimsbittel-West 57,0 17.5 499 14,7 7.0 51
7 Lokstedt - Niendorf - Schnelsen 62,0 248 499 9,2 45 72
8  Eppendorf - Winterhude 65,2 20,7 455 15,6 51 8,5
9  Barmbek - Uhlenhorst - 54,7 .8 48,8 14,4 7,2 56
Dulsberg
10 Fuhlsbuttel - Alsterdorf - 61,0 21,3 51,2 10,1 6,1 6,3
Langenhorn
11 Wandsbek 52,0 239 49,8 8,5 56 6,4
12 Bramfeld - Farmsen-Berne 53.3 21,6 54,2 7,6 59 52
13 Alstertal - Walddorfer 70.5- 29,6 44 1 9,5 3.1 10,3
14 Rahlstedt 56,0 26,1 51,0 6,8 49 6,9
15 Bergedorf 53,9 26,3 50,4 8,2 5.6 50
16 Harburg 51,4 22,7 52 8,4 6.7 44
17 Suderelbe 54,0 269 493 6,8 52 6,2
Hamburg 57,8 219 48 4 11,2 6,4 6,7

Prozentuierungsbasis fur die Wahlbeteiligung sind die Wahlberechtigten im Wahlkreis,

fur die Stimmenanteile der Parteien die Summe der glltigen Landesstimmen - Gesamtstimmen.
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Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2008 (Landesstlmmen Gesamtstimmen) in den Ham-
burger Wahlkreisen:
Wahlbeteiligung und Stimmenanteile der Parteien in Prozent

; Wahlbe- ' GRUNE/
Wahlkreis teiligung CcDU SPD GAL DIE LINKE| FDP

1 Hamburg-Mitte 56,3 33,0 38,4 107 9.3 41
2 Billstedt - Wilhelmsburg - 50,9 39,0 40,0 52 8.3 3.3

Finkenwerder
3 Altona : 68,3 30,4 36,6 16,8 96 43
4 Blankenese 67,0 495 30,1 7.2 50 6,0
5 Rotherbaum - Harvestehude - 72,9 36,9 <387 167 6,7 5.3

Eimsbuittel-Ost
6 Stellingen - Eimsbuttel-West 63,4 37,0 37,6 11,7 7.2 4,0
7 Lokstedt - Niendorf - Schnelsen 68,6 48,2 31,9 8,0 50 5,0
8 Eppendorf - Winterhude 72,5 428 a3 9 13,3 4.8 b
9 Barmbek - Uhlenhorst - Dulsberg 60,4 37,7 36,4 1ol %) 7.4 4.4
10 Fuhlsbiittel - Alsterdorf - 65,6 429 35,5 8,8 58 46

Langenhorn
11 Wandsbek 58,7 455 33,6 6,9 6,3 49
12 Bramfeld - Farmsen-Berne 60,4 43,0 36,4 6,2 7 472
13 Alstertal - Walddérfer 76,8 53,1 26,8 8,8 34 6,5
14 Rahlstedt 62,6 486 32,2 6,2 55 4.8
15 Bergedorf _ 60,1 46,3 34,0 7.0 58 4,0
16 Harburg 56,5 41,9 36,4 7.5 7.1 3,9
17 Suderelbe 58,2 46,9 336 6,8 57 44

Hamburg 63,5 426 341 9.6 6,4 48

Prozentuierungsbasis fir die Wahlbeteiligung sind die Wahlberechtigten im Wahlkreis,
fir die Stimmenanteile der Parteien die Summe der gultigen Landesstimmen - Gesamtstimmen.
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10

Vorldufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011 (Landesstimmen - Gesamtstimmen)
in den Hamburger Wahlkreisen:
Verdnderung zur Biirgerschaftswahl 2008 in Prozentpunkten

: Wahlbe- GRUNE/
Wahlkreis teiligung Cchu SPD GAL DIELINKE FDP
1 Hamburg-Mitte - 64 -172 + 80 + 28 + 10 + 03
2 Billstedt - Wilhelmsburg - = 6.0 = 193 wrdda = Eih, o — 0 07
Finkenwerder
3 Altona - 41 = 167 + 84 + 08 + 1.6 +. 14
4 Blankenese = e = 2280 B2 Rt ien =0 st 46
5 Rotherbaum - Harvestehude - - 35 - 191 # 94 @ ® 28 =09 -% 28
Eimsbuttel-Ost
6 Stellingen - Eimsbittel-West = 64 — 195 +-12.3 + 30 - 02 + 14
7 Lokstedt - Niendorf - Schnelsen - 66 - 234 + 180 + 12 - 05 + 22
8 Eppendorf - Winterhude - f3 ~1224 + 186 + 28 + ‘@3 + 2B
9 Barmbek - Uhlenhorst - Dulsberg - 57 - 199 + 124 + 31 - 02 A g
10 Fuhlsbuttel - Alsterdorf - = e =248 s wi s e 03 F 7
Langenhorn
11 Wandsbek — 87 "= MB w462 = 196 = 0OF =+ 415
12 Bramfeld - Farmsen-Berne = - 214 + 17.8 + 14 = Sl + 10
13 Alstertal - Walddorfer = 83 =235 +* 173 =+ 07 ~—= 03 + 38§
14 Rahlstedt - 66 -225 + 188 + 06 - 08 + 21
15 Bergedorf - 62 —.200 © + 164 ‘= 42 = 02 & 49
16 Harburg - 51 -192 + 148 <+ 09 - 04 =+ 05
17 Suderelbe = A2 =200 <t 157 & 00 = j@5. & 38
Hamburg - 87 - 207 + 143 <+ 16 =+ 00 + 19

Prozentuierungsbasis fur die Wahlbeteiligung sind die Wahlberechtigten im Wahlkreis,
far die Stimmenanteile der Parteien die Summe der gultigen Landesstimmen - Gesamtstimmen.
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1 Wahlkreis-Ergebnisse:
= Unterschiede zwischen Landes- und Wahlkreisstimmen
Sowohl auf der Landesliste wie auch in den Wahlkreisen lassen die Wahlerinnen und Wahler

nahezu keine ihrer fiinf Stimmen ungenutzt. Im Schnitt werden jeweils 4,9 Stimmen pro
Stimmzettel vergeben. Dabei verteilen sich diese Stimmen jedoch unterschiedlich auf die
Parteien, sodass einige Parteien einen Uberhang an Landestimmen gegeniiber Wahlkreis-
stimmen erhalten und umgekehrt.

Die gréfiten Unterschiede zwischen Landeslisten- und Wahlkreisstimmen zeigen sich bei
SPD und GRUNEN/GAL. In allen Wahlkreisen erhélt die SPD mehr Stimmen auf der Landes-
liste. Im Wahlkreis 5 ergibt sich fur die SPD die groRte Differenz von 6,9 Prozentpunkten. Um-
gekehrt erhalten GRUNE/GAL deutlich mehr Stimmen in den Wahlkreisen als auf der Landes-
liste. Hier sind die Unterschiede in den Wahlkreisen 5, 6 und 8 besonders stark ausgepragt.

Ahnlich durchgéngig, aber weniger auffallig erhalten auch CDU und DIE LINKE insgesamt
mehr Wahlkreisstimmen als Landesstimmen. Die FDP erhalt in drei Wahlkreisen mehr Wahl-
kreisstimmen, kommt aber insgesamt zu einem leichten Ubergewicht an Landesstimmen.
Vorlaufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011 in den Hamburger Wahlkreisen:

Differenz zwischen Landesstimmen - Gesamtstimmen und Wahlkreisstimmen in %-
Punkten

Wahlkreis il
cbu SPD GRUNE/GAL | DIE LINKE FDP
1 o R v 44 - 49 - 05 +03
2 = 4 19 - 18 - 08 + 05
3 s 0,9 + B,8 - 45 =0 + 04
4 ~ 03 + 39 = = o = T
5 - 20 + 69 L B = @5 o+ 0
6 = 45 r BE = 5B - DS + 07
7 - 45 ¥ iB = 87 - 01 + 02
8 - 22 s - 50 - 07 + 04
9 - 05 + 34 -~ ‘88 = s + 01
10 — 11 + 18 = + 05 + 10
11 = -9 + 21 = g O w B = B2
12 = QT + 05 = 18 - 18 - 00
13 - 09 + 18 - B = 0 11
14 = 44 + 15 = 98 - 10 + 11
15 - 15 o g = D + 14
16 ~ 4 + 30 < 34 = 44 + 02
17 - 20 R = 22 = 67 + 01
- 11 v 31 = g 2 O + 04

18



1 1 Stadtteilergebnisse:
= Landesstimmen 2011
Vorlaufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011 (Landesstimmen - Gesamtstimmen)

in den Hamburger Stadtteilen:

Wahlbeteiligung und Stimmenanteile der Parteien in Prozent'

Wahlbe-

GRUNE/

Bezirk / Stadtteil o Cchu SPD DIE LINKE| FDP Ubrige
teiligung GAL

Bezirk Hamburg-Mitte
Hamburg-Altstadt 53,9 17:0 45 4 152 8.0 4.1 6,2
HafenCity 74,6 274 39,7 12,0 1,1 16,0 4,2
Neustadt 60,9 14,6 455 18,3 10,1 49 5,6
St. Pauli 58,5 58 374 215 20,1 1,9 13,4
St. Georg 61,1 12,4 42,0 213 11,9 5i% 71
Hammerbrook 47,5 9,3 354 228 15,0 24 15,3
Borgfelde 52,4 17,4 47,3 14,1 6,6 7% 9.4
Hamm 51,4 16,6 50,3 12,2 8,5 43 8,0
Horn 43,2 18,3 55,2 6,4 8,0 4.4 7T
Billstedt 44,1 20,0 57,0 54 7.4 4.1 6,1
Billbrook 26,1 16,9 51,4 6,5 8,9 20 14,3
Rothenburgsort 39,7 18,3 552 6,0 9.1 34 8,4
Veddel 46,9 5,5 421 15,5 15,9 17 19,4
Wilhelmsburg 456 15,3 63,2 8,1 10,8 3.4 9
Kleiner Grasbrook 356 5.3 36,1 19,1 19,3 1,6 18,6
Finkenwerder 58,5 20,6 55.3 7,0 6,1 4.4 5,6
Bezirk Altona
Altona-Altstadt 577 71 46,6 W 16,5 24 9,8
Sternschanze 60,1 41 37,9 249 19,8 2,8 10,5
Altona-Nord 61,9 6,2 48,2 21,5 15,9 23 7.9
Ottensen 68,7 7.8 48 4 20,6 12,9 33 6.9
Bahrenfeld 62,4 12,6 Tl 15,5 9,0 4,2 6,9
Grof} Flottbek 76,8 25,0 424 11,8 33 13,6 3,9
Othmarschen 75,8 269 37.8 11,5 33 16,3 4.1
Lurup 51.2 173 59,5 51 7.9 4.6 56
Osdorf 57,5 252 494 7.8 52 8,0 45
Nienstedten 79,5 31,8 34,7 10,4 20 17,3 S
Blankenese 74,9 29,0 36,4 10,5 26 18,2 3.3
Iserbrook 67,2 19,6 52,1 9,0. 47 9.1 55
Sulldorf 68,4 21,9 50,5 10,0 49 8,3 4.3
Rissen 73,4 257 44,5 8,5 32 13:3 4.8
Bezirk Eimsbuttel
Eimsbiittel 64,7 10,0 464 23,4 8,8 44 il
Rotherbaum 68,0 18,5 42,7 16,9 6,8 9,7 54
Harvestehude 70,2 231 417 133 53 12,9 38
Hoheluft-West 67,6 131 48,2 19,9 7.4 55 59
Lokstedt 63,1 20,1 49,4 12:5 59 6,6 55
Niendorf 65,8 229 52,2 8,4 4.4 7.4 4,7
Schnelsen 59,4 215 53,0 8.8 45 7.4 4.7
Eidelstedt 54,6 19,9 55,9 8,1 6,5 46 49
Stellingen ST 18,1 51,9 11,9 6,4 52 6,5
Bezirk Hamburg-Nord
Hoheluft-Ost 68,0 15,9 47,7 17,2 57 92 43
Eppendorf 68,1 18,6 46,6 15.2 49 9.9 4,7
Grof Borstel 64,6 18,8 522 11,5 6,7 6,6 43
Alsterdorf 65,9 22,5 47,8 12,0 45 88 45
Winterhude 65,9 i 481 16,0 5.7 15 9.1
Uhlenhorst 66,1 227 455 13;5 4.0 10,2 4.1
Hohenfelde 59,1 19,2 46,6 14,7 6,6 7.6 5.3
Barmbek-Sid 58,8 15,6 5153 14,8 6,9 45 5,9
Dulsberg 456 131 52,7 11,6 11,3 3.2 8.1
Barmbek-Nord 54,2 137 51,7 14,7 8,6 39 7.4
“Ohlsdorf 63,8 16,9 51,0 129 T2 6,0 6,1
Fuhlsbiittel 61,8 20,4 53,0 9,8 55 7.0 43
Langenhorn 59,0 17,6 55,9 83 7.8 48 5,6
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Noch: Vorlaufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011
(Landesstimmen - Gesamtstimmen) in den Hamburger Stadtteilen:
Wahlbeteiligung und Stimmenanteile der Parteien in Prozent'

Bezirk / Stadtteil | Wahlbe- | cpy spp |GRUNE/ IpieLiNkE  FDP | Ubrige
teiligung GAL

Bezirk Wandsbek
Eilbek 57,7 18,2 50,9 11,8 6,6 58 6,8
Wandsbek 53,8 19,7 53,6 86 6,6 52 6,3
Marienthal 63,2 28,0 44 4 89 39 10,4 44
Jenfeld 416 21,4 55,6 48 7,0 5,1 6,2
Tonndorf 517 22,8 52,2 7.6 58 59 57
Farmsen-Berne 55,6 19,9 55,8 7.6 6,1 | 54
Bramfeld 554 20,3 54,7 8,0 55 54 6,2
Steilshoop 473 15,0 58,6 7.8 8,7 38 6,1
Wellingsbiittel 74,0 32,3 39,8 7.8 23 14,6 31
Sasel 746 26,5 476 92 3,0 10,3 34
Poppenbiittel 69,1 27,8 482 7.8 3,0 98 35
Hummelsbittel 59,7 25,0 50,7 6,7 51 8,2 42
Lemsahl-Mellingstedt 76,3 29,4 457 8,6 1.3 11.3 37
Duvenstedt 722 28,8 442 10,8 2,9 9,8 36
Wohldorf-Ohlstedt 76,7 273 38,7 151 2.4 141 24
Bergstedt 73,4 20,6 49,9 13,2 3,9 8.6 3,8
Volksdorf 76,2 23.3 43,6 15,4 4,0 9.8 39
Rahlstedt 56,5 23,6 52,7 7.0 53 6,6 48
Bezirk Bergedorf
Lohbriigge 51,2 238 56,0 6,8 6,3 47 25
Bergedorf 56,8 20,0 50,9 11,1 6,8 5,2 5,0
Curslack 64,3 294 445 10,3 3T 6,8 53
Altengamme 69,6 284 49,4 9.7 34 57 34
Neuengamme 64,2 33,8 43,8 8,2 33 6,3 46
Kirchwerder 65,4 34,5 445 6,7 3.1 6.6 47
Ochsenwerder 68,6 34,7 42,2 8,7 3.1 71 42
Reitbrook 71,0 37,0 415 . 8,1 31 57 47
Allermdhe 64,0 36,3 458 7.4 3.4 T 37
Billwerder 541 26,5 449 10,1 6,7 6.9 49
Moorfleet 59,3 27,0 48,4 6,0 57 58 7.1
Tatenberg 70,4 39,4 36,5 12.7 5,7 2,5 3,2
Spadenland 66,5 401 391 54 4.1 8,6 26
Neuallermthe 41,8 18,4 54,8 7.9 9,2 2,9 6,6
Bezirk Harburg
Harburg 40,6 15,2 49,2 1.4 10,5 3.3 104
Neuland 59,7 26,2 52,0 5,9 4.4 6,4 52
Wilstorf 50,1 18,3 56,0 6,9 7.4 42 72
Rénneburg 63,0 240 53,7 7,0 56 4.2 55
Langenbek 60,5 22,0 54,7 T2 52 53 56
Sinstorf 60,5 253 53,0 6,0 52 5,2 52
Marmstorf 68,0 232 53,4 8,5 48 59 43
EiRendorf 59,6 25,0 49,7 6,7 56 6,8 6,3
Heimfeld 50,4 22,4 446 11,8 8.8 4.5 7.9
Moorburg 0,0 14,6 437 6,6 15,7 6,7 12,8
Hausbruch 46,7 26,8 49,7 6,7 6,0 46 6,2
Neugraben-Fischbek 53,2 24,4 51,7 7.1 58 4,3 6,6
Francop 64,0 315 45,4 45 1,5 137 35
Neuenfelde 65,8 25,2 46,4 58 49 10,9 6,8
Cranz 69,8 216 46,2 14,6 53 7.2 4.9
Hamburg ohne Briefwahl 39,8 19,3 50,1 11.5 7,0 6,3 59

Hamburg mit Briefwahl 57,8 21,9 48,4 1,2 6.4 6.7 54

1 Stimmenanteile der Parteien ohne Beriicksichtigung der Briefwahl

20



Vorldufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011 (Landesstimmen - Gesamtstimmen)

in den Hamburger Stadtteilen:

Verdnderung zur Biirgerschaftswahl 2008 in Prozentpunkten?

. : Wahlbe- GRUNE/ G S

Bezirk / Stadtteil teiligung Ccbu SPD GAL Die Linke FDP
Bezirk Hamburg-Mitte
Hamburg-Altstadt - 126 22,7 16,0 + 2.3 + 1,2 - )
HafenCity —. 484 34,5 24,0 - 2 + 07 + 62
Neustadt - 47 15,0 + 79 + 25 + 14 - 00
St. Pauli - 22 9,5 - 38 + 05 + 54 - 14
St. Georg - 26 17,3 £ B2 + 34 N 7 )
Hammerbrook - 45 11,6 - 09 + 1,4 + 44 - 30
Borgfelde - 44 20,6 + 89 + 50 - 09 + . 24
Hamm - 57 20,5 + 120 + 30 + 07 + 02
Horn - 69 19,0 + 132 £ - 02 + 08
Billstedt - 66 20,2 + 17,5 + 14 - 11 + 06
Billbrook - 8.7 12,3 + 142 + 0,3 - 7.0 - 24
Rothenburgsort - 70 15,8 + 4315 + 08 - 05 - 02
Veddel = 7.3 124 - 109 * 39 58 = 42
Wilhelmsburg - 43 20,3 + 104 te 25 2:2 + 08
Kleiner Grasbrook - 05 15158 + S + 43 - 1,8 08
Finkenwerder - 48 241 + 196 + 07 - 1,1 1,0
Bezirk Altona
Altona-Altstadt - 58 143 + 55 + 02 + 28 - 05
Sternschanze - 36 9,2 - 28 0,0 + .36 + 09
Altona-Nord - 42 11,6 + 3,2 + 0.8 + 25 - 0.5
Ottensen - 37 14,3 + 80 - 10 *o 23 + D5
Bahrenfeld - 44 19,3 + 129 & 1.7 + 05 + 0.1
GroR Flottbek - 4.2 26,3 + 17,0 + 0,7 + 03 + 59
Othmarschen - 42 291 + 164 + 1.7 + 06 + 73
Lurup - 43 20,7 + 174 + 03 - 06 + 1,2
Osdorf - 54 20,6 + 160 + 09 - 09 + ., 30
Nienstedten - 24 30,8 kT o 04 04 + 92
Blankenese - 70 284 + 1586 + . 12 0,2 + 91
Iserbrook - 4.2 241 +: 16,3 + a5 - 04 + <
Sulldorf - 50 23,9 + 192 - 08 - 02 + 33
Rissen - 45 275 + 19,0 - 00 - 05 + 59
Bezirk Eimsbiittel
Eimsbittel - 59 16,5 + 68 + 39 A+ 04 + 08
Rotherbaum - B3 21,2 £ 10,3 £, 25 # h3 + 234
Harvestehude - 59 246 + 132 L2 + = 10,8 + 5D
Hoheluft-West - 57 17.5 * 9,6 + 2.7 + 0,5 + 0,9
Lokstedt - 52 227 + 155 CARR ] - 041 + 20
Niendorf - 66 26,0 + 202 + 0.8 - 03 f 25
Schnelsen - 7.4 247 + 197 + 1,0 - 0,8 + 22
Eidelstedt - 71 21,8 + 176 + 18 - 02 + 05
Stellingen - 6,3 225 + 150 + 25 + 0,2 + 0,9
Bezirk Hamburg-Nord
Hoheluft-Ost - 44 235 + 129 + 265 + 09 + 39
Eppendorf - 52 231 + 146 + 1,5 0,0 + 3.5
GroB Borstel - 60 233 +: 476 e L 0,8 + 14
Alsterdorf - 44 232 + 164 + 4.3 - 03 +: 34
Winterhude - 60 225 + 14,1 +. 2P 0,6 + 24
Uhlenhorst - 59 25,8 + 17,0 + 18 0.1 + 36
Hohenfelde - 53 22,9 + 13,8 + 3,5 - 03 +r 2
Barmbek-Std - 486 21,4 +. 134 + 33 - 01 + 06
Dulsberg - 55 16,1 + 9.8 + 23 - 02 + 0,2
Barmbek-Nord - 50 18,1 + 119 i 26 - 06 + 02
Ohlsdorf - 47 241 + 153 + 22 + 14 + 14
Fuhlsbiittel - 65 235 + 189 0 - 03 + 25
Langenhorn - 52 21,8 + 162 + 08 + 1.4 + 08
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Noch: Vorlaufiges Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2011 (Landesstimmen - Gesamt-
stimmen) in den Hamburger Stadtteilen:
Veridnderung zur Biirgerschaftswahl 2008 in Prozentpunkten?

; y Wahlbe- GRUNE/ o
Bezirk / Stadtteil teiligung Chu SPD GAL Die Linke FDP

Bezirk Wandsbek

Eilbek - 58 - 2286 + 154 + 2.2 - 00 + 1,2
Wandsbek - 59 - 230 + 172 £ dug = DA $
Marienthal - 58 - 256 + 178 . AT - 04 # = 3,9
Jenfeld - 69 - 208 + A3 + 09 = 05 + 08
Tonndorf - 80 - 210 + 17,8 + - 13 + . 1.2
Farmsen-Berne - 61 - 224 + 18,8 & a4 - 10 = 1.8
Bramfeld - 76 - 240 + 197 + 1.5 - 1,2 & 1,0
Steilshoop - 74 - 194 + 15,0 + 22 - 10 + 02
Wellingsbuttel - 65 - 26,3 + 18 + 0,1 - 02 + 59
Sasel - 65 - 261 + 20,0 + 0,2 - 06 + 4,3
Poppenbiittel - 61 - 235 + 18,5 - 02 - 06 G
Hummelsbuttel - 75 - 231 + 17,3 T 151 - 04 30
Lemsahl-Mellingstedt - 72 - 271 + 214 - 05 - 09 + 49
Duvenstedt - 62 - 280 + 20,2 + 1,3 0 = 0,6 <7 37
Wohldorf-Ohlstedt - 54 - 224 '+ 164 - 01 - 01 + 47
Bergstedt - 60 - 235 + 186 + 06 - 06 + 2
Volksdorf - 37 - 234 + 149 + 2,2 E 0,2 + 3.3
Rahlstedt - 67 - - 239 + 189 + 07 - 06 + 19
Bezirk Bergedorf

Lohbriigge - B2 - 205 + 18,2 + 14 i 023 -
Bergedorf - 29 - 204 + 146 + 1.7 - 06 + 1,5
Curslack - 80 - 261 + 174 + 26 + 02 +: 28
Altengamme - 63 - 207 + 18,4 + 02 + 02 + {9
Neuengamme - 42 - 245 + 199 + 09 +: 05 +: 0 i5
Kirchwerder - 55 - 252 + 20,2 & 15 - 02 + 1,9
Ochsenwerder - 40 - 297 e 29 + 43 e gD +: 27
Reitbrook - 6,8 - 285 + 24006 = 21 + 1,2 + 240
Allerméhe + 154 - 47 +i  Bi6 & 1,8 - 39 - 04
Billwerder - 83 - 170 + 12,3 | - 11 + 17
Moorfleet - 73 - 233 + 19,2 + 04 - 05 = e
Tatenberg - 52 = 173 4 32 + 6,2 - 08 - 12
Spadenland - 70 - 184 + 147 + 1.3 & 0.0 & 35
Neuallerméhe - 116 - 223 + 16,9 + 05 + 20 - 09
Bezirk Harburg

Harburg - 62 - 181 T 9,2 + 24 + 1.6 - 02
Neuland - 34 - 21,0 + - 153 - 05 + 0,0 + 3,0
Wilstorf - 57 - 220 + 16,5 + 08 + 05 + 05
Rénneburg - 43 - 224 + 204 - 06 - 1,6 o2 1.7
Langenbek - 56 - 231 + 20,8 - 03 - 03 O
Sinstorf - 70 - 258 + 223 - 04 - 05 +. 4.2
Marmstorf - 23 - 258 + 20,8 *, 07 + 03 + 1.7
EiRendorf - 1.4 - 211 + 154 + 0,2 - 07 + 2,6
Heimfeld - 58 - 145 69 + 18 + 06 + 04
Moorburg 0,0 - 213 + 10,1 - 70 + B84 + 24
Hausbruch - 43 - 179 + 153 - 03 - 05 + 04
Neugraben-Fischbek - 44 - 209 + 16,8 +4 53 - 04 + 04
Francop - 47 - 278 + 195 - 00 - 16 + 82
Neuenfelde + 2.4 - 206 + 108 + 0,4 * 1,1 + 48
Cranz + 43 - 223 + 92 + 80 Q7 - 01

1 Umrechnung der Ergebnisse auf Grund der neuen raumlichen Gliederung
2 Stimmenanteile der Parteien ohne Beriicksichtigung der Briefwahl
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Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2008 (Landesstimmen - Gesamtstimmen)

in den Hamburger Stadtteilen:

Wahlbeteiligung und Stimmenanteile der Parteien in Prozent’

Wahlbe-

GRUNE/

Bezirk / Stadtteil = Ccbu SPD DIE LINKE| FDP Ubrige
teiligung GAL i

Bezirk Hamburg-Mitte
Hamburg-Altstadt 66,5 39,7 334 129 6,8 5.2 2,0
HafenCity 827 61,6 15.7 12,2 0,4 9,8 0,3
Neustadt 65,6 29,6 38,4 158 8,7 49 2,6
St. Pauli 60,7 15,3 412 21,0 15,0 3.3 4.2
St. Georg 63,7 29,7 35,8 17,9 10,2 43 2.1
Hammerbrook 52,0 20,9 36,3 21 10,6 54 BT
Borgfelde 56,8 38,0 38,4 9,1 7.5 30 4,0
Hamm 57,1 37 38,3 9,2 7.8 41 35
Horn 50,1 33 420 47 8,2 3.6 42
Billstedt 50,7 40,2 39,5 4,0 8,5 3.5 4.3
Billbrook 31,8 29,2 372 6,2 15,9 4.4 7
Rothenburgsort 46,7 341 41,7 5,2 96 - 33 6.1
Veddel 54,2 17.9 53,0 1146 10,3 2,9 43
Wilhelmsburg 49,9 356 428 56 8,6 2,6 48
Kleiner Grasbrook 36,1 17,2 35,2 14,8 21,1 0,8 10,9
Finkenwerder 64,4 447 35.7 6,3 T2 34 27
Bezirk Altona j
Altona-Altstadt 63,3 21,4 411 17,5 13,7 29 3,4
Sternschanze 63,7 133 40,7 24.9 16,2 1,8 3.0
Altona-Nord 66,1 17.8 43,0 20,7 13,4 28 2.3
Ottensen 72,4 22,1 40,4 21,6 10,6 2,8 2i5
Bahrenfeld 66,8 31,9 38,8 138 85 4.1 29
Grof Flottbek 81,0 813 254 1.1 3,0 Tl 1.5
Othmarschen 80,0 56,0 21,4 9.8 207 9,0 i)
Lurup 55,5 38,0 421 48 8,5 34 32
Osdorf . 629 458 334 6.9 6,1 50 28
Nienstedten 81,9 62,6 17,0 10,0 16 8,1 0,7
Blankenese 81,9 57,4 20,8 93 24 9,1 1,0
Iserbrook 71,4 43,7 35,8 7.5 el 5,4 25
Sulldorf 73,4 45,8 31,3 10,8 5,1 5,0 2,0
Rissen 77,9 53,2 255 85 37 7.4 5
Bezirk Eimsbttel
Eimsbuttel 70,6 26,5 39,6 19,5 8,7 3.6 24
Rotherbaum 74,3 39,7 324 14,4 5.5 6,6 1.4
Harvestehude 76,1 47,7 28,5 10,8 45 7.4 1.4
Hoheluft-West 73.3 30,6 38,6 17.2 6,9 4.6 24
Lokstedt 68.3 42,8 339 107 6.0 46 20
Niendorf 72,4 48,9 32,0 7.6 47 49 1.9
Schnelsen 66,8 46,2 333 7.8 53 5,2 2.0
Eidelstedt 61,7 41,7 38,3 6,3 6,7 41 29
Stellingen 64,0 40,6 36,9 94 6,2 43 26
Bezirk Hamburg-Nord
Hoheluft-Ost 72,4 39,4 34,8 146 4,8 53 1.1
Eppendorf 733 417 320 13,7 49 6.4 1.3
GroR Borstel 70,6 421 34,6 9,8 59 52 24
Alsterdorf 70,3 457 314 10,7 48 5,7 17
Winterhude 71,9 40,2 34,0 13,8 5,1 a5y 1,8
Uhlenhorst 72,0 48,5 28,5 "7 3.9 6,6 0.8
Hohenfelde 64,4 421 33,0 152 6,9 49 1,9
Barmbek-Sid 63,4 37,0 38,2 11,5 7.0 3,9 2.4
Dulsberg 514 29,2 429 9,3 11,5 3.0 4.1
Barmbek-Nord 59,2 318 39,8 121 92 3.7 34
Ohlsdorf 68,5 41,0 35.7 10,7 58 46 2,2
Fuhlsbiittel 68,3 43,9 34,1 97 58 45 20
Langenhorn 64,2 394 39,7 7.5 6,4 4,0 3,0

1 Umrechnung der Ergebnisse auf Grund der neuen raumlichen Gliederung
2 Stimmenanteile der Parteien ohne Berlicksichtigung der Briefwahl
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Noch: Ergebnis der Biirgerschaftswahl 2008’ (Landesstimmen - Gesamtstimmen)
in den Hamburger Stadtteilen:
Wahlbeteiligung und Stimmenanteile der Parteien in Prozent®

Bezirk / Stadtteil | Wahlbe- | cpy sPD |GRUNE/ IpELINKE| FDP | Ubrige
teiligung GAL |

Bezirk Wandsbek
Eilbek 63,5 40,8 355 9,6 6.6 46 2,9
Wandsbek 59,7 427 36,4 6,9 6,7 4.1 3.2
Marienthal 69,0 53,6 26,6 i 43 6,5 1,8
Jenfeld ; 48,5 422 38,3 3,9 7.5 4,3 38
Tonndorf 59,7 43,8 344 6,5 71 47 3,5
Farmsen-Berne 61,7 42,3 37,0 6,5 71 3.8 3.3
Bramfeld 63,0 44.3 35,0 6,5 6,7 4.4 3.1
Steilshoop 54,7 344 436 56 9,7 36 31
Wellingsbuttel 80,5 58,6 21,7 Tl 25 8,7 0,8
Sasel 81,1 52,6 276 9,0 3.6 6,0 1,2
Poppenbiittel 75,2 51,3 29,7 - 8,0 3.6 6,1 1,3
Hummelsbiittel 67,2 48,1 33,4 56 5,5 52 2,2
Lemsahl-Mellingstedt 83,5 56,5 243 91 252 6,4 1,5
Duvenstedt 784 56,8 240 9,5 2,3 6,1 1.3
Wohldorf-Ohlstedt 821 49,7 22.3 15,2 - 25 9.4 09
Bergstedt 79,4 44 1 31,3 12,6 45 59 1,6
Volksdorf 79,9 46,7 28,7 13,2 3.8 6,5 11
Rahlstedt 63,2 47,5 32,8 6,3 59 47 28
Bezirk Bergedorf
Lohbriigge 57,4 44,3 37,8 54 . 6,0 36 2,9
Bergedorf 59,7 40,4 36,3 9.4 7.4 3,7 2,8
Curslack 72,3 55,5 271 Tt 215 4,0 22
Altengamme 75.9 49,1 31,0 95 3,2 48 2,4
Neuengamme 68,4 58,3 23,9 7,3 2,8 47 3,0
Kirchwerder 70,9 59,7 243 52 3,3 4.7 28
Ochsenwerder 72,6 64,4 20,1 44 29 4.4 38
Reitbrook 77,8 65,5 19,9 6,0 1,9 3,7 3,0
Allerméhe 48,6 41,0 39,2 56 | 4.1 3,0
Billwerder 62,4 43,5 32,6 8,0 7.8 5.2 29
Moorfleet 66,6 50,3 292 56 6,2 4.7 4.0
Tatenberg 75,6 56,7 233 6,5 6,5 3,7 33
Spadenland 735 58,5 244 4.1 4.1 5.1 3.8
Neuallerméhe 53,4 40,7 37,9 7.4 7.2 3.8 3,0
Bezirk Harburg
Harburg ' 46,8 33,3 40,0 9,0 8.9 55 .53
Neuland 63,1 47,2 36,7 6.4 4.4 3.4 1,9
Wilstorf 55,8 40,3 39,5 6,1 6,9 3.7 3.5
Rénneburg 67,3 46,4 333 7,6 7:2 2,5 3,0
Langenbek 66,1 451 339 7.5 5.5 46 3.4
Sinstorf 67,5 51,1 30,7 6,4 5:7 4.0 21
Marmstorf 70,3 49,0 32,6 7.8 45 4,2 1,9
Eiendorf 61,0 46,1 34,3 6,5 6,3 4.2 2,6
Heimfeld 56,2 36,9 3T 10,0 8,2 4.1 3.1
Moorburg 64,2 359 336 13,6 7,3 43 5.3
Hausbruch 51,0 447 34,4 7,0 6,5 42 3.2
Neugraben-Fischbek 57,6 453 34,9 6.8 6,2 3,9 29
Francop 68,7 59,3 25,9 4.5 3 55 1.
Neuenfelde 634 45,8 35,6 54 3.8 6,1 3.8
Cranz 65,5 439 37,0 6,6 46 73 06

3 Umrechnung der Ergebnisse auf Grund der neuen raumlichen Gliederung
4 Stimmenanteile der Parteien ohne Beriicksichtigung der Briefwahl
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1 Wahlverhalten :
= ... in sozialstrukturell unterschiedlichen Stadtteilen

.Die Wahlbeteiligung liegt in den Stadtteilen héher, in denen es vergleichsweise wenige
Leistungsempféangerinnen und -empfanger nach SGB Il und Wahlberechtigte mit tiber-
durchschnittlich hohem Einkommen gibt: Ist der Anteil der Leistungsempfingerinnen und
' -empfanger niedrig, betragt die Beteiligungsquote 72,2 Prozent; ist er hoch, fallt die Wahl-
beteiligung auf 45,7 Prozent ab. Bei Gberdurchschnittlich hohem Einkommensniveau be-
teiligen sich 72,2 Prozent der Wahlberechtigten, in sozial schwacheren Stadtteilen mit ge-

ringem Durchschnittseinkommen nur 48,3 Prozent.

Im Vergleich zur Blrgerschaftswahl 2008 haben sich die Unterschiede zwischen status-
hohen und statusniedrigen Stadtteilen noch verstéarkt. So geht die niedrige Wahlbeteiligung
in sozialschwécheren Stadtgebieten noch weiter zuriick als in sozialstarkeren Stadtteilen.
Deutlich sinkt sie mit minus 8,9 Prozentpunkten in den Gebieten, in denen das Durch-
schnittseinkommen recht niedrig ist.

Die CDU erzielt in den statushohen Stadtteilen — mit hohem Durchschnittseinkommen und
wenigen SGB Il-Leistungsempfangerinnen und -empfangern — ihre héchsten Ergebnisse mit
bis zu 29,1 Prozent. Nur etwa halb so hoch ist ihr Ergebnis in statusniedrigen Stadtteilen mit
rund 15 Prozent. In diesen Stadtgebieten liegt ihr Anteil deutlich unter dem Landesdurch-
schnitt. Im Vergleich zur Birgerschaftswahl 2008 verliert die CDU in allen untersuchten
Stadtgebieten extrem. Besonders hoch sind die Verluste in gutsituierten Stadtteilen, wobei in
den Gebieten mit wenigen SGB II-Empféngerinnen und -empfangern der Stimmenriickgang

mit minus 26,4 Prozentpunkten am gréf3ten ist.

In Stadtteilen mit niedrigem sozialen Status, gekennzeichnet durch hohe Anteile an SGB II-
Leistungsempfangerinnen und -empfanger und durch niedriges Einkommen, schneidet die
SPD tberdurchschnittlich gut ab: Mehr als die Halfte der Stimmen gehen in diesen Gebieten
an die SPD. Doch auch in den statushohen Stadtteilen erzielen die Sozialdemokraten rund
43 Prozent. Im Vergleich zur vorangegangenen Burgerschaftswahl 2008 gewinnt die SPD in
ihren traditionellen Hochburgen, also in den Staditeilen mit relativ hohem Anteil an Leistung-
sempfangerinnen und -empfanger nach SGB Il und mit niedrigem durchschnittlichen Ein-
kommensniveau. Die Differenz liegt hier bei rund zehn Prozentpunkten. In sozialstarken
Stadtteilen gewinnen die Sozialdemokraten extrem, die Differenz zur Burgerschaftswahl
2008 liegt hier bei 16,1 bzw. 18,5 Prozentpunkten.

"\on allen Hamburger Stadtteilen (ohne Neuwerk) kamen jeweils die 20 Stadtteile mit den héchsten und niedrigsten Auspréa-
gungen der in der Analyse einbezogenen sozialstrukturellen Merkmale in die Auswertung. Zur Ermittlung der Wahlbeteiligung
und der Stimmenanteile der Parteien ist fiir die Summe der einbezogenen Stadtteile jeweils das ungewichtete Mittel berechnet
worden.
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Wabhiverhalten in sozialstrukturell unterschiedlichen Stadtteilen

Anteil der SGB ll-Leistungsempfangerfinnen ist ... Durchschnittlicher Gesamtbetrag der Einkiinfte ist ...
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Bei den GRUNEN/GAL spielen sozialstrukturelle Unterschiede der Wahlerinnen und Wahler
im Gegensatz zur CDU und SPD keine Rolle. Sowohl in Stadtteilen mit hohem, als auch mit
niedrigem durchschnittlichen Einkemmen liegt ihr Ergebnis bei 12 Prozent. Auch gegeniiber
der Burgerschaftswahl 2008 steigt das Wahlergebnis in allen vier Gebietstypen um rund ei-

nen Prozentpunki.

DIE LINKE findet in den statusniedrigeren Stadtteilen erhéhte Zustimmung. So liegt ihr
Stimmenanteil in Stadtteilen mit geringem Durchschnittseinkommen bei 11 Prozent und in
Stadtteilen mit einer tiberdurchschnittlich hohen Anzahl von Leistungsempfangerinnen und
-empfangern nach SGB |l bei 10,7 Prozent: In diesen Stadtteilen hat DIE LINKE im Vergleich
zur Blrgerschaftswahl 2008 Gewinne verzeichnen kénnen, wahrend sie in statushohen
Stadtteilen etwas verlor. Die Zusammenhange zwischen der Sozialstruktur in Stadtteilen und
dem Wahlverhalten ihrer Bewohnerinnen und Bewohner wird beim Wabhlergebnis von der
Partei DIE LINKE besonders deutlich. Nicht einmal ein Drittel so hoch sind ihre Stimmen-
anteile mit rund drei Prozent in statushohen Stadtteilen.

lhre besten Ergebnisse erzielt die FDP in den Stadtteilen mit hohem Status, in denen traditi-
onell mehr selbststéndig Arbeitende leben. Den gréRten Stimmenanteil (12,2 Prozent) erhélt
sie in Stadtteilen mit hohem Einkommensniveau. Deutlich geringer sind ihre Ergebnisse mit
rund 3,5 Prozent in Stadtteilen mit niedrigem sozialen Status. Gegenlber der Biirger-
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schaftswahl des Jahres 2008 gewinnt die FDP ausschlieBlich in ihren Hochburgen. Zunah-

men von 4,4 bzw. 5,2 Prozentpunkten erzielt sie in den statushohen Stadtteilen mit wenigen

SGB II-Empfangerinnen und -empféangern und Uberdurchschnittlichem Einkommensniveau.

Wahilverhalten bei der Biirgerschaft 2011 in den Hamburger Stadtteilen nach ausge-
wéhlten Sozialstrukturmerkmalen im Vergleich zur Biirgerschaftswahl 2008

Auspragung von Sozialstruktur- Wahl- Stimmenanteile der Parteien (ohne Briefwahl)
; merkmaleq beteili- CDU SPD GRUNE/ | DIE LIN- FDP
in den Stadtteilen gung GAL KE
Biirgerschaftswahl 2011 in Prozent
Anteil an Leistungsempfénger/innen
nach SGB II'
hoch 457 15,7 50,1 10,5 10,7 3.4
niedrig 72,2 291 428 10,4 3:1 10,8
Gesamtbetrag der Einkuinfte”
hoch 72,2 25,3 43,0 12,0 3.5 12,2
niedrig 48,3 14,1 50,1 12,0 11,0 3.5
Biirgerschaftswahl 2008 in Prozent
Anteil an Leistungsempfanger/innen
nach SGB II'
hoch 51,6 32,7 39,9 9.1 10,2 3,6
niedrig 78,0 55,5 243 8,8 32 6,4
Gesamtbetrag der Einkiinfte?
hoch 771 50,6 26,9 10,5 37 7,0
niedrig 57,2 30,9 40,7 11,5 9,7 3,5
Verdanderung 2011 gegeniiber 2008 in Prozentpunkten
Anteil an Leistungsempfanger/innen
nach SGB II'
hoch -59 -17,0 10,2 1,4 0,5 - 0,2
niedrig - 58 -264 18,5 1,6 - 01 4.4
Gesamtbetrag der Einkinfte®
hoch - 49 -25,3 16,1 1,5 - 02 5.2
niedrig -89 -16,8 9.4 0.5 1,3 0,0

' Anteil an der Bevélkerung - Melderegister
¢ Durchschnitt, Stand: 2004
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1 Wahlverhalten:
= ... in urbanen und léndlich gepragten Stadtteilen

Die Wahlbeteiligung, das Wahlverhalten sowie die Bevolkerungsdichte weisen strukturelle
Zusammenhange auf'. So ist die Wahlbeteiligung in den dinn besiedelten, Iandlich geprag-
ten Stadtteilen mit 66,5 Prozent recht hoch. In den stark verdichteten, urbanen Stadtteilen
hingegen liegt die Wahlbeteiligung mit 60,2 Prozent nur noch leicht iiber dem Hamburger
Durchschnitt. Im Vergleich zur Burgerschaftswahl 2008 ist die Wahlbeteiligung in urban und
landlich gepréagten Stadtteilen dhnlich stark gesunken, um minus 4,1 bzw. minus 4,9 Pro-
zentpunkte.

Die Ergebnisse der CDU sind in den landlichen Stadtteilen fast doppelt so hoch wie in den
stadtischen Gebieten. Die Schwerpunkte der CDU liegen traditionell zum einen in den
l&ndlichen Gebieten im Sud-Osten der Stadt, zum anderen in den gutsituierten Wohn-
gebieten — in den Elbvororten und den Walddérfern. Dies trifft auch auf die Birgerschafts-
wahl 2011 zu: So erzielen die Christdemokraten in den vergleichsweise diinn besiedelten
Stadtteilen hohe Ergebnisse bis zu 29,5 Prozent. Im Vergleich zur Burgerschaftswahl 2008
verliert die CDU in allen untersuchten Stadtgebieten stark, insbesondere in ihren Hoch-
burgen (minus 23,2 Prozentpunkte).

Wahlverhalten in urbanen und landlichen Hamburger Stadtteilen bei der
Biirgerschaftswahl 2011 im Vergleich zur Biirgerschaftswahl 2008

1 i i Partei hne Briefwahl
Auspragung der Bevélkerungsdichte :g?ehilli Stimmenaniele de(r}R%Ne;n 0 I;TE BEiNEnl
in den Stadtteilen i CDU | SPD GAL e FDP

Biirgerschaftswahl 2011 in Prozent
Bevélkerungsdichte
hoch 60,2 14,0 47,5 16,3 9.5 5,5

- niedrig 66,5 29,5 449 8,5 45 7.7
Biirgerschaftswahl 2008 in Prozent
Bevélkerungsdichte
hoch 64,3 32'5 379 14,0 8,8 4,1
" niedrig 71,4 52,7 27,8 7.5 42 52
Verdanderung 2011 gegeniiber 2008 in Prozentpunkten

Bevdlkerungsdichte
hoch -41 -18,5 9,6 2.3 0,7 1,4
niedrig 49 -23,2 17,4 1,0 0,3 25

Die Wahlergebnisse der SPD sind in urban und landlich gepréagten Stadtteilen hnlich. In den
innerstadtischen Gebieten schneidet die SPD mit 47,5 Prozent etwas besser ab als in den
dunn besiedelten Gebieten (44,9 Prozent). Uberdurchschnittlich grol2e Gewinne verzeichnen

- Von allen Hamburger Stadtteilen (ohne Neuwerk) kommen jeweils die 20 Stadtteile mit der héchsten und niedrigsten
Bevolkerungsdichte in die Auswertung, wobei gréRtenteils durch Hafen-, Industrie- oder Gewerbegebiete gepragte Stadtteile mit
geringer Wohnbevélkerung ausgeklammert werden. Zur Ermittlung der Wahlbeteiligung und der Stimmenanteile der Parteien
wird fiir die Summe der einbezogenen Stadtteile jeweils das ungewichtete Mittel berechnet.
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die Sozialdemokraten im Vergleich zur Birgerschaftswahl 2008 in den landlichen Gebieten
mit 17,1 Prozentpunkten. In den stark verdichteten, stadtischen Stadtteilen gewihnen sie
9,6 Prozentpunkte.

Die GRUNEN/GAL erzielen die besten Ergebnisse in den Stadtgebieten mit hoher Bevélke-
rungsdichte (16,3 Prozent), wahrend ihr Stimmenanteil in den landlichen Regionen nur etwa
halb so hoch ist. Diese enormen Unterschiede habén sich im Vergleich zur letzten Burger-
schaftswahl noch vergroRert. Die GRUNEN/GAL gewinnen in den urbanen Stadtteilen

2,3 Prozentpunkte hinzu.

DIE LINKE findet in den dicht besiedelten Stadtteilen erhéhte Zustimmung. So liegt ihr
Stimmenanteil dort bei 9,5 Prozent, in den landlichen Stadtteilen jedoch nur bei 4,5 Prozent.

Gegenuber der letzten Blrgerschaftswahl gibt es kaum Unterschiede.

Ihre besten Ergebnisse erzielt die FDP in den Stadtteilen mit landlicher Struktur (7,7 Pro-
zent). Insbesondere in diesen Gebieten verzeichnen die Freien Demokraten Zunahmen von
2,5 Prozentpunkten im Vergleich zur Burgerschaftswahl 2008.

Wahlverhalten in urbanen und ldndlichen Stadtteilen bei der Biirgerschaftswahl 2011

& ] Urbane Wohngebiete & Landliche Wohngebiete

50 (Bevolkerungsdichte hoch) 50 (Bevolkerungsdichte niedrig)
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: 1 Wahlverhalten
s ... in Hochburgen

Wie haben die Parteien in ihren jeweiligen Hochburgen abgeschnitten (hier abgegrenzt als
die zehn Stadtteile mit den jeweils héchsten Stimmenanteilen bei der Biirgerschaftswanl
2008)?

Besonders interessant sind die Verschiebungen in den Hochburgen der CDU, in denen sie
2008 einen Stimmenanteil von 60,6 Prozent erhielt. 2011 verliert sie dort weit Gberdurch-
schnittlich 27,4 Prozentpunkte — fast die Halfte ihrer Stimmen 2008. Die deutlichen Gewinner
in diesen Stadtteilen sind die Sozialdemokraten mit 19,3 Prozentpunkten mehr als bei der
Burgerschaftswahl 2008. Das Ergebnis der SPD ist in den CDU-Hochburgen von 2008 mit
40,7 Prozent deutlich héher als das Ergebnis der CDU in diesen Gebieten (33,2 Prozent).
Die Wahlbeteiligung in CDU-Hochburgen liegt traditionell deutlich iiber dem Stadtdurch-
schnitt (2008: 75,9 Prozent). Zur Blrgerschaftswahl 2011 betragt sie nur noch 70,3 Prozent,
ging also um 5,6 Prozentpunkte zuriick.

Die Sozialdemokraten lagen bei der Blrgerschaftswahl 2008 in ihren Hochburgen mit 43 4
Prozent zwar deutlich vor der CDU (29,4 Prozent). 2011 steigen sie um 7,1 Prozentpunkte
auf 51 Prozent, wahrend die CDU hier mit minus 16,3 Prozentpunkten deutliche Verluste
hinnehmen muss.

Bei den GRUNEN/GAL kommt es nicht zu Verschiebungen in den Hochburgen und auch ihre

Ergebnisse in diesen Gebieten steigen nur leicht an (um 1,5 Prozentpunkte).

Wahlverhalten' bei der Biirgerschaftswahl 2011 in Hochburgen der Parteien? im Ver-
gleich zur Biirgerschaftswahl 2008

itgung | Y | PP |%GAL | Litie | FOP
Biirgerschaftswahl 2011 in Prozent
CDU-Hochburgen 70,3 33,2 40,7 82 2,6 11,4
SPD-Hochburgen 49,1 131 51,0 11,6 11,6 3.3
GRUNE/GAL-Hochburgen 60,9 9,0 43,4 21,2 13,8 3,9
Biirgerschaftswahl 2008 in Prozent
CDU-Hochburgen 75,9 60,6 21,4 T 2,5 6,4
SPD-Hochburgen 53,8 294 43,4 9,6 10,3 3,2
GRUNE/GAL-Hochburgen 65,1 2.7 39,5 19,7 11,4 37
Verdnderung 2011 zu 2008 in Prozentpunkten
CDU-Hochburgen -5,6 27,4 18.3 11 0,1 a0
SPD-Hochburgen 47 -16,3 7,6 2.0 1.3 0,1
GRUNE/GAL-Hochburgen 4,2 -13,7 3,9 1,5 2.4 -0,2

1 Landeslisten-Stimmen
2 Die 10 Stadtteile mit den jeweils héchsten Stimmenanteilen (Burgerschaftswahl 2008) fiir eine Partei.
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Vorlaufige Ergebnisse der Biirgerschaftswahl am 20.-Februar 2011 in Hamburg

Stimmenanteile
Wabhlbeteiligung
in den Stadtteilen

Anteile in Prozent

- 66,5 und mehr
[ 55,5 bis unter 66,5
[ 1129 bis unter 55,5

Landesdurchschnitt:
57,8 Prozent (mit Briefwahl)

Nummerierte Stadtteile

1 Hoheluft-West

2 Hoheluft-Ost

3 Harvestehude

4 Sternschanze

5 Dulsberg

6 St. Pauli

7 Neustadt

8 Hamburg-Altstadt
9 Borgfelde

10 Langenbek

Eidelstedt

Kieiner Grasbrook/
Steinwerder

Neugraben-
Fischbek

© Statistisches Amt fir Hamburg und Schleswig-Holstein
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Vorlidufige Ergebnisse der Biirgerschaftswahl am 20. Februér 2011 in Hamburg

Stimmenanteile
CcDhu

in den Stadtteilen

Anteile in Prozent

B 25,0 und mehr
I 18,0 bis unter 25,0
[ 14,1 bis unter 18,0

Landesergebnis:
21,9 Prozent (ohne Briefwahl)

Nummerierte Stadtteil

1 Hoheluft-West

2 Hoheluft-Ost

3 Harvestehude

4 Sternschanze

5 Dulsberg

6 St. Pauli

7 Neustadt

8 Hamburg-Altstadt
9 Borgfelde
10 Langenbek

© Statistisches Amt fur Hamburg und Schleswig-Holstein
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Vorlaufige Ergebnisse der Biirgerschaftswahl am 20. Februar 2011 in Hamburg

Stimmenanteile
SPD
in den Stadtteilen

Anteile in Prozent

B 52,0 und mehr
] 45,0 bis unter 52,0
| 134,7 bis unter 45,0

Landesergebnis:
48,4 Prozent (ohne Briefwahl)

'

Nummerierte Stadtteile

1 Hoheluft-West
2 Hoheluft-Ost

3 Harvestehude
4 Sternschanze
1 5 Dulsberg

o e Dek- 6 St Pauli

Ba 7 Neustadt
J _GroR
Blankenese
Nienstedten -

8 Hamburg-Altstadt
9 Borgfelde
10 Langenbek

© Statistisches Amt fur Hamburg und Schleswig-Holstein
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Vorldufige Ergebnisse der Biirgerschaftswahl am 20. Februar 2011 in Hamburg

Stimmenanteile
GRUNE/GAL
in den Stadtteilen

Anteile in Prozent
I 13,0 und mehr
[ 8,0 bis unter 13,0
D 4.5 bis unter 8,0

Léndesergebnis:
11,2 Prozent (ohne Briefwahl)

Nummerierte Stadtteile
1 Hoheluft-West
2 Hoheluft-Ost
3 Harvestehude
4 Sternschanze
5 Dulsberg
6 St. Pauli
7 Neustadt
8 Hamburg-Altstadt
9 Borgfelde
10 Langenbek

Waltershof/Finkenwerder |

© Statistisches Amt fur Hamburg und Schleswig-Holstein
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Vorldufige Ergebnisse der Biirgerschaftswahl am 20. Februar 2011 in Hamburg

Stimmenanteile
DIE LINKE
in den Stadtteilen

Anteile in Prozent
B 7.5 und mehr
| l45bisunter7,5
| |11 bisunter4,5

Landesergebnis:
6.4 Prozent (ohne Briefwahl)

Nummeriel dtteile

1 Hoheluft-West

2 Hoheluft-Ost

3 Harvestehude

4 Sternschanze

5 Dulsberg

6 St. Pauli

7 Neustadt

8 Hamburg-Altstadt
9 Borgfelde
10 Langenbek

© Statistisches Amt fur Hamburg und Séhleswig-HoIstein
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Vorliufige Ergebnisse der Biirgerschaftswahl am 20. Februar 2011 in Hamburg

Stimmenanteile
FDP .
in den Stadtteilen

-Anteile in Prozent
B 7.5 und mehr
[ 4,5 bis unter 7,5
[ 11,6 bisunter4,5

Landesergebnis:
6,7 Prozent (ohne Briefwahl) -

Nummerierte Stadtteile

1 Hoheluft-West
2 Hoheluft-Ost

3 Harvestehude

4 Sternschanze

5 Dulsberg

6 St Pauli

7 Neustadt

8 Hamburg-Altstadt
9 Borgfelde
10 Langenbek

© Statistisches Amt fur Hamburg und Schleswig-Holstein
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Anhang |

Ergebnisse der Biirgerschaftswahlen seit 1957

Wahl- Wahlbe- SPD CcDU GRUNE/ FDP Ubrige
jahr teiligung GAL
1957 77,3 53,9 32,2 8,6 53
1961 72,3 57.4 291 9,6 3,9
1966 69,8 59,0 30,0 6,8 4.2
1970 734 55,3 32,8 7/ 4.8
1974 80,4 44 9 40,6 10,9 3,6
1978 76,6 51,5 37,6 . 4.8 6,1
06/82 77,8 427 432 7,7 49 1.5
12/82 84,0 51,3 38,6 6,8 26 0.7
1986 77,8 41.7 41,9 10,4 48 1,2
1987 79,5 450 40,5 7.0 6,5 1,0
1991 66,1 48,0 351 72 54 43
1993 69,6 40,4 25,1 13,5 42 16,8
1997 68,7 36,2 30,7 13,9 35 15,7
2001 71,0 36,5 26,2 8,6 51 236
2004 68,7 30,5 47,2 12,3 28 7.2
2008 63,5 34,1 426 96 48 8,9
2011 578 48,4 21,9 11,2 6,7 54
Anhang li
Briefwahlbeteiligung bei den Biirgerschaftswahlen in Hamburg seit 1957
Briefwahlbeteiligung o
Wahl- Wahlbe- _Wéhler- Wghlbe— in % der B e gebene
A ! innen und | teiligung Wanhler- .
jahr rechtigte WaFiler i % absolut | Wahlbe- o Wahlschgme
rechtigten Wolkicr (Wanhlbriefe)
1957 1346260 1040584 77,3 11 966 0,9 1,1 20 897
1961 1384546 1000784 72,3 27 926 2,0 2,8 28 881
1966 1375 491 959 816 69,8 49 509 3,6 2.2 50 693
1970 1382265 1014622 734 6 689 48 6,6 69 088
1974 1313889 1056 358 80,4 70737 54 6,7 73 405
1978 1264 661 969 000 76,6 146 723 11,6 15,1 150 815
06/82 1241218 966 011 778 186 555 15,0 19,3 196 624
12/82 1239944 1041258 84,0 110 241 8,9 10,6 116 169
1986 1248645 970 875 778 111373 8,9 1.5 118 119
1987 1248 257 992 375 79,5 205 708 16,5 20,7 215 843
1991 1256 147 830776 66,1 158 113 12,6 19,0 167 809
1993 1240 259 863 190 69,6 167 148 13,5 19,4 178 014
1997 1211288 831913 68,7 169 413 14,0 20,4 181 058
2001 1208 478 857 825 1.0 195 436 16,2 22,8 209 629
2004 1214 935 834 656 68,7 151 081 12,4 18,1 174 103
2008 1237 397 785 243 63,5 188 209 152 24,0 215 471
2011 1254 638 724 655 57,8 224 934 17.9 31,0 254 428
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Anhang lll

Erlauterungen

Wahlergebnisse in den Stadtteilen

Auf Grund einer rdumlichen Neugliederung sind zwei Stadtteile (Hamm und Neuallerméhe)
hinzugekommen. Der Stadtteil Hamm ist durch Zusammenlegung der friheren Stadtteile
Hamm-Nord, Hamm-Mitte und Hamm-Siid entstanden. Fir die Bildung des Stadtteils
Neuallermohe sind die Stadtteile Bergedorf und Allerméhe neu geschnitten worden. Die
Wahlergebnisse der Burgerschaftswahl 2008 sind entsprechend umgerechnet worden.

Wahlbeteiligung in den Stadtteilen

Fur die Stadtteile lassen sich wegen der Organisation der Briefwahl keine exakten Wahi-
beteiligungsquoten berechnen. Daher wird die Anzahl der Briefwahler anhand der aus-
gegebenen Wahlscheine geschéatzt. Die Berechnung der Wahlbeteiligung beruhte bei
friiheren Wahlen auf den Urnenwahlern zuziglich aller Wahlscheininhaber (100 Prozent).
Aufgrund der Beobachtung, dass nicht alle Wahlscheininhaber tatsachlich von ihrem Wahl-
recht Gebrauch machen, sind in der vorliegenden Veréffentlichung als genauere Schéatzung
fur alle — auch frihere — Wahlen nur noch 95 Prozent der ausgegebenen Wahlscheine bei

der Berechnung der Beteiligungsquoten berticksichtigt worden.

Wahlergebnisse in sozialstrukturell unterschiedlichen Stadtteilen

Zur Beschreibung der Sozialstruktur wurde der Anteil der Leistungsempféanger/-innen nach
SGB Il verwendet sowie der durchschnittliche Gesamtbetrag der Einklnfte je Steuerpflich-
tigen. Zur Unterscheidung urbaner und landlich gepragter Stadtteile wurde die Bevélkerungs-
dichte herangezogen, gréRtenteils durch Hafen-, Industrie- oder Gewerbegebiete gepragte
Stadtteile mit geringer Wohnbevélkerung wurden dabei ausgeklammert.

Von allen Hamburger Stadtteilen (ohne Neuwerk) kamen jeweils die 20 Stadtteile mit den
héchsten und den niedrigsten Auspragungen der zuvor genannten sozialstrukturellen Merk-
male in die Auswertung. Zur Ermittlung der Wahlbeteiligung und der Stimmenanteile der Par-
teien ist fur die Summe der jeweils einbezogenen Stadtteile das ungewichtete arithmetische
Mittel berechnet worden.
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Glossar der Stimmarten

Bezirksstimmen (Gesamtstimmen)

Stimmen fur die Bezirksliste einer Partei bei den Bezirksversammlungswahlen (griiner
Stimmzettel). Die Ergebnisse der Bezirkslisten-Stimmen sind maRgebend fir die Sitz-
verteilung in den Bezirksversammiungen.

Landesstimmen (Gesamtstimmen) (auch: Landeslisten-Stimmen)

Listenstimmen flr eine Partei und die Personenstimmen fiur die Landeslistenbewerberinnen
und -bewerber dieser Partei zusammengenommen. Das Ergebnis der Landesstimmen ist
mafgebend fur die Sitzverteilung in der Birgerschaft.

Listenstimmen

Stimmen firr die Landesliste einer Partei (gelber Stimmzettel).

Personenstimmen

Stimmen fiir eine Bewerberin oder einen Bewerber auf der Landesliste bei der Burger-
schaftswahl (roter Stimmzettel) bzw. bei den Bezirksversammlungswahlen (blauer Stimm-

zettel).

Wahlkreisstimmen

Stimmen fur die Wahlkreisbewerberinnen und -bewerber einer Partei bei der Burger-
schaftswahl (roter Stimmzettel) bzw. bei den Bezirksversammiungswahlen (blauer Stimm-

zettel) zusammengenommen.
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\3 Analyse der Wahlen zur Birgerschaft
und zu den Bezirksversammlungen

14 am 20. Februar 2011

Teil 1: Vorlaufiges Ergebnis der Birgerschaftswahl 2011
Landeslisten- und Wahlkreis-Ergebnisse

Teil 2: Ergebnisse der Wahlen zu den Bezirksversammlungen
Teil 3: Wahlverhalten nach Alter und Geschlecht

Teil 4: Nutzung der Méglichkeit zur Abgabe der Landesstimmen:
Panaschieren und Kumulieren



