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Stimmensplitting bei der Bundestagswahl 2002
in Hamburg

von Jirgen Delitz @ 040 42831-1847

In welcher Weise hat die Hamburger Wahlerschaft bei der Bundestagswahl 2002 von der
Méglichkeit des Stimmensplittings Gebrauch gemacht? Der Beitrag stellt dar, wieweit Manner
und Frauen in den einzelnen Altersgruppen ihre Zweitstimmen und ihre Erststimmen an un-
terschiedliche Parteien vergeben haben. ..............cc.cocoiviiiiiiiiciiccccc e 36

Auf dem Weg zu einer zukiinftigen registergestitzten
Volkszahlung: Der Zensustest

von Sigrid Berger ©® 040 42831-1806

Der Beitrag schildert das Modell des Zensustests 2001, das sich aus mehreren Einzelerhebun-
gen und Verfahren zusammensetzt. Beschrieben werden die primdrstatistischen Erhebungen
(Haushaltebefragung durch Interviewer und postalische Gebdude- und Wohnungszéhlung),
die Registerauswertungen (Auswertungen der Einwohnermelderegister und erwerbsstatisti-
scher Register der Bundesanstalt fiir Arbeit) sowie die Verfahren (Mehrfachfallprifung und
Haushaltegenerierung)

Wegweiser zu statistischen Informationen -
Bereich Bauen und Wohnungen
von Hergen Bruns © 040 42831-1830

Zum Themenkomplex ,Bauen und Wohnungen” bietet die amtliche Statistik ein breites Spek-
trum an Informationen. Die einschldgigen Erhebungen sind in einer Ubersicht zusammenge-
fasst und im Einzelnen gekennzeichnet. ..........cccooooiiiiiciiiciiciiiceceec e, 45
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KURZINFORMATIONEN

Hamburg besonders bei
Jingeren beliebt

Im Jahr 2001 zogen 82 352 Personen nach
Hamburg, wihrend 68 916 Personen die
Hansestadt verliefen. Dies bedeutete ei-
nen Zuzugsiiberschuss von 13 436 Perso-
nen und damit eine Steigerung von fast
sechs Prozent gegeniiber dem Vorjahr. Die
positive Wanderungsbilanz ist allein Folge
des Zustroms jiingerer Menschen. So sind
in der Altersgruppe der 20- bis unter 30-
Jahrigen 13 830 Personen mehr in Ham-
burg neu zugezogen als der Stadt den Rii-
cken gekehrt haben.

Den héchsten Nettozuzug hatte Ham-
burg aus Mecklenburg-Vorpommern
(+ 3326), aus Niedersachsen (+ 2163) und
Nordrhein-Westfalen (+ 1926). Schleswig-
Holstein war wiederum bei den Hambur-
gern sehr beliebt; in das nérdliche Nach-
barland zogen 3931 mehr Personen fort als
von dort nach Hamburg gekommen sind.

Ein Zuzugsplus von 6808 Personen er-
gab sich aus der Bevilkerungsbewegung
aus dem bzw. in das Ausland. Den mit
knapp so Prozent weitaus grofiten Teil
machten Wanderungen aus Europa aus,
bei denen sich ein Saldo von 3202 ergab.
Vor allem aus der Russischen Féderation
(+ 1211) und Polen (+ 773) kamen mehr
Menschen nach Hamburg als jeweils
dorthin gezogen sind. Auch aus asiatischen
Staaten zogen mit 1800 Personen wesent-
lich mehr Menschen nach Hamburg als
nach Asien gingen. Geringere Zuzugs-
iiberschiisse gab es fiir Afrika (+ 493),
Amerika (+ 489) sowie Australien und
Ozeanien (+ 44). Bei dem Rest war die
Herkunft unbekannt. Isolde Schliiter

88 Millionen Euro fir
Asylbewerber

Im Jahr 2001 wurden in Hamburg 88 Mil-
lionen Euro fiir Leistungsberechtigte nach
dem Asylbewerberleistungsgesetz aufge-
wendet. Der grofite Teil der Ausgaben ent-
fiel mit 56 Millionen Euro auf die soge-
nannten Grundleistungen. Hierbei han-
delte es sich meist um Geldzahlungen fiir
den Lebensunterhalt (beispielsweise fiir
Ernidhrung, Kleidung, Kérperpflege, Ge-
brauchs- und Verbrauchsgiiter des Haus-
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haltes). ,Hilfen in besonderen Fillen“
schlugen mit acht Millionen Euro zu Bu-
che. Dariiber hinaus wurden fiir Unter-
stiizung bei Krankheit, Schwangerschaft
und Geburt 21 Millionen Euro und fiir
sonstige Hilfen drei Millionen Euro aufge-
wendet.

Im Vergleich zum Jahr 2000 haben sich
die Ausgaben fiir Asylsuchende um 13 Mil-
lionen Euro oder 18 Prozent erhsht.
Besonders fiir krankheitsbezogene Hilfen
(plus acht Millionen Euro) und fiir Leis-
tungen in besonderen Fillen (plus fiinf
Millionen Euro) mussten mehr Mittel auf-
gebracht werden. Thorsten Erdmann

Héufigste Ausbildungsberufe

Insgesamt 33 471 Auszubildende erlernten
im Jahr 2001 in Hamburg einen Lehrbe-
ruf, davon 17 865 junge Minner und
15 606 junge Frauen. Im Vergleich zum
Vorjahr bedeutet dies ein Plus von 314
Auszubildenden.

An erster Stelle in der Reihe der hiufigs-
ten Berufe steht bei den minnlichen Aus-
zubildenden der Kraftfahrzeugmechani-
ker; 1050 junge Minner oder knapp sechs
Prozent haben sich dafiir entschieden. Es
folgen die Berufe Groff- und Auflenhan-
delskaufmann mit 973 und Einzelhandels-
kaufmann mit 894 Auszubildenden. 725
junge Minner haben eine Lehrstelle als
Gas- und Wasserinstallateur, 693 als Elek-
troinstallateur sowie 564 als Speditions-
kaufmann. Damit wihlten annihernd 30
Prozent der minnlichen Auszubildenden
einen der sechs hiufigsten Berufe.

Meistgewihlter Beruf bei den weibli-
chen Auszubildenden ist die Einzelhan-
delskauffrau; 1127 junge Frauen oder gut
sieben Prozent haben sich zu diesem Lehr-
beruf entschlossen. Friseurin und Zahn-
arzthelferin sind mit jeweils 925 weibli-
chen Auszubildenden gleichrangig, Biiro-
kauffrau méchten 910 und Groff- und Au-
Benhandelskauffrau 870 junge Frauen
werden. Auf den nichsten Plitzen der be-
ruflichen Beliebtheitsskala finden sich
Kauffrau fiir Biirokommunikation (849)
und Arzthelferin (839). Im Ganzen haben
sich 41 Prozent aller weiblichen Auszubil-
denden fiir einen der sechs hiufigsten
Lehrberufe entschieden.  Sabrina Sdvoly

Nicht mehr so viele
Ehescheidungen

Im Jahr 2001 wurden in Hamburg 4328
Ehen geschieden — sieben Prozent weniger
als im Jahr zuvor. Scheidungsanfillig wa-
ren besonders Paare, die im fiinften bis
achten Ehejahr miteinander lebten. Die
meisten Scheidungen (neun Prozent) gab
es im ,verflixten“ siebenten Ehejahr. Eine
lange Dauer ist kein Garant fiir den Fort-
bestand einer Ehe. Bei acht Prozent aller
Scheidungen hatten die fritheren Ehepart-
ner bereits Silberhochzeit gefeiert, drei
Paare sogar die Goldene Hochzeit.

Bei mehr als der Hilfte aller Scheidun-
gen waren minderjihrige Kinder betrof-
fen. Die Zahl der ,,Scheidungswaisen® be-
trug 3732 und war damit um drei Prozent
niedriger als im Vorjahr.

In der Mehrzahl beantragte die Frau das
Scheidungsverfahren, und zwar in fast
60 Prozent der Fille. Der Mann beantrag-
te 35 Prozent aller Scheidungen. Das Be-
treiben der Scheidung von beiden Part-
nern gemeinsam war mit fiinf Prozent sehr
gering. Allerdings wurden nahezu alle
Scheidungen mit Zustimmung des Part-
ners/der Partnerin eingereicht. In nur drei
Prozent der Fille wurde die Zustimmung
verweigert. Lolde Schliiter

35,5 m2 Wohnflache je
Einwohner

Ende 2001 gab es in Hamburg 863 574
Wohnungen mit einer Wohnfliche von
61,4 Millionen Quadratmetern. Daraus
errechnet sich eine durchschnittliche
Wohnungsgrofle von 71,1 Quadratmetern
und eine Wohnfliche von 35,5 Quadrat-
metern pro Kopf der Bevolkerung.

Die grofiten Wohnungen hat mit 78,1
Quadratmetern der Bezirk Bergedorf, am
kleinsten sind die Wohnungen mit 62,9
Quadratmetern im Bezirk Hamburg-Mitte.

Zwischen Wohnungen im Eigenheim-
bau und im Geschosswohnungsbau beste-
hen betrichtliche Unterschiede: Wohnun-
gen in Ein- und Zweifamilienhdusern wei-
sen eine Wohnfliche von 117,6 Quadrat-
metern auf, wihrend die Wohnungen in
Mehrfamilienhiusern mit 63,4 Quadrat-
metern nur etwa halb so groff sind.

Hamburg in Zahlen 11/2002




DAS AKTUELLE SCHAUBILD

1975

Realschule

Gymnasium

Hauptschule

Schilerinnen und Schiler an allgemein bildenden Sch.ulen Hamburgs
in der 7. Klassenstufe nach Schularten 1975 und 2001

Hauptschule

Gesamtschule

Gesamtschule

2001

Gymnasium

Im Vergleich zu 1987, dem Jahr der letz-
ten Volks- und Wohnungszihlung, hat
sich die durchschnittliche Wohnungsgro-
e in Hamburg um 0,9 Quadratmeter und
die Wohnfliche je Einwohner/in um 1,1
Quadratmeter erthéht.  Riidiger Lenthe

33 844 Cabrios zugelassen

Anfang des Jahres 2002 waren in Ham-
burg 33 844 Pkws mit zuriickklappbarem
Verdeck — ,,Cabrios“ — bei den Zulassungs-
stellen fiir Kraftfahrzeuge registriert. An
der Méglichkeit, ,,oben ohne“ zu fahren,
finden die Hamburger Autobesitzerinnen
und -besitzer zunehmend Gefallen. Der
Cabriobestand hat sich im vergangenen
Jahr um rund fiinf Prozent erhoht, wih-
rend der letzten sechs Jahre ist die Zahl der
zugelassenen Cabrios sogar um iiber die
Hilfte gestiegen.

Am gesamten Pkw-Bestand in Ham-
burg — dieser umfasst 826 158 Fahrzeuge —
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erreichen die ,offenen” Wagen jetzt einen
Anteil von vier Prozent.

Die Zahlen fiir Deutschland spiegeln
ein Siid-Nord-Gefille wider; wihrend der
Cabrio-Anteil in Miinchen 5,6 Prozent
betrug, kamen Hannover nur auf 3,5 Pro-
zent, Bremen und Kiel nur auf je 2,9 Pro-
Peter Lange

zent.

Weniger Flugreisende

Im Jahr 2001 sind 4,6 Millionen Personen
von Hamburg-Fuhlsbiittel zu einer Flug-
reise gestartet, das waren bei Inlands- und
Auslandsfliigen jeweils rund fiinf Prozent
weniger als im Jahr zuvor. Dies ist haupt-
sichlich auf Riickgiinge von fast 14 Prozent
in den Monaten nach dem 11. September
2001 zuriickzufiihren; bis einschlieflich
August hatte sich die Zahl der Flugpassa-
giere gegeniiber dem Vergleichszeitraum
des Vorjahres kaum verindert.

1,6 Millionen Fluggiste reisten in ande-

re deutsche Stidte. Drei Millionen Passa-
giere flogen ins Ausland. Nahezu alle Aus-
landsziele verzeichneten riickliufige Flug-
gastzahlen. In die USA starteten fast ein
Viertel weniger Reisende ab Hamburg
(142 800). Auch auf Fliigen in europiische
Linder, in denen der Geschiftsreisever-
kehr eine groflere Rolle spielt, zum Bei-
spiel nach Grofbritannien (264 000, mi-
nus 15 Prozent) und Frankreich (151 900,
minus sechs Prozent), wurden erheblich
weniger Fluggiste registriert.

Der Flugtourismus war dagegen weniger
betroffen. Nach Spanien, wichtigstes Ziel-
land fiir Flugreisen ab Hamburg, flogen
im vergangenen Jahr 757 600 Passagiere;
die Einbuflen betrugen hier nur ein Pro-
zent. Nach Griechenland reisten sieben
Prozent weniger (137 000), nach Italien
zwei Prozent weniger Fluggiste (141 800).
Gegen den allgemeinen Trend erzielte die
Tiirkei einen Zuwachs um 18 Prozent auf
280 500 Reisende. Peter Lange
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BERICHTE

Stimmensplitting bei der Bundestagswahl 2002

in Hamburg

Das deutsche Wahlrecht gibt den Wiihler-
innen und Wihlern die Méglichkeit, Erst-
und Zweitstimme in unterschiedlicher
Weise zu vergeben. Mit Stimmensplitting
lassen sich daher taktische Wahlentschei-
dungen zum Beispiel im Hinblick auf ge-
wiinschte Koalitionen treffen.

Im Folgenden soll das Stimmensplitting
bei der Bundestagswahl am 22. September
2002 in Hamburg naher betrachtet wer-
den. Ausgangspunkt der Zuordnung ist
dabei die Zweitstimme, das heifft, mit
»Wihlern“ einer Partei werden diejenigen
Wihlerinnen und Wihler angesprochen,
die diese Partei mit ihrer Zweitstimme ge-
withlt haben. Dies erscheint — mangels an-
derer schliissiger Kriterien fiir die Bestim-
mung der ,eigentlichen® Parteipriferenz
eines Wihlers — im Hinblick auf die we-
gen der Bedeutung fiir die Mandatsvertei-
lung gréfleren politischen Funktion der
Zweitstimme gerechtfertigt.!

Analysen des Stimmensplitting bezie-
hen sich auf der Aggregatebene auf die
Differenz von Erst- und Zweitstimmener-
gebnis, genauere Aufschliisse sind auf der
Individualebene im Rahmen der reprisen-
tativen Wahlstatistik moglich.

Aggregatebene: Vergleich
von Erst- und
Zweitstimmenergebnissen

Auf der Aggregatebene, das heiflt bei den
Wahlergebnissen auf Landes- oder Wahl-
kreisebene, lasst sich durch den Vergleich
von Erst- und Zweitstimmenergebnis fest-
stellen, welche Parteien in welchem Mafle
vom Stimmensplitting profitieren (Erst-
stimmeniiberhang) beziehungsweise wel-
che Wihlerschaft Wahlkreisbewerber an-
derer Parteien unterstiitzt, was zu einem
Erststimmen-Minus fiihre.

Vom Stimmensplitting profitieren in al-

ler Regel die Wahlkreiskandidatinnen und
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-kandidaten von CDU und SPD, wihrend
Bewerber der kleinen Parteien, die keine
Siegchance im Wahlkreis haben, weniger
Erststimmen erhalten als ihre Partei
Zweitstimmen. Ein Erststimmeniiberhang
der grofen Parteien wird auch bei der
Bundestagswahl 2002 deutlich. Wihrend
noch 1998 SPD und CDU in gleichem
Mafle (jeweils 4,9 Prozentpunkte) vom
Stimmensplitting profitierten, erhilt 2002
die SPD 9,6 Prozentpunkte mehr Erst- als
Zweitstimmen, das Erststimmen-Plus der
CDU geht hingegen auf 4,3 Prozentpunk-
te zuriick (vergleiche Tabelle 1).

Umgekehrt geben Wihlerinnen und
Wihler der GRUNEN/GAL und der FDP
ithre Erststimme hiufig den Kandidaten
der groflen Parteien. Anders als bei friihe-
ren Wahlen, zum Beispiel 1998, zeigt sich
2002 insbesondere die Wihlerschaft der
GRUNEN/GAL in hohem Mafle bereit,
ihre Erststimme Kandidaten einer anderen
Partei zu geben: Das Erststimmen-Minus
der GRUNEN/GAL belief sich 1998 auf 3,0
Prozentpunkte, 2002 hingegen steigt es
auf 7,5 Prozentpunkte.

Besonders hoch ist das Erststimmen-
Minus in den Wahlkreisen Hamburg-Al-
tona (- 9,2 Prozentpunkte), Hamburg-
Eimsbiittel (- 9,0 Prozentpunkte) und
Hamburg-Nord (- 8,7 Prozentpunkte);
dies sind auch die Wahlkreise, in denen
die SPD die hochsten Erststimmeniiber-
hinge von zehn und mehr Prozentpunk-
ten fiir sich verbuchen kann. Auch im
Weiteren ergibt sich fiir die Hamburger
Wahlkreise eine perfekte Rangkorrelation
fir Erststimmeniiberhinge der SPD be-
ziehungsweise -defizite der GRUNEN/
GAL.

FDP-Wibhler, die durch ihr Splitting-
Verhalten 1998 noch ein Erststimmen-Mi-
nus von 3,9 Prozentpunkten herbeifiihr-
ten, bleiben 2002 mit einem Erststimmen-
Minus von 2,1 Prozentpunkten in sehr viel
stirkerem Mafle — auch im Vergleich zu
den Wihlern der GRUNEN/GAL — ihrer
Partei mit der Erststimme treu. Dies mag
mit dem Verzicht auf eine Koalitionsaus-
sage und dem im Wahlkampf demonst-
rierten Selbstbewusstsein der FDP zusam-
menhingen.

Erststimmeniberhang bei den Bundestagswahlen
1998 und 2002 in Hamburg

SPD (U GRUNE/GAL FOP PDS
Erststimmen 51,6 324 8,7 4,7 1,6
Iweitstimmen 42,0 28,1 16,2 6,8 21
Differenz 9,6 43 -15 - 21 - 05
Erststimmen 50,6 349 1,8 2,6 0,7
Lweitstimmen 45,7 30,0 10,8 6,5 23
Differenz 49 49 -30 -39 - 1,6

Tabelle 1

Hamburg in Zahlen 11/2002




Die Relation hoher Erststimmendefizi-
te der FDP zu hohen Erststimmeniiber-
hingen bei der CDU ist weniger deutlich
als bei den GRUNEN/GAL und der SPD
ausgeprigt: Zwar ist das hochste Erststim-
men-Minus der FDP (- 3,3 Prozentpunk-
te) mit dem hochsten Erststimmen-Plus
der CDU (+ 5,2 Prozentpunkte) verkniipft
(im Wahlkreis Hamburg-Nord) und auch
die zweitgroften Differenzen im Wahl-
kreis Bergedorf-Harburg entsprechen sich
noch, im Ubrigen ist aber kein stringenter
Zusammenhang erkennbar.

Schon auf dieser Analyse-Ebene gibt es
also deutliche Hinweise darauf, dass diese
Wahl mehr durch ein ,Rot-Griin“ Wahl-
verhalten gekennzeichnet ist, in dem viele
Wihler der GRUNEN ihre Erststimme der
SPD gegeben und so taktisch die Regie-
rungskoalition gestiitzt haben, als dass ein
— frither in stirkerem Mafle verbreitetes —
»Schwarz-Gelb“-Wahlverhalten stattge-
funden hitte: Die Wihler der FDP haben
ihre Stimmen in geringerem Maf3e koali-
tionspolitisch eingesetzt.

Individualebene:
Erststimmenpraferenzen

Differenzierter als auf der Ebene der Erst-
und Zweitstimmensalden lisst sich das
Stimmensplitting mit der reprisentativen
Wahlstatistik beschreiben. Diese ist

erstmals seit 1990 wieder bei einer Bundes-
tagswahl durchgefiihrt und durch die Ein-
beziehung der Briefwihler methodisch
entscheidend verbessert worden. In Ham-
burg sind dabei 20 — insgesamt fiir Ham-
burg reprisentative — Wahlbezirke mit
insgesamt 17 s10 Wahlberechtigten (1,4
Prozent) sowie vier Briefwahlbezirke mit
insgesamt 3888 Briefwihlerinnen und
-wihlern in die Stichprobe einbezogen
worden. Die Stichprobe umfasst 13 922
Wihlerinnen und Wihler; nach Abzug
derjenigen, bei denen die Zweitstimme
ungiiltig war, 13 771 Wihlerinnen und
Wihler.

Insgesamt hat in Hamburg mehr als je-
der vierte Wihler (27,0 Prozent) Erst- und
Zweitstimme gesplittet (vergleiche Tabelle 2).
Bei der Bundestagswahl 1994 betrug dieser
Anteil noch 20,1 Prozent.? Auch auf dieser
Ebene wird zunichst der Splitting-Ge-
winn der SPD deutlich: Insgesamt kommt
mehr als jede zweite gesplittete Erststim-
me der SPD zu Gute (14,4 der 27,0 Pro-
zent), wihrend die CDU etwa jede fiinfte
Erststimme der Splitting-Wihler fiir sich
verbuchen kann (5,6 der 27,0 Prozent).

Am geringsten ist der Anteil der Split-
ting-Wihler erwartungsgemifl bei der
CDU mit 6,1 Prozent und der SPD mit 12,1
Prozent.® Umgekehrt entscheiden sich
zwei Drittel der Wihlerschaft der GRU-
NEN/GAL (66,3 Prozent) und mehr als die

Hilfte der FDP-Wihler (53,3 Prozent)
jeweils fiir Kandidaten anderer Parteien.
Die Splitting-Wihler der GRUNEN/GAL
unterstiitzen im Sinne von ,Rot-Griin“
eindeutig — mit 62,1 Prozent — die Wahl-
kreiskandidaten der SPD. Vor allem dieses
»Lagerdenken“ und dem entsprechendes
Stimmverhalten begriinden das starke
Erststimmen-Plus der SPD.

Dagegen sind die Priferenzen der FDP-
Wihler differenzierter ausgeprigt: Zwar
geben 38,0 Prozent ihre Erststimme den
CDU-Kandidaten, aber immerhin fast jeder
siebte FDP-Wihler (13,4 Prozent) votiert
fiir einen SPD-Kandidaten. Dabei bevor-
zugen FDP-Wihler der hochsten Alters-
gruppe in etwas stirkerem Mafle CDU-
Kandidaten, wihrend 18- bis 24-jihrige FDP-
Wihler mit ihrer Erststimme etwas iiber-
proportional SPD-Kandidaten wihlen.

Politisch nur schwer verstindlich, aber
konsequent im Sinne einer ,Rot-Griin“-
Wahl ist die Unterstiitzung von Wahl-
kreisbewerbern der GRUNEN/GAL durch
immerhin 7,7 Prozent der Zweitstimmen-
wihler der SPD.

Bei der PDS-Wihlerschaft entscheidet
sich die Hilfte fiir Wahlkreiskandidaten
anderer Parteien, vor allem der SPD (32
Prozent aller PDS-Wihler). Eine weitere
Aufschliisselung des Splitting-Verhaltens
dieser Wihlerinnen und Wihler verbietet
sich wegen der geringen absoluten Zahl

Verteilung der Erststimmen bei der Bundestagswahl 2002 in Hamburg

davon  {bereinstimmung

GRUNE/ darunter:
SPD (ou GAL FDP PDS Sonstige  Schill-Partei  Gesamt
Giiltige Zweitstimmen insgesamt 5697 3796 2430 902 347 599 519 13711

von Erst- und Zweitstimme 87,9 93,9 33,7 46,3 50,1 12,7 - 73,0
Stimmensplitting 12,1 6,1 66,3 53,7 49,9 87,3 100 27,0
davon  Erststimme an

SPD - 23 62,1 13,4 323 25,4 26,0 14,4

(bu 24 - 1,9 38,0 23 40,4 44,7 5,6

GRUNE/GAL i 0,6 - 17 13,0 23 12 39

FDP 09 2,5 0,7 - 0,6 9,3 9,8 1,6

PDS 0,6 0,1 12 0,1 - 3,0 2,5 0,7

Sonstige 0,1 0,1 0,2 0,2 0,9 - 89 0,1

Ungiiltig 04 0,5 0,2 0,2 09 6,8 6,9 0,7
Reprisentative Wahlstafistik (einschlieBlich Briefwahl)

Tabelle 2
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ebenso wie bei den wenigen Splitting-
Waihlern (6,1 Prozent) der CDU.*

Stimmensplitting in Altersgruppen
sowie bei Mannern und Frauen
Differenziert man nach Geschlecht und
Alter, so erweist sich zunichst, dass Frau-
en in etwas geringerem Mafle (25,8 Pro-
zent) ihre Stimmen splitten als Minner,
der Unterschied ist aber nicht sehr ausge-
prégt (25,8 Prozent gegeniiber 28,3 Pro-
zent) (vergleiche Tabelle 3).

Die Altersverteilung hingegen zeigt eine
klare Tendenz, die auch fritheren Untersu-
chungen zum Stimmensplitting® entspricht:
Mit steigendem Alter sinkt das Stim-
mensplitting. Finden sich bei den Wih-
lern der jiingsten Altersgruppe noch 40
Prozent Splitting-Wihler, so sind es bei
den 60-Jihrigen und Alteren nur noch 17,5
Prozent. Dabei handelt es sich nun aller-
dings nicht um einen reinen Alterseffekt,
vielmehr reflektiert diese Verteilung auch
das iiberproportionale Stimmverhalten il-
terer Wihler zugunsten der groflen Partei-
en CDU und SPD, bei denen der Anteil
von Splitting-Wahler sehr gering ist. Dass
das Alter nicht als solches zu einer Vermin-
derung des Splitting-Verhalten fiihrt, be-
legt die kurvenférmige Altersverteilung
des Splitting in der Wihlerschaft der
GRUNEN/GAL: Am gréfiten sind die An-
teile der Splitting-Wihler bei den 18- bis
24-Jihrigen (73,3 Prozent) und den 6o-
Jahrigen und Alteren (71,2 Prozent), am
geringsten dagegen bei den 35- bis 44-Jih-
rigen mit 60 Prozent. Wire Splitting-Ver-
halten altersabhiingig, so wire auch bei den

dltesten Wihlern der GRUNEN/GAL eine
deutliche Verminderung des Anteil von
Stimmensplitting zu erwarten gewesen.

Splitting-Verhalten bei der
Wiihlerschaft der GRUNEN/GAL

Die kurvenférmige Altersverteilung des
Stimmensplitting der GRUNEN-Wihler-
schaft mit dem Tiefpunkt in der mittleren
Altersgruppe ist stirker bei Méinnern als bei
Frauen zu beobachten. In besonderer Wei-
se ist dies durch das Verhalten der 35- bis
44-jihrigen Wihlerinnen der GRUNEN be-
griindet: Von diesen geben nur knapp 54
Prozent ihre Erststimme einer anderen Par-
tei (fast ausschliefllich der SPD), 46 Prozent
hingegen wihlen Wahlkreisbewerber der
GRUNEN/GAL. In dieser Altersgruppe ist
also vermehrt die Kernwihlerschaft der
GRUNEN zu finden.

Die insgesamt geringere Splitting-Nei-
gung der Frauen (63,5 Prozent der GRU-
NEN-Wihlerinnen gegeniiber 69,1 Pro-
zent der GRUNEN-Wihler) findet sich
durchgingig mit Ausnahme der niedrigs-
ten Altersgruppe; besonders ausgeprigt
sind die Unterschiede bei den 35- bis 44-
Jahrigen (53,9 Prozent gegeniiber 65,5 Pro-
zent der gleichaltrigen Minner) und den
Seniorinnen der hochsten Altersgruppe
(68,5 Prozent gegeniiber 77,7 Prozent der
Senioren).

Splitting-Verhalten bei der FDP-
Wahlerschaft

In der Wihlerschaft der FDP lisst sich die
kurvenférmige Altersverteilung beim
Splitting-Verhalten nicht nachweisen, hier

gibt es vielmehr eine — allerdings weniger
stark ausgeprigte — lineare Tendenz: Das
Splittingverhalten ist bei Jiingeren hiufiger,
bei Alteren seltener. Dies ist vor allem durch
die FDP-Wihlerinnen bedingt, deren Split-
ting-Neigung deutlich altersabhingig ist:
In den niedrigen Altersgruppen® geben 59,6
Prozent ihre Erststimme anderen Parteien,
in der héchsten Altersgruppe nur 44,7 Pro-
zent. Bei den minnlichen FDP-Wihlern
ergibt sich eine Umkehrung der Splitting-
Neigung von 54,3 Prozent der Jiingeren ge-
geniiber 57,7 Prozent der Alteren.

Splitting-Verhalten bei der
Wahlerschaft der Schill-Partei
Notwendigerweise Splitting-Wihler sind
die Wihler der Schill-Partei, da diese Partei
keine Wahlkreiskandidaten aufgestellt hat.
Tabelle 4 zeigt das Stimmverhalten die-
ser Gruppe. Auffillig, wenn auch nicht
weiter interpretierbar, ist zundchst der mit
6,9 Prozent relativ groffe Anteil ungiiltiger
Erststimmen, insbesondere in der hochs-
ten Altersgruppe. Weitere 9,5 Prozent der
giiltigen Zweitstimmen entfallen auf —
nicht differenziert erfasste und daher nicht
weiter aufschliisselbare — Bewerber ,,sons-
tiger” Parteien bzw. Einzelbewerber. 45
Prozent der Erststimmen der Schill-Partei-
Wihler erhilt die CDU, die SPD-Kandi-
datinnen und -Kandidaten werden von
26,0 Prozent priferiert. Dieser deutliche
Unterschied ist vor allem durch die 35- bis
44-Jihrigen sowie die 60-jihrigen und il-
teren Schill-Partei-Wihler bedingt, die zu
jeweils knapp so Prozent der CDU ihre
Erststimme geben. Bei den jiingeren — 18-

in Prozent

Anteil der Splitting-Wdhler in den Altersgruppen nach Zweitstimmenwahl
bei der Bundestagswahl 2002 in Hamburg

SPD
Minner

Alters-

gruppe Fraven

Insgesamt

GRUNE/GAL FDP

Fraven  Madnner Insgesamt  Frauen

Manner

Insgesamt

Insgesamt  Fraven ~ Mdnner Insgesamt

18 — 24 Jahre
25 — 34 Jahre

224 20,8
17,3 18,5
35 — 44 Jahre 19,0 1,7 15,3
45 — 59 Jahre 13,0 1,6 10,3
60 Jahre u. dlter 5,8 49 5.5

Insgesamt 12,7 10,7 11,8

21,8
17,9

75,0
62,3
53,9
68,3
68,5
63,5

n,7 73,3
65,3 63,8 60" 54*

65,5 60,0 56 56
73,8 71,0 49 54
17,1 71,8 45 58
69,1 66,3 51 56

59 40,0
55 357
56 30,5
52 27,6
51 16,2
54 258

42,1
36,1
3,1
27,7
18,5
28,3

40,0
36,0
30,9
7,7
17,5
27,2

Repriisentative Wahlstatistik (einschlieBlich Briefwahl)

* Wegen kleiner absoluter Zahlen zusammengefasste Altersgruppen

Tabelle 3
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bis 34-jahrigen® — Wihlern sind dagegen
die Erststimmenpriferenzen zugunsten der
CDU mit 37,0 Prozent und der SPD mit
35,9 Prozent nahezu ausgeglichen.

Unterschiede in der Vergabe ihrer Erst-
stimmen ergeben sich auch zwischen den
Wihlerinnen und den Wihlern der Schill-
Partei. Bei beiden Gruppen ist die CDU
die hiufigste Wahl, ausgeprigter allerdings
bei den Minnern (46,8 Prozent) als bei
den Frauen (42,3 Prozent). Die Schill-Par-
tei-Wihlerinnen entscheiden sich hiufiger
als die Minner fiir SPD-Wahlkreisbewer-
ber (28,4 Prozent gegeniiber 23,9 Prozent)
sowie fiir Kandididaten der FDP (12,1 Pro-
zent gegeniiber 7,9 Prozent), seltener hin-
gegen fiir Bewerber sonstiger Parteien (5,0
Prozent gegeniiber 12,1 Prozent).

Folgen des Splitting-
Verhaltens

Das Splitting von Erst- und Zweitstimme
hat bei der Bundestagswahl 2002 weiter
zugenommen. Dabei scheint ,,Rot-Griin®
mehr profitiert zu haben als die Oppositi-
onsparteien CDU und FDP.

Der taktische Aspekt des Stimmensplit-
ting wird besonders deutlich darin, dass
die Wahrscheinlichkeit von Uberhang-
mandaten erhsht wird. Das bei der Bun-
destagswahl 2002 in Hamburg auf die SPD
entfallene Uberhangmandat ist allerdings
nicht dem Stimmensplitting geschuldet:
In allen Wahlkreisen erzielt die SPD die re-

lativ meisten Zweitstimmen, hitte also
auch ohne Erststimmeniiberhinge aus dem
Stimmensplitting die sechs Wahlkreise
deutlich gewonnen.

Fiir die bei dieser Wahl nach Sachlage
wahrscheinlichsten Koalitionskonstellatio-
nen SPD/GRUNE und CDU/EDP haben
sich 50 Prozent der Splitting-Wihler ent-
schieden. Nimmt man weitere aus Sicht
der Wihler” denkbare Koalitionsoptio-
nen'® hinzu und beriicksichtigt dabei, dass
— in Hamburg — nur Kandidaten der SPD
und CDU eine realistische Chance auf den
Gewinn eines Wahlkreises haben, ergibt
sich ein Anteil von iiber 65 Prozent der
Splitting-Wihler, die in diesem Sinne ihre
Stimmen ,taktisch-rational“ vergeben.

Stimmensplitting bleibt eine wichtige
Variante des Wahlverhaltens und scheint
in seiner Bedeutung eher noch zuzuneh-
men. Daher sollte ihm die Wahlforschung
entsprechende Beachtung schenken.

Jiirgen Delitz

1 Die Stimmabgabe der Erststimme fiir aus-
sichtslose Wahlkreisbewerber kleiner Parteien
macht deutlich, dass auch die Erststimme In-
dikator fiir die Parteineigung sein kénnte,

Dies Denkmodell liegt den ,Leihstimmen-“

oder ,Zweitstimmen-Kampagnen® der kleine-

ren Parteien (GRUNE/GAL und FDP) zu

Grunde, die Wihlerinnen und Wihler der

groflen Parteien (SPD und CDU) dafiir ge-

winnen wollen, ihnen die Zweitstimme zu ge-
ben. Die ,eigentliche® Parteiaffinitit kime
dann in der Erststimme zum Ausdruck.

2 Bundestagswahl am 16. Oktober 1994 in Ham-

burg, in: ,Hamburg in Zahlen®, 1994, Heft 11,
S. 348

5

10

Ahnliche Tendenzen waren auch schon bei der
Bundestagswahl 1990 zu verzeichnen. Vgl. Ana-
lyse der Bundestagswahl am 2. Dezember 1990
in Hamburg, in: ,Hamburg in Zahlen®, 1990,
Heft 12, S. 421.

Auch auf eine nihere Betrachtung des Split-
ting-Verhaltens der Wihlerschaft der ,sonsti-
gen" Parteien — mit Ausnahme der Schill-Par-
tei — wird wegen der Heterogenitit dieser Rest-
gruppe verzichtet. Die bei den ,Sonstigen®
mitgezihlte Stimmabgabe fiir die Schill-Parrei
ist im Rahmen der reprisentativen Wahlstatis-
tik als ,darunter” gesondert ausgewiesen.

Vgl. etwa Schoen, Stimmensplitting bei Bun-
destagswahlen — ein Spiegelbild des Verhile-
nisses zwischen Biirgern und Parteien?, in
Klein u.a. (Hrg.), 50 Jahre empirische Wahl-
forschung in Deutschland, Wiesbaden 2000,
S. 370 ff.; Hilmer/Schleyer, Stimmensplitting
bei der Bundestagswahl 1998, in: van Deth
u.a. (Hrg.): Die Republik auf dem Weg zur
Normalitit?, Opladen 2000, S. 182 ff.
Wegen der relativ kleinen absoluten Zahlen sind
hier die Altersgruppen der 18- bis 24-Jihrigen
und der 25- bis 34-Jihrigen zusammengefasst
worden.,

Es handelt sich insgesamt um Bewerberinnen
und Bewerber der NPD, der Biirgerrechtsbewe-
gung Solidaritir (BiiSo) und der DKP sowie um
zwei Einzelbewerberinnen. In den einzelnen
Wahlkreisen ergeben sich insofern unterschied-
liche Konstellationen.

Im Hinblick auf die relativ geringen absoluten
Zahlen sind die Altersgruppen der 18- bis 24-
Jihrigen und der 25- bis 34-Jihrigen zusammen-
gefasst worden.

Also ohne Riicksicht auf den geduflerten politi-
schen Willen der Parteien.

Dazu werden hier Konstellationen gezihlt, die es
auf Landesebene bereits gibt, also neben den
schon genannten die Erst-/Zweitstimmenkom-
binationen SPD/PDS, CDU/SPD, SPD/CDU
sowie CDU/Schill. Vgl. dazu auch Hilmer/
Schleyer a.2.0., S. 180

Verteilung der Erststimmen der Schill-Partei-Wahlerschaft

nach Altersgruppen sowie Frauen und Médnnern

bei der Bundestagswahl 2002 in Hamburg

in Prozent

Erststimme
SPD U GRUNE/GAL FOP PDS Sonstige ungiiltig Insgesamt

15 — 24 Jahre

25 — 34 Jahre } 35.9* } 37,0 } - } 14,1* } 27 } 9,8* } |1 } 100
35 — 44 Jahre 26,9 49,2 3,0 4,5 30 11,9 15 100
45— 59 Jahre 31,6 419 08 11 34 1,1 34 100
60 Jahre und dlter 19,3 47,7 1,2 9,1 2,1 8,2 12,3 100
Fraven 28,4 42,3 1,7 12,1 2,5 50 19 100
Manner 23,9 46,8 0,7 79 25 12,1 6,1 100
Insgesamt 26,0 447 1,2 9,8 2,5 89 6,9 100
*Die Altersgruppen 18 — 24 Jahre und 25 - 34 Jahre sind wegen kleiner absoluter Zahlen zusammengefasst

Repriisentative Wahlstatistik (einschlieBlich Briefwahl)

Tabelle 4
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Auf dem Weg zu einer zukiinftigen registergestitzten

Volkszahlung:

Der Zensustest!

Grundlagen und Anforde-
rungen an den Zensustest

Zum Stichtag 5. Dezember 2001 wird
derzeit bundesweit der Zensustest 2001
durchgefiihrt.

Mit dem Zensustest ist ein alternatives
Modell zu einer herkémmlichen Volkszih-
lung in der Erprobung, das im Grunde
zwei umfassende Ziele verfolgt: Zum ei-
nen werden Erfahrungen gesammelt, wie
ein zukiinftiger registergestiitzter Zensus
ausgestaltet werden muss, zum anderen
konnen Erkenntnisse iiber die Ausgangs-
qualitit der Register gewonnen werden.

So formulierten bereits 1999 die Leiter
der Statistischen Amter des Bundes und
der Linder ihre Erwartungen an den Zen-
sustest wie folgt: ,Die Amtsleiter gehen
davon aus, dass die aus der Durchfiihrung
des Testprogramms gewonnenen Erkennt-
nisse eine fundierte und ausreichende
Grundlage schaffen werden, um die Statis-
tiktauglichkeit der Melderegister und an-
derer Register (zum Beispiel der Bundes-
anstalt fiir Arbeit) bewerten sowie die Ver-
fahren der Haushaltegenerierung und die
Zusammenfiihrung von Registerdaten
und primirstatistisch gewonnenen Daten
beurteilen zu kénnen.“2

Eine der herausragenden Verpflichtun-
gen der amtlichen Statistik besteht darin,
die amtlichen Einwohnerzahlen zu ermit-
teln. In den Statistischen Amtern sind
Zihlungen das zentrale Instrumentarium,
um diese Bevolkerungszahlen mit hoher
Genauigkeit und fiir alle regionalen Ebe-
nen, das heiflt fiir Bund, Linder und Ge-
meinden, zu regelmiflig wiederkehrenden
Zeitpunkten neu festzulegen und bereitzu-
stellen. Mit anderen Worten: Die amtli-
chen Einwohnerzahlen sind Ergebnis wie
auch Grundlage von Zihlungen.

Die amtlichen Einwohnerzahlen sind
fiir eine Vielzahl von Aufgaben von beson-

40

derer Bedeutung, so

— fiir den kommunalen und
Linderfinanzausgleich,

— als Basis fiir die
Bevilkerungsfortschreibung,

— fiir die Einteilung der Wahlgebiete
(gerade zur Bundestagswahl 2002
wurden in manchen Regionen die
Wahlbezirke neu geschnittenen) sowie

— als Auswahlgrundlage fiir die Ziehung
von Stichproben, etwa fiir den
Mikrozensus.

Die Einwohnerzahlen miissen kritischen
Priifungen, auch in Verwaltungsgerichts-
verfahren, standhalten. Friihere Einwen-
dungen einzelner Gemeinden zu Volks-
zihlungsergebnissen wurden zuriickgewie-
sen, da die Einheitlichkeit des Erhebungs-
verfahrens eine allgemein akzeptierte Ge-
nauigkeit der Ergebnisse garantierte. Die
Einheitlichkeit ist auch fiir einen zukiinfti-
gen Zensus zu gewihrleisten.

Aufgrund unterschiedlicher Anwendung
des Melderechtsrahmengesetzes ist die Fiih-
rung der Einwohnermelderegister fiir viele
Orte nicht vergleichbar. Auch der Einsatz
einer Vielzahl von Softwareprodukten zur
Registerverwaltung sowie das unterschiedli-
che Meldeverhalten verschiedener Perso-
nengruppen haben zur Folge, dass die ge-
forderte Einheitlichkeit fiir die Register
nicht sichergestellt werden kann. Somit ist
ein besonderes Augenmerk auf die Gesamt-
heit aller im Rahmen des Zensustests einge-
setzten Verfahren zu richten.

Der Zensustest ist so konzipiert, dass die
eingesetzten Verfahren, zum Beispiel die
Mehrfachfallpriifung und Haushaltegene-
rierung, die der statistischen Kontrolle
und Korrektur von Fehlern dienen, es er-
méglichen, eine vergleichbare Genauigkeit
der Ergebnisse zwischen den Gemeinden
herzustellen. Des Weiteren haben sie den
Zweck, Ungenauigkeiten in den aus den
Melderegistern gewonnenen Angaben auf-

zudecken und Méglichkeiten aufzuzeigen,
wie diese Fehler zur Ermittlung der amtli-
chen Einwohnerzahl herausgerechnet wer-
den kénnen.

Die erwarteten Mingel zeigen sich in den
sogenannten ,Karteileichen“ und Fehlbe-
stinden bzw. Uber- und Untererfassungen,
die durch einen Vergleich der Ergebnisse
von Melderegisterauswertungen mit paral-
lelen Erhebungen — vor allem der Haushal-
tebefragung und der Gebiude- und Woh-
nungszihlung — ermittelt werden kénnen.
So werden Einwohner festgestellt, die unter
einer Adresse gemeldet sind, aber dort
nicht mehr wohnen (,Karteileichen®/
Ubererfassung) oder unter einer Adresse
werden Personen von einem Interviewer
angetroffen, ohne dass es einen Eintrag im
Melderegister gibt (Fehlbestand/Unterer-
fassung). Die aus den Vergleichen rechne-
risch abzuleitenden , Karteileichen®- und
Fehlbestandsraten sind ein Gradmesser fiir
die Genauigkeit der Melderegister auf Bun-
des-, Linder- und Gemeindeebene.

Im Verlauf des Zensustests werden die
Ergebnisstinde nach allen relevanten Er-
hebungsschritten festgehalten, so dass die
Ergebnisse vor und nach Durchfiihrung
der Einzelverfahren vergleichbar sind.3
Der Vergleich der bei diesen Verfahren er-
mittelten Einwohnerzahlen mit den aus
den Melderegistern gewonnenen Daten
erdffnet die Maglichkeit festzustellen, in
welchem Mafle welche der Verfahren — zur
Erfassung der Uber- und Untererfassun-
gen — geeignet sind, zur Qualititsverbesse-
rung beizutragen.

Die Tauglichkeit des Modells fiir einen
zukiinftigen registergestiitzten Zensus muss
sich an diesen Ergebniswerten messen las-
sen. Insbesondere im Hinblick auf die Ak-
zeptanz und Ausgestaltung eines zukiinfti-
gen Zensus gilt es, die Eignung des Modells
auf einer empirisch nachvollziehbaren, fun-
dierten Basis zu quantifizieren.
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In einer Arbeitsgruppe, die sich aus Mit-
arbeitern und Mitarbeiterinnen des Statisti-
schen Bundesamtes, einiger Statistischer
Landesimter, Mitgliedern des Deutschen
Stidtetages und Personen aus der Wissen-
schaft zusammensetzt, wurde vor allem un-
ter Heranziehung der Ergebnisse der Wie-
derholungsbefragung 1987 ein Orientie-
rungswert festgelegt:

»Das Zensusverfahren muss so leistungs-
fahig sein, dass auf allen regionalen Ebenen
eine vergleichbar hohe Qualitit erzielt wird.
Um diesem Anspruch gerecht zu werden,
wird beschlossen, den Orientierungswert
fiir unsaldierte Uber- und Untererfassun-
gen mit jeweils 0,6 % zu bestimmen. Die-
ser Wert gilt fiir den Bund, die Linder so-
wie Gemeindegréflenklassen und bezieht
sich jeweils auf die Bevélkerung am Ort der
Hauptwohnung.™

Organisation und Aufbau
der Zensustestverfahren

Der Zensustest ist ein sehr komplexes Ge-
bilde, das sich zusammensetzt aus:
— primirstatistischen Erhebungen:
* der Haushaltebefragung und
* der postalischen Gebiude- und
Wohnungszihlung,
— Registerauswertungen:
* Auswertungen der
Einwohnermelderegister und
* Auswertungen der erwerbs-
statistischen Register der
Bundesanstalt fiir Arbeit sowie
—  Verfahren:
* der Mehrfachfallpriifung und
* der Haushaltegenerierung.

Einige dieser Erhebungen und Verfah-
ren finden parallel, andere in Kombinati-
on miteinander und einige aufeinander
aufbauend statt. Sie sind zusammengefasst
unter den thematischen Uberschriften:
Registertest, Verfahrenstest, inklusive
Haushaltegenerierung und Mehrfachfall-
priifung. Wihrend der Registertest die
Auswertung der Melderegister und die
Haushaltebefragung zur Aufdeckung der
Fehlbestinde und ,Karteileichen® um-
fasst, werden im Verfahrenstest die ande-
ren Bestandteile des Zensustests umge-
setzt.

Auf der organisatorischen Ebene ist die-
se Aufgabenverteilung abgebildet in einer
Projektstrukeur, die sich aus sechs Projekt-
gruppen zusammensetzt, von der ,Mehr-
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fachfallpriifung® als Projektgruppe 1 (PG1)
bis zur PG6 — , Erwerbsstatistische Regis-
ter. Dariiber hinaus gibt es die Projekt-
gruppe ,,Evaluation der Ergebnisse® — die
PGy, die Projektleitung und den Len-
kungsausschuss. In jeder der Gruppen ar-
beiten Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
des Statistischen Bundesamtes und je eini-
ger Statistischer Landesimter mit, in der
PG7 dariiber hinaus Mitglieder des Deut-
schen Stidtetages und Personen aus der
Wissenschaft; im Lenkungsausschuss sind
der Leiter des Statistischen Bundesamtes
sowie mehrere Leiter der Statistischen
Landesimter vertreten.

Der Registertest

Die Stichprobenziehung

Basis des Registertests ist eine Stichprobe,
die zweistufig und gréffenproportional ge-
zogen wurde. Die Stichprobe bildet die
Grundlage zur Beurteilung der Ergebnisse
fiir alle Gebietseinheiten und musste so ge-
schnitten werden, dass Aussagen
mindestens auf der Ebene von Gemeinde-

groflenklassen méglich sind. Da sich die

Registermingel vor allem in Ballungsgebie-
ten, in den groflen Gebiuden grofier Stid-
te, zeigen werden, wurden bei der Stich-
probenziehung zuerst die Gemeinden, so-
dann in einem mathematischen Auswahl-
verfahren, das die grofleren Gebiude ,be-
vorzugt", die Gebdudeadressen ausgewihlr.
Einige Sonderfille wie Anstalten, Konsula-
te und die Adressen des Mikrozensus 2001
blieben unberiicksichtigt. Fiir alle zum
Stichtag gemeldeten Personen wurden die
Datensitze von den Einwohnermeldeim-
tern unter den ermittelten Gebiudeadres-
sen angefordert. Es musste allerdings die
Tatsache beriicksichtigt werden, dass sich
etliche Biirgerinnen und Biirger erst nach
geraumer Zeit nach einem Umzug an- bzw.
abmelden und dass die Zu- oder Fortzugs-
meldungen nicht in allen Meldeimtern
immer unverziiglich im Register aufgenom-
men werden. Um diese Verzégerungen aus-
zugleichen, wurde die Stichprobe zu zwei
Zeitpunkten gezogen, dem 5. Dezember
2001 und dem 31. Mirz 2002. Die Zusam-
menfiihrung beider Datenbestinde ermég-
licht es, die stichtagsrelevanten Daten zu er-
mitteln. Fiir das gesamte Bundesgebiet
wurden die Meldedaten von etwa 38 ooo

Registertest - Hamburg

Melderegister-Stichprobe
Stichtag: 5.12.2001
1. Datenlieferung zum
5.12.2001 fir
320 Gebdaude mit etwa
3000 Wohnungen

Melderegister-Stichprobe
Stichtag: 5.12.2001
2. Datenlieferung zum
31.3.2002
fur identische Adressen

O e s e

- Zusammenfihrung der

Melderegister-Stichproben

- Prifung der Datensatze
auf Stichtagsrelevanz

Haushaltebefragung /
Befragung der Bewohner
in den Stichproben-Ge-
bauden durch das
Statistische Landesamt

v

- Abgleich je Einzelsatz
- Hinweise auf Registerqualitat /
Feststellung von Uber- und Untererfassungen

Schaubild 1
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Gebiuden aus 555 Gemeinden in den Test
einbezogen.

Die Haushaltebefragung

Der zweite Teil des Registertests, die Haus-
haltebefragung, erstreckt sich auf alle Haus-
halte in den durch die Stichprobe ermittel-
ten Gebduden. Durch die Begehung mit

denen die Interviewerinnen und Interview-
er Eintragungen zu nicht erreichbaren Per-
sonen, Haushalten oder ganzen Wohnun-
gen und Gebiuden machen. Es handelt
sich dabei um Hinweise auf zum Beispiel
Fortziige, Gebdude- oder Wohnungsleer-
stand, mit denen Abweichungen zwischen
Registerdaten und Befragungsergebnissen
plausibel erklirt werden kénnen. Nach dem

ausgewihlt mit etwa 16 0oo Gebiudeadres-
sen.

Die Gebdude- und

Wohnungszéhlung

Im Gegensatz zu den Melderegistern findet

sich ein flichendeckendes Register mit An-

gaben zu Gebiduden, Wohnungen und Ei-

gentiimern in keinem Bundesland. In
jedem Zensus sind die Angaben
zum Gebiude- und Wohnungs-
bestand und zur Wohnsituation

Verfahrenstest - Hamburg"

Melderegister-Stichprobe
Stichtag: 5.12.2001
1. Datenlieferung zum
5.12.2001 far
320 Gebdude mit etwa

3000 Wohnungen

Melderegister-Stichprobe
Stichtag: 5.12.2001
2. Datenlieferung zum
31.3.2002
fiir identische Adressen

\_/_

Gebaude- und
Wohnungsziahlung:
Postalische Befragung der
Gebédudeeigentimer durch
das Statistische Landesamt

T

- Namen der Bewohner/innen

- Zusammenfiithrung der

Melderegister-Stichproben

- Priifung der Datensitze
auf Stichtagsrelevanz

- Anzahl der bewohnten Wohnungen

l‘

- Abgleich der Ergebnisse
- Primarstatistische Simulation

Zusammenfithrung/Haushaltegenerierung:

Haushaltegenerierung

- Ergebnisse iiber die Qualitat der Haushaltegenerierung
- Hinweise auf die Tauglichkeit der Gebaude~ und Wohnungszihlung fiir die

- Hinweise auf Registerqualitat / Feststellung von Uber- und Untererfassungen

1) ohne Abgleich BA-Dateien

Schaubild 2

Haushaltebefragung /

< Befragung der Bewohner
in den Stichproben-Ge-
< bduden durch das

Statistische Landesamt

der Biirgerinnen und Biirger ein
zentraler Bestandteil, der sich in
der Bundesrepublik nur iiber
eine Befragung erschliefen lisst.
Insofern ist im Rahmen des Zen-
sustests eine Gebiude- und
Wohnungszihlung unerlisslich;
sie wurde auf postalischem Weg
durchgefiihrt.

Die Gebiudeeigentiimer oder
-verwalter werden zu den Woh-
nungen, zu deren Grofle und
Ausstattung, aber auch nach Na-
men und Einzugsdaten der
Wohnungsinhaber und Bewoh-
ner befragt. Diese Informationen
sind aus zwei Griinden notwen-
dig: Zum einen soll ermittelt
werden, inwieweit sich durch
eine Gebiude- und Wohnungs-
zihlung vollstindig und vollzih-
lig die fiir einen Zensus gefor-
derten Angaben zur Wohnsitua-
tion ermitteln lassen. Der Ab-
gleich der Ergebnisse der Haus-
haltebefragung und der Gebiu-
de- und Wohnungszihlung ge-
ben dariiber Aufschluss. Zum

Interviewerinnen und Interviewern, die im
Zeitraum zwischen dem 5. Dezember 2001
und Ende Januar 2002 stattfand, wurde
ein Abbild des Ist-Zustands hergestellt, mit
dem die Registerdaten verglichen werden.
Fiir den Registertest ist ein eingeschrinktes
Spektrum an Daten, vor allem Angaben zur
Person von Bedeutung. Da noch andere In-
formationen fiir den weiter unten beschrie-
benen Verfahrenstest benétigt werden,
sind auch Fragen zum Haushalt und zur
Wohnung in einem Erhebungsbogen zu-
sammengestellt. Parallel werden Organisati-
onspapiere gefiihre, die Verteilungslisten, in
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Abgleich der Befragungsergebnisse mit den
Daten der Meldeimter kann festgestellt
werden, in welchem Umfang Uber- und
Untererfassungen zu erwarten sind. Es gilt
auch hier das Verbot des Melderegisterab-
gleichs, das heift, dass keine Ergebnisse des
Zensustests an die Meldebehérden riickge-
meldet werden.

Der Verfahrenstest

Die Stichprobe, auf die sich der Verfahrens-
test stiitzt, ist eine Untermenge der Basis-
stichprobe. Es wurden 222 Gemeinden

anderen sind die Angaben iiber
Namen und Anzahl der Woh-
nungsnutzer wesentlicher Bau-
stein der Haushaltegenerierung. Auch fiir
diesen Zweck wird die Verwendungsmog-
lichkeit einer Gebidude- und Wohnungs-
zihlung gepriift.

Die Haushaltegenerierung

Dieser Verfahrensteil ist der komplexeste
und auch schwierigste des gesamten Zen-
sustests. Abweichend vom bislang verwen-
deten statistischen Haushaltsbegriff, der
das ,gemeinsame Wohnen und Wirtschaf-
ten voraussetzt, muss im Rahmen des Zen-
sustests ausschliefflich der Tatbestand des
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gemeinsamen Wohnens zur Bestimmung
der Haushaltszugehorigkeit erfiillt sein. Der
Wechsel des Haushaltsbegriffs ist insofern
von Bedeutung, als im Falle eines register-
gestiitzten Zensus fiir viele Personen die In-
formationen iiber ihre Zugehdérigkeit zu ei-
ner Lebensgemeinschaft und ihren Lebens-
unterhalt nicht vorliegen werden.

Das bereits bekannte Verfahren der rein
maschinellen Haushaltegenerierung auf
Basis der Melderegister hat Schwichen in
der Zuordnung nicht verzeigerter® Perso-
nen und weist eine iiberhohte Anzahl an
Einpersonenhaushalten aus.® Dieses Ver-
fahren wurde fiir den Zensustest iiberar-
beitet. Die Registerdaten werden mit den
Angaben aus der Gebiude- und Woh-
nungszihlung kombiniert sowie durch
Angaben aus der Haushaltebefragung ab-
geglichen beziehungsweise erginzt.

Dies geschieht in mehreren Schritten: Die
Daten der Melderegister werden auf der
Basis der internen Verzeigerungen zu Kern-
haushalten zusammengefiihrt und es wer-
den die Anzahl bewohnter Wohnungen in
einem Gebiude ermittelt, denen die Haus-
halte, die um die Wohnungsinhaber aus der
Gebidude- und Wohnungszihlung gebildet
werden, zugeordnet werden kénnen. Die
Zusammenfiihrung von Melderegister und
Gebidude- und Wohnungszihlung
schlieflich wird in einem mehrstufigen,
hierarchisch strukturierten Namensab-
gleichsverfahren durchgefiihrt. Ziel ist es,
Paarigkeit zwischen den Daten der Woh-
nungsinhaber aus der Gebiude- und Woh-
nungszihlung und den gemeldeten Perso-
nen unter der selben Adresse herzustellen.
Einige unpaarige Fille konnen durch mog-
liche Zuordnungen zu den Verzeigerungen
der Kernhaushalte bereinigt werden. Bei
anderen Zweifelsfillen wird aufgrund der
Ubereinstimmung von bestimmten Merk-
malen oder deren Kombination
miteinander in den Registerdaten die Zuge-
hérigkeit zu einem Haushalt als hoch wahr-
scheinlich angenommen. In einem weiteren
Schritt werden die gebildeten Haushalte ei-
ner empirischen Kontrolle anhand der Er-
gebnisse der Haushaltebefragung unterzo-
gen. Einige der Unpaarigkeiten, die in den
vorhergehenden Schritten nicht zu kliren
waren — seien sie durch eine Erhebungslii-
cke in der Gebiude- und Wohnungszih-
lung oder fehlende Angaben im Meldere-
gister entstanden — kénnen nun noch

durch die Ergebnisse der Haushaltebefra-

Hamburg in Zahlen 11/2002

gung bereinigt werden.

In einem spiteren Zensus muss in dieser
Phase entschieden werden, ob erginzende
Erhebungen durch Interviewerinnen und
Interviewer notwendig oder sogar unver-
zichtbar sind. Insofern wird dieser Arbeits-
schritt auch als , primirstatistische Simulati-
on“ bezeichnet. Er gibt Hinweise darauf, in
welchem Umfang die Qualitit der Ergeb-
nisse durch eine Vor-Ort-Erhebung verbes-
sert werden kann.

In diesem Verfahrensteil wird also die
Brauchbarkeit der Gebidude- und Woh-
nungszihlung fiir die Haushaltegenerie-
rung getestet, die Notwendigkeit von pri-
mirstatistischen (Teil-) Erhebungen un-
tersucht und letztendlich aber auch wieder
die Genauigkeit der Melderegister gepriift.
Ungenaue Ergebnisse konnen in Uber-
und Untererfassungen ihre begriindet sein.

Informationen zur Erwerbstétigkeit

Die Informationen aus den Melderegistern
decken in manchen Bereichen nicht den
Informationsbedarf, der an einen Zensus
gestelle wird. Als Erginzung um Angaben
zur Erwerbstitigkeit werden Daten der so-
zialversicherungspflichtig Beschiftigten,
Arbeitslosen und Teilnehmerinnen und
Teilnehmer an Maffnahmen zu Fort- und
Weiterbildung herangezogen. Die Bundes-
anstalt fiir Arbeit (BA) liefert diese Daten
fiir alle Personen, die unter den Adressen
der Unterstichprobe gefiihrt werden. Wie
auch bei der Haushaltegenerierung muss
hier durch ein Namensabgleichsverfahren,
allerdings erginzt um Angaben zum Ge-
schlecht und Geburtsdatum, die Zusam-
menfiihrung der BA-Dateien mit den Da-
ten der Melderegister und der Haushalte-
befragung umgesetzt werden. Unpaarigkei-
ten werden letztendlich manuell in einem
Dialogverfahren bearbeitet. Der Vergleich
mit den Ergebnissen der Haushaltebefra-
gung dient der Kontrolle, inwieweit die
Angaben der BA mit der Wirklichkeit, wie
sie von den Befragten dargestellt wird,
iibereinstimmen.

Wihrend die BA-Dateien Informatio-
nen zum Erwerbsverhalten fiir einen ho-
hen Prozentsatz der Bevélkerung liefern,
bleiben Angaben iiber Selbststindige, Be-
amte und sonstige Beschiftigte unberiick-
sichtigt. Auch fehlen Hinweise zum Bil-
dungsstand, iiber den es keine verlisslichen
Register gibt. Zu einem spiiteren Zeitpunkt

kann gepriift werden, ob Stichprobenbe-
fragungen oder Daten aus anderen Quellen
oder Erhebungen wie dem Mikrozensus
diese Datenliicken schliefen kénnen. Das
Ziel dieses Verfahrensteils im Rahmen des
Tests ist es, die Qualitit der BA-Dateien fiir
einen registergestiitzten Zensus zu ermit-
teln.

Die Mehrfachfallpriiffung

Parallel zu den oben beschriebenen Verfah-
ren werden Daten der Melderegister in ei-
nem weiteren Arbeitsgang auf doppelte
Eintragungen hin untersucht. Ein ,Dop-
pelfall” liegt dann vor, wenn in den Mel-
deregistern fiir eine Person mehr als eine
Haupt- oder alleinige Wohnsitzmeldung
gefunden wird oder wenn sie ausschlief-
lich mit Nebenwohnsitz eingetragen ist.
Diese Registerfehler kénnen sowohl durch
nicht korrektes Meldeverhalten der Ein-
wohner wie auch durch verzogerte Bear-
beitung in den Meldeimtern verursacht
werden. In einem spiteren Zensus fiihren
diese Fille zu Doppelzihlungen oder
filschlicher Annahme von Fehlbestinden.
Fiir den Zensustest wurde eine Stichprobe
aus allen Melderegistern der Bundesrepu-
blik gezogen, die Angaben fiir Biirger-
innen und Biirger enthilt, die am 1. Janu-
ar, 15. Mai oder 1. September geboren sind
oder deren Geburtsdatum nicht oder un-
vollstindig vorhanden ist. Es handelt sich
um etwa 970 000 Personen, etwa 1,2 Pro-
zent der Bevolkerung.

In den Statistischen Landesimtern erfolgt
eine erste Eingangskontrolle, die weitere
Bearbeitung der Daten obliegt dem Statis-
tischen Bundesamt, um die zentrale Aus-
wertung iiber alle Bundeslinder zu ermég-
lichen. Mit Programmen externer Software-
anbieter werden die wahrscheinlichen
Doppelfille festgestellt. Da es sich in Einzel-
fillen auch um Doppelginger handeln
kann, werden die Biirgerinnen und Biirger
angeschrieben und erhalten ein Auflistung
der Adressen, unter denen ihre Angaben in
den Melderegistern gefunden wurden. Sie
werden gebeten, ihren tatsichlichen Wohn-
ort und Wohnstatus anzugeben. Die Bear-
beitung der Riickantworten erfolgt in den
Statistischen Landesimtern, in deren Zu-
stindigkeitsbereich die letzte, aktuelle
Adresse vorliegt. Wie auch bei den anderen
Arbeitsgingen erfolgt keine Riickkopplung

mit den Meldeimtern.
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Die Erhebungen in
Hamburg

Ermittlung der Eigentimer-/
Verwalteradressen fir die
Gebdude- und Wohnungszdhlung

Fiir die Ermittlung der Eigentiimer der in
die Stichprobe aufgenommenen Gebiude
trat das Statistische Landesamt an das Amt
fiir Geoinformation und Vermessung her-
an. Noch vor Beginn der Befragung wur-
den die Eigentiimer und Verwalter in einer
Vorab-Anfrage angeschrieben und gebe-
ten, die Richtigkeit der Eigentumsverhilt-
nisse und Zustindigkeiten zu bestitigen
oder zu korrigieren. In nahezu 18 Prozent
der Fille erwiesen sich die angeschriebe-
nen Adressen oder Eigentiimerzuordnun-
gen als fehlerhaft; 35 Prozent der Ange-
schriebenen meldeten nicht zuriick. Unter
Einbeziehung der Eigentiimerverzeichnis-
se fiir die geforderten Adressen, die beim
Amt fiir Stadtreinigung gefiihrt werden,
konnten schlieflich alle offenen Fille ge-
klirt werden.

Stichprobenziehung

Die Stichprobe umfasste 320 Gebiude-
adressen. Die Ziehung aus dem Meldere-
gister war fiir Hamburg einfach, da nur
mit einer Einwohnermeldestelle zusam-
mengearbeitet werden musste. Die Ein-
wohnerdaten werden in einer Grofirech-
nerdatenbank gespeichert und wurden in
dem vorgegebenen Format abgezogen und
iibermittelt. Vereinheitlichungen von un-

44

terschiedlichen Formaten, wie sie in ande-
ren Bundeslindern durchzufiihren waren,
entfielen. In den 320 Gebiuden sind rund
6000 Personen in etwa 3000 Haushalten
gemeldet.

Befragungsverlauf

Fiir die Haushaltebefragung wurden 81
Interviewerinnen und Interviewer einge-
setzt. Innerhalb von sieben Wochen —vom
Stichtag 5. Dezember 2001 bis Ende Janu-
ar 2002 — waren 80 Prozent der Fragebo-
gen ausgefiillt im Statistischen Lkandes-
amt eingegangen, grofitenteils durch die
Interviewer, zum kleineren Teil per Post
von den Biirgerinnen und Biirgern, die die
Méglichkeit der Selbstausfiillung genutzt
haben. Im Juni 2002 betrugen die Auflen-
stinde etwas mehr als ein Prozent. Diese
Zahl belegt eindeutig die insgesamt gute
Resonanz, mit der auch die Befragten auf
den Zensustest reagierten.

Die Gebiude- und Wohnungszihlung
verlief ebenfalls sehr positiv: Bis Ende Ja-
nuar 2002 lagen 93 Prozent der verschick-
ten Fragebogen ausgefiillt wieder vor. Erst
im Verlauf des Tests stellte es sich als be-
sonderes Problem heraus, die seit den letz-
ten Gebdude- und Wohnungszihlungen
gewachsene Anzahl an Wohnungseigentii-
mern zu erreichen. Weder die ehemaligen
Gebiudeeigentiimer noch die aktuellen
Verwalter waren in etlichen Fillen in der
Lage, zutreffende Angaben zu den Woh-
nungen und Wohnungsinhabern zu ma-
chen. Sowohl die Ermittlung der Namen

und Adressen der Eigentiimer als auch der
Zuwachs an Adressaten erhohten den Auf-
wand erheblich. Allein der Umfang der an-
zuschreibenden Personen von etwa 300
Gebidudeeigentiimern und -verwaltern
stieg mit zusitzlich 200 Wohnungseigentii-
mern auf iiber 500.

Mit den ersten Ergebnissen aus dem
Zensustest, die gemeinsam vom Statisti-
schen Bundesamt und den Statistischen
Landesimtern prisentiert werden sollen,
ist voraussichtlich ab Mitte 2003 zu
rechnen.

Sigrid Berger

1 Dieser Text ist die Niederschrift eines Vor-
trags, der am 3. Juli 2002 in Dortmund auf
dem Workshop des Verbandes Deutscher
Stidrtestatistiker (VDSt) zum Thema ,Volks-
zihlung ja! Aber wie?“ gehalten wurde. Die
dargestellten Erhebungserfahrungen und -er-
gebnisse geben den Stand Juni 2002 wider.

2 Protokoll der Amtsleiterkonferenz vom 9./10.
November 1999

3 Aus statistisch-methodischen Griinden kénnen
die Ergebnisse des Tests nicht fiir jede beteiligte
Gemeinde ausgewiesen werden, sondern nur
nach vier Gemeindegréfenklassen; zusirzlich
wird die Streuung zwischen den Gemeinden in
den Tabellen dargestellt.

4 Sitzung der Arbeitsgruppe ,,Orientierungswerte
zur Beurteilung der Ergebnisse des Zensustests®,
12. Miirz 2002, Wiesbaden

5 Verzeigerungen sind Merker in den Meldedaten-
sitzen, die Hinweise auf Familienbezichungen
zwischen den gemeldeten Personen geben.

6 In Hamburg wird die Haushaltegenerierung
bereits seit 1998 durchgefiihrt. Siehe dazu :
Bach, Hans-Jiirgen: ,Haushaltegenerierung:
Eine neue Quelle zur Gewinnung von Haus-
haltsdaten” in ,Hamburg in Zahlen®, Heft 5/
1998 und , Privathaushalte aus dem Melderegis-
ter in ,Hamburg in Zahlen®, Heft 10-12/2000.
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Wegweiser zu statistischen Informationen -
Bereich Bauen und Wohnungen

Zum Themenkomplex ,Baven und Wohnungen” bietet die amtliche Statistik ein breites Spektrum an Informationen. Um
den Dateninteressenten die Orientierung iber das vorhandene Material zu erleichtern, sind die einschlagigen Erhebungen
in der nachstehenden Ubersicht zusammengefasst und im Einzelnen gekennzeichnet:

Berichtskreis

Merkmale

Erkenntnisziele

Berichtssystem im Baugewerbe

Statistik Periodizifiit
1. Monatsbericht im monatlich
Bauhauptgewerbe
2. Vierteljohresbericht im  vierfelidihrlich
Aushaugewerbe

3. Auftragsbestandsstatistik ~ vierteljahrlich

im Bauhauptgewerbe

4. Totalerhebung im jihrlich
Bauhauptgewerbe

5. Johreserhebung im jahrlich
Aushaugewerbe

6 Johres- und Investitions- jiihrlich
Erhebung im
Bauhauptgewerbe

7. Johres- und Investifions- jihrlich
Erhebung im
Aushaugewerbe

8. Kostenstruktur-Erhebung jhrlich
im Baugewerbe

(jeweils im Juni)

(jeweils im Juni)

Betriebe von Unternehmen mit im

Allgemeinen 20 und mehr Beschiffigten
und Arbeitsgemeinschaften (Ergebnisse

werden hochgerechnet auf alle
Betriebe).

Betriebe von Uniernehmen mit 20
und mehr Beschaftigten

Befriebe von Unternehmen mit 20
und mehr Beschiftigten und
Arbeitsgemeinschaften.

Alle Betriebe und

Betriebe des Ausbaugewerbes von
Unternehmen mit 10 und mehr
Beschiftigten.

Unternehmen und Arbeits-
gemeinschafien mit 20
und mehr Beschiffigten.

Unternehmen mit 20 und mehr
Beschiiftigten.

Stichprobe von Unternehmen mit 20
und mehr Beschiffigten.
Voraussichtlich ab 2002 zusiitzliche
Stichprobe von Unternehmen mit
weniger als 20 Beschiiffigten bei
eingeschriinktem Merkmalsumfang.

Tiitige Personen nach Stellung im Betrieb,
Ausliinder; Bruttolohn- und Gehaltssumme;
Gesomtumsatz nach Arten; Arbeifsstunden,
baugewerblicher Umsatz und Aufiragsein-
ginge nach Art der Bauten, Aufiraggeber
und nach Lage der Baustelle.

Tiitige Personen nach Stellung im Betrieb;
Bruttolohn- und Gehaltssumme; Arbeits-
stunden; Gesamtumsatz. Alle Merkmale
nach dem Wirtschofszweig des Betriebes.
Auftragsbestiinde nach Art der Bauten,
Aufiraggeber und Lage der Baustelle.

Tiitige Personen; Bruttolohn- und Gehalts-
summe; Arbeitsstunden und baugewerb-
licher Umsatz nach Art der Bauten und
Auftraggeber; Gesamtumsatz (Juni und
Vorjahr. Alle Merkmale nach dem
Wirtschaftszweig des Betriebes.

Wie im Vierteljohresbericht fiir das Aushau-
gewerbe, Gesamtumsatz des Vorjahres. Alle
Merkmale nach dem Wirtschaftszweig des
Betriebes

Tiitige Personen; Brutfolohn- und
Gehaltssumme; Johreshauleistung (Inland,
Ausland); sonstige Umsiitze; Invesfitionen
nach Arfen; Erldse aus dem Abgang von
Sachanlagen.

Alle Merkmale nach dem Wirtschaftszweig
des Unternehmens.

Wie Jahres- und Investitionserhebung im
Bauhauptgewerbe. Aber: statt Jahreshau-
leistung Umsatz nach Arten.

Alle Merkmale nach dem Wirtschafiszweig
des Unternehmens.

Tiitige Personen; Umsiitze (im Bauhaupt-
gewerbe ouch Jahresbauleistung); selbst-
erstellte Anlagen; Material-, Wareneingang;
Material-, Warenbestiinde; Kosten nach
Kostenarten; Umsatzstever; Subvenfionen;

Forderungen aus Lieferungen und Leistungen.
Alle Merkmale nach dem Wirtschaftszweig des

Unternehmens.

Zeitnahe Daten zur Beurteilung der konjunk-
turellen Situation und der regionalen Arbeits-
marktlage, Grundlage fiir Konjunkturpro-
gramme im Baugewerbe und zur Berechnung
von Indizes. Auftragseingang als wichtiger
Vorlaufindikator.

Entwicklung im Ausbaugewerbe. Ergiinzung der
beim Monatsbericht fir dos Bauhauptgewerhe
genannten Ziele.

Ubersicht iber das Auftragsbestandspotenzial
nach Bundeslindern.

Wichtiger Konjunkturindikator.

Ergiinzende Informationen iber bauhaupt-
gewerbliche Kleinbefriebe. Basis fiir die
Hochrechnung der Monatsergebnisse.

Erginzende Mindestinformationen fiir
aushaugewerbliche Mittelbetriebe.

Erginzende unternehmenshezogene Daten zur
Analyse konjunktureller, struktureller und
regionaler Veriinderungen; Kostenfaktoren,
Investitionstitigkeif. Bildung betrieblicher
Kennziffern. Grundlage fir die
Kostenstrukturerhebung.

Wie Jahres- und Investitionserhebung im
Bauhauptgewerbe.

Uberblick ber die Kosten- und Ertragssituation
in den Unternehmen. Basismaterial fiir
Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen,
Input-Output-Analysen und Indizes.

Hamburg in Zahlen II/2002
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Statistik

Periodizitiit

Berichtskreis

Merkmale

Erkenntnisziele

Umweltrelevante Daten iiber das Baugewerbe

%

10.

Erhebung iiber die
Aufbereitung und
Verwertung von
Bauschutt,
Baustellenabfiillen,
Bodenaushub und
StraBenaufbruch
Erhebung iber die
Aufbereitung und
Verwertung von
Aushauasphalt in
Asphaltmischanlagen
Erhebung Gber den
Einsatz von Boden-
aushub, Bauschutt und
StraBenaufbruch bei
Bau- und Rekulivie-
rungsmafinahmen der
offentlichen Hand

2jihrlich,
uletzt 2000

2-jiihrlich,
uletzt 2000

2-jihrlich,
zuletzt 1999

Betreiber von Recycling-Anlagen fiir
Bauschuti, Baustellenabfiille,
Bodenaushub und StraBenaufbruch.

Betreiber von Recyclinganlagen fiir
Aushavasphalt in Asphaltmischanlagen.

Bavaufsichshehdrden

Angaben zur Art der Anlage, Menge der in
der Anlage eingesetzten Stoffe.

Angaben zur Art der Anlage, Menge der in
der Anlage eingesefzien Stoffe.

Eingesefzte Mengen fiir Straflenbav,
Wegebau, Lirmschutzwiille,
Rekultivierungsmafinahmen etc.

Ergdnzung der Abfallstatistiken, Erkenntnisse
iiber die Wiederverwendung von Abfillen.

Ergiinzung der Abfallstatistiken, Erkenntnisse
iiber die Wiederverwendung von Abfillen.

Erginzung der Abfallstatistiken, Erkenntisse
iiber die Wiederverwendung von Abfillen.

Bautiitigkeit und Wohnungen

12.

13.

14.

15.

Stafistik der Bau-
genehmigungen

Statistik der Bau-
fertigstellungen

Statistik des Baviiber-
hangs (genehmigte Bau-
maBnahmen, die zum
Stichtag noch nicht ab-
geschlossen sind sowie
erloschene Bau-
genehmigungen)

Abgangs-Erhebung

Gebude- und
Wohnungszihlung

laufende Erfas-
sung (monatlich
eingeschriinkie
und jiihrlich
ausfihrliche Auf-
bereitung).
loufende Erfas-
sung (monatlich
eingeschriinkte
und jihrlich
ausfiihrliche Auf-
bereitung).
jiihrlich

(Stichtag 31.12.)

loufende Erfas-
sung (jdhliche
Aufbereitung)

In groBeren
Ieitabstiinden,
zuletzt 1968 und
1987 (im Zusam-
menhang mit der
Volksziihlung).
Vereinfachtes
Verfahren in
Planung.

Bauherren, Architekfen sowie

Bavaufsichisbehorden.

Bauherren, Architekien sowie
Bavaufsichishehdrden.

Bauherren, Architekten sowie
Bavaufsichishehdrden.

Eigentiimer, Bavaufsichtshehdrden

Eigentiimer und Haushaltsvorstinde;
Verwalter von Eigentum.

Gebiiudeart; Art der Bautiifigkeif;
Geschossfliche; Zahl der Vollgeschosse;
Kosten des Bauwerks; Ausstattung;
Bauherrengruppe; Wohnungen nach
Anzahl der Raume.

Wie Statistik der Baugenehmigungen.

Art des Gebdudes; Art der Bautiigkeit;
Art und Zahl der Wohnungseinheiten;
Angaben zum Baufortschritt.

Eigentiimergruppen; Gebiiude nach Art
und Alter; Abgang (einschl. Nutzungs-
iinderungen) nach Grofle, Art und

Ursache; stiidtebauliche Festsetzungen.

Gebiiude nach Arten, Eigentumsverhiltnissen,
Bavjahr, offentlicher Forderung; Wohnungen
nach Zahl, Lage, Ausstattung, Beheizungsart,
Eigentums- und Besitzverhiltnissen, Grfle
(Raumzahl und Fliiche), offentlicher
Forderung, Miete, evil. Leerstehen.

Informationen iber die Nachfrage nach
Bauleistungen im Hochbausekior in tiefer
fachlicher und regionaler Gliederung;
Grundlage fiir bau- und wohnungspolitische
Entscheidungen; Indikator fiir die
Stimmungslage in der Bauwirtschaft.
Ausfishrliche Strukturiibersicht dber den
Hochbau in fiefer fachlicher und regionaler
Gliederung; Erginzende Informationen Gher
BaumaBnahmen an bestehenden Gebiiuden als
Indikator fiir die Sanierung des
Wohnungsbestandes.

Uberblick Gher die zeitliche Abwicklung der
genehmigten Bauprojekte. Anhaltspunkt fir die
weitere Entwicklung der Baukonjunkiur.

Uberblick dher den Umfang der Abrisse
aufgrund von Baumiingeln oder gezielter
Fliichensanierung sowie Gber Umwandlung von
Wohnraum in andere Nutzungsformen.
Notwendiges Korrekfiv fiir die Fortschreibung
des Wohnungsbestandes.

Grundlage fir fiefe fachliche und regionale
Gliederungen des gesamten Gebiude- und
Wohnungshestandes. Basiszahlung fiir
nachfolgende Stichprobenerhebungen.
Entscheidungsgrundlage fiir MaBnahmen auf
dem Gebiet der Wohnungswirtschaft und des
Wohnungsbedarfs.
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18.  Wohnungssfichprobe ~ unregelmdfiig, 1 % der Haushalte; Eigentiimer, Gebiiude: Gebudeart, Zahl der Wohnungen, Uberblick ber Struktur und Qualitit des
zulefzt 1993 Verwalter von Eigentum. Geschosszahl, Beheizung, Unterkellerung, ~ Gebdude- und Wohnungsbestandes.

Garagen, Nutzungsart, Grofle des Grund-  Informationen Gber die Wohnsituation der
stiicks. Bei Wohngebduden: Feuerversiche-  Haushalte und das Wohnumfeld
rungswert. Eigentumserwerb; Mieteinnahmen, ~(Larmbeldstigung, Luftverschmutzung,
Modernisierungsmafinahmen, Finanzierung  Bebauungsdichte, Ausstattung mit privaten und
und Kosten; Wohnungen: Gebiiudeart, Woh-  ffentlichen Versorgungseinrichtungen,
nungsart, Baualter, Besitzverhilnisse, GraBe, Verkehrsanbindung).
Ausstattung, Beheizung nach Arten, dffent-
liche Forderung, Bezugsjahr und Belegungs-
z0hl. Bei Mietwohnungen: Miethohe, Art der
Wohnung, ModernisierungsmaBinahmen.
Haushalte: Struktur und GroBe; soziale
Stellung, Staatsangehirigkeit, Alter und
Geschlecht des Haushaltsvorstandes; Beurtei-
lung der Wohnverhiiltnisse; PKW-Besitz und
-Abstellung; Bezug von Wohngeld; Miethohe.
Wohnungen, Freizeitwohnungen nach Art des Uberblick iber die Wohnsituation der
Gebiiudes, Eigentums- und Besitzverhitnissen, Houshalte als Grundlage bau- und
iiber die ,Wohnsituation 1985, Baualter und Einzugsiahr, GroBe (Roumzahl  wohnungspolitischer MaBnahmen.
des Houshalts” 1987, und Fliche), Ausstattung, Beheizung nach Art

1998, und verwendeter Heizenergie. AuBerdem bei

2002 Mietern: Miethdhe und erginzende Informa-
tionen zur Miefe. AuBerdem bei Eigentiimern:
Art und Jahr des Figentumerwerbs.
Lage des Objekts, Forderempfiinger, Uberblick iber Entwicklung und Struktur des

19.  Mikrozensus: 1980, 1 % der Haushalte

Erginzungserhebung 1982,

20.  Statistik der laufende Wohnungsbaukreditanstalten

Forderzusagen im
Sozialen Wohnungsbau

Erhebung
(jihrliche
Aufbereitung)

Gebiudeart, Nutzungsart, Anzahl barrierefreie Sozialen Wohnungsbaus.
Wohnungen, Daver der Belegungsrechte von
Mietwohnungen, Kosten, Finanzierung, Art der

offentlichen Forderung, Miete.

Zohl und Art der Antriige, Hohe des
bewilligten und gezahlten Wohngeldes.

Uberblick @ber die sozialen Leistungen der
dffentlichen Hand auf diesem Gebiet und Basis
fiir ihre zweckmifige Weiterentwicklung.
jiihrlich Wohngeldempfiinger nach Art und Hahe des

bewilligten Wohngeldes, sozialer Stellung und

Zahl der Familienmitglieder; Wohnung nach

Ausstattung, Wohnfliiche, Johr der

Bezugsferfigkeit, Hohe der Miete und

dffentlicher Forderung; Familieneinkommen.

Sonstige Statistiken mit Bezug zum Baugewerbe

22.  Volkswirischaftliche jdhrlich Keine origindre Erhebung, Berechnung  Bruttowertschopfung, Investifionen, Beitrag des Baugewerbes zur Gesamiwirtschaft

2. Wohngeldstatistik Vierteljihrlich ~ Wohngelddienststellen

Gesamtrechnungen der Werte aus den Ergebnissen der Erwerbstitige, Arbeitnehmer; des Bundes und der Lander.
Bereichsstatistiken. Arbeitnehmereinkommen im Baugewerbe.
23.  Beschaftigtenstatistik der vierteljahrlich  Alle Betriebe mit sozialversicherungs-  Sozialversicherungspflichti Beschaftigte, Voll- - Laufender Uberblick iber Struktur und
Bundesanstalt fiir Arbeit pflichtig Beschiiffigten. und Teilzeitbeschiiftigte, Arbeiter, Angestellte, Veriinderungen im Beschiiffigtenstand des
Auszubildende, Auslinder. Baugewerbes.
Alle Merkmale nach dem Wirtschafiszweig
des Betriebes.
24.  Arbeitsmarkistatisiiken  monatlich Arbeitsimter Arbeitslose, Kurzarbeiter und offene Stellen  Laufender Uberblick diber Struktur und
in wirtschaftssystematischer und berufs- Veriinderungen des Arbeitsmarktes.
systematischer Gliederung.
25.  Umsatzsteverstatistik ~ jahrlich Steverpflichtige Unternehmen Zahl der steverpflichtigen (Unternehmen);  Uberblick iber die Umsatzentwicklung im
(Angaben der Finanzéimfer aus den Umsatz, Umsatzstever; nach Wirtschafiszweig  Baugewerbe, (aber: methodische Unterschiede
Umsatzstevervoranmeldungen). und UmsatzgroBenklasse des Unternehmens.  zum Berichtssystem im Baugewerbe).
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Statistik Periodizitit Berichtskreis Merkmale Erkenntnisziele
26.  Handwerkszéhlung In groBeren Alle in die Handwerksrolle Beschiiffigte nach der Stellung im Tiefe fachliche und regionale Gliederung fir
Leitabstdnden. eingefragenen Unfernehmen. Unternehmen; Umsatz nach Art und die handwerklichen Unternehmen des
1963, 1968, Absatzrichtung; Lohne und Gehilter; Baugewerbes.
1977, wuletzt nach Wirtschafts- und Gewerbezweig
1995 des Unternehmens.
27.  Handwerksbericht- vierteljdhrlich ~ Stichprobe aller in die Handwerksrolle ~ Beschiffigte; Umsatz; nach Wirtschafts- Zeitnahe Daten fiir konjunkturpolifische
erstattung eingefragenen Unternehmen. und Gewerbezweigen. Twecke.
Kurzfristige Wirtschaftsdiagnose. Beobachtung
saisonaler Entwicklungen.
28.  Verdiensterhebung im  jiihrlich Handwerkliche Betriebe Bruttowochen- und Bruttostundenverdienste  Strukiur und Hahe der Verdienste. Laufende
Handwerk — Stichprobe — der Arbeiterinnen und Arbeiter nach Art und  Wirischaftsbeobachtung.
Gewerbezweig des Befriebes.
29.  Statistik der Tariflohne laufend, Zusammenstellung von Angaben aus  Tariflich festgelegte Zeitlohnsiitze bzw. Uberblick iber die Tarifentwicklung im
und Gehilfer halbjiihrliche ~ abgeschlossenen Tarifvertriigen. Anfangs- und Endgehilter; Arbeitszeit, Bougewerbe. Grundlage fiir die Berechnung
Verdffentlichung Urlaub; Vereinbarte Zuschlige; verschiedener Indizes.
nach Wirtschafisbereichen und Tarifgebieten.
30.  EG-Arbeitskosten- Alle vier Johre,  Unternehmen und Betriehe Arbeitnehmer; Lohne und Gehilter; Struktur und Hohe der Personalkosten fiir
erhebung wuletzt 2000 - Stichprobe — Personalnebenkosten nach Art der wirtschafts- und sozialpolifische
Aufwendungen; nach dem Wirtschaftsbereich  Zielvorstellungen.
des Unternehmens.
31.  Gehalts- und Alle sechs Johre  Unternehmen und Betriebe Wie bei der EG-Arbeifskostenerhebung. Wie bei der EG-Arbeitskostenerhebung
Lohnstruktur-Erhebung  (bisher), zuletzt  — Stichprobe —
2001; niichste
Erhebung gepl.
fiir 2006, danach
alle vier Johre.
32, Preisstafistik vierfeljghrlich ~ Unternehmen und Betriebe des Preise fiir ausgewdhlte Bauleistungen. Beobachtung der Entwicklung der Baupreise.
a) Boupreise Baugewerbes Berechnung von Preisindizes fiir Bauwerke.
— Stichprobe — Konjunkturindikator fir die Bauwirtschaft.
b) Kaufwerte vierteljihrlich,  Finanziimter Durchschnitiliche Kaufwerfe nach Art Beobachtung der Baulandpreise
fiir Bauland zurzeit keine des Baulands, Baugebiets und
Aufbereitung in Grundstiicksgrafe.
Hamburg
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Bevdlkerung Bevélkerung
Bevdlkerungsstand Bevdlkerungsveranderung
Anzahl / Monatsende Anzahl
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 1705 440 1716228 1727 083 Januar 705 836 720
Februar 1706 570 1717 412 1727 252 Februar 1130 1184 169
Marz 1707 630 1717 657 1726 952 Mérz 1060 245 - 300
April 1708 831 1718223 1726 242 April 1201 566 -710
Mai 1710 375 1719000 1726 043 Mai 1544 777 - 199
Juni 1708 368 1719239 1725 996 Juni -2 007 239 - 47
Juli 1709 750 1720 691 1726 128 Juli 1382 1452 132
August 1711862 1723166 1727 597 August 2112 2475 1469
September 1713099 1724 863 September 1237 1697
Oktober 1715328 1726794 Oktober 2229 1931
November 1715935 1727 417 November 607 623
Dezember 1715 392 1726 363 Dezember - 543 - 671
Jan - Aug A2 7774 1234
Jan - Dez 10 657 12 025
Veranderung
Aug 02 zu Juli 02 Anzahl 1469
Aug 02 zu Aug 01 Anzahl 4 431
% 0,3
Bevdlkerung Bevélkerung
Auslandische Bevolkerung Geburten
Anzahl / Monatsende Anzahl
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 262 616 261668 260 654 Januar 825 910 926
Februar 263 559 261718 260 398 Februar 1279 1243 1164
Marz 264 716 261139 259 281 Mérz 1367 1282 1198
April 266 153 260 794 258 040 April 1130 1241 1325
Mai 267 760 260 965 257 309 Mai 1551 1410 1362
Juni 266 107 260 426 256 769 Juni 1307 1380 1266
Juli 266 916 260 587 255 898 Juli 1420 1412 1422
August 268 073 260 587 255 561 August 1530 1429 1415
September 269 155 260 750 September 1248 1304
Oktober 270 534 261323 Oktober 1357 1419
November 270 905 261550 November 1324 1200
Dezember 261 886 261108 Dezember 1821 1557
Jan - Aug 10 409 10 307 10078
Jan - Dez 16 159 15787
Veranderung
Aug 02 zu Juli 02 Anzahl - 337
Aug 02 zu Aug 01 Anzahl -5026 Veranderung
% -19 Jan - Aug 02 zu Anzahl -229
Jan - Aug 01 % -22
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Bevélkerung Bevdlkerung
Wanderungen insgesamt Stadt-Umland-Wanderungen
Differenz von Zu- und Fortzligen Differenz von Zu- und Fortzligen
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 1157 1240 918 Januar -505 - 301 -314
Februar 1485 1330 376 Februar -197 - 176 -329
Marz 1431 566 22 Marz - 474 - 366 - 277
April 1347 806 -320 April -725 - 462 -415
Mai 1614 904 -31 Mai -572 -615 - 481
Juni -1799 286 106 Juni - 589 - 550 - 383
Juli 1 361 2491 228] Juli -502 - 460 - 531
August 1951 2491 1690 August - 508 - 460 - 436
September 1 360 1666 September - 768 - 617
Oktober 2 381 2006 Oktober - 802 - 821
November 828 943 November -720 - 852
Dezember - 408 - 360 Dezember -1303 -1070
Jan - Aug 8 547 10114 2989 Jan - Aug -4 072 -3390 -3 166
Jan - Dez 12708 14729 Jan - Dez -7 665 -5 680
Bevdlkerung Bevélkerung
Einbiirgerungsantrige” Vollzogene Einbiirgerungen”
Anzahl / ohne Aussiedler Anzahl / ohne Aussiedler
2000 2001 2002 | 2000 2001 2002
Januar 1001 : 559| Januar 546 1128 641
Februar 1138 . 554 Februar 640 882 610
Marz 1107 : 624 Marz 941 853 841
April 833 . 621 April 760 903 835
Mai 1141 ; 524 Mai 648 547 619
Juni 907 : 572 Juni 749 956 585
Juli 766 ; 541 Juli 692 840 701
August 773 . 576 August 602 779 649
September 933 : 752 September 799 627 601
Oktober 855 . 722 Oktober 650 836 492
November 1160 : 664 November 1033 982 588
Dezember 1617 : 614 Dezember 609 502 570
Jan - Dez 12 231 0 7320 Jan - Dez 8669 9835 7732
Verénderung
Jan-Dez 02 zu Anzahl -2103
Jan - Dez 01 % 21,4

1) Quelle: Behorde fiir Inneres — Einwohner-Zentralamt
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Gesamtwirtschaft

Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte

Anzahl / Quartalsende

Arbeitslosigkeit
Arbeitslose
Anzahl / Monatsende

2000

2001

2002

Marz

Juni
September
Dezember

749 500
762 471
774388
776 211

776 452
774 869
782 178
780 733

772959
768700
770 500

Januar
Februar
Mérz

Verénderung

April
Mai
Juni

Sept 02 zu Juni 02 Juli

Sept 02 Sept 01 August
September
Oktober
November
Dezember

Gesamtwirtschaft

Preisanstieg in Deutschland

fiir die Lebenshaltung aller privaten Haushalte
in Prozent zum gleichen Monat des Vorjahres
2001 2002
Januar 2,4 2,1
Februar 26 1,7
Mérz 2.5 1,8
April 28 1,6
Mai 35 1.4
Juni 3,1 0,8
Juli 26 1,0
August 2,6 1,1
September 2,1 1,0
Oktober 2,0 1.8
November 1,7 i
Dezember 1,7 1,1

Verénderung
Dez 02 zu Nov 02
Dez 02 zu Dez 01

Arbeitslosigkeit
Offene Stellen
Anzahl / Monatsende

Januar
Arbeitslosigkeit Februar
Arbeitslosenquote Mérz
Prozent aller Erwerbspersonen / Monatsende April

2000 2001 Mai

Januar 96 8,6 Juni
Februar 98 8,6 Juli

Mérz 99 8,5 August
April 99 8,4 September
Mai 87 8,1 Oktober
Juni 85 79 November
Juli 8,6 8,1 Dezember
August 85 8,1
September 8,3 8,0
Oktober 8,2 81
November 8.1 8,2
Dezember 8,2 8,5

Verénderung
Dez 02 zu Nov 02
Dez 02 zu Dez 01

Veranderung
Dez 02 zu Nov 02
Dez 02 zu Dez 01

Differenz
Differenz
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Verarbeitendes Gewerbe" Verarbeitendes Gewerbe”
Beschatftigte Gesamtumsatz
Anzahl / Monatsende Mio. EUR
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 98 162 99975 100 111 Januar 3647 5475 5047
Februar 98 056 99 834 99 079 Februar 4232 5497 4 887
Mérz 97 781 98 464 99 816 Méarz 4699 5745 5298
April 97 540 99 132 100 172 April 3995 5627 5860
Mai 98 287 100 497 99 459 Mai 5138 5455 5493
Juni 98 046 100 545 98 804 Juni 4767 5965 5594
Juli 97 946 100 465 98 189 Juli 4 432 5677 5583
August 98 364 101 922 98 558 August 4503 5956 5442
September 98 493 101 415 98 789 September 4730 5938 5589
Oktober 98612 101 231 98 340 Oktober 4973 5831 6303
November 98 281 101 266 98 271 November 5257 5529 5493
Dezember 97 938 101 072 Dezember 5166 5185
Jan - Nov 50 373 62 695 60 589
Jan - Dez 55 539 67 880
Veranderung Veranderung
Nov 02 zu Okt 02 Anzahl - 69 Jan - Nov 02 zu Mio. EUR -2 106
Nov 02 zu Nov 01 Anzahl -2 995 Jan = Nov 01 % -34
% -3,0
Verarbeitendes Gewerbe" Verarbeitendes Gewerbe
Beschaftigte Gesamtumsatz
Anzahl / Monatsende Mio. EUR
105 000 7000
—0— 2000 —— 2001 === 2002 |
\
102500 - — - 6,000 4
100 000 5000
| 97 500 - 4000
—O0— 2000 —{— 2001 === 2002
95 mo Ll L} Ll L] 1 2 L Ll ] T Ll 3 Om Ll L Ll L8 g =
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1) Betriebe mit im Allgemeinen 20 und mehr Beschéftigten
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Verarbeitendes Gewerbe" Verarbeitendes Gewerbe"
Auslandsumsatz Auftragseingange (ohne Mineraldlverarbeitung
Mio. EUR und Erndhrungsgewerbe)
Mio. EUR
2000 2001 2002 2000 2001 2002

Januar 658 1042 924 Januar 907 1030 986
Februar 715 857 756 Februar 1051 1165 870
Mérz 826 978 714 Marz 1.212 1350 933
April 585 908 1162 April 1263 1662 1092
Mai 835 804 854 Mai 1329 1587 1455
Juni 1037 915 972 Juni 1228 1818 1041
Juli 776 866 912 Juli 1018 1279 1198
August "7 795 878 August 977 1085 870
September 852 911 877 September 1158 931 1174
Oktober 777 810 892 Oktober 1378 1108 1203
November 901 858 833 November 1531 1378 940
Dezember 874 705 Dezember 1338 1301
Jan - Nov 8679 9744 9774 Jan - Nov 13 052 14393 11762
Jan - Dez 9553 10 449 Jan - Dez 14 390 15 694
Veranderung Veranderung

Jan - Nov 02 zu Mio. EUR 30 Jan - Nov 02 zu Mio. EUR -2 631

Jan - Nov 01 % 0,3 Jan - Nov 01 % -18,3

1) Betriebe mitim Allgemeinen 20 und mehr Beschéttigten

Bauhauptgewerbe Bauhauptgewerbe
Beschaftigte Baugewerblicher Umsatz
Anzahl / Monatsende Mio. EUR
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 14735 13 059 11 668 Januar 102 117 82
Februar 14 584 12 706 11594 Februar 122 102 149
Méarz 14 663 12 880 11796 Marz 158 174 147
April 14399 12 767 11697 April 140 202 135
Mai 14 417 12 853 11 446 Mai 172 169 142
Juni 13 994 12 750 11 485 Juni 158 165 151
Juli 13919 12737 11503 Jull 147 203 163
August 13944 12 727 11 476 August 155 197 158
September 13781 12 745 11303 September 172 191 172
Oktober 13716 12 593 11485 Oktober 181 191 159
November 13489 12 363 11 490 November 183 227 156
Dezember 13 474 12 148 Dezember : 161 196
Jan - Nov 1690 1938 1614
Jan - Dez 1 851 2134

Veranderung Veranderung

Nov 02 zu Okt 02 Anzahl 5 Jan - Nov 02 zu Mio. Euro -324

Nov 02 zu Nov 01 Anzahl -873 Jan -Nov 01 % -16,7

% -7
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Bauhauptgewerbe Ausbaugewerbe
Auftragseinginge” Beschiftigte
Mio. EUR Anzahl / Quartalsende
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 53 95 63 Mérz 10 185 9973 8987
Februar 94 248 63 Juni 10 170 9801 9006
Marz 104 72 60 September 10372 10 022 9 166
April 108 117 88 Dezember 10 248 9847
Mai 84 180 66
Juni 138 132 107 Verénderung
Juli 105 90 182 Sept 02 zu Juli 02 Anzahl 160
August 91 98 61 Sept 02 zu Juli 01 Anzahl - 856
September 90 91 111 % -85
Oktober 97 99 109
November 83 69 71 Ausbaugewerbe
Dezember 187 68 Ausbaugewerblicher Umsatz
Jan - Nov 1047 1291 981 Mio. Euro / Quartalssumme
Jan - Dez 1234 1359
1999 2001 2002
Jan - Marz 184 177 )
Verénderung April = Juni 228 227 208
Jan-Nov 02 zu Mio. Euro -310 Juli - Sept 257 271 253
Jan-Nov 01 % -24,0 Okt — Dez 303 325
Jan - Sept 669 675 634
1) Betriebe von Unternehmen mit 20 und mehr Beschaftigten Jan - Dez 972 1000
Veréanderung
Jan - Sept 01 zu Mio. Euro -41
Jan - Sept 00 % -6,1
Wohnungen Wohnungen
Baugenehmigungen Baufertigstellungen
Anzahl Anzahl
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 277 376 420 Januar 1019 276 267
Februar 423 328 333 Februar 421 225 50
Marz 336 338 251 Marz 519 627 180
April 571 334 250 April 347 203 199
Mai 375 190 427 Mai 439 345 397
Juni 418 230 269] Juni 414 391 591
Juli 410 243 414 Juli 578 737 254
August 292 324 367 August 241 305 103
September 477 302 374 September 449 381 109
Oktober 538 330 119 Oktober 427 246 262
November 216 351 339 November 403 302 406
Dezember 299 523 Dezember 1245 1016
Jan - Nov 4333 3346 3563 Jan - Nov 5257 4038 2818
Jan - Dez 4632 3869 Jan - Dez 6 502 5054
Verénderung Verénderung
Jan-Nov 02 zu Anzahl 217 Jan - Nov 02 zu Anzahl -1220
Jan-Nov 01 % 6,5 Jan-Nov 01 % -30,2
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Einzelhandel Einzelhandel
Beschaftigte Beschaftigte
1995 = 100 (Beschéttige im Basisjahr: 82 300) Veranderung in % zum gleichen Monat des Vorjahres
Anzahl (Monatsdurchschnitt 1999: 78 500)

2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 90,6 97,2 945 Januar -6,8 -04 -28
Februar 91,0 97,2 945 Februar -59 -09 -28
Mérz 913 96,8 93,8 Mérz -5,6 -16 -31
April 91,7 99,2 937 April -1,8 05 -55
Mai 92,1 96,3 933 Mai -0,8 -29 -31
Juni 92,0 96,2 932 Juni -0,8 -28 -3.1
Juli 90,9 949 921 Juli -19 -34 -30
August 920 96,0 92,8 August -1,4 -32 -33
September 922 96,4 923 September -0,9 -29 -4.3
Oktober 92,0 96,2 927 Oktober -1,5 -32 -36
November 925 96,2 916 November -0,9 -29 -48
Dezember 914 96,3 Dezember =25 -18
Einzelhandel Einzelhandel
Umsatz Umsatz

1995 = 100 (Umsatz im Basisjahr: 13 421 Mio. Euro)

Verénderung in % zum gleichen Monat des Vorjahres
(Umsatz im Jahr 1999: 13 498 Mio. Euro)

2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 91,2 92,1 86,8 Januar -0,2 7,2 -58
Februar 95,8 85,3 85,0 Februar 7,0 -10,4 -04
Mérz 101,2 107,0 947 Mérz -53 6,4 - 115
April 97,4 94,4 98,4 April -1,5 -1,0 42
Mai 103,7 97,0 91,2 Mai 14,2 -6,8 -6,0
Juni 925 90,5 879 Juni -6,8 -11 -29
Juli 949 86,3 921 Juli 0,1 -59 6,7
August 89,9 87,9 825 August -0,2 08 -6,1
September 99,4 95,5 917 September -2,4 0 -40
Oktober 97,0 99,6 96,8 Oktober -59 40 -28
November 109,1 106,4 97,5 November -23 1,2 -84
Dezember 110,0 102,8 Dezember -52 -0,2
GroRhandel GroBRhandel
Beschaftigte Beschaftigte

1995 = 100 (Beschéftigte im Basisjahr: 55 700)

Veranderung in % zum gleichen Monat des Vorjahres
Anzahl (Monatsdurchschnitt 1999: 48 000)

2000 2001 2002 2000 2001 2002

Januar 81,0 97.9 96,0 Januar -8,0 -31 -19
Februar 81,1 98,0 96,9] Februar -1,7 -31 -1
Marz 81,3 98,1 96,6 Mérz -1,5 -32 -15
April 81,1 97.4 96,0 April 5,8 -37 -1,4
Mai 815 97,2 959 Mai 51 -43 -1,3
Juni 81,3 97 1 96,0 Juni 58 -43 -1,1
Juli 795 96,3 96,0 Juli -43 -24 -0,3
August 80,0 96,6 96,4 August 33 -28 -0,2
September 80,2 96,5 96,8 September -3,3 -3,1 0,3
Oktober 80,3 96,7 97,0 Oktober 2,5 -36 0,3
November 795 96,5 96,9 November -4.2 -33 0,4
Dezember 79,4 96,5 Dezember -4.3 -28

Hamburg in Zahlen 11/2002

55




HAMBURGER MONATSZAHLEN

GroRhandel

Umsatz insgesamt

1995 = 100 (Umsatz im Basisjahr: 53 992 Mio. Euro)

GroRhandel

Umsatz insgesamt

Verénderung in % zum gleichen Monat des Vorjahres
(Umsatz im Jahr 1999: 61 253 Mio. Euro)

2000

2001

2000

2001

Januar
Februar
Marz

84,8
95,5
1134

949
95,2
106,2

Januar
Februar
Marz

87
45
10,0

156
41
18

April
Mai
Juni

98,1
114,1
104,1

100,3
106,6
994

April
Mai
Juni

-7,6
7,6
-8,0

65
-25
0,0

Juli
August
September

96,8
109,8
108,2

104,7
109,7
100,5

Juli
August
September

-10,2
0,2
-10,7

0,0
40
-30

Oktober
November
Dezember

1136
116,9
104,0

123
107,3
94,4

Oktober
November
Dezember

2,2
8,7
-20,9

29
-47
-8,6

GroRhandel

Umsatz im Binnengrofhandel
1995 = 100 (Umsatz im Basisjahr: 28 479 Mio. Euro)

GroRhandel

Umsatz im Binnengrofhandel
Veranderung in % zum gleichen Monat des Vorjahres
(Umsatz im Jahr 1999: 41 670 Mio. Euro)

2000

2001

2000

2001

Januar
Februar
Marz

98,1
1132
130,9

92,4
92,3
106,0

Januar
Februar
Marz

14,7
92
188

14,2
14,2
14

April
Mai
Juni

1154
134,4
1259

100,9
107,3
101,3

April
Mai
Juni

-15,9
0,0
-145

70
-13
0,1

Juli
August
September

116,5
1285
130,3

108,2
112,4
107.4

Juli
August
September

17,4
9,7
-19.4

50
04
09

Oktober
November
Dezember

133,9
140,0
127,6

1154
1119
99,8

Oktober
November
Dezember

-11,8
-16,0
-26,0

57
-16
-6,7

GroBhandel

Umsatz im AuBenhandel
1995 = 100 (Umsatz im Basisjahr: 25 513 Mio. Euro)

GroBhandel

Umsatz im Aufenhandel

Veranderung in % zum gleichen Monat des Vorjahres
(Umsatz im Jahr 1999: 19 557 Mio. Euro)

2000

2001

2000

2001

Januar
Februar
Marz

69,8
75,7
94,0

99,0
100,1
106,5

Januar
Februar
Marz

0
8,0
5,1

418
32,2
133

April
Mai
Juni

78,7
91,5
79,8

99,3
105,4
96,3

April
Mai
Juni

10,8
31,1
13,4

26,2
15,2
20,7

Juli
August
September

749
88,8
83,6

98,8
105,2
88,9

Juli
August
September

13,1
20,0
10,3

31,9
185
6,3

Oktober

November
Dezember

91,0
912
77,6

107,1
99,8
85,4

Oktober
November
Dezember

19,1
74
-9,1

17,7
94
10,1
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Gastgewerbe/Tourismus

Beschaftigte

Veranderung in % zum gleichen Monat des Vorjahres
Anzahl (Monatsdurchschnitt 1999: 28 900)

Gastgewerbe/Tourismus
Beschéftigte
1995 = 100 (Beschéftigte im Basisjahr: 31 800)

2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 89,0 95,5 97,0 Januar -42 -7.2 1,6
Februar 86,3 97,2 973 Februar -6,9 -35 0,1
Mérz 87,2 97,8 100,0 Marz -8,7 -39 2,2
April 88,0 100,1 99,1 April -30 -26 -1,0
Mai 89,2 101,1 9991 Mai -1,2 -29 -1.2
Juni 90,4 101,4 101,5 Juni 0,9 -37 0,1
Juli 88,3 100,2 99,2 Juli -3,0 =27 -1,0
August 88,2 100,2 97,1 August -2,2 -2,6 -31
September 88,7 99,6 958 September -2,8 -39 -38
Oktober 87,7 98,6 97,3 Oktober -33 -34 -13
November 89,5 98,8 98,3 November -1,2 -51 -05
Dezember 88,0 99,3 Dezember -34 -19
Gastgewerbe/Tourismus Gastgewerbe/Tourismus
Umsatz insgesamt Umsatz insgesamt
1995 = 100 (Umsatz im Basisjahr: 1 329 Mio. Euro) Veranderung in % zum gleichen Monat des Vorjahres

(Umsatz im Jahr 1999: 1227 Mio. Euro)

2000 2001 2002 2000 2001 2001
Januar 824 84,6 85,1 Januar 6,1 -1,1 0,6
Februar 88,6 85,4 86,6 Februar 11,9 -89 1,4
Marz 96,6 98,9 100,6 Marz -0,8 -3,0 1,7
April 936 93,5 99,9 April -1,0 -51 6,8
Mai 103,4 105,6 99,2 Mai 7,6 -32 -6,1
Juni 98,1 99,7 97,7 Juni 2,4 -36 -2,0
Juli 94,3 95,0 919 Juli 6,3 -41 -33
August 90,1 91,0 90,0 August -29 -41 -1,1
September 104,3 99,8 100,9 September 6,3 -94 iy
Oktober 102,5 95,7 94,3 Oktober -0,4 -11.3 -15
November 1033 101,9 101,0 November 4,0 -6,5 -09
Dezember 104,0 104,0 Dezember 1,1 -22
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Gastgewerbe/Tourismus Gastgewerbe/Tourismus
Giste Ubernachtungen
Anzahl Anzahl
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 163 864 169 432 166 645 Januar 284 969 300 526 299 213
Februar 189 711 174 954 182 196 Februar 337 498 312888 326 807
Marz 219 879 225103 224 821 Méarz 398 397 414 368 431179
April 218 251 202 992 240 480 April 402 197 382 417 442 391
Mai 241 868 249 323 248 678 Mai 444 811 466 234 468 107
Juni 236 177 237 970 248 409 Juni 437 534 437 431 467 388
Juli 231663 215470 227 750 Juli 430 483 416799 428 239
August 223572 211972 249 561 August 435 851 416017 483 607
September 259 799 229 894 255 461 September 478 429 449 489 485 079
Oktober 245 968 211 361 237 382 Oktober 454 023 409 584 451 851
November 229 134 219 846 November 414 186 389730
Dezember 184 498 178 610 Dezember 325 253 322072
Jan - Okt 2230752 2128 471 2281383 Jan - Okt 4104 192 4005753 4283 861
Jan - Dez 2 644 384 2526 927 Jan - Dez 4 843 631 4717 555
Veranderung Veranderung
Jan - Okt 02 zu Anzahl 1562 912 Jan - Okt 02 zu Anzahl 278 108
Jan - Okt 01 % 7,2 Jan - Okt 01 % 6.9
Gastgewerbe/Tourismus Gastgewerbe/Tourismus
Umsatz insgesamt Ubernachtungen
Verénderung in % zum gleichen Monat des Vorjahres Anzahl
(Umsatz im Jahr 1999: 1 227 Mio. Euro)
15 1500 000
—0— 2000 —— 2001 == 2001
450 000
i
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400000 -
360 000
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AuRenhandel AuRenhandel
Einfuhr des Landes Hamburg (Generalhandel) Ausfuhr des Landes Hamburg (Spezialhandel)
Mio. EUR Mio. EUR
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 2849 3889 3085 Januar 1163 1855 2081
Februar 2617 3359 3091 Februar 1188 1813 1787
Mérz 3355 3251 3419 Marz 1524 1990 2202
April 2838 3412 3340 April 1319 2143 1965
Mai 4103 3388 2531 Mai 2045 1702 1814
Juni 3388 3 341 3 156 Juni 1879 2417 1383
Juli 3497 3446 2458 Juli 1 565 2254 1665
August 3702 3038 3220 August 1664 1882 1534
September 3635 3359 2779 September 1716 1510 1880
Oktober 3963 3430 Oktober 2042 1950
November 3854 3642 November 2137 2168
Dezember 3191 2526 Dezember 1697 1757
Jan - Sept 29984 30 482 27 085 Jan - Sept 14 062 17 565 16 311
Jan - Dez 40 992 40 081 Jan - Dez 19 938 23 440
Veranderung Veranderung
Jan - Sept 02 zu Mio. Euro -3397 Jan - Sept 02 zu Mio. Euro -1254
Jan - Sept 01 % -111 Jan - Sept 01 % -71
Verkehr Verkehr
Zulassungen fabrikneuer Kfz Luftverkehr
Anzahl Fluggaste/Anzahl
2000 2001 2002 2000 2001 2002
Januar 6 695 10 485 7637 Januar 599 098 627 501 535 164
Februar 11973 8810 9539 Februar 673 680 652 557 580 285
Mérz 16 752 18 783 14 036 Marz 806 209 844 504 745 266
April 11510 11355 14 837 April 828 809 805211 733198
Mai 11786 16 080 14 232 Mai 899 455 848 758 742 257
Juni 14132 14 592 13772 Juni 812 535 828 570 775 317
Juli 15 166 10 505 8632 Juli 895 345 915636 854 603
August 9224 9535 11325 August 916 880 907 193 767 683
September 15177 12 826 10 872 September 971 638 889 867 864 712
Oktober 11 346 10 506 9082 Oktober 996 760 844 135 880 875
November 11262 13984 November 794 890 660 670 688 062
Dezember 13748 8 558 Dezember 629 680 532 925
Jan — Okt 123 761 123 477 113 964 Jan - Nov 9195299 8 824 602 8167 422
Jan - Dez 148 771 146 019 Jan - Dez 9824 979 9 357 527
Verénderung Verénderung
Jan - Okt 02 zu Anzahl 9513 Jan - Nov 02 zu Anzahl -657 180
Jan - Okt 01 % -7,7 Jan - Nov 01 % -74
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Verkehr Verkehr
Giiterverkehr iiber See: Umschlag insgesamt Giiterverkehr iiber See: Empfang
1000 t 1000 t
2000 2001 2002 2000 2001 2002

Januar 6276 7092 7326 Januar 3822 4345 4704
Februar 6621 6 467 7 046 Februar 3646 3707 3812
Mérz 6 857 8 207 8 646 Mérz 3676 4991 5 106
April 7 261 7803 8315 April 4 563 4850 5003
Mai 7379 7717 8133 Mai 4 407 4653 4921
Juni 6750 7835 8 369 Juni 3 828 4464 4893
Juli 7509 7672 7 891 Juli 4 386 4742 4694
August 7090 7602 7794 August 4226 4640 4785
September 7474 7984 8 686 September 4 451 4921 5264
Oktober 7948 8 047 8 809 Oktober 4783 4673 5331
November 7329 7993 8 391 November 4339 4968 4 961
Dezember 7370 7943 Dezember 4313 4758
Jan - Nov 71165 76 426 89 406 Jan - Nov 41788 45 986 53 474
Jan - Dez 85 864 92 362 Jan - Dez 50 440 55712
Veranderung Veranderung

Jan-Nov 02 zu 1000 t 12 980 Jan - Nov 02 zu 1000 t 7488

Jan-Nov 01 % 17,0 Jan - Nov 01 % 16,3
Verkehr Verkehr
Giiterverkehr liber See: Versand Umgeschlagene Container
1000 t Anzahl / 20-FuR-Einheiten
2000 2001 2002 2000 2001 2002

Januar 2454 2747 2622 Januar 336 006 361 831 375 284
Februar 2974 2760 3234 Februar 330 433 340 827 398 080
Marz 3181 3216 3 540] Mérz 318 400 383 897 441923
April 2698 2953 3312 April 344 540 397 520 442 362
Mai 2971 3064 3212 Mai 355 112 389 155 441 288
Juni 2922 3371 3 476 Juni 349 851 385670 434 155
Juli 3123 2930 3197 Juli 361 692 401633 448 479
August 2681 2962 3009 August 361177 392 852 450 233
September 3023 3063 3422 September 373474 412 830 489 219
Oktober 3165 3374 3478 Oktober 397 639 432 911 492 780
November 2990 3025 3430 November 365 499 389517 476 628
Dezember 3057 3185 Dezember 361 525 400 026
Jan - Nov 29192 30 440 35932 Jan - Nov 3528 324 3899 126 4890 431
Jan -Dez 35239 36 650 Jan - Dez 4 255 348 4 688 669
Veranderung Verénderung

Jan - Nov 02 zu 1000 t 5492 Jan-Nov 02 zu Anzahl 991 305

Jan-Nov 01 % 18,0 Jan-Nov 01 % 254
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VEROFFENTLICHUNGEN DES STATISTISCHEN LANDESAMTES

Hamburger Statistisches Jahrbuch 2002/2003
Das Hamburger Statistische Jahrbuch bietet einen breiten Uber-
blick iiber die demographischen, sozialen und wirtschaftlichen
Strukturen und Entwicklungen in Hamburg. Es enthilt Zeitreihen
mit wichtigen Eckdaten seit 1970, Regionalvergleiche mit dem
Umland, den Bundeslindern, deutschen Groflstidten und
Deutschland im Ganzen sowie dariiber hinaus zahlreiche Angaben
tiber die Bevélkerung und die sozialen Gegebenheiten in den
Hamburger Stadtteilen.

Hamburger Statistisches Jahrbuch 2002/2003:

208 Seiten, ISSN 1438-8480, Preis: 13,— Euro

HAMBURG.regional

In der Buchreihe ,HAMBURG.regional“ werden umfassende, die
einzelnen Fachstatistiken iibergreifende Darstellungen und Analysen
veroffentlicht (unter ISSN 1619-3768). Zuletzt ist erschienen:
Band 18: Stadtteil-Profile 2002 - mit Kreisdaten fiir das Umland
261 Seiten, ISSN 1619-3768, Preis: 13,— Euro

Hamburg in Zahlen+Karten

Die CD-ROM ,Hamburg in Zahlen+Karten®, ein Gemeinschafts-
produkt mit dem Amt fiir Geoinformation und Vermessung der
Behérde fiir Bau und Verkehr, gewihrt allen, die sich fiir regionale
Strukturdaten iiber Hamburg interessieren, Einblicke in die demo-
graphischen und sozialen Verhiltnisse der Stadt, ihrer Bezirke und
Stadtteile. Die Daten lassen sich als Tabellen und Diagramme sowie
mit Karten anschaulich machen. Der Preis betrigt 49,— Euro.

Hamburg in Zahlen

Die Quartalszeitschrift ,Hamburg in Zahlen“ enthilt Kurzin-
formationen, Aufsitze iiber wichtige statistische Ergebnisse sowie
die Hamburger Monatszahlen.

Pro Heft rund 30 Seiten, ISSN 0017-6877; Heftpreis: 5,— Euro

STATISTIK.MAGAZIN.HAMBURG

In der Reihe ,STATISTIK.MAGAZIN.HAMBURG" werden

komprimiert Fakten und Analysen zu ausgewihlten Themen

Bereichen verdffentlicht. Zuletzt sind erschienen:

Nr. 12: Bevélkerung — Einwohner Haushalte Familien,
19.07.2002

Nr. 13: Wahlverhalten — Analyse der Wahl zum 15. Deutschen
Bundestag am 22. September 2002, 23.09.2002

Die Hefte werden kostenlos abgegeben.

Faltblatter

Wer sich kurz und schnell iiber wichtige Eckdaten und Zusam-

menhinge informieren méchte, kann auf die Hamburg-Flyer des

Statistischen Landesamtes zuriickgreifen. Die Faltblitter werden

Interessierten kostenlos zur Verfiigung gestellt. Derzeit sind

lieferbar:

* Hamburg - Ein Stadtportrit in Zahlen mit umfassendem
Spektrum von Eckdaten aus vielen Bereichen der Statistik
(auch auf Englisch)

* Erwerbstitige und Gesamtwirtschaft

*  Hamburger Stadtteil-Profile

¢ Schiffsverkehr und Auflenhandel

Hamburg und seine Partnerlinder:

— Baltische Staaten

— China (auch auf Englisch)

—  Dinemark

— Die neun Ostseeanrainer

— Finnland

—  Frankreich

—  Grofibritannien (auch auf Englisch)
— Tralien (auch auf Italienisch)

— Japan (auch auf Englisch)

— Norwegen

— Polen

— Russische Foderation

—  Schweden

—  Schweiz

—  Tiirkei

- USA

*  Das Statistische Landesamt stellt sich vor (auch auf Englisch)

Statistische Berichte

Wer auf der Suche nach detailliertem Datenmaterial fiir einzelne
Beobachtungsbereiche ist, kann in den Reihen der Statistischen
Berichte leicht fiindig werden: Auf jeweils aktuellem Stand enthal-
ten diese Veréffentlichungen in tabellarischen Zusammenstellun-
gen Strukturbilder oder Zeitreihen zu zahlreichen Themenberei-
chen. Fordern Sie das spezielle Verzeichnis an!

Wahlanalysen

Einer langen Tradition folgend erstellt das Statistische Landesamt
zu allen Wahlen Analysen des Hamburger Wahlgeschehens.

Die Analyse der Bundestagswahl 2002 ist im kostenlos erhiltlichen
STATISTIK.MAGAZIN.HAMBURG® Nr. 13 erschienen.

Die Auswertung der Biirgerschaftswahl 2001 wurde in Heft I11/
01 (5,~ Euro), die der Europawahl 1999 im Heft 7-8/99 (Preis:
4,— Euro) der Zeitschrift ,Hamburg in Zahlen® veréffentlicht.

StraBBen- und Gebietsverzeichnis

Im Straflen- und Gebietsverzeichnis sind die rund 8300 benann-
ten Hamburger Straflen, Plitze und Briicken aufgefiihrt. Fiir jede
Hausnummer finden Sie den Ortsteil, den Stadtteil, die Postleitzahl,
den Bundestagswahlkreis sowie das zustindige Standesamt, Finanz-
amt, Amtsgericht und Polizeirevier. Enthalten ist auch ein Ver-
zeichnis der Kleingartenvereine.

»Straflen- und Gebietsverzeichnis 1997 mit aktuellem Nachtrag:
289 Seiten, Preis 10,— Euro;

Diskettenversion im Acrobat Reader-Format 10,— Euro,

im ASCII- sowie ANSI-Format 52,50 Euro.

Statistik regional

Die CD-ROM , Statistik regional” enthilt einheitlich fiir alle Lin-
der, Regierungsbezirke, Kreise und kreisfreien Stidte in Deutsch-
land eine Vielzahl von Daten aus den wichtigsten Sachgebieten der
amtlichen Statistik. Die Veroffentlichung ist ein Gemeinschaftspro-
duke der Statistischen Amter des Bundes und der Linder. Die Aus-
gabe 2002 (mit Ergebnissen fiir die Jahre 1995 bis 2000) kostet
148,— Euro.
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