DUISTATIS

wissen.nutzen.

Forum der Bundesstatistik

FAMILIEN UND HAUSHALTE
IN DEUTSCHLAND

Statistische Grundlagen,

wissenschaftliche Erkenntnisse

Beitrage zum wissenschaftlichen Kolloquium
am 23./24. November 2000 in Wiesbaden

Band 38

Herausgeber: Statistisches Bundesamt _IMCESS%IHE&_



Die D he Bibliothek - CIP-Einh, 1

Ein Titeldatensatz fir diese Publikation ist bei
Der D Bibli er

Wiesbaden

P&  Fachiiche Informationen zu dieser Verdffentlichung kéianen Sie direkt beim Statistischen Bundes-
amt erfragen:

Gruppe | B, Telefon: 06 11/ 75 20 77, Fax: 06 11/ 75 39 50 oder
E-Mail: christian.koenig@destatis.de

Verlag: Metzler-Poeschel, Stuttgart

Ver ung: SFG - Sarvl ter Fachverlage GmbH
Postfach 43 43
72774 Reutlingen
Telefon: 070 71 /93 53 50
Telefax: 07071/935335
Internet: http://www.s-f-g.com
E-Mail: staba@s-f-g.com

Erschienen im November 2001

Preis: DM 30,00 / EUR 15,00

Bestellnummer: 1030438-01900

ISBN: 3-B246-0648-B

A li ler aus 100 %

und sein Dater

Uber das
& im Internet: http://www.destatis.de

oder bei unserem Informationssarvice
65180 Wiesbaden

» Telefon: 06 11 /75 24 05

® Telefax: 06 11/75 33 30

® E-Mail: info@destatis.de

(] i es B I den 2001
Flr nichtgewerbliche Zwecke sind Vervielfaltigung und unentgeltiiche Vi itung, auch auszt

mit Quellenangabe Dig g, auch 0 tiber he
Datentréiger bedarf der vorherigen Zustimmung. Alle Ubrigen Rechte bleiben vorbehalten.




Vorwort

Das Statistische Bundesamt und die Deutsche Statistische Gesellschaft, Ausschuss Methodik
statistischer Erhebungen, veranstalten gemeinsam im November jeden Jahres in Wiesbaden

ein wi haftliches Kolloquium zu Themen, die zentrale Probleme aus den Interaktions-
bereichen von Statistik, Wlnschahspalmk Forschung sowie G} ischer Praxis aufgreift
und nach dem aktuellen Wi handeln. Diese Veranstaltungsreihe ist withrend der

neun Jahre, in denen sie seit 1991 stattfindet, zu einer die vielfiltigen Interessen statistischer
Forschung und Nutzung verbindenden Institution geworden, die stets eine breite Akzeptanz

fand. RegelmiBig erscheint nach der V, Itung ein Tagungsband in der Schriftenreihe
Forum der Bundesstatistik, in dem die Vortriige des Kolloquiums dokumentiert sind. Dieses
Vorwort steht vor dem 9. Band, der das Kolloquium vom November 2000 widerspiegelt

Das Kolloquium zum Thema ,Familien und Haushalte in Deutschland — Statistische
Grundlagen, wissenschaftliche Erkenntmsse hatte wie die fritheren Wiesbadener Kolloquien
das Ziel, mglichst aktuelle Infor darzubieten und die enge Kooperation zwischen
amtlicher Statistik, Wissenschaft und den Nutzem aus ertschaﬂ und Politik, Verbinden und
Instituten fortzusetzen und im Sinne einer funktioni 7 beit zu fordern.

Moderiert wurde die Veranstaltung von Frau Prof. Dr. Rosemarie von Schweitzer, Universi-
tit Gieflen. Unter ihrer erfal 1 und sach ligen Leitung wurde das Thema grund-
stitzlich und in seiner ausgedehnten Dimensionalitit in zehn Vortrigen behandelt. Im Einzel-
nen gab es Referate und jeweils hlicBend lebh Diskussi Zur wi haftlichen
und politischen Bedeutung von Familien und Haushalten, zur Haushalt: duktion, zur
Auslagerung von Haushal duktion in Lﬁndern der OECD, zu Vencllun,gsanalysen sowie
Zeitverwendung, zum Familienl 15 ich, zur Wei wicklung des Systems der
Haushaltsstichprot zur Einke dynamik und sozialer Mobilitit, zur Familiengriin-
dungju.nge’r Erwachsener und zum Familiensurvey des Deutschen Jugendinstitutes,

Das Ende des ersten Veranstaltungstages war — wie im Vorjahr, als diese neue Tradition
begonnen wurde — der Verleihung des Gerhard-Fiirst-Preises vorbehalten, einer vom Statisti-
schen Bundesamt geschaffenen A ict g fiir h gende Arbeiten mit Bezug zur
amtlichen Statistik. Die Laudati mit eingehender Wiirdigung der Arbeiten hiclt wie im
Vorjahr Prof. Dr. Hans olfgang Brachinger von der Universitiit Fnhourg” Unler grofiem
Beifall der Kolloquiumsteilnehmer {iberreichte der Priisident des Statistischen B

Johann Hahlen, die Urkunden des Gerhard-Fiirst-Preises an Herrn Dr. Wemner Biinte?), Herrn
Dr. Klaus Eberl®) und Herm Dipl.-Soziologen Henning Lok 4, Mit einem Forderpreis

1} Die Lavdationes sind in der Zeitschrift , Wirtschafl und Stat . Hefl 12/2000, §. 920 - 923 abgedruckt.

2) Em Auszug aus seiner primi Di ion Der Einfluss industrieller Forschung und Entwicklung auf die
icklur g in der ds hen Industrie” ist in der Zeitschrift , wmsdmﬁ und Slunsuk“ Heft
4.-’200[ 5. 312 - 320 erschienen.

3) Em Allsmg aus se:ner prnmnmm D:ssenalmn wTheorie und Empinie der Geldnachfrage: Eine saisonale
G ist in der Zeitschrifi ,Wirtschaft und Sttistik”, Hefl

3/2001, 5. 225 — 230 erschienen.
43 Em Auszug aus seiner primierten Diplomarbeit | Potentiale der Nutzung von Ausgabedaten in der empirischen

hitzung und Messung von Armut auf Basis der Einkommens- und Verbrauchs-
stichprobe (EVS [‘193}" ist in der Zeitschrift . Wirtschaft und Statistik”, Heft 6/2001, 5. 483 — 493 erschienen.
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Jiirgen Chiumsky/Rolf Wiegert

des Statistischen Bundesamtes fir Nachwuchswissenschaftler wurde Frau Dr. Leontine von
Kulmiz®) ausgezeichnet.

Allen, die zum interessanten Verlauf und dem guten Gelingen des Kolloguiums ihr Wissen,
ihren Sachverstand und ihre Erfahrung einbrachten, gilt der b lere Dank der Vi I
Dariiber hinaus danken wir allen, die durch ihre engagierten Fragen und Beitrlige die Dar-
stellungen und Analysen in den lebhaften Diskussionen erweiterten und vertieften. Frau von
Schweitzer leitete in freundlicher und kompetenter Form die Prisentation der Themen,
grenzte sie ab, verband sie in ihrer Abfolge und leitete die Diskussion mit viel Verstiindnis
und Kenntnis zum allseitigen Nutzen. Hierfiir gebiihrt ihr der respektvolle Dank der Veran-
stalter.

Das Wiesbadener Kolloquium wird in bewdihrter Kooperation zwischen dem Statistischen

Bund und der D hen Statistischen Gesellschaft weitergefiihrt werden und — so hof-
fien beide Veranstalter — auch weiterhin das Interesse der Produzenten und Konsumenten der
Statistik finden. Die Publikation eines Tagungsbandes zu den Ergebni jeden Kollo-

quiums stellt eine wichtige Abrundung der mit dem Kolloquium intendierten Arbeit dar,
Diese Veranstaltung kann so ihre wichtige Mittlertiitigkeit als ein Medium der Information
und Kooperation zwischen Statistik, politischer Offentlichkeit und wissenschaftlicher For-
schung fortsetzen.

Wiesbaden, im September 2001

Jiirgen Chlumsky Dr. Rolf Wiegert

Statistisches Bundesami Deutsche Statistische Gesellschaft
Ausschuss Methodik
Statistischer Erhebungen

5) Eln.-\uszugaw:hla',. i i Die Entloh e o —
imi g™ ist in der Zeitschrift , Wirtschaft und Statistik”, Heft 52001, 5. 406
415 emhlmen
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Johann Hahlen*)
Begriiflung

Zu unserem mittlerweile bereits i mit der D hen Statistischen Gesell-
schaft veranstalteten Kolloguium méichte ich Sie ganz herzlich begriiBen.

Nachdem wir uns im letzten Jahr mit dem Thema: , Konjunkturforschung heute — Theorie,
Messung, Empirie* befasst haben, wollen wir heute und morgen {iber Familien und Haus-
h.alte in Deutschland diskutieren, {iber statistische Grundlagen und die aus ihnen abgeleiteten
W haftlichen Erk isse. Ich darf schon jetzt darauf hinweisen, dass — wie in jedem
Jahr ~ die Referate des Kolloquiums in unserer Schriftenreihe ,,Forum der Bundesstatistik™
verdffentlicht werden. Der Tagungsband zur Konjunkturforschung ist vor einigen Wochen

erschienen und liegt im Foyer zur Ansicht aus.

Dem Progt heft k Sie t dass wir heute im Rahmen dieser Veranstaltung
eine Preisverleihung vorgesehen haben. Wir hatten uns im vergangenen Jahr entschlossen,
einen Prms - dcn Gerhard-Fiirst-Preis — fiir herausragende Dissertationen und Diplom- bzw.
Magi n loben, um junge Wissenschaftler zu motivieren, sich in ihrer Arbeit
mit dem Aufgabenspektrum der amtlichen Statistik oder empirischen Themenstellungen zu
befassen. Ich freue mich sehr, dass diese Idee auf grofle Resonanz gestoflen ist und nach
Auffassung der Gutachter in diesem Jahr mehrere preiswiirdige Arbeiten eingereicht wurden.

Bevor ich auf unser Tagungsthema eingehe, mochte ich die Anwesenheit einer so grofien
Zahl an Wissenschafilerinnen und Wlssenschaﬂlem aus Instituten und Universititen zum
Anlass net die Bereitschaft des Stati hen Bund zu bekriftigen, bestehende
Kontakte zu Thnen zu intensivieren und neue aufzub Eine enge Z beit von
amtlicher Statistik und Wissenschaft ist mir ein grofies Anliegen; sie war wohl selten so eng
wie gerade in diesem Jahr bei der Erstellung des Armuts- und Reichtumsberichts der
Bundesregierung. Alle Beteiligten profitieren, wenn die Zi beit erfolgreich ist: Die
statistischen Amter, die Wissenschaft, ebenso unsere Kunden in Politik, Wirtschaft und
Gesellschal’l Die Arbeit der Kommission zur Verbesserung der informationellen Infra-

k 1 Wi haft und Statistik, eingesetzt von Frau Bundesministerin
Edelgard Bulms.hn dient diesem Zweck. Diese Kommission wird Anfang 2001 ihre Arbeit
beenden und einen Bericht vorlegen. Ich bin zuversichtlich, dass die Kooperation von
Wissenschaft und Statistik in Folge neuen Schub erhdlt.

Nun aber zum Thema unseres Kolloquiums. In den letzten Jahren haben wir uns an dieser

Stelle iiberwiegend mit wirtschaftswi haftlichen Fi llungen befasst. Heute und
morgen wollen wir {iber eine auf den ersten Blick primir sozialwissenschaftlich anmutende
Fragestellung sprechen, Uber Familien und Haushalte in D hland. Ein Blick in das Pro-
grammheft zeigt, dass wir es hier sehr wohl mit einem auch fiir Wirtschaftswissenschafiler
aulierordentlich relevanten Thema zu tun haben. Wirtschaftspolitische Entscheidungen und
dabei insbh lere die fi politischen Weicl 1l in der Steuer- und Transfer-
politik haben erheblichen Einfluss auf die Lebenssituation der Menschen. Den beiden Pro-

grammmachern ist es durch die Auswahl der Referenten gelungen, sozialpolitisch wie wirt-
schaftspolitisch relevante Themen gleichermaBen zu beriicksichtigen, Die Beitrige erschei-
nen mir in dieser Mischung als ein Querschnitt durch das breite Spekirum des Themas. Ich

*) Johann Hahlen, Prasident des Statistischen Bund Wieshad
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Begriifiung

darf Thnen, lieber Herr Dr. Wiegert, ganz herzlich fiir lhre Unterstiitzung bei der Planung
dieser Veranstaltung danken. Die Z beit klappt b ielhaft

Meine Damen und Herren, vorherrschende Familienform in unserer Gesellschaft ist die
Kern- oder Kleinfamilie mit Eltern und Kindern in einer Haushaltsgemeinschaft. Von allen
im Bundestag vertretenen Parteien wird der Familienpolitik eine zentrale Rolle zugewiesen.
Artikel 6 des Grundgesetzes fordert den Schutz von Ehe und Familie. Mit seiner Entschei-
dung, der Aufwand fiir die Betreuung und Er?lehung von Kindern milsse generell steuerfrei
gestellt werden, hat das Bund fe gericht den G geber zu kostentriichtigen
MaBnahmen verpflichtet. Aber: Es gibt auch Tendenzen, aus denen in der éffentlichen Dis-
kussion em Bedeutungsverlust von Familie gefolgert wird, rilckliiufige Geburten- und stei-
gende Scheid eine de Verbreitung alternativer Lebensformen, wobei das,
was gestern noch als witlternativ'’ bezeichnet wurde, heute schon gesellschaftlich akzeptiertes
Verhalten sein kann, wenn ich etwa an das Z leben unverheirateter Paare denke und
an Schwierigkeiten, die diese vor einigen Jahren noch bei der Wohnungssuche hatten.

Damit die amtliche Statistik der Politik die fiir Entscheid i Basisinforma-
tionen licfern kann, muss sie ihre Haushaltsstatistiken mgelmﬁﬂ;g an sich verindemde
Sichtweisen anpassen. Vor genau 50 Jahren wurde mit der Volkszihlung von 1950 die erste
amtliche Haushal istik in der Bund blik D hland durchgefiihrt, die neben der
Haushal Be, ok ische und soziale, auch famllu::nw?_mlogtschc Aspekte der Privat-
haushalte erfragle Die Begriffe ,Haushalt® und ,Familie” wurden damals aber noch als

hend identisch Erst mit dem Mikrozensus wurde 1957 ein neues Konzept
fiir d:e Haushalts- und Familienstatistik eingefilhrt, das seitdem stindig an aktuelle Ent-
wicklungen angepasst wird. Angaben iiber nichteheliche Let inschaften etwa konn-
ten vor 1995 nur durch Schiitzungen ermittelt werden, withrend seit 1996 die Form der Le-
benspartnerschaft explizit erfragt wird.

Was dies fiir zusitzliche Erkenntnisse bringt, ist leicht an folgenden Zahlen ablesbar: Nach

alter — traditioneller — Betracl ise lebten in D hland im April 1999 1,95 Millio-
nen Allcmm:chcndc mit Kindern unter 18 Jahren. Bei diesen Alleinerzichenden handelt es
sich um ledige, verhei lebend hiedene und verwitwete Miltter und Viter.

Hierbei ist unerheblich, ob auBer dem allein ¢ emeh:nden Elternteil und den Kindern noch
weilere Personen in dem Haushalt leben, bei ise der Partner einer nichtehelichen
Lebensgemeinschaft In Tabellen weisen wir nun fiir 1999 insgesamt 530 000 nicht-
heliche Let haften mit Kindern unter 18 Jahren nach, d.h., hier leben Alleiner-
zichende bereits wieder mit einem Lebenspartner zusammen, Wir hnbcn es also nicht mit
1,95, sondern nur 1,42 Millionen Personen zu tun, die allein (d.h. ohne Partner) mit ihren
Kindern unter 18 Jahren zusammenleben.

Einige weitere Zahlen: Im Oktober 1957 (erster Mikrozensus) wurden im fritheren Bundes-
gebiet 18 Millionen Privathaushalte geziihlt, im April 1999 nahezu 31 Millionen. In diesem
Zeitraum verdoppelte sich der Anteil von Einpersonenhaushalten (von 18% auf 36%).

In Deutschland insgesamt gehen wir von 38 Millionen Privathaushalten aus, bei 22 Millionen
Familien. Im Vergleich zur Haushaltsentwicklung stieg im fritheren Bundesgebiet die Zahl
der Familien weniger stark — von nahezu 15 Millionen im Oktober 1957 auf iber 18
Millionen im April 1999. Wihrend im Westen 12% der Familien Alleinerziehende sind, sind
dies in den neuen Lindern und Berlin-Ost 18% der Familien.

1sches Bund Forum der Bund istik, Bd. 38/2001 T




Johann Hahlen

Was dies alles fiir unsere Gesellschaft bedeuten mag und welche Auswirkungen Veridnde-
rungen der Haushalts- und Familienstruk n fiir unsere Sozialsysteme und den Zusam-
menhalt der Gesellschaft haben, vermag ich nicht zu beurteilen. Wir Statistiker sind da
ebenso wie die Politik angewiesen auf den Rat der Fachleute. Ich freue mich, dass es uns
gelungen ist, soviel Sacl 1 hier In zu kiinnen.

Bevor ich nun das Wort an Frau Professor von Schweitzer {ibergebe, die dieses Kolloquium
moderieren wlrd., nul::h ein wmg Werbung in eigener Sachc Kiirzlich haben wir in der
Schriftenreil B istik™ einen Band mit Ergebni zur , Zeitverwend

in Deutschland — chf Familie, Freizeit", so der Titel, herausgebracht. Es handelt sich nm

eine Forschungsarbeit, die iiber die bisherigen mehr deskriptiven Analysen hinausgeht.

Frau Professor von Schweitzer, Sie sind dem Statistischen Bundesamt beim Thema Zeit-
verwendung seit Jahren eng verbunden. Thnen ist es mit zu verdanken, dass wir im Jahr 2001
eine neue Zeitbudgeterhebung, finanziet durch das Familienministerium, durchfiihren
kénnen. Ganz herzlichen Dank auch dafur,

Ich he allen Teilnehmerinnen und Teilnehmern zwei i v "
mit anregenden und lebhaften Diskussionen.

8 Statistisches Bund Forum der B istik, Bd. 382001




Rosemarie von Schweitzer')

Einfiihrung

Die wissenschaftlichen Erkenntnisse tiber . Familien und Haushalte in Deutschland® bilden
die Ausdifferenzierung unserer Gesellschaft in der Pluralitit ihrer Lebensformen, Lebens-
lagen und Lebensweisekonzepten ab. Die dafiir von den statistischen Amtern bereitzustellen-
den amtlichen Datengrundlagen, welche die wissenschafilichen Erkenntnisse in der Fami-
lien- und Haushaltsforschung stiitzen, sind die Volksziihlungen, insbesondere aber der
Mikrozensus und die Haushaltsrechnungen. Flankiert werden diese geselzhch vorgegebenen
Leistungen durch besondere Auswertungen im Bund fir B
(BIB) und in den Statistischen Amtern der Linder. Ergéinzend und anregend wirken die Stu-
dien aus den unterschiedlichen Forschungsinstituten, aus der familienwissenschaftlichen For-
b lle des Land Baden-Wirttembergs und der vom Bundesministerium fir

Familien, Senioren, Frauen und Jugend fi ierten Zeitbudg g am Statisti-
schen Bundesamt, aber auch der Institutionen auBerhalb der amtlichen Statistik, wie dem
Zentrum ﬁ:r Umfragcn Methoden und Analyben (ZUMA) mit der interessanten Studie
WSozal lysen mit dem Mik * (1999), das Deutsche Institut fir Wirtschafis-
forschung (DIW) mit dem SozioSkonomischen Panel (SOEP) und das Deutsche Jugend-
institut (DJT) mit dem Familiensurvey, um nur die wichtigsten Institutionen der empirischen

1.

Sozialfi g fiir Haushalt und Familie zu nennen,

Die amtliche Statistik ist dem C:éseugaber verpflichtet, der die Anzahl, Aufbau, Struktur und
Entwicklung der Bevdlkerung kennen muss oder sollte. Erst in einer sekundiiren Analyse —
den Haushalts- und Famili istiken - werden die sorgsam gezihlten und geordneten
WKopfe* den privaten gesellschaftlichen Institutionen — den privaten Haushalts- und Famili-
entypen — nach amtlichen Vorgaben zugeordnet. Diese wohlbekannte Tatsache muss in das
Gedichtnis zuriickgerufen werden, wenn iber die |, Modemltal" Realititsnihe und Fort-

entwicklungserfordernisse der Haushalts- und Famili hen werden soll.
Alle Sozialstrukturanalysen beruhen direkt oder auch zumindest rrut |I!ren Basis-Daten auf
den Volksziihlungen, insb dere dem Mik inschlieBlich der Arbeitskriifteerhe-

bung.

Wihrend der Mikrozensus im eigentlichen Sinne keine Haushalts- und Familienstatistik ist,
sondern eine kleine Volkszihlung, gehort er nach wie vor aufgrund seiner hohen Probanden-
zahl, der jihrlichen relativ umfassenden pflichtmiiflig zu beantwortenden haushaltsbezogenen
Fragen und dem hohen Zuverlissigkeitsgrad seiner Daten zu der profundesten Erhebung fiir
Sozialstrukturanalysen, die auch in der Familienberichterstattung gebraucht und verwendet
werden.

Doch auch der Mikrozensus hat seine Grenzen und seine Kritiker. Politische Vorgaben, der
Datenschutz und finanzielle Restriktionen treffen und trafen ihn seit den 70er Jahren. Die
modernen Erhebungstechniken und Erweiterungserfordernisse durch die Europiische Union
(EU) stellen neue Herausforderungen dar. Besonders erginzungsbediirftig waren und sind
seine haushaltskonomischen Daten.

Die Haushaltsrect (Laufende Wirtschafisrechnungen und Einki und
Verbrauchsstichprobe - F\-’S} die primir der Berechnung der Preisindizes fiir die Lebens-

%) Prof. Dr. ie van Schweitzer, Justus-Liebig-Universitit Gieflen.
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Rosemarie von Schweitzer

haltung und der Verwendungsstruktur der privaten Konsumausgaben in den Volkswirt-
schafilichen Gcsamtrcclmungcn (VGR) zu dienen haben, sind auch fiir sozial-Skonomische
und famili litische F llungen nutzbar. Die privaten Haushalte sind in den VGR nur
halbherzig 1r1tcgru:rt und mtcgncrbar denn der Zweck der VGR liegt nicht darin, die Wohl-
f&hnspmdukllon von Gesellschaﬁen darzustellen sondern vielmehr stellt das berechnete

Sozialprodukt die G heit der Fak eines Jahres (Lohne, Mieten, Pachten
und Gewinne) dar, die die Kosten fiir die Erstellung des fur den Endverbrauch verfiigbaren
Produkts der Gesellschaft hen"!). Nicht enthalten in dieser Berechnung sind Wert-
ansitze fir alle jene Faktoreinsitze, fir die es keine Geldpreise gibt, die vermeintlich
wkostenlosen Imputs der verbraucl Umweltfal und der gebrauchte und ver-
brauchte Anteil der privaten Investitionen in die Heranbildung und Unterhaltung des

Humanvermégens® der Familien (5. Familienbericht).2) Wihrend die verbrauchte Umwelt
wohlfahrtsmindernd wirkt, sind das Haben und Aufziehen von Kindern, die Versorgung und
Pflege der Menschen in den privaten Haushalten sowie die Qualitit ihrer Alltagskultur die
Voraussetzungen der volkswirtschaftlichen Leistungskriifte und der Wohlfahrtsentwicklung.

Die Zeitbud hebung, die als haushaltsak ische Satellitenrechnung die VGR um eine
erweiterte Abbﬂdung der Wertschopfung der Fam;hen und privaten Haushalte erg:ln?en soI]
hat bislang die von ihr erwarteten familienpoli nur sehr eing

erbracht. Die adiquate Pr ion der Humanv ¢ als ([nvcsmlorls)-Lclstung

der Familien-Haushaltssysteme steht noch aus.

Es gibt folglich viele Grundsatzfragen der gesellschaftspolitischen Bed g von Haushal
und Familie und deren adiquate Abblldung mittels der almhchen Stausnken D!skussmns-
bedarf besteht allerdings auch ¢ lich der ihnen zug genden w i-

schen Leitideen und der politischen Vorgahcn

Bei aller Anerkennung fiir die bereits erfolgten Bemihungen der amtlichen Statistik um
.Modernisierung” muss auch noch ein Blick in die Zukunft gewagt werden. Erstmals wurde
in einem Familienbericht — der Sechste, er hat den Titel: Familien auslindischer Herkunft —

Leistungen, Bel gen, H ford " — nicht mehr von einem fiir den Bericht defi-
nierten Familienbegriff ausgegangen. Die Lebensformen und Lebenslagen von Zuwandern-
den betreffen in der Regel Familienangehdrige im Herkunfis- und im Aufnahmeland. Das
trifft auch fiir mobile Familien innerhalb [ hlands — wenn auch abgeschwiicht — zu. Die
Gmllschaﬂen, in ihren su:h lich ausdifferenzi {en familialen Lebensformen, stellen

d neue Her gen auch an die Qualitit der Begrifflichkeit von ,privater
Haushalt* und ,Familie*. Die amtlichen statistischen Daten miissen aber auch zuverlissig
yaltern” konnen, um lingere Zeitreihen zuzulassen, sie haben aber zugleich den Aufirag,
auch bei der Zuordnung der Individuen ciner Bevdlkerung zu Institutionen der Daseins-
vorsorge realititsnahe Typisierungen vorzunehmen und das heibt, sowohl die Familientypen
— wie auch laufend geschehen — weiter zu dif i und Ahnliches fiir die Haushal
typen vorzuschen, Das 7 hnen/-leben und Z irtschaften” - die amt-
liche Definition des ,privaten Haushalts* — kann sich auch bei einer Kemfamilienstruktur in
mehreren Wohnungen voll.uehen und aus einem oder auch mehreren sehr unterschiedlichen

Budgets der Famili lieder finanziert werden. Fiir eine adiquate Abbildung von
L}] Paul A i Jehre, Bd. I, Kaln 1970, 5. 235,
2) 5. Familienberichi, Familien und Familienpolitik im geeinten [ d — Zukunft des

Bonn 1994, 5. 139.

1] Statistisches Bund Forum der Bund istik, Bd. 382001




Einfithrung

Lebenslagen wiiren daher eine Reihe von durchaus machbaren Erginzungen bei den Erhe-
bungen angebracht.

Das 9. Wissenschafiliche Kolloquium ,Familien und Haushalte in D hland — Statistiscl
Grundlagen, wi haftliche Erk isse* wird von Prof. Dr. Max Wingen, Ministerial-
direktor a.D. mit dem Thema , Zur wi haftlichen und politischen Bed g von Fami-

lie und Haushalt* eingeleitet. Prof. Wingen, der sein ganzes berufliches und ehrenamtliches
Leben der Familienwissenschaft und der Familienpolitik gewidmet hat und dieses auch an
fithrender Stelle in der amtlichen Statistik, ist wie kein anderer berufen, aus der Erfahrung
eines halben Jahrhunderts ein Plidoyer fiir einen praxisorientierten interdisziplinidren Ansatz
der Familienwissenschaft abzugeben, fur welche die amtliche Statistik in Kooperation mit
den haushalts- und familienwi schaftlichen Disziplinen auch die Datengrundlagen zur
Verfiigung zu stellen hat,

Das Statistische Bundesamt hat nicht nur erreicht, dass 2001 ¢ine zweite Zeitbudgetunter-
hung in D hland durchgefithrt werden kann, sondern Prof. Stahmer und sein Arbeits-
team sind bemiiht, auch die Zeit, die fiir Investitionen in Humanvermégen durch Familien-
arbeit und/oder Bildung oder auch Gesundheitsverhalten in den pnvaten Haushalten ver-
wandt wird, zunfichst unabhiingig von irgendwelchen Schatteny in einer t 1
Darstellung |hrer geseilschsﬁllchen Bedeutsamkeit (externen ['.f'feklen) de'n L,elstungen in der
Erwerbsart gegeniiber llen und zu wiirdi Zu den Modernisierungs un-
gen der amtlichen Statistik gehoren ebenfalls die Uberlegungen von Frau Dr. Bechtold zur
Wei wicklung der Haushaltsstichproben. Dabei geht es um Vemetzungen der Haus-
haltsrechnungen und des Mikrozensus sowie der Entwicklung eines Access-Panels aus den
Probanden des Mik um so die Moglichkeit zu erhalten, mittels Ad-hoc-Erhebungen

fiir aktuelle gesellschaftspolitische Fragestellungen Daten bereitstellen zu kinnen.

Die weiteren Vortriige des Kolloquiums zeigen unterschiedliche Forschungsdesigns aus un-
terschiedlichen Disziplinen mit unterschiedlichen Probl 11 mit dem Bestreben, die
Scientific-Use-Files (SUFs) fiir weitere wissenschaftliche Auswertungen zu nutzen. Auch die
Bereitstellung von SUFs ist nicht nur eine Frage des Datenschutzes und der Datenverarbei-
tung, sondemn auch eine der familien- und haushaltswissenschaftlichen Brauchbarkeit dersel-
ben. Daten an sich erziihlen nichts, ste bedirfen einer sachkundigen Aufbereitung. Haus-

halts- und Famili istiken its fiber das Alltagsleben der Menschen in lan-
gen Zeitreihen benchten und andererseits auch im flexiblen raschen Zugriff mit entspre-
chenden Erhet aufl gesellschaftspolitische Fragen Antworten liefern kén-
nen. Man kann der amtlichen Statistik nur wiinschen, dass ihr Kooperationst haft mit
der Wissenschaft sowie politische Aufmerksamkeit und Ford durch den Staat in ange-

messener Weise zuteil werden.
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Max Wingen®)

Zur wissenschaftlichen und politischen Bedeutung
von Familie und Haushalt

— Zugleich ein Pliidoyer fiir einen praxisorientierten
interdiszipliniiren Ansatz der Familienwissenschaft —

. Was divekt oder indirekt fiir
den Hausstand geschieht, das
geschicht filr die materielle
Freiheit der Menschen. ”

(Lorenz von Stein)

1 Problemangemessene Bewertung von Familie und Privathaushalt
als Aufgabe

Die wissenschaftliche und politische Bedeutung von Familie und Haushalt ist im wissen-
i Aliehea A bl im, litixchisn Hasdlinaeild alick B anveckababar von
heblichen Ambival ich Neben sehr eindrucksvollen Belegen, die eine

hohe Bcdeutung und Anerkennun,g zum Ausdruck brlngen. stehen andere Anzeichen, die auf

eine vergleichsweise niedrige Bed g und gelnde Wertschiitzung von Familie und

Haushalt schlieBen lassen. Hinter diesem zwiespiltigen, doppelwertigen Erscheinungsbild

steht bei differenzierendem Hinsehen eine groBe Diskrepanz zwischen der (hohen) Bedeu-

tung, die von den in den Lebensordnungen Familie und (Privat-)Haushalt erbrachten Leis-

tungen und davon ausgehenden Wirkungen fiir die Lebensqualitit des einzel und die
Wohlfahrt der Gesellschaft her einsichtig und kaum E itbar ist und sich auch in der sub-
jektiven Bed keit fiir den einzel w1dersp|egell url.d demgegen{.iber dem an dem auf
Familie und Haushalt bezogenen offentlichen Handel en hlichen (eher nied-

rigen) Stellenwert in einer markt- und erwerbsarbeitszentrierten Gesellschaft, Diese ver-
nachlissigt weithin striflich die Belange von Familien und Haushalten und geht mit dem
familialen Lei potential eher b isch* als dieses stirkend um,

Im Folgenden soll dieser Befund etwas niher ausgebreitet und begriindet werden - und viel-
leicht auch auf die eine oder andere denkt Geg ktion hin bedacht werden. Dabei
werden freilich tief verwurzelte (vorwissenschaftliche) privatistische, die Gesellschaft-
lichkeit des Menschen unterbewertende Grundpositionen und Denkmuster sichtbar, die
— ohne in eine nicht gerechtfertigte Uberbewertung von Familie und Haushalt zu verfallen
deren nachhaltige Aufwertung in Orientierung an ihrer ,wahren" Bedeutung schr erschweren
und damit die Grundlagen unserer Sozial- und Kulturord in lenziell  selbst-
zerstbrerischer Weise unterspiilen.

Die wi haftliche Bed wird von den Vertretern der familien- und haushalisbezo-
genen Disziplinen, auch wenn man die Gefahr der Uberschiitzung des eigenen Forschungs-

*) Prof. Dr. Max Wingen, Ministerialdirekior a.0., Bonn, ehem. Prisident des Statistischen Landesamies Baden-
Wikrttemberg,
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Zur wissenschafilichen und politischen Bedewtung von Familie und Haushalt

feldes einmal mit in Rechnung stellt, mit Recht im Blick auf die Wissen-
schaftsentwicklung relativ hoch eingeschiitzt, aber schon von Nachbardisziplinen bei weitem
nicht mehr so uneingeschrinkt bejaht. Wenn es im Raum der Selbstverwaltung der univer-

sitdren Hallen um die Beibehaltung oder Umwidmung von Lehrstithlen oder die Schaffung
neuer Lehrstiihle oder auch um den Ausbau bzw. Nichtausbau von Instituten geht, erweist
sich bei den diesbeziiglichen Entscheidungen in den Selbstverwal gremien oft die Ver-
folgung von fach- oder auch per bund Eigeninteressen als mind ebenso

Lain} P Forsc} Tl I

wirksam wie die Berii im des | Gemein-

wohls" im gesellsch ftchhenT ilsystem stenschaﬂ

In der politischen Arena ist hiichste Vorsicht geboten bei dem an sich ja verstindlichen Ver-
such, die Bedeutung von Familie und (Privat-)Haushalt an den verbalen Kraftakten der poli-
tischen Akteure zu messen. Der kritische Beobachter der Szene wird aber gut beraten sein,
sich an die politischen Taten zu halten — um dann etwa hinsichtlich der Beriicksichtigung
von Familienbel in Gesellschaft und Politik zum Ergebnis zu kommen, dass das Herz
der Politiker zwar laut und vernehmlich fiir die Familie schliigt, der Impulsgeber fiir eine

familienbezogene Sozialpolitik aber sehr viel mehr in Karlsruhe beim Bundesverfassungs-
gericht 1nsmllleﬂ ist. Gleichwohl sind auch im Raum der Politik wertbesetzte Richtpflocke
errichtet, an denen sich abl ldsst, welcher Bed halt Familie und Haushalt ,,an

sich® —bei allen Verdunklungen im Alltag der realexisticrenden parlamentarisch-repri-
sentativen Demokratie — trotz alledem zukommt, Filr die amtliche Statistik als wesentlichen
Teil einer Gffentlichen informationellen Infrastruktur* ist dies Grund genug, zur Aufhellung
—oder sollte man sagen: zur  Aufklirung” — in Wissenschaft und Gesellschaft auf ihre Weise
unbeirrt beizutragen.

Zur Veranschaulichung der Bedeutung von Familie und Haushalt und ihrer auch wirtschaft-
lichen Funktion sei zur inhaltlichen Einstimmung die F llung eines Altmei der
deutschen Nationaltkonomie zitiert: ,,\Wer jeden Hungrigen ins Wirntshaus, jede Gebiirende
ins Gebiirhaus, jedes Kind von seiner Geburt bis zur Mannbarkeit in eine Reihe von Erzie-
hungshiusern schickt, der ver lelt die Gesellschaft in eine S Bsiichti
egoistischer Vagabunden, deren Nervenunruhe und Uberreizung nur allzu viele zu Kandi-
daten fiir die Irrenhéiuser macht. ... Nicht in der Vemnichtung, sondern in dem richtigen Wie-
deraufbau der Familienwohnung Lmd der Familienwirtschaft liegt die Zukunft der Vilker und
die wahre Emanzipation des Weibes." (Schmoller 1901, 8. 255 u. 257) Nun sind hier gewiss
manche zeitbedingte Tone aus dieser F llung Gustay Schmollers von vor 100 Jahren
herauszuhéren, aber {iber die zentrale Bed g dieser Sozialgebilde gibt es fiir ihn keinen
Zweifel, und zwar je beweglicher das Leben werde und desto notwendiger ein sicherer
engster Kreis des Vertrauens werde, wie ihn allein die Familie gebe. So meinte immerhin
auch L.W. von Goethe (1806): ,In den unsichersten Augenblicken, wenn alle Bande sich
auflésen, wird man auf die hiiuslichen zurickverwiesen.”

So lohnt es sich dennoch heute noch und vielleicht erst recht, in diesem Einleitungsreferat
der wissenschaftlichen und politischen Bedeutung von Familie und Haushalt ein wenig nach-
zugehen. Es geht dabei noch nicht um die Frage, welche statistischen Daten im Blick auf die
Lebensformen von Familie und Haushalt besonders interessieren und mit welchem methodi-
schen Zugriff sie am besten zu gewinnen sind, auch nicht um die beispielhafte Anwendung
solcher familien- und haushaltsstatistischer Datengrundlagen in inshesondere wirtschafis-
und gesellschafispolitisch relevanten Analysen, fiir die es in den weiteren Beratungen Mog-
lichkeiten und Grenzen aufzuzeigen gilt. Vielmehr soll zuniichst die wissenschaftliche und
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politische Dignitiit der Sozialgebilde Familie und Haushalt aus heutiger Sicht kurz verdeut-
licht werden. Die damit angesprochene Frage lisst sich etwa dahin konkretisieren: Welche
Wirkungen gehen von Familie und Haushalt aus, die sie fiir Wissenschaft und Politik rele-
vant erscheinen lassen? Etwas anders gefragt Wo wird die Bedeutung von Familie und
Haushalt in den gesellschaftlichen Teils Wi haft und Politik besonders sicht-
bar, die es rechtl‘ertigl diese Lebensformen zum Gegenstand dieses Kolloquiums zu
rnachcn‘? Daraus ergibt sich dann hoffentlich fast zwangsliufig eine Vorahnung von der Be-

der hlieflend inhaltlich zu behandelnden Einzelprobl und von ihrem
Stellmwcrt im Gesamtsystem der (amtlichen und nichtamtlichen) Statistik. ,Der Statistiker
hat ... bei der Ausarbeitung des Programms die ebenso schiine wie verantwortungsvolle
Aufgabe, die Wiinsche und Forderungen, die man an das statistische Instrumentarium stellen
wird, vorauszuahnen, zu wittern, welche Probleme in der Luft liegen, und dafiir zu sorgen,
dall méglichst fir diese Probleme auch rechtzeitig das statistische Material bereitsteht.”
(Fiirst 1963, S. 20) Diese Feststellung des ersten Priisidenten des Statistischen Bundesamtes
G. Fiirst hat bis heute nichts an Aktualitit verloren.

Es kann im Folgenden nicht um eine erschipfende Behandlung der Th ik gehen, sondern
nur um einige ausgewéhlte Hinweise auf t ders wichtig erscheinende Aspekte, die aber
insgesamt doch verdeutlichen mogen, dass die in diesem Kolloqui proch Prob-
lemkreise der (amtlichen) Statistik es rechtfertigen, sich damit intensiv ausemander ZU set-
zen, Auf das Ergebnis dieser Auseinandersetzung warten nlcht wemge wissenschaftliche
Disziplinen einerseits und an der Klirung ihrer Handl i politische

Handlungstréiger andererseits, Die Uberginge zwischen den Feldem von Familic und
Haushalt sind, wie schon ein Blick auf das tatsiichliche Leben und der Umgang mit der
Familien- und Haushal istik zeigen, durct fliefliend; gleichwohl sind bekanntlich
Familie und Haushalt begrifflich zu trennen. Es séi allerdings daran erinnert, dass bis 1939 in
derJ. Zﬂhlungen der amtlichen Statistik die Mehrpersonen-Haushalte (nicht natiirlich die An-

) durchgiingig als ,Familienhaushalte” bezeichnet wurden, auch wenn in die-
sen Haushalten noch seitenverwandte und sogar familienfremde Personen lebten (Schubnell
1959, S. 121 ff u. 222 ff). Wir unterscheiden hier heute bekanntlich mit Recht zwischen
Familie und Haushalt, wenngleich gerade die Leb m des Familienhaushalts sichtb:
werden ldsst, wie sehr es hier zu Verschriinkungen kommt. Eine kleine Anstrengung zur be-
grifflichen Abgrenzung wird also im Verlauf der Beratungen unvermeidlich sein. So betont
auch Barbara Fegebank, dass Haushalt und Familie zwei Systeme seien, die einerseits auf
eine besondere Art miteinander verflochten seien, andererseits ihre je spezifischen Eigen-
arten aufwiesen, so dass hier differenzierte Betrachtungen anzustellen seien, ,da ansonsten
die gesellschaftliche Bed g dieser beiden Systeme nur verfilscht dargestellt werden
kann* (Fegebank 1997, 5. 167). Auch der wissenschafiliche Aspekt einerseits und der poli-
tische Aspekt andererseits lassen sich zumindest dann nichi villig. voneinander trennen,
sondern greifen ineinander, wenn die wissenschaftliche Beschiftigung nicht im beriihmten
Elfenbeinturm* stattfindet und die Politik umgekehrt an rationalen Grundlagen des Han-
delns und damit auch an statistischen Grundinformationen interessiert ist. Im vorliegenden
Kontext von Familie und Haushalt interessieren wohl im Wesentlichen die Privathaushalte,
davon sind weniger als ein Drittel Familienhaushalte, in denen Eltern (und unter Umstinden
auch nur ein Elternteil) mit ihren ledigen Kindemn in einer Wohn- und Wirtschaftsge-
meinschaft zusammenleben. Etwas vereinfacht [dsst sich also sagen: Jede Familie im Sinne
der zusammenlebenden Eltern-| Klndel‘-Gememschaﬂ bildet auch einen Haushalt, aber lingst
nicht jeder (Privat-) Haushalt ist ein Famili hal
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2 Familien als Forschungsobjekt unterschiedlicher
einzelwissenschaftlicher Ansiitze

Fragen wir zuniichst nach der wi haftlichen B von Familie und daraus in ge-
wissem Grade folgend nach ihrer politischen Bedeutung, Hier erscheint es vorweg gerade im
Blick auf den statistischen Umgang mit der Lebensform Familie mchug‘ 7w|schcn der
Familie als Institution, als System von Regeln, die gen ,,Normal halt
und demgegeniiber der Familie als erlebt Sozial 1 auf der Ebene des
familialen Alltags zu unlerschelden Dieser Hinweis sollte allerdings mchl dariiber hinweg-

hen, dass Z hen zwischen institutionellen Regelungen und kon-
kreten familialen Lebensformen auf die hier wenigstens hingewiesen werden soll und die es
auch im Grunde nicht erlauben, von der Familie zu sprechen, sondern sehr viel eher von
Familien.

Die wi haftliche Bed g von Familie unter diesen beiden Aspekten wird besonders
einsichtig, wenn man sich vergegenwiimgt, in welch vielfiiltiger Welse Familie Gegensmnd

einzelner wissenschafilicher Disziplinen ist. So sind Familien F wbjekt haup
lich der folgenden cinzelwissenschaftlichen Ansétze:

1. Familiensoziologie: Familien gelten als klassisches Feld der soziologischen Forschung.

Hier interessi die Bi ukturen des Sozialgebildes Familie ebenso wie die
Aullenbaz:ehungen der Famllie Zu and ialen Teil Familien wirken als
grundl le Vermittlung zwischen dem Einzelnen und der Gesellschaft. Bei

der Analyme des Einflusses der Struktur des Systems Familie mit seinen sehr komplexen
Mechanismen auf die personale Enlwn:k!ung des Einzelnen wird immer wieder deutlich

— wie auch die interkulturell vergleichende Sozialforschung zeigt -, dass die Familie ein
sehr machtvolles, vielleicht sogar das machtvollste soziale Bezlehungsgeﬂechl bildet, in
dem Menschen stehen. Die Familie als eine ,,Grundeinheit” der Gesellschaft (um das

missverstindliche Wort von der ,Keimzelle” bewusst zu vermeiden) ist durch eine
..b]ologlsch soziale Doppelnatur” (R. Konig) gekennzeichnet. Der durchweg sehr hoch
zte lischafiliche Rang der Familie hingt offensichtlich damit z

dass sich die gtemhzelllge Befriedigung von bestimmten individuellen Bediirfnissen
cinerseits —so z.B. nach Intimitdt, Sicherheit und Solidaritdt— und von gesell-
schaftlichen Ordnungsinteressen andererseits nur in einer sehr begrenzten Zahl von
institutionellen Formen des Zusammenlebens dauerhaft erreichen lisst. Auch von der
Aufklirung wurde trotz hier sich durchsetzender individualistischer Strémungen die
sozialstabilisierende Wirkung von Familie (und Haushalt) nicht ernsthaft geleugnet.

Trotz aller Wandlungen und Verlagerungen familialer Funktionen liegen zentrale
Grundfunktionen bei der Familie, wobei in dieser Sicht bereits der Familienhaushalt als
Kehrseite der Medaille Familie mit im Blick ist. Die Leistungsbreite familialer Grund-
funktionen kann unter dem institutionellen Aspekt von Familie g!:fassl werden als Auf-
gaben im Sinne der im g lischaftlichen Regel kulturell und
rechtlich gegebenen Vorstellungen dber das, was die Institution Familie leisten soll;
unter dem Aspekt des tatsichlichen konk kleingruppenhaften Z lebens in
den einzelnen Familien — und der ist nun fiir die statistische Analyse besonders wichtig —
kann dieses Leistungsspektrum als Leistungen und Wirkungen von Familien gefasst
werden. Die Familienfunktionen sind in der wi haftlichen Forschung immer wieder
dargestellt worden, Es muss hier geniigen, die wichtigeren von den Familien erwarteten
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Lelsumgeu und durch d:e fichlich erbrach Lei erzielten Wirkungen

1 tartig
Sict g der G i folge durch Weitergabe des Lebens (generative Funk-
tion);

Auf- und Erziehen der Kinder (Sozialisationsfunktion);

- Von der so wlchngen hesrmders im Vordergrund der familiensoziologischen For-

schung hend lisst sich, wenn nicht von vornherein mit

fasst, die Funktion der sozialen Platzierung unterscheiden, verstanden als
der grundtegende Prozess der Vermittlung des Kindes auf berufliche und soziale
Positionen;

- Sorge um die Befriedigung der menschlichen Grundbediirfnisse nach Erndhrung,
Wohnung und Kleidung und sonstiger Grundversorgung (hauswirtschaftliche
Funktion, die ebenso wie das niichste Stichwort an den Familienhaushalt als soziales
Gebilde ankniipft);

- Basisleistungen zur Erhaltung und Wieder! lung der G theit der Familien-
mitglieder und Bereitstellung von Erhol tglichkeiten (Reg ionsfunk-
tion);

In diesem Zusammenhang stehen auch

Teiel

-~ Lei des psych ialen A

g gegeniiber Anforderungen aus vielfilti-
gen gesellschaftlichen und wintschaftlichen ()rganlsanonsformen denen gegeniiber
Familien — trotz auch hier t hender G lechter- und G

gen —ein G gengewicht zu den versachlichten Beziel insb jere der Welt
der Erwerbsarbeit bilden (gelegentlich auch als «Ausgletchsfunkuon mit der Wir-
kung der emotionalen Stabilisierung bezeichnet);

- Wirkungen zur Stirkung der Solidaritit zwischen den Generationen, tndem 7 B. dle
Familien den alten Menschen erste Hilfe bicten, um altersbedingte Schwier
zu mildern oder gar zu iberwinden, aber auch z.B. durch vielfiltige materielle und
immaterielle Leistungen, die von der , Herkunftsfamilie” an die ,Fortpflanzungs-
farmlle ﬂleﬂen (Verschiedentlich w;rd im Blick auf die Familie als Ort eines soli-
L hes auch von einer ,Solidarititssicherung ktion
gesprochen, Spczncll im Blick auf die Einkommensverteilung kann die Familie als
Ort einer 3. Einkommensverteilung (neben der 1. des Marktes und der 2. der sozi-
alen Sicherungssysteme) angesehen werden mit intra- und intergenerativen Um-
verteilungen auf dieser einzelwirtschaftlichen Ebene.)

Eng mit der Familiensoziologie ist diec Familienpsychologie (Sozialpsychologie der
Familie) verschriinkt. R. Kénig (1965, S. 103 T) hat schon vor mehreren Jahrzehnten in
einem Beitrag zur Sozialpsychologie der gegenwmigcn Familie dieser — im Unterschied
zur Familiensoziologie, die mehr auf die allgemei Entwickl bedi der
Familie im gesamtgesellschaftlichen Prozess ausgerichtet sei — die Aufgabe zugespro-
chen, Prozesse und Strukturen im Innern des Kraftfeldes Familie aufzuhellen. Der Aus-
bau einer Sozialpsychologie der Familie erschien ihm schon seinerzeit dringlich; diese
forsche nicht allein um der Forschung willen, sondern sie entfalte im Gegenteil ihre
ganze Bedeutsamkeit erst dann, wenn man sie mit der Pidagogik koppele, die aus der
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Sozialpsychologie der Familic nicht nur die nétige Einsicht Gber das Geschehen, son-
dern gleichzeitig eine Fiille von thempeuuschen Hinweisen erhalte (womit zugleich ein
Familienbezug der Erziek haft angesprochen ist), Die sog. ,Familien-
konstellationen® im Inneren der Familie, von denen auch Bedroh auf die
Lebensform Familie ausgehen kinnen, waren und sind Gegenstand besonderer For-
schungen. Aus jiingerer Zeit kann zur wi haftlichen Bed g der Familie als
Gegenstand  der  psychologischen Forschung z.B. auch auf die Arbeiten von
K. A. Schneewind verwiesen werden,!) R. Kénig hatte Ubrigens schon seinerzeit die
Tragweite auch fiir das politische Handeln im Blick: Hinsichtlich der Familienpolitik
milsse man sich gegenwiirtig halten, ,dafl diese Politik auf lange Sicht und in grifieren
Perspektiven kein Erfolg werden kann, wenn ihr auf der anderen Seite keine Mikro-
politik entspricht, die unmittelbar an den psychologischen Vorgingen ansetzt, die sich
im Rahmen der Familie abspielen.” (Kénig 1965, 8. 109)

3. Erwihnung verdient im weiteren Kontext aber auch der Familienbezug in der Kindheits-
und Jugencﬁbrsckung Auch heute noch gilt es dabei als ziemlich ausgemacht, dass der
Einzelne i in der Geschichte seiner Vorfahren eingebunden ist, wobei Fachleute perstin-
lichkei besti de Familienbande beim Einzelnen bis hin zu den UrgroBeltern
glauben ausmachen zu kénnen. In weiten Teilen der wissenschafilichen Durchdringung
der Lebenswelt der Menschen stoflen wir also immer wieder auf die Relevanz der Fami-
lie, Es wird berichtet (L uc?ak 2000), dass inzwischen in iiber 100 internationalen
Facl hriften U -gebni iber die Struktur des Systems Familie
vorgestellt werden. Hier setzen dann auch psychotherapeutische Bemihungen an, bei
denen aus wissenschaftlicher Arbeit praktisches Handeln, noch nicht unmittelbar in der
familienbezogenen Politik, aber im von dieser mit unterstiitzten Feld der Familien-
therapie und -beratung erwiichst. In den USA sollen Familienspezialisten heute dic
stirkste Gruppe unter den Psychotherapeuten bilden; es wird vermutet, dass dies bald
auch in Deutschland so sein werde.

4. Ein wei familienbezog Forsch feld bildet die Familiendkonomie, deren
mikrodkonomische Arbeiten mit der Lehmswclt des Familienhaushalts verschriinkt
sind, der sich als ein abgrenzbarer alltéiglicher Handl und Erlebni 1
darstellt, Dieses Feld wird mitbearbeitet von der Haushaltswissenschaft, die in den letz-
ten Jahren einen sehr beachtenswerten Ausbau erfahren hat und — neben VWL und BWL
— als dritter, eigenstiindiger Zweig der Wirtschaftswi haften angeschen werden
muss (auf die noch zurlickzukommen sein wird). Hier sei nur schon daran erinnert, dass
die in den Familienhaushal leistete Arbeit in ihrem Volumen immerhin etwa beim
I'Afnchcn des Volumens der Arbeit im Erwerbssektor I|cgcn dirfte. Die Bedcumng

einer w haftlichen Bef: mit diesen weitgek im Vert

Familienleistungen fiir die Wohlfahrt des Einzelnen wie auch fiir die gesellschaftliche

Entwicklung wird damit schlaglichtartig sichtbar. Die wi haftliche Bedeutung des

(Privat-)Haushalts erschépft sich also nicht darin, dass er — wie von VWL und BWL -

zur Erklirung und Gestaltung von Mirkten und Marktbezichung mil 1

werden muss, sondern er ist auch als eigenstindige Organisati des Wirt-
schafisleb dmlich der Unterhaltswirtschafi zu sehen und anzugehen (wie dies in der

1} Aus jiingster Zeit siche dazu Schneewind (2000). - Als Beispiel fiir eine soziologisch-psychologische Verbund-
studie (zu Optionen der Lebensgestaliung junger Ehen) siehe Schoeewind Vaskovics u.a. (1996).
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Haushaltswi: haft geschiel P\, Gleichwohl wird im ékonomisch Blickfeld die
Familie bzw. der Familienhaushalt weithin unter dem Stichwort der ,Produktion im
Sel * (H.-G. Kriisselberg) erfasst: ,Gedankenlos sicht bis heute die traditionelle

Wirtschaftswissenschaft an gesellschaftlich ganz zentralen produktiven Leistungen der
Familie vorbei.” (Krilsselberg 1987, S. 119) Dabei interessiert in jingerer Zeit iber Pro-
duktions- und Konsumprozesse hinaus auch der Aspekt der Analyse der Haushalts-
aktivitten insoweit, als sie die natiirliche Umwelt beanspruchen. wobei sich dann aus
diesem ¢ikologischen Ansatz unmittelbar cine ltpolitische Bed g ergibt
(Entlastung der natiirlichen Grundlagen bei Produktion und Konsum im Haushalt).

Bei einem Uberblick tber die Bed g der Position der Familie in der wissenschaft-
lichen Forschung bedarf die Familiendemographie besonderer Hervorhebung. Fiir be-
viilkerungswissenschafiliche Analysen steht insb dere das g ive Verhalten der
Sicherung der Generationenfolge im Blickfeld, das sich fiir Deutschland, aber auch eine
Reihe and Mirglied: der EU bekanntlich u.a. auf das Fazit der ,suboptimalen
{Jehmenhaufgken“ bringen lisst. Ksurn weniger bedeutsam ist der Einfluss von fami-
lialem Z leben auf die Ster und neben der sog. natiirlichen Bevilke-
rungshbewegung gewinnt immer wieder die Wanderungsbewegung von Menschen mit

Famili gehéirigen und verfind generativen Verhalten nach Zuwanderung be-

61k gswi haftliches | (mit dem Praxisbezug z.B. des Problems des
Famili I bei Zu derern). Dort, wo es gelingt, Familien und Haushalte in die
Zukunfi hinein forlzuschre:ben, lassen sich auf der Grundlage eines mikroanalytischen
Bevill lells Einsick i dber die mogliche, d.h. unter bestimmten

Annahmen zu erwarlende Entwicklung einer Bevolkerung nach Gréfe, Altersaufbau
sowie Familien- und Haushal&sslruktu: In Zeiten, in denen die Frage nach dem
Ei ! land D hland erneut mit in den Vordergrund der Politik geriickt ist,
braucht die Bed g des Analysegegenstands Familie/Haushalt auch insoweit nicht
besonders unterstrichen zu werden.

Im Bereich der Rec i hafi ist der Familie bereits im BGB ein eigenes Buch
(Familienrecht) gemdmcl Auf die Fam1hcnrcchtspm::hung kann hier ebenso nur hin-
gewiesen werden wie etwa auf die i haftliche und zugleich pra-
xisorientierte Arbeit etwa der regelmiiBigen ,,Famllimgmchlsta,gc In enger Verbin-
dung mit dem rechtswissenschaftlichen Bezug steht der po."mkwmemhaﬁhche Bezug
unserer Thematik, auf den unter den Bedi der realexisti parl

p

risch-repriisentativen Demokratie noch einmal zuriickzukommen sein wird.

SchlieBlich sei noch igstens auf die Sozialgeschichte verwiesen, in der ein weites
Forschungsfeld die Stellung der Familie im sozialgeschichtlichen Prozess betrifft (mit
allerdings weithin nur sehr begrenzten sozial- und familienstatistischen Grundlagen).

2} So z.B. Piorkowsky (1998, 5. 177).
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3 Die soziale Organisation des Privathaushalts
in haushaltswissenschaftlicher Sicht
Die unter dem Stichwort des Familienhaushalts bereits angesprochene wissenschaftliche

Bedeu!‘ung des Haushalts — bei weitem nicht jeder Privathaushalt ist, wie zu Eingang bereits
halten, ein Familienhaushalt — bedarf cm]gcr weiterer Ausfithrungen, handelt es sich

hier doch um eine wzmlc Organisation, dte sich au, lisst gegeniiber dem siichlichen

Sektor der Bi It (Wol inrichtung, Wol feld u A) wie auch gcgenuber

den Scktoren der Aufenumwelt {Nachbarcchah Dienstleistung; gen im Naht

wh).

Ahnlich wie in der Famili iologie herkdmmlich die Familie als eine zentrale inter-

medidre Vermittl ischen dem einzelnen und der Gesellschaﬂ gesehen wird,

wird — wohl in Orlentlenmg daran - in der Haushal haft der Privathaushalt als
i1 le Organisati wm der Menschen fiir die Gestaltung des individuellen

Lebenspmzesses und den Aufbau gesellschaftlicher k hen: , Privath:

halte sind folglich die vermittelnden Institutionen zwischen den Abstrakta ..lndwlduurn" und
WGesellschaft; und nur sic konnen die Integration der parzellierten gesellschaftlichen
Lebensbereiche in modernen und postmodemnen, hochgradig ausdifferenzierten Gesell-
schaften leisten und damit Lebensqualitit konkret stifien.*?)

Eine Ahnung von der wi haftlichen Bed g des Haushalts fir die Wirtschaftstheorie
vermittelt ein Blick auf die Entfaltung der Haushaltswissenschaften in den letzten Jahr-
zehnten, fiir die die Eigenproduktion im Haushalt (,Hauswirtschaft") und die Austausch-

mﬁgllchkelten mit dem Marktsystem in der Daseinsvorsorge wichtige Forschungsbereiche

llen. Withren fichst in einer auf praktische Ergebnisse ausgerichteten angewandten
Theorie des Haushalts das K thalten besonders im Blick war, das fiir die Inte-
ressen der Anbieter im Markt wichtig ist, traten spiiter stirker die Verbraucherinteressen in
der Haushaltswissenschaft in den Vordergrund, Nicht nur der Konsum erscheint in dieser
Blickrichtung wichtig, sondern auch neben dem Erwerb die (Eigen-) Produktion in ihrer
volkswirtschaftlichen Bedeutung sowie die reproduktive Arbeit zur Erhaltung der Arbeits-
und Lebenskralt der Haushaltsmitglieder. (Eine zusiitzliche, im Folgenden nicht weiter
aufgegrlﬂ'ene Bedeutung der privaten Haushalte kann darm gesehen werden, dass sie

gangsort fir d:e I b von , Zwischengebilden® sein kénnen, die sich neben den
(reinen) Haushal its und dcn Unternet andererseits heraushilden.)
Grundsfitzlich i isi aus haushaltswissenschaftlicher Sicht (Skonomische Haushalts-

theorie) im Sozialsystem Haushalt (1) einmal diejenigen bedarfswirtschaftlichen Normen
sowie Rollenaufteilungen und Positionen der Haushaltsmitglieder, die auf die materielle
Lebenssicherung der Haushaltsangehérigen durch nicht ar vergiitete Titigkeiten be-
zogen sind, und (2) zum anderen diejenigen erwerbswirtschaftlichen Normen sowie Aktiviti-
ten, Rollen und Positionen, die auf die materielle Leb haltung der Haushaltsangehtirigen
durch die Beschaffung und Ver dung von Geldeinkiinften bezogen sind. Ein oft zu wenig
beachteter Zusammenhang bildet die Komplimentaritit der bedarfs- und der erwerbs-

3 Plnrkwsky (1998, 5. 183 fL - Siche n\u:h Pmrkowsk) (!ONJ, wo prw&lc Ihush.‘llle uls Jmiverselle grund-
legende und des Gesell ind wer-

den, dic mit abnch der Bed hen Traditionen und Verbindlichkeiten hmend
2um zeniralen Instrument der mdmduellen Lebensgcs:ullung’ »1]rtl|:n (5. 38).
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wirtschaftlichen Sphiire des Haushalts, durch die die Funktion der matericllen Bedarfs-
leckung und Bediirfnisbefriedigung erfiillt wird (Hegner/Lakemann 1989, S. 496).

Im Haushalt werden also wesentliche Entscheidungen iiber die Bedarfsdeckung der Haus-
haltsmitglieder getroffen, aber auch iiber den Einsatz seiner Produktionsmittel zur Erwerbs-
arbeit, womit das Erwerbsverhalten der Haushaltsmitglieder angesprochen ist. Dabei ist
vorweg festzuhalten, dass Famﬂlcn und (Familien-) Haushalte nicht nur als homogene und

konfliktfreie Entscheid hen werden dirfen; v1clmehr gilt es hier auch
familieninterne Verteilungskonflikte und,‘ its der rein ok hen Sphiire Benach-
teilig inzelner Familienmitglieder zu sehen. Okonomische Verteilungskonflikte
kénnen b ders dort aufireten, wo das haushaltsfilhrende Familienmitglied nicht tiber
eigenes Einkommen verfilgt und fi ielle Abhlingigkeiten vom and Partner begriindet
werdm‘ Die iiberkommene familidre Arbmtslcllung bedingt dariiber hinaus strukrurelle Un-

ichheiten in den Entwickl I im Erwerbsleben zwischen Mann und Frau. Die
Verteilung der familidren Pﬂlchlen Zn Lasten der Frau ermoglicht im Grunde erst die beste-
hende Organisation der Erwerbsarbei t, die immer noch - wenn auch inzwischen in ab-
geschwiichtem Malle — weithin durch das aufden Mann bezogene ,Normalarbeitsverhiiltnis™

gekennzeichnet ist und in der Minner , Karriere machen® (kdnnen), weil ihre Frauen ihnen
wden Rilcken freihalten®. Die Verwirklichung des Ziels der Auspriigung eines gleich-
berechtigungsorientierten Selbst- und Aufgabenverstindnisses der (Ehe-) Partner muss dabei
dort auf ihre Grenzen stol!en. wo Rahmenbedingungen in der Makroslruklur dem enlsegen—
stehen. So behrlich auch die p liche Einstellung und Verhal der
Partner in der Familie fir die Ausemandemtzung mn strukturellen Defiziten und deren
miglichen Korrekturen sind, — diese Defizite kdnnen dadurch jedoch letztlich nicht behoben
wcrdcn Du: Aufgﬂbcntc:lung in der Familie ist wiederum von der Organisation der Er-
b itabhi Deshalb sind auch die einzelnen Familienmitglieder kaum in
der Lage, diese Frage im Wesentlichen allein zu ldsen.

In haushaltswi haftlicher Sicht i iert der Haushalt deshalb auch als Ont der Auf-
gabenteilung zwischen den Geschlechtern. So hat z.B. eine Zunahme der Erwerbsbeteiligung
von verheirateten Frauen Auswirkungen nicht nur auf die soziale Familiensituation, sondern
auch auf die 1 haftlichen R und die Formen der Aufgabenverteilung
innerhalb des (Familien-) Haushalts. Hier gewi aus gesellschaftspolitischer Sicht
Einsichten in die bereits angesprochene gleichberechti fgal ilung zwi-
schen Mann und Frau ihre besondere Bedeutung, Dabei spielt immer wieder der — nicht nur
im eigenen Land — anzutreffende Befund eine grofie Rolle, dass die Erwerbstitigkeit
gesellschaftlich deutlich héher bewertet wird als die (unbezahlte) Haushaltstitigkeit. An
dieser Stelle setzen schon seit Jahrzehnten Bestrebungen um eine Bezahlung der Hausarbeit
an, die sich in jingster ?.ell auf die eink politische Beriicksichtigung speziell von
gs- und Erzichung gen von Familien verlagert haben (, Erziehungsgehalt™),

ientierte A

Ein besondems Kapntel mit besonderen wissenschaftlichen Herausforderungen stellt die Er-
fi der Eigenl der (privaten) Haushalte — insbesondere der Hausarbeit — dar.
Eine solche Erfassung geht von der spezifischen Eigenwertigkeit von Haushaltsarbeit aus
und muss als Voraussetzung gelten fiir eine Integration der Wertschpfung im Haushalt in
die Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen. Dafiir sind wied Zeitbud, lysen eine
wichtige Grundlage, wie sie in den vergangenen Jahren auch im Raum der amtlichen
Statistik durchgefiihrt wurden. (Ubrigens in den 80er Jahren m.E. durchaus vorbildhaft fiir
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die spiiteren Arbeiten des Statistischen Bundesamies im Statistischen Landesamt Baden-
Wiirttemberg mit seiner Familienwi hafilichen Forsch lle.)

Bei gegebenen Einkommen werden in der Addition der vielen Einzelhaushalte — und dies ist
nun wiederum makrodkonomisch von Bedeutung — volkswirtschaftlich wichtige Entschei-
dungen getroffen iiber die Aufieilung des Einkommens auf Konsum und Sparen und die
Aufteilung der K auf verschiedene Bedarfskategorien. Uber lingere Zeitriiume
wird das Einkommen oft zur Variablen werden; hier betreffen die Entscheidungen z.B. die
Art des Einkommenserwerbs (uU. mit Arbeitsplatzwechsel), die Wahl des Wohnorts, die
Kreditaufnahme oder — im Familienhaushalt - die Ausbildung der Kinder. Hinsichtlich des
Verbrauchs interessiert der Zusammenhang zwischen Zunahme des K (i

oder von einzelnen Giitern) und Einkommenszuwachs, wie er sich in emkommcnsabhﬂngl-
gen Nachfragekurven (,.Engel -Kurven*) darstellen lisst, Bei J. M. Keynes findet sich wohl
eine der ersten all funktionen mit der Hypothese, der Konsum nehme bei
Einkommenszuwachs unterpropomonal zu. Auf der Grundlage staushscher Zeitreihen (iber-
priifte Konsumfunktionen dienen der Erklirung der Nachfrage der privaten Haushalte in der
Volkswirtschaft,

Die Bedeutung der statistischen Erfassung quantitativer und qualitativer Daten zum Haushalt
sowohl fir die Erforschung der Lebensbedingungen als auch fiir dle prak!lsche Politik bis hin
etwa zur Wohnungspolitik liegt auf der Hand. Fhr Erhebungen ist eine

glichst scharfe Abg g der Erhet inheit Haushalt von der Familie wichtig, Dies
gilt erst recht in Zukunﬂ wel! Haushalt und Familie kiinftig noch deutlich weniger
deckungsgleich sein werden, als dies in der Vergangenheit der Fall war. Fiir eine Abgren-
zung der Familie vom Haushalt stellt sich damit freilich in familienwissenschafilicher Per-
spektive das Problem, bei welchen Strukturen des Zusammenlebens von Familie zu sprechen
ist. So unumstritten einerseits die N ligkeit der Unterscheid zwischen Haushalt und
Familie und andererseits der Zusammenfiithrung beider Konzepte ist, so stellt sich angesichts
des Wandelns von Haushalts- und Familienformen zugleich die Frage, ob es nicht an der Zeit
wire, das vor zwei Jahrzehnten definierte Konzept der Familien- und Haushaltsstatistik auch
fiir die amtliche Statistik zu iiberdenken®) (Neue Fragestellungen ergeben sich dabei auch
aus der hier nicht weiter behandelten Rel z von den einzelnen Familienhaushalt ibergrei-
fenden Netzwerkdkonomien, fiir die z.B. auf den ,Familiensurvey” des Deutschen
Jugendinstituts verwiesen werden kann.)

SchlieBlich sei noch auf die Bedeutung der Ermittlung von Warenkiirben auf der Grundlage
von Verbrauchsausgaben der privaten Haushalte hingewiesen, die bekanntlich eine wichtige
Grundlage bildet fiir Preisindexberechnungen (nach Haushaltstypen). Letztere werden wie-
derum in der Lohn- und Sozialpolitik herangezogen und bilden dort oft unentbehrliche Ent-
scheidungsgrundlagen. Hier ist daran zu erinnern, dass die Haushalte in ihrem K ver.
halten eine starke Priigekraft fiir die Vorstellungen vom Leb dard in einer Gesellschaft
haben; damit wird das auch familienpolitisch wichtige Problem beriihrt, dass die kinderlosen
und kinderarmen Haushalte mit ihrem jeweils domini len Gewicht Malistibe setzen, die
von Mehrkinderfamilien praktisch gar nicht eingehalten werden kénnen. In diesem
7 hang ist die wirtschafts- und sozialpolitische Bed, g von H
nungen hervorzuheben, wie sie sich in den Laufenden Wintschaftsrechnungen finden und aus

4) Vergleiche des Naheren die Hinweise zur Unterscheidung und Verknopfung von Haushalts- und Familientypen
bei von Schweitzer (1989, 5, 118 ).
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denen sich wichtige Schliisse auf die reale Versorgungslage von H gewinnen
lassen,

Dabei verdient eine weitere Dimension der Haushalts- und Familienforschung besondere
Erwiihnung, die die Aussageméglichkeiten dort betrifft, wo von den Erhebungseinheiten
(Mikrosy ") gen wird und eine Einzelfallanalyse méglich ist. So konnte das
GiefBener Institut in den 80er Jahren aufgrund einer Kooperation mn dem Statistischen Lan-
desamt Baden- Wﬂmemberg selbstverstiindlich unter Berficksichti des D hutze
— die Haush biicher der Laufenden Winschaftsrechnungen (durch hmali
Aufnahme der Einzeldaten je Fall) anders als nach dem Aggr i 1 der Laufend
Wirtschaftsrechnungen fiir monographische Studien zur Strukturierung von Kinderkosten fir
den Einzelfall, unterschieden nach Familientypen, Bedarfsgruppen sowie Alter, Geschlecht,
Lebenslagc und -slnl der einzelnen Familien (und der Kinder), auswerten Das damit
gebnis fithrte R. von Schweitzer anschlieBend zu der Fi 11

«Wenn man bcdenkt daB jihrlich von ca. 1 000 Haushalten mit insgesamt 1 600 Kindern
vollstindige und sehr gut kontrollierte Haushaltsrechnungen in Form dieser Kassenbiicher
vorliegen und im Zeitalter des Computers diese nur aggregiert nach einem einzigen fiir die
Ldefinitive” Forschung konzipierten Schema ausgewertet werden, kann man auch ermessen,
welcher kostbarer Schatz an Informati zur Haushalts- und Familienforschung in den
Statistischen Landesimtern ruht und sehr rasch vernichtet wird. Kein noch so gut dotiertes
sozialwi haftliches For ! kénnte sich dhnlich gediegenes Material Jahr fiir
Jahr zur ,Diagnose der Familienformen®, wie Le Play es tat, selbst bereitstellen.(von
Schweitzer 1989, S, 121 £}

Bei politischem Willen kinnten in der Tat durch ein prechendes D: t

system unterschiedliche Strukturmuster fiir Kinderkosten auf der Basis der Laufenden Wirt-
schaﬁsrechnungen laufend dargestellt werden, wenn nicht nur massenstatistisch, sondern
auch mit dem gleichen Material monogray wiirde. Die sozialwissenschaft-
liche Bed g der Datengrundlagen der Famlhenhaughalte wird somit keineswegs immer
ausreichend gesehen — oder vielleicht richtiger gesapt: die Informationen fiir die familien-
wissenschaftliche Forschung kiinnen bei weitem nicht ausgeschiipft werden, weil den Statis-
tischen Amtern nicht die personellen und siichlichen Ressourcen dafiir zur Verfiigung gestellt
werden, weil sie auch von ihren Dienstaufsichtsministerien kaum in ihrer potentiellen Rolle
als auBeruniversitire wissenschaftliche Dienstleistungseinrichtung gesehen werden. Auf die
Bedeutung von monographischen Studien in der Familienhaushaltsforschung kann hier nur
verwiesen werden (von Schweitzer 1989, S. 121 [), auch auf die Notwendngkeu mono-
graphische und repriisentative und dieser gehende und nachfolgende F Zu-
sammenzubinden, damit die Ergebnisse der empirischen Haushalts- und Famili
tiberzeugend Neues und Aktuelles hervorbringen und Ideologien entlarven kinnen - so dies
denn iiberhaupt gewollt ist.

Von besonderer wissenschaftlicher und praktisch- polluscher Bedeutung smd im Ubrigen
exakte und abgesicherte Informationen {iber t dere P I von Familien in unter-
schiedlichen Familienabschnitten bzw. iiber Probleml hiedlicher Familientypen.
Die amtliche Statistik mit ihrer grofien Kontinuitit und ihrem relativ breiten Datenspektrum
kann hierzu wichtige, vor allem quantitative Eckdaten zur Verfugung stellen. Diese geniigen
gegenwiirtig allerdings weder in ihrer technisch-methodischen noch in ihrer inhaltlich-
tabellarischen Aufbereitung den b ! Anforderungen einer adressaten- und familien-
phasenspezifischen Berichterstattung und einer sich daran orientierenden familienberogenen
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Gesellschaftspolitik. Ein erster Schritt in Richtung auf eine auch unter familienwissen-
schaftlichen und -politischen Aspekten befriedigende Weiterentwicklung der amtlichen Sta-
tistik bestand daher zuniichst einmal darin, eine am Modell des Familienzyklus orientierte
phasenspezifische Familientypologie zu entwickeln, mit dem Ziel, sowohl Familien in unter-
schiedlichen Phase ihrer . Familienkarriere* als auch die Pluralitit von Familienformen
(iberhaupt abbilden zu kénnen, Dazu wurde Anfang der 90er Jahre ein Familienphasenkon-
zept auf der Basis der amtlichen Statistik vorgelegt, das sich zum Ziel gesetzt hatte, repril-
sentative phasenspezifische Entwicklungen aufzuzeigen und dem an der weiterfithrenden
wissenschaftlichen Analyse familialer Lebenszusammenhiinge wie auch dem famlllenpol;-
tisch Interessierten gesichertere Informati iiber Familien in verschied Ab

ihrer Entwicklung an die Hand zu geben (Stutzer/Schwartz’/Wingen 1992, 8. 152 ff.). Auf
dieser Grundlage galt es, mit den Daten der amtlichen Statistik d:ffcrenz]:rlc phasenspezifi-
sche Einkommensverhiiltnisse von Familien aufzuzeigen.®)

Nicht zuletzt sei daran ermnen dass flir den Sektor private Haushalte auf der Makroebene —
basi 1 auf den E i der Kreislaufanalyse — in den Volkswirtschaftlichen Gesami-
rechnungen ein e;gener Kontenblock gefiihrt wird, der dic monetir bewerteten dkonomi-
schen Aktivititen der privaten Haushalte wie deren Verflechtung mit den anderen Sektoren

der Volkswirtschaft (Ui b Staat, Ausland) darstellt. Aus diesen Konten gehen der
Konsum und das verfiigbare Einkommen der privaten Haushalte hervor, die zentrale Indika-
toren zur Beurteilung des materiellen Wohlstands und der konjunkturellen Entwicklung in

einer Gesellschaft darstellen.®

4 Abwiirtsgerichtete ,,Bedeutungsspirale* oder ,,revolutionierte
MabBstiibe* fiir eine gesellschaftliche Aufwertung?

Die hohe wi haftliche Bed des privaten Haushalts (einschl. des Familienhaus-
halts) ist somit im Grunde von zwingender Evidenz; aber praktisch erreicht er auch im win-
schaftswissenschaftlichen Arbeitsfeld bei weitem nicht den Stellenwert, der ihm theoretisch
zukommen miisste, — bedenkt man etwa, dass der Haushalt auch mit am Beginn der inzwi-
schen breit entfalteten Betriebswirtschafislehre stand, Der tats:ichhche Stellenwert lisst sich
nicht zuletzt daran abl welche A gungen die Haushal haften — bc‘mcr-
kenswerterweise relativ stark von weiblichen Lehr
miissen, um sich im Konzert der wirtschaftswissenschaftlichen I)1521phncn zu behaupten.
Dort herrscht weithin ein Denken vor, in dem wirtschaftliches Handeln jenseits des Marktes
und der Unternel g von herei iger Beacl findet. Was zihlt, ist m der S:chl
der liberalen Olmnomle der Marktwert und d1e im Markt abgesetzte Produkti

pointiert und in jiingerer Zeit mehrfach zitiert, hat bekanntlich Friedrich List schon Anfang
des 20, Jahrhunderts in seiner Arbeit tiber , Das nationale System der politischen (konomie™

kritisiert, dass das Aufbrlngen von Schweinen als produktive, das Anfnrmgen von Kindern

aber als unproduktive T" igkeit gelte. Auch jenseits des rein ok hen B 15 haben

5) Siehe z.B. Stutzer (2000, 5. 433 fT.).

i) Filr ginen Gi berhlick siehe etwa: Bi hofl (1994, 5. 416 ). - Ftlr dle cmzehm: Dllndﬂlﬂndtl wer-
den seit vielen Jahren eigene VGR der Linder erslell.l die fiir du- umlln:lm auf I
ein wichtiges Illslrum:nlznum der Im:z- und W g und -analyse bilden, auch
wenn sich die der i Grislen als begrenzi erwiesen haben.
Vergleiche dou Wingen (1994, 5. 425 fT). - ler Jlngsten Entwicklung siehe den i k Beitrag von

Fischer (2000, S, 411 fT.),
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wir es mit gesellschaftlichen Strukturen zu tun, in denen Eltern als Eltern keine — jedenfalls
keine besonders ausgepriigte — Wertschiitzung erfahren, Dies hiingt offensichtlich auch damit
zusammen, dass in der liberalen Theorie das Kind im Grunde gar nicht vorkommt (,,The
Missing Child in Liberal Theory” — so der Titel einer 1994 in Toronto erschienenen Arbeit
von J. O'Neill).

Eine solche relative Geringschitzung im wi hafilichen Feld strahlt nun wiederum in
den politischen Raum aus; was im wissenschaftlichen Feld in einem wenn auch inoffiziellen
wranking® eher nachrangig heint, kann im politischen Handl feld schwerlich mit vor-

deren Plitzen im Ansehen rechnen, Was sich umgekehrt als von geringerer politischer Be-
deutung darstellt, wirkt zuriick auf die Bedeutung der darauf gerichteten wissenschafilichen
Arbeiten — u.U. bis in die Bereitstellung von Forschungsmitteln hinein. So kommt es hier zu
Wechselwirkungen zwischen der wissenschafilichen und politischen Bedeutung, die im Er-
gebnis Familie und Haushalt eher in den Sch rilcken. Es ht so etwas wie eine ab-
wiirts gerichtete , Bedeutungsspirale”,

Ob eine solche Entwicklung nachhaltig korrigiert werden kann, hingt sicherlich mit davon
ab, inwieweit es gelingt, den Privathaushalt als Ort von Eigenlei - Haushaltsproduk-
tion* = in threr Bedeutung fiir die Wohlfahrt des einzelnen und der Gesellschaft voll ins 6f-
fentliche Bewusstsein zu riicken. Dies wird dort sehr erschwert, wo eine Denklogik vor-
herrscht, nacl! der scheinbar dkonomisch , ineffiziente”, weil nicht mit Marktpreisen verse-
hene T#tigkeiten als Privatangel heit dem Bereich der Haushalte und Familien zugeord-
net werden was wesentlich bcrlrﬁgl 50 eine Formulierung von R. von Schweitzer (1995,
S. 535) — zu einer ,Glorifizierung" des in der VGR ausgewiesenen Sozialprodukts und seiner
Wachstumsraten ohne Riicksicht auf die Alltagssorgen der Menschen. Um so wichtiger
erscheinen daher fir die Erfassung der ,wahren" Bed dcr ] haffenden Leis-
tungen* (Helga Schmucker) der privaten Haushalte t Haushaltsik ische
Satelliten-Gesamtrechnungen® (HGR), durch die sich dann wichtige zusitzliche Informatio-
nen fiir die Wirtschafts-, Sozial- und Familienpolitik gewinnen lassen. Hier liegt eine grund-
sitzlich lingst erkannte, aber bisher noch nicht voll bewiltigte Aufgabe der amlhchen
Statistik. Fir die Losung dieser Aufgabe sind wiederum Zeitbudgeterhebungen eine
Voraussetzung, auf die bereits hingewiesen wurde.

B

Starke Impulse hat die Forschung im Bereich von Familie und Haushalt durch die aus den
USA heriibergekommene ,,New Home Economics* erhalten. Hierzu sind fiir Deutschland die
grundlegenden Arbeiten von H.-G. Krilsselberg Mitte der 80er Jahre — ibrigens in teilweiser
Zusammenarbeit mit der Familienwissenschaftlichen Forschungsstelle im Statistischen
Landesamt Baden-Wiirttemberg — hervorzuheben. Hierbei wurde, wie Krilsselberg selbst
betont, die bisher in der Politik weitgehend vernachlissigte Tatsache wiederentdeckt, dass
die in Haushalten organisierten Familien nicht lediglich konsumierende, sondern auch
produzierende Einheiten sind (vgl. Kriisselberg/Auge/Hilzenbecher 1986, S. VI). In dieser
groflangelegten Untersuchung wird die in Geldeinheiten bewertete, in den offiziellen Sozial-
produktsberechnungen Jedoch mcht cr%chelnendc ~Wertschipfung® durch die von allen
Hausk H inschl. Kindert g) — auf den Wertansatz
des Jahres 1982 hezogen — in Familienhaushalten mit Frauen im erwerbs- und- hei-
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ratsfihigen Alter auf etwa | Billion DM veranschlagt™, das entsprach einer GréBenordnung
von 68 % des Bruttosozialprodukts. Die Priisentation der Ergebnisse verstand sich bewusst
auch als Herausforderung zur Revision und Erweiterung der bestehenden Systeme der
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen und war ein Ausgangspunkt dafiir, den el

ren Beitrag der Familien fir die ,,Humanvermdgensbildung” einer Gesellschaft herauszu-
arbeiten, was anschlieflend vor allem durch die Arbeiten von H. Lampert (und dann beson-
ders auch im 5. Familienbericht) geschehen ist.5) Zugleich sollte in familienpolitikorien-
tierter Sicht eine Basis geschaffen werden fiir die Entwicklung von Kriterien zur Bewertung
der in Haushalt und Familie geleisteten Arbeit, — ,, jener Arbeit, die bislang in unserer Ge-
sellschaft nicht die Wertschiitzung fand, welche ihr aus vielfiiltigen Grilnden gebithrt™
(Krussclhcrgfﬂugc.’H:lzcnbcchcr 1986, S I1X). Auch diese von Kriisselberg kritisierte man-
gelnde Wertsch im Land kontrastiert mit der Verleihung des
Nobel-Preises fiir erwchnﬂswmsenschaﬁen 1979 an Th. W. Schultz (USA), der sich in
besonderem Malle um die Fundierung und Wei wicklung der ,New Home Economics™
verdient gemacht hat. In auf diesen lheoreuschen Ansdtzen beruhenden Arbeiten sieht
Kriisselberg mit Recht einen t ! t tten Ausgangspunkt fiir familien-
wissenschaftliche Forschung, weil er einmal das vornehmlich in der (spéten) Neoklassik
aufgekommene Klischee des Familienhaushalts als K haft durch die Be-
tonung der dort hlich auch stattfindenden Produktion auﬂﬁse. zum anderen aber auch
zur soziologischen Aussage (berleite, dass diese ,Produktion” in einem wesentlichen
Umfang den Charakter von ,Leistungen fiir die nachwachsende Generation™ habe, Von da-
her glaubt er noch jiingst eine Forsch pektive hen zu kdnnen, die dahin ten-
diere, die Bewertungsmalistibe fiir durch hohe Arbeitsintensitit gepriigte (familien-) haus-
haltliche Aktivitit zu ,revolutionieren”, und zwar in Richtung auf ,eine massive gesell-
schaftliche Aufwertung der Familientitigkeit" (Krilsselberg 2000, 5. 80).

Diese ,,Revolution” scheint bisher allerdings eher noch eine Wunschvorstellung im engeren
Kreis interessierter Fachvertreter geblichen zu sein, wilhrend die Breitenwirkung dieses
revolutiondiren Prozesses noch aussteht, (Und wenn man ihn denn als unwahrscheinlich an-
sehen mag, bleibt immer noch die schon seit Aristoteles i:bertiefene Erfahrung, dass es im-
mer wahrscheinlich ist, dass etwas Unwahrscheinliches g ) Noch wird weithin in
privatistischer Grundeinstellung Kinderhaben als Pri geleg hen — auch
wenn darin ein gesell ctisch und sozialethisch grundl d [rrtum hen wer-
den muss. Entscheidungen fiir oder gegen Kinder sind zwar eine hochpersﬂnhche Entschei-

dung der einzelnen Paare und miissen es bleiben, aber in ihren objektiven Konsequenzen

sind diese Entscheidungen gesellschafilich hochgradig relevant. Deshalb konnen auch die
vielfiiltig untersuct und belegten &b o ohnd ialen Benachteiligungen von
Familient hal insk d mit mel Kindern nicht als ,privates Risiko” abgetan

werden. In der einschligigen Diskussion ist in diesem Zusammenhang der inzwischen schon
fast sprichwortlich gewordene Befund herausgestellt worden, dass insbesondere im Blick auf
die soziale Alterssicherung der Nutzen von Kindern mehr oder weniger voll kollektiviert
worden ist, wihrend die Kosten des Kinderaufzichens weithin bei den einzelnen unter-

T} In diesem Zusammenhang kann auch auf Ergebnisse der Inpul-(mqm-Tabell.e filr das Jahr I‘Jﬂl) wrmesm
werden, die von Eurostat in Aufirag gegeben worden war lund fikr deren Erstellung im Stati
C. Stahmer zustindig war). Danach wire bei B k von hduslicher Arbeit nmd
Tatigkeit die Brutiowenschipfung um 50 % hoher gewesen nls ohne diese Leistungen (5. FAZ v, 5.9.2000,
5. 18)

Siehe z.B. jingst Lampen (2000, S. 57 - 68).

8
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schiedlich grofien Famdnenhaushalten privatisiert geblieben sind. Auch wenn man diese
Sichtweise als t d 25 t anschen mag, so bringt sie doch einen wichtigen sozi-
alih ischen Z h auf den Punkt. O. von Nell-Breuning hat schon vor Jahren
darauf hingewiesen, wie sehr unser Wirtschaftssystem und vor allem das System der sozialen
Altersversorgung Kinderlosigkeit pramiere. Auch dies ist ein Indikator fiir den Grad der ge-
sellschafilichen Wertschiitzung von Familie und Familienhaushalt. Die Malistibe fiir deren
Bewertung sind sowohl im wissenschaftlichen als auch im puimschen Feld offensichilich
von lbergreifenden vorwi haftlichen gesellschaft 1 und -politischen
Grundpositi aus gepriigt. Hier ist eine tiefgreifende Korrektur angesagt; sie wird sich
allerdings nicht iiber Nacht bewerkstelligen lassen, darf indessen im Blick auf die Zukunfis-
fithigkeit unserer Gesellschaft nicht verdriingt werden,

5  Die Bedeutung eines interdiszipliniren familienwissenschaftlichen

Ansatzes
Wichtig erscheint fiir unsere weiteren Beratungen die Hervorhebung der Zusammenfithrung
der unterschiedlichen Disziplinenansitze in einer familienwi hafilichen Forschung:

richtung. Seitens der verschiedenen Disziplinen liegt sehr viel mehr Material zur unter-
schiedlichen ,Lebenslage” von Familien vor, als bisher unter einer iibergreifenden, eben der
interdisziplinir orientierten I'amnhenw;ssenschaﬂ!lchen I"erspektwe integriert ist. Filr die An-
lage und Ausgestaltung einer sy hen und nicht in Engfithrungen verfallenden
Familienpolitik erscheint dieser Prozess der Zusammenfilhrung der einzelwissenschaftlichen

Ansiitze mit einem in Bezugsetzen der verschiedenen Befunde unerlisslich. Dass in cmcr

1ok

familienwi haftlichen Fundierung die Bereitstell von k

tatistischen D llagen eine unentbehrliche Rolle spielt, versteht sich eigentlich von
selbst, sei aber ncch besonders unterstrichen.

Wir haben es hier mit einem betont interdisziplindren Ansatz zu tun, dessen wissenschaft-
liche Bedeutung kaum hoch genug veranschlagt werden kann, dessen praktische Verwirk-
lichung freilich erhebliche Probleme mit sich bringt. Die Bezeichnung ,famili
schaftlich® ist dabei verhdltnismiBig jungen Datums: Sie taucht in der Nachkriegszcn ver-
einzelt schon sehr frith auf, so etwa punktuell im Bericht der Sach i

fiir den Zweiten Familienbericht und in den Arbeiten des Schweizers Duss von Werdt, In-

zwischen ist der Begriff deutlich gclﬂuﬁger den. So hen die H ber des
Handbuchs der Familienforscl * (1989) glmch im ersten Salz ithres Vorworts von den
familienwi haftlichen® Forsch bni (ohne die Familienforschung als

eigenstindige Wissenschaftsdisziplin darzmte]len! Zu Beginn der 80er Jahre taucht der
Begriff der Familienwissenschaft in Deutschland auf der institutionellen Ebene auf, als im
Statistischen Landesamt Badcn-Wflrttcmbcrg eine Arbeitseinheit , Familienwi haftliche
Forschungsstelle (FaFo)* eingerichtet wurde, die auch heute noch recht beachtenswert
arbeitet, ohne allerdings schon wegen der sehr begrenzten Ressourcen einen wirklich inter-
diszipli Ansatz voll einlésen zu konnen.”) Die Einbilrgerung des Begriffs der Famili-
enwissenschaft erfolgt in den vergangenen Jahren dann auch im Rahmen der Arbeiten des
Forschungsschwerpunkis Familie und Gesellschaft an der Universitit Konstanz, Die Be-

hnung , Familienwi haft* ist seit einigen Jahren auch auf der Grundlage einer ent-
sprechenden Erweiterung bzw. Akzentuierung des Spektrums der Haushaltswissenschaft mit

9)  Niiheres dazu siche Wingen (1999, 5. 96 — 101),
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in die Bezeichnung des Lehrstuhls — wie er nun heibt - fiir Wirtschaftslehre des Privathaus-

halts und Familienwissenschaft (im Institut fiir Wirtschaftslehre des Haushalts und Ver-
brauchsforschung) an der Unwersuir. Giellen cingeg: Interdisziplindre Ansiitze haben
sich auch in and F inrichtungen als sinnvoll erwiesen, wie etwa in dem

Staatsinstitut fiir Familienforschung an der Universitiit Bamberg und im Institut fiir Sozial-
und Familienpolitik der Universitit Marburg. In dem ohnehin schon vom beviilkerungs-
wissenschaftlichen Ansatz her aufl Imerdlmplmarnm hin orientierten Bun.desmstltut fir
Bevilkerungsforsch gehort die ,demograf hrelevante Familienforscl * seit jeher
zum Arbeitsbereich.

inlerd:saplmanwt verlangt flicheriibergreifendes Denken. Dazu gehirt, den mi:ressn:rcnden
Gegenstand - in diesem Falle die Familie in ihren Lebensbedi kit
und Au.[icnbczmhurlgcn} — aus der Perspektive unterschiedlicher D!snp]men und der damit
Jjeweils verbund K zu bedenken und die Ergebnisse zusammenzufiihren. In
jeder Disziplin wird dabei freﬂu:h die jeweilige Autonomie beziiglich der gewihiten Verfah-
rensweisen gewahrt werden milssen; auch wird es grundsitzlich keine , Hierarchie® zwischen
den einzelnen beteiligten Disziplinen geben diirfen, Der interdiszipliniire Ansatz, wie er fir
Familienforschung gegeniiber einzeldisziplinirer Detailforschung als notwendig bezeichnet
wird, erweist sich als besonders wichtig, wenn es um anwendungsbezogene, politikrelevante
Analysen von Familien und familifiren Lebenssituationen geht, die letztlich auf den Aufweis
von politischem Handlungsbedarf hinauslaufen sollen. Aus nur einer Disziplin heraus ge-
langt man allzu leicht zu einseitigen Schlussfolgerungen. Von daher sei die praktische Rele-
vanz der familienwi haftlichen For bnisse fir die politischen Entschei-
dungstriiger auf den unterschiedlichen Enl.schudungscbemn (nicht nur des Staates, sondern
2.B. auch der Tarifpolitik und der Unternehmen) hervorgehoben, aber auch die daraus er-
hsende Herausforderung an die amtliche Statistik unterstrichen. Die Forschung im Be-
reich des Familienhaushalts kann sich, wie von haushaltswissenschaftlicher Seite in der
Vergangenheit immer wieder festgehalten worden ist (von Schweitzer 1989, S. 115), keine
ausschlieBlich disziplinire Zuordnung leisten: Als ang dte Wi haft mit ausgepriig
tem Praxishezug milsse sie von den Probl 11 des Alltagslebens von Menschen in
Familien- und Privathaushalten ausgehen und die Auswahl ihrer Theorie- und Forschungs-
ansitze durch Ergebnisse und Befunde begrunden. die sich fiir die Losung praktischer Prob-
leme bm der Gcstaltung des Fam:llcnﬂlltagh mgncn ..BLIrc:t von dem geistigen Uberbau

einer besti diszip Forscl p und gefordert von den Realititen der
Alltag: bl von M hen in den Familien- und Pmralhausha]lcn mull sie sich nach
gcc:gnclcn The.orlearmalycn und Methoden in allen Disziplinen umsehen, also versuchen,
inter p gshezogen zu arbeiten." (von Schweitzer 1989, S. 116)

Im i diszipli familienwi haftlichen Ansatz kann es dann auch dazu kommen,

dass etwa aus famili iologischer Sicht Ergebnisse der Haushaltsi ie diffe ier-
ter wahrgenommen werden. Dies erscheint z.B. deshalb bedeutsam, weil eine moglichst
detaillierte Analyse dkonomischer Einflussfaktoren auf die Lebenslage von Familien we-

sentlich dazu beitragen kann, auch die Bed 2 nichtik ischer Faktoren konkreter zu
bestimmen. Damu aber werden wiederum w:chnge Anhaltspunkte dafir ge , in-
wieweil ein b (zegeb oder beabsichtigtes) Spektrum von Leistungen der

Familienpolitik Familien in ihrer jeweils konkreten Lebenslage stabilisiert — oder vielleicht
sogar cher destabilisiert.
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Hinsichtlich eines interdisziplindren familienwi haftlichen Ansatzes, der Gbrigens we-
gen teils unterschiedlicher Familienverstindnisse zusitzliche Anfordcrun,gcn an die statisti-
schen Datengrundlagen stellt, hat sich in den letzten Jahren einiges gebessert, Jahrelange
konllnulerllche Arbeiten des Wissenschaftlichen Beirats fiir Familienfragen beim Bundes-

rium sowie die Erstell der regelmilBigen Familienberichte wirken sich
hier aus; aber es bleibt immer noch ein Defizit an Interdisziplinaritit der Familienforschung
zu konstatieren. Dies scheint weniger auf die Komplexitit der Lebens- und Wirtschafts-
formen der Familien zuriickzufithren zu sein, als vielmehr auf die Tatsache, dass es fiir diese

Forschungsaufgabe keinen ichend dotierten interdisziplindren institutionellen Rahmen
gibt.'%) Es spricht einiges dafiir, dass dies wiederum damit zusammenhingt, dass in der Per-
spektive ,,hu:gerlicher" Gesellschaft und Wi haftspolitik Familien und Familienhaus-

halte eine reine Pri legenh — eine Perspektive, die sich im Bereich der
Familiendemographie ja “auch hinsichdlich der Bt.urlmlu.rlg des Kmderhabens als wirksam
erweist. R. von Schweitzer sieht hier eine Verkniipfung dieser privatistischen Sicht von
Familien- und Privathaushalten mit der T he, dass davon bisher vor allem Frauen be-
troffen sind, deren Anliegen sich gesellschaftlich nur ilberaus rniihsam Gelmng verschal‘ﬁen.

und es vorwiegend Minner seien, die die Forschung (von
Schweitzer 1989, S, 115).

In diesem Zusammenhang muss aber auch auf einen and Befund hi i werden,
der auf der begrifflichen Ebene liegt und ?ug[elch die Aufmerksamkeit der amtlichen bta-

tistik verdient: Es fehlt der wi haftlichen Bef: mit dem G sk
Familie eine einheitliche Auffassung dariiber, was unter Familie verstanden werden soll.
Selbst innerhalb eines einzelnen Fachgebiets — geschweige in einem interdiszipliniren An-
satz — stoBen wir auf unterschiedliche Definitionen von Familie. .. Diese mangelnde Uberein-
stimmung resultiert nicht aus einer ungentigenden theoretischen Reflexion oder aus einem
Desinteresse an priziser Begrifflichkeit der Fachvertreter; vielmehr werden durch die
unterschiedlichen wissenschaftstheoretischen Positionen in dem Familienbegriff jeweils
unterschiedliche Aspekte familialer Realitit betont. (Nave-Herz 1989, 8. 2) Fiir die amt-
liche Familien- und Haushaltsstatistik kénnte sich hier die Aufgabe stellen, von sich aus
einen Beitrag zur Uberwindung dieses Defizits zu leisten.

6 Gesellschafts- und familienpolitische Schlussfolgerungen

Die bisherigen Anmerkungen zur Rel der familienwi haftlichen Analysen im Be-
reich der Lebensformen von Familie und Haushalt und die dabei sehr wichtige interdiszipli-
niire Vorgehensweise sollten ihrerseits bereits deutlich gemacht haben, dass wir es bei den
betreffenden Sozialgebilden mit einer Lebenswelt zu tun haben, die wegen der von ihr aus-
gehenden Wirkungen politisch hochgradig relevant ist. Diese politische Bedeutung von
Familie und Haushalt soll im folgenden noch durch einige ergiinzende Hinweise, worin die
politische Bedeutung besteht und worin sie einen Ausdruck findet, ichen werden.
Damit mag dann auch ein wenig der Boden bereitet werden fiir die im Verlauf des Kollo-
quiums noch eingehend zu erdrternde Frage, welche Konsequenzen sich nun fiir die amtliche
Statistik ergeben. Im Ubrigen ist dem Referenten bei der Bearbeitung des Themas emneut so
recht bewusst geworden, wie nicht selten in mehr oder i der ab

fachwissenschafilichen Kreisen einerseits die Familie und andererseits dcn Haushall

10} So Schubnell (1987), zitiert bei von Schweitzer (1989, 5. 115).
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betreffende Analysen mit gesellschafispolitischem Praxisbezug durchgefithrt werden, ohne
dass hier ein durchgingiger personeller und damit gedanklicher Austausch die Regel ist.
Gelegentlich einmal einen Kollegen aus dem | ten (relativ hi ) fachwis-
senschaftlichen Kreis einzuladen, reicht der Bedeutung der wi haftlichen
Arbeit im Feld von Familie, Haushalt und Bevélkerung fiir Beteiligung an der praktisch-
politischen Gestaltung des gesellschafilichen Lebens, so sie denn gewollt ist, einfach nicht
aus. Wie fruchtbar eine regelmiBige interdisziplindre Kooperation sein kann, zeigt dem-
gegeniiber die jahrzehntelange Arbeit des Wissenschaftlichen Beirats fir Familienfragen
beim Bundesfamilienministerium, die der Referent ab 1960 mit auf den Weg bringen und
iiber viele Jahre begleiten durfte,

o

Die Ergebnisse der Sozialisatic haben die Familie als wichligcn Sozialisations-
faktor in den Vordergrund einer familient Gesellschaftspolitik geriickt. Thre un-
entbehrlichen Leistungen, aber auch Lclstungsbehmdemngcn bis hin zu Leislungsg:enzen im
Erziehungs- und Bildungsprozess der nachwachsenden Generation begmnden ein hohes
politisches Interesse an der Familie; der Verweis auf auch unt itbare Begre gen des
Leistungspotentials von Familien bewahrt hier freilich auch vor einer Uberbewertung der
Bedeutung von Familie fiir die personale Entfaltung des Einzelnen und die Entwicklung der

Gi llschaft. Die bereits angesprochenen familialen Grundfunktionen iiber die Sozi-
alisationsfunktion hinaus sind I‘Ur die personale Entfaltung des Einzelnen wie filr das gesell-
schaftliche Z leb leichermalen bed Speziell im Blick auf den Haushalt
stellen sich vielfiltige, in 1hrer Bedeutung politisch oft unterschiitzte Aufgaben der Haus-
haltsfithrung, deren Erfilllung bis hin zur Organisation der laufend ..Prm--rm- I i
und die Verwaltung der Mittel das kon} Alltagshandel hhaltig bestimmen. Die poli-
tisch- prakttsche Bedeutung wird z. B. in einer Gcgenuherelellung der hauplsﬁchlzchen Haus-
haltsfii lehren in D hland (von L. Blosser-Reisen, R. v. Schweitzer und B. Seel)
sichtbar, die hinsichtlich des Ver fung: hangs als \-’erwendungsrwecke durch-
gingig Bildung B Verwaltung und Forschung sowie als Relevanz fiir

Politikbereiche die allgernelne Gese]lschaflspolmk (insbesondere Sozial- und Familienpoli-
tik) ausweist.!!) In diesem Zusammenhang wird zu Recht daran erinnert, dass viele Men-
schen den Anforderungen der Konsumfreiheit nicht ohne weltercs gewachsen sind und daher
entsprechende Schulung und Beratung n idig erscl Zugleich wird aber auch
festgehalten, dass Haushaltsmhrun,gslehre und Vcrbrauchcrpuhuk neben der Wettbewerbs-
politik Grundpfeiler einer funktionsfihigen Marktwirtschafl, , lingst nicht den erforderlichen
Stellenwert” haben (Blosser-Reisen 1994, 5. 214).

Gerade in jiingster Zeit riickt im Zusammenhang mit der langfristigen Sicherung der sozialen
Altersversorgung einerseits wie der Notwendigkeit einer gelenkten Zuwanderung ande-
rerseits die generative Funktion der Sicherung der Generationenabfolge mit in den Vorder-
grund der politischen Diskussion (ohne auf absehbare Zeit dabei das Bestandserhaltungs-
niveau als realistisches Ziel benennen zu wollen). Die Sicherung der optimalen Funktions-
tiichtigkeit der Familie kann als ein allgemeines iibergeordnetes Sinnziel eines insbesondere
nach dem 2. Weltkrieg national wie international entfalteten Politikfeldes gesehen werden,
fur das sich die Bezeichnung . Familienpolitik* fest eingebiirgert hat. Sie findet ihre Recht-

11) Vgl. Blosser-Reisen (1994, 8. 224 [). - Zum Aufgabenbereich der Filhrung des (Privat-)Houshalts ist immer

wieder an die seinerzeit grundlegenden Arbeiten von E. Egner zu Funktion und Eigenart der ,Unterhaliswirt-
schaft” in der Vol hafi und zur Gestal be des Houshalts 2u ennnern, die maligeblich zur wis-
senschaftlichen Fundi auch der Haushaltsfiik I haben,
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fertigung nicht zuletzt in der Zerbrechlichkeit bew. Verletzlichkeit der Lebensordnung
Familie. Bedrohungen kommen dabei nicht nur von aullen, vom Staat und anderen gesell-
schaftlichen Teilsystemen (Wirtschaft!), wie sich auf der Grundlage der jiingeren System-
theorie aufzeigen ldsst, sondern ebenso von innen, wie bei der Skizzierung des familienpsy-
chologischen Ansatzes bereits angesprochen wurde, Dies machl dann wiederum eine még-
lichst systematische, von der Familienpolitik zu gewihrleistende Familienpiidagogik so
wichtig. Der heute durchweg anerkannte ,.Querschnittscharakter der Fam]lnenpolltlkm hat
im Ubrigen zur Folge, dass ein besonderes Ministerium fiir Familie/Familienpolitik das poli-
tische Aufgabenfeld kei gs voll abdecken kann, aber als Institutionalisierung von
familienpolitischer Zustindigkeit auf der ministeriellen Ebene die politische Bedeutung von
Familie unterstreicht.

Eine besondere Hervorhebung erfihrt die politische Bedeutung der Familic als eines zentra-
len Grundwertes naturgemil durch einen eigenen Verfassungsartikel (Artikel 6 GG), der die
Familie (zusammen mit der Ehe) unter den ,besonderen Schutz der staali]chcn Ordnung“
stellt, aber auch durch andere grundlegende Normen auf der nationalen wie i

Ebene (Menschenrechtserklidrung aus dem Jahre 1968, Europiische Sozialcharta, Internatio-
nale Erklirung iiber die Rechte des Kindes). Ein sehr grundsiitzlicher Aspekt wird mit den
hier nicht im Einzelnen zu referierenden Uberlegungen etwa des frilheren Bundesveifas-
sungsrichters P. Kirchhof zur Familie als dem Garanten fiir Freiheit und Demokratie be-
zeichnet; wenn mit dieser in Familie institutionalisierten Freiheit eine wesentliche Dimen-

sion unseres Zusammenlebens bezeichnet wird, cines Z leb in dem persiinlich
Freiheit durch yme Wirtscha i herlei Bedrohung erfiihrt, dann unterstreicht
diese freiheitssichernde Funktion der Familie deren politische Bedeutung fiir das

Gemeinwesen.

Etwas spezieller im Blick auf unsere Wirtschaftsordnung der Sozialen Marktwirtschaft muss
daran erinnert werden, dass diese wesentlich auf Voraussetzungen beruht, zu denen die Vor-
! gen von funkti ichtigen Familien gehéiren. Auch eine marktwirtschaftliche
Wettbewerbsordnung bedarf einer iibergreifenden Sozialordnung mit ausdriicklichem Fami-
lienbezug. Schon die geistigen Viter dr:s dinungspolitischen K pts der Sozial
Marktwirtschaft haben diese Z i stindlich festgehalten: So betonte
Wilhelm Rapke sememtl Zur Bandlgung marktwirtschaftlichen Wettbewerbs seien nicht
nur prechende R und wirtschaftspolitische | gefragt, sondern darilber
hinaus cme ,,ge:stlg-moralnche Klammer*, die die Absol zung des Let i
ebenso verhindere wie ge Fehl icklungen. Diese ncltwcndlgc Klammer miisse
durch dafiir legitimierte Institutionen geschaffen werden, wozu er ausdriicklich gerade die
Familie zihli. Die Wegbereiter der Sozialen Marktwirtschaft (so auch Alfred Miller-Armack
und Alexander Riistow) haben also gesehen, dass es um etwas geht, was die Wirtschafls-
ordnungspolitik selbst gar nicht schaffen kann. Fir die Bewahrung des Menschenbildes, auf
dem eine sozialverpflichtete Marktwirtschaft beruht, ist die Gesellschaft elementar auf
soziale Institutionen wie die Familie angewiesen, Die Befiirworter einer ,,Neuen Sozialen
Marktwirtschaft” werden gut daran tun, diese (alte) Einsicht ernst zu nehmen und in ein
weiterentwickeltes Konzept von sozialer Marktwirtschaft hinein zu nehmen. Darin liegt eine

12) Der Verfasser hat den Or i ciner i Jitik (als struk ltender Ge-

sellschafispolitik) bereits in der Monographie ,.Famlllenpo]lllk Zuele. Wege und Wirkungen®, 2. Aufl. Pader-
bomn 1965, angesprochen (5. 17) und in den fo) Jahren b niiber hrt, Vgl dazu in Wingen

(1997}, ~ Aus jiingster Zeit siche zum Gesamtfeld der Familienpolitik auch: Jans/Habisch/Stutzer (2000).
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1 tare Bed g dieser Lebenseinheit fiir das 7 leben und die zukiinftige
Entwicklung in der Gesellschaft, und zwar auch in der immer wichtiger werdenden EU-
weiten Dimension. Deshalb ist es auch nur folgerichtig, dass in der Grundrechte-Charta der
EU ausdriicklich die politische und gesellschaftliche Bedeutung der Familie unterstrichen
und festgeschrieben wird: Der rechtliche, wirtschaftliche und soziale Schutz der Familie wird
gewlihrleistet.

Fiir die Abschiitzung der politischen Bedeutung der Familie (und des Familienhaushalts)
kann es nicht unwichtig sein, wie die familiale Lebenswelt von den einzelnen Gesellschafis-
mitgliedern eingeschiitzt wird. Wie empirische Befunde immer wieder zeigen, nimmt die
Familie in der individuellen Wertscl g cinen sehr hohen Stellenwert ein, und zwar im
G durchschnitt eindeutig vor der Erwerbstitigkeit. Familie wird - allerdings mit gewis-
sen Unterschieden im Hinblick auf den Erwerbsstatus des Einzelnen — in besonders hohem
MabBe als ,.sehr wichtiger Lebensbereich eingestufl. Familie gilt als fiir den Einzelnen sehr
bedeutsamer privater Rilckzugsort und gerad als Geg dell zur Marl llschaft
Wenn man den Ermittlungen des Eurob s glauben darf, stellt die Familie auch in den
nachwachsenden Generationen einen besonders hochgeschitzten | Schliisselwert™ der
Europdier dar. Aus der jiingsten (13.) ,,Shell-Jugendstudie 2000* geht ebenfalls hervor, dass
die groBe Mehrheit der Jugendlichen (zwischen 15 und 24 Jahren) das ,Lebenskonzept
Familie* als ,biographisches Riickgrat* fur ihr Lebenskonzept betrachtet. Wie eine Aus-
wertung des Wohlfahrtssurveys 1998 fir die Bundesrepublik zeigt, ldsst sich - entgegen der
vielfach ffenden Annahme eines b den Bed lustes — im Ablauf der
letzten beiden Jahrzehnte zumindest in den alten Bundeslindern sogar eine zunehmende
subjektive Wertigkeit der Familie beobachten. Auch die massenstatistischen Daten zeigen,
dass — trotz aller Pluralitit insb dere von nmichtfamilialen Lebensformen, aber auch der
familialen Lebensformen - von einer Abkehr von Familie (und Ehe) nicht gesprochen wer-
den kann. Denn sie sind immer noch die mit Abstand hiufig bensformen, und die
meisten Kinder wachsen nach wie vor mit zwei Eltern (wenn auch nicht immer den leibli-
chen) in Familien auf.'?) Gewisse Ambival die gleichwohl im Erschei bild von
Familie in der Offentlichkeit zu beobachten sind, hﬁngcn méglicherweise mit Ambivalenzen
zusammen, die die Familie selbst kennzeichnen — etwa im Verhiiltnis der Generationen, auf
die K. Liischer in jingerer Zeit besonders eingegangen ist.

Allerdings muss auch immer wieder daran erinnert w:rd:n., dass die zentralen Leistungs-
triiger Familien (in thren unterschiedlichen &dufl Erscheini isen) ihre behr-
lichen Leistungen fur die personale Entfaltung des Einzelnen ‘und fiir den Aufbau des
wHumanvermogens® einer Gesellschaft weithin im \-"erbnrgcnen erbrmgcn und deshalb
auch immer wieder in die Gefahr ten, zum ,verg * Lei figer zu werden.
Der Aufweis einer hohen politischen Bedeutung der Farmlle (und des Famlllenhausha[ts) und
ihres hohes Stellenwerts im Leben der Menschen darf deshalb auch nicht einfach gleichge-
setzt werden mit einer entsprechend hohen Wertschiitzung der Familie durch die Politik, wie
sie sich in konl familienbezog Gesellschaftspolitik niederschliigt bzw. nieder-
schlagen miisste. Dies hat sich in den vergangenen Jahren parteiilbergreifend immer wieder
gezeigt (s. dazu auch L. Susok, 2000, S, 379 £). Der tatstichliche, ,handgreifliche® Stellen-
wert der Familie in der praktischen Politik steht im deutlichen Gegensatz zu den Beschwii-
rungen in den Sonntagsreden der Politiker. Nur ein Beispiel bildet der (im Symposium ja

13} Hin (I989 5.439 (L), - Siehe zur L.csnmtpmhlmmht mit Hinweis asch aul die Bedewtung der vom
e Verhalten henden Langs gen auch Cornelius (1989, 8. 395 ff).
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noch nither zu behandelnde) Familienl gleich, den Gerhard Mackenroth Anfang der
S50er Jahre in seinem denkwiirdigen Vortrag vor dem Verein fiir Socialpolitik als die ,.sozial-
politische GroBaufgabe des 20. Jahrhunderts* bezeichnete und der bis heute, also am Beginn
des neuen Jahrhunderts, noch keine wirklich befriedigende Regelung gefunden hat, die den
Namen voll verdient — von einer Wei icklung des Familienl, gleichs zu einem
Familienlei leich ganz zu sch

Im gesellschafts- und familienpolitischen Raum gibt es zwar immer wieder Ansiitze zur
nachhaltigeren Hervorhebung der Bedeutung von Familie und Haushalt, wie etwa auch die

seit Jahren engagi Arbeit der D hen Hausfrauengewerkschaft (dhg), aber auch die
kilrzlich erfolgte Einrichtung eines von gesellschaftlichen Kriiften getragenen ,Européischen
Instituts zur Aufi g d.er Erziel beit" (StraBburg, Brilssel, Berlin) zeigen mag.
Aber von einem 1 litischen Durchbruch kann bisher schwerlich gesprochen

werden, wie nicht zuletzt der gesetzgeberische Umgang mit der Erziehungsgeldregelung
verdeutlicht. Die politischen Parteien treten mit ihren Aktivititen auch hier in der Regel dann
besonders in Erscheinung, wenn sie in der Opposition sind. Vielleicht gehdirt aber auch dies

zum schwierigen Prozess der Ummil der Bed g, dic Familie und Haushalt
eigentlich zukommt, in praktische Politik, dass Fortschritte meist nur in kleinen Miinzen zu
haben sind und herrschenden Politik t zt werden mil Im Feld der Famili-

enpolitik hat sich jedenfalls die ..[nkubatmnszml fiir weiterfiihrende Konzepte noch immer
als recht lang erwiesen, Sicherlich leidet die stirkere Berlicksichtigung der Familienbelange
im politischen Entscheidungsprozess nicht zuletzt darunter, dass in den Familien ca. ein
Fiinftel der Bevilkerung lebt, das nicht wahlberechtigt ist. Ohne hier fiir ein Familien-
wahlrecht plidieren zu wollen, verweist dieser Sachvcrhall doch auf ein strukturelles Defizit

in unserer realexistierenden parl isch-rey ven Demokraue iiber das nachzu-
denken ichts der unverkennb Tend Gegen zu Lasten von Zu-
kunfisi Jurct auch sozialethisch nahe liegt.

Im Grunde gilt nach wie vor das, was die Sach ligenk ission fiir den Dritten

Familienbericht vor iiber 20 Jahren am Schluss ihrer Analyse feststellte: ,Es ist bedauerlich,
aber wohl kaum Schuld der Familienpolitiker, dass die Politik die Interessen der Familie so
gering achtet. Es ist ein Phiinomen der weitverbreiteten Gleichgiiltigkeit und Unterbewertung

*der Viter- und Mi!ttereufgaben und ihre Bedeutung fiir die gesellschaftliche Wohlfahrt und
Leb lere durch die Macht- und Fithrungsgruppen® (1979, S. 182). Die
Akteure im wissenschaftlichen Feld, und dazu gehtren auch die Vertreter der amtlichen
Statistik, bleiben dabei immer wieder herausgefordert, auf der Grundlage ihrer Einsichten die
elementare, aber immer wieder vernachliissigte Bedeutung von Familie und Privathaushalt in
das offentliche Bewusstsein zu heben,

7  Ein forschungspolitischer Vorschlag

Hierzu abschlieBend noch ein persdnlicher Vorschiag: Als ein konkretes Fazit aus dem Be-
denken der wissenschaftlichen und politischen Bedeutung von Familie (und Familienhaus-
halt) méchte ich eine msutuuone]le Stirkung des — interdiszipliniir angelegten — familien-

wi haftlichen F zes nachdriicklich befiirworten. Die wissenschafiliche
und pohhach: Bedcutung von Familie (einschl. ihrer sozialth ischen Kehrseite des
Familient ) rechtfertigt nicht nur, sondern begriindet im Grunde zvnngcnd eine in-

zwischen tberfillige Einlbﬁung der Aufgabe, einen familienwi lichen For-

32 istisch ! Forum der Bund istik, Bd. 382001




Zur wissenschafilichen und politischen Bedeutung von Familie und Haushal

h z (wi haftliches Forschungsprogramm) mit Auswirkungen auch fiir die
Lehre zu entwickeln. Die Umsetzung eines solchen Forschungs- und Lehrprogramms, das
die wissenschaftliche und politische Bedeutung von Familie (und Familienhaushalt) praxis-
und politikbezogen zu reflektieren hitte, erfordert m. E. eine infrastrukturelle Grundlage im
universitiiren Bereich. Bisherige Erfahrungen etwa mit der Erweiterung bzw. Akzentuierung
des Spektrums der Haushaltswissenschaft an der Universitit GieBen in Richtung auch einer
‘,Pamnhmwlssenschaﬂ" haben gezeigt, dass zur Entwicklung solcher Forschungsansﬂlze und

Paradigmen* (Forschung ) eine formelle und lichst auch eine

mforme]le Infrastrukiur vorhanden sein sollte: ein spezieller Lehrstuhl mit entsprechenden
Forschungs- und Lehraufgaben sowie eine feste Verbindung zu kontinuierlich arbeitenden
Gremien an der Nahtstelle von Wi haft und Politik auch mit Politikberatungsfunktion,
(aus denen sich immer wieder Anregungen und Syncrgneel‘fekle fiir beide Seiten ergeben).

Darilber wire eine gewisse i ionalisierte, jedenfalls stirker auf Dauer gestellte Koope-
ration familien- und haushaltswi haftlich arbeitender Forsch er-

ht, wozu grundsitzlich eine Bereitschaft handen zu sein scheint (wie eine kleine
Umfrage des Verfassers ergeben hat; Wingen 2001, S. 89 ff).

Fiir einen solchen familienwissenschafilichen Ansatz heint die bl
Beriicksichtigung unterschiedlicher Einzeldisziplinen sehr wichtig, wobe1 zu unterscheiden
ist zwischen der Multidisziplinaritit als des Riickgriffs auf mehrere Einzeldisziplinen (mit
Schwerpunkwelzung) und der Interdisziplinaritiit als der Integration dieser ausgewihl

Di Der dige Praxis- und Familienpolitikbezug versteht sich
im Grunde von seibst. wird aber durch die in groben Strichen aufgezeigte politische Bedeu-
tung von Familie nachdriicklich unterstrichen. Dahinter steht nicht zuletzt die Auffassung,
dass sich Wissenschaften gerade auch durch ihren Beitrag zur Losung gesellschaftlicher
Probleme zu legitimieren haben. Die Probleme speziell im Verhilinis von Familie und der
sich rasch wandelnden Gesellschaft sind in den letzten Jahrzel iiberdeutlich geword
Einer praxisb wi haftlichen Forscl auf diesem Feld sollte spiitestens am
Beginn des neuen Jahrhunderts eine solide Grundlage gegeben werden. Eine Forschungs-
professur beispielsweise — mit enl.sprechenden Arbeitsméglichkeiten (in einem kleinen an-
gegliederten Institut) — - U U. auch als eine ,Stiftungsprofessur, kinnte und sollte dafiir ein
sehr erwigenswer fishezog Schritt sein. Wer den Schritt zuerst tut, darf der be-
sonderen Zustlmmung der Nachwelt in Wissenschaft und Politik sicher sein.
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Haushaltsproduktion in monetiren Input-Output-Tabellen

1 Uberblick

Im August 1994 haben Dieter Schitfer und Norbert Schwarz in Wirtschaft und Statistik ihre
Schiitzergebnisse fiir den Wert der Haushaltsproduktion 1992 vorgestellt und die dabei ver-
wendeten Konzepte erliutert.!) Im Fruhjahr 1994 fand in Stuttgart-Hohenheim eine Tagung
statt, auf der der Autor dieses Beitrages konzeptionelle Uberlegungen fiir die D llung von
Haushaltsaktivititen in erweiterlen lnput-Oulpul -Tabellen vorstellte (Stahmer 1995). Snc be-
ruhten auf seinem Entwurf fiir das System for Integrated Environmental and Economic
Accounting (SEEA) der Vereinten Nationen, das Ende 1993 verdffentlicht wurde (United
Nations 1993), Zu einem empirischen Beispiel fiir erweiterte monetire Input-Output-
Tabellen mit Nachweis der Haushaltsproduktion kam es trotz wertvoller Vorarbeiten von
Dieter Schifer und Norbert Schwarz nicht. Erst im Rahmen eines Forschungsprojekts fiir
Eurostat, in dem am Beispiel der Bundesrepublik D hland 1990 der Prorotyp eines um-
fassenden Input-Output-Berichtssystem in i physischen und Zeiteinheiten vorge-
stellt wurde, konnte dieses Vorhaben realisiert werden.2)

Der folgende Beitrag stellt ausgewdhlte Ergebnisse dieses Projekts vor. Darstellungsschwer-
punkt ist der Nachweis der Haushaltsproduktion in erweiterten monetdren Input-Output-
Tabellen, Wie Aktivititen der privaten Haushalte in Zeir-Input-Output-Tabellen beschrieben
werden kdnnen, wurde vom Autor bei einem Workshop (ber Zeitbudgeterhebungen vorge-
stellt.3) Weitere Informationen enthalt der erwihnte Forschungsbericht (Stah 'Ewe:rhart.ur
Herrchen 2000). Ein Vergleich der verschiedenen Darstellungsformen ( . physisch,
zeitlich) wurde in einem Aufsatz Uber das Magische Dreieck der Input-Output-Rechming
veriiffentlicht (Stahmer 2000 a). Uber weiteren Forschungsbedarf auf diesem Gebiet und
erste Uberlegungen zur Entwicklung eines Berichtssystems fiir eine nachhaltige Gesellschaft
informiert der Beitrag des Autors zu dem 2. Weimarer Kolloguium der Vereinigung fiir Oko-
logische Okonomie in Weimar (November 2000; Stahmer 2001).

2 Allgemeine Uberlegungen zum Begriff der Haushaltsproduktion

Als Haushaltsproduktion wird in der Regel nur der Teil der Aktivititen der privaten Haus-
halte bezeichnet, der auch von Dritten ibernommen werden kainnte.#) Dazu rechnen produk-
tive Leistungen fiir den eig Haushalt (z.B. hauswirtschaftliche und handwerkliche
Tatigkeiten, Pflege und Betreuung von eigenen Kindern) ebenso wie Netzwerkhilfe und
ehrenamtliche Tétigkeiten in sozialen Organisationen, Bei der monetiiren Bewertung werden
d!CSC Titigkeiten wie andere nicht-marktbestimmte Produktion behandelt, d.h. ihr Pro-

i t wird als S der Knsten ermittelt. Zu den Kostengriben rechnen die einge-

*} Prof. Dr. Carsten Stahmer, Statistisches Bundesamt, Wiesbaden, und Universitit Heidelberg.

1) Siehe {1994), Zur Konzep eines Satelli i ion siche auch Litzel
(1990).

2} Siehe Stahmer/Ewerhart/Herrchen (2000) und Stahmer (2000 a).

3} Siehe Stahmer (2001).

4)  Siche Schafer/Schwarz ( 1994) und Blanke/Ehling/Schwarz {1996),
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setzten privaten Verbr giiter, die Absch gen auf private Gebrauchsgilter und die
bewertete Arbeitszeit. Die Abschreit auf g Wohnungen sind in den Mieten ent-
halten, die zu den privaten Verhmuchsgiltem rechnen.

Diese Konzeption hat den grofien Vorteil, dass bei der Bewertung der eingesetzten Arbeits-
zeit sinnvolle monetire Bewertungen moglich sind, da Lohne fiir vergleichbare Tihtigkeiten
auf dem Arbeitsmarkt zu beobachten sind (z.B. Haushalishilfe, Koch, Giirtner, Handwerker
etc.). Auf der anderen Seite bleiben wichtige Privataktivititen vllig unberiicksichtigt, z.B.
Zeiten im Zusammenhang mit Erwerbstitigkeit (Fahrten zum Arbeitsplatz etc.), Aktivititen
der Qualifikation und Bildung ebenso wie Geselligkeit, Medi zung und ge Frei-
zeitaktivititen. Sie haben natiirlich eine hohe Skonomische und soziale Relevanz und tragen
erheblich zu den Umweltbelastungen durch private Haushalte bei.5)

Sollen auch die {ibrigen Privataktivititen in das ire Rect int
werden, so kdnnten bei der Ermittlung des Produktionswertes dieser nlcht~marktbesnmmlen
Dienstleistungen zumindest die Kosten fiir eing Verbrauchsgiiter und die Abschrei-
bungen auf Gebrauchsgiiter herangezogen werden. Eine monetiire Bewertung der fiir diese
Aktivititen eingesetzten Zeiten, wie es z.B. Nordhaus/Tobin und das japanische Net National
Welfare (NNW)-Komitee bei ihren Berechnungen eines Malles fiir die wirtschaftliche Wohl-
fahrt vorgenommen haben, halte ich fiir nicht sinnvoll, weil ein Bezug zum Marktgeschehen,
in dem sich monetire BewertungsmaBstabe bilden, nicht mehr herstellbar ist.®) Sinnvoll
monetarisierbar sind aus meiner heutigen Sicht nur Wirtschaftsvorgiinge, die als marktnah
bezeichnet werden kinnten,

Bleibt die Bewertung der {ibrigen Privataktivititen mit den Kosten fiir eingesetzte Ge- und
Verbrauchsgiiter, so findet im Vergleich zum herk lichen Nachweis dieser K grifien
im Privaten Verbrauch zumindest eine Periodisierung der Ausgaben fiir daverhafte Kon-
sumgiiter statt. Die Kiiufe der privaten Haushalte werden dann entweder Vorleistungen der
Produktionsbereiche der analakuvlwlen oder Investitionen, die in Form der periodisierten
Abschreibungen in den Produkti

In dem in diesem Beitrag vorgestell fe d dren Rechenwerk werden die
Produktionswerte der Privataktivitiiten nicht unbedingt als K behandelt und damit
direkt als Teil der letzten Verwendung verbucht. Soweit es sich um Haushaltsproduktion
handelt, die dem Dritt-Personen-Kriterium genilgt, werden die Leistungen in erster Linie als
\-"arle!srungsguler ﬁlr andere Privataktivititen (z.B. die Mahlzeitenzubereitung als Vorleis-
tung fiir phy ion) behandelt. Bei Aktivititen im Zusammenhang mit
Erwcrbstihgkml (Fahrten zum Arbensplatz etc.) werden die Kosten als zusiitzliche Vor-

gsinputs bei den B 1 gestellt, bei denen die Erwerbstitigen arbeiten. Im Falle
von Bildung/Qualifikation werden die Kosten als Investitionen in das Bildungsvermigen
angesehen, die Leistungen der tibrigen Privataktivititen haben konsumptiven Charakter und
werden als Privater Verbrauch verbucht. Weitere Informationen werden hierzu bei den
Erlduterungen zu den erweiterten [npul-Oulpm—Tabcllcn gegeben.

Die geschilderten pte fiir die tire B g der Privataktivititen bleiben aber
unhefned:gend, da die wichtige Grislle der Arbenszeumpms bei den Aktivititen aulierhalb
der Haushaltsproduktion im engeren Sinne unberilcksichtigt bleibt. Hier kann aus meiner

5) Siche dazu auch Franz 1998,
6) Nordhaus/Tobin (1972) und NNW Measurement Committee (1973).
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Sicht nur eine Bewertung aller Aktivititen mit den Zeitinputs (in Stunden) helfen, die direkt
oder indirekt mit den beschriebenen Titigkeiten verbunden sind.”

3 Erweiterte monetiire Input-Output-Tabelle

Die monetiren Input-Output-Tabellen 1990 mit umfassendem Nachweis der Privataktivitiiten
werden in aggregierter Form nach 13 Bereichen in Tabelle | (siehe S. 40/41) gezeigt. Der
Tabellenteil des erwiihnten Forschungsberichts enthiilt die entsprechenden Tabellen in der
ausfithrlichen Fassung nach 89 Bereichen (Stahmer/Ewerhart/Herrchen 2000).

Die Bereiche 1 bis 6 in Tabelle | wurden durch Aggregation der traditionellen Produktipns-
bereiche der Input-Output-Rechnung gebildet. Allerdings werden in den Bereichen 7 und 8
die Bildungsdienstleistungen explizit gm:gL dlc in den Ausg:mgslabcllen Teil der Produk-

tionstitigkeiten von markt- bzw. nicl Di (Bereiche 5 bzw. 6)
sind, Die Produktionswerte der Blldungsdienstlelstungen (72 bazw, 32 Mrd. DM) werden auf
der Verwendungsseite als Bild investitionen gebucht.

Der Bereich 9 (Tabelle I} umfasst die Aktivititen der privaten Haushalte, die nach dem
Dritt-Personen-Kriterium als Haushaltsproduktion angesehen werden kénnen. Der Produk-
tionswert betrug 1990 insgesamt 1 352 Mrd. DM. Soweit es sich um hauswirtschaftliche und
handwerkliche Leistungen handelt, werden sie als Vorleistungen fiir die a.ndc:rcn Bereiche
der Privataktivititen gebucht (1 070 Mrd. DM). Bei den el lict Dienst
und der Pflege bzw. Betreuung von Personen werden diese L e1slunger| direkt als Privater
Verbrauch gebucht (282 Mrd. DM).

Der Produktionswert des Bereichs 10 Em‘e'rbvr&:fgkeimrﬁe:'fsuc»‘w (58 Mrd. DM) wird als
Vorlei den Bereich dnet, in denen die Erwerbstitigen titig sind, die diese
Kosten (vor allem Fahrtkosten) hatten Als Schliissel fir die Verteil auf die Bereicl
wurden die entsprechenden Wegezeiten verwendet.

Die Bereiche 11 und 12 zeigen die Privataktivititen im Zusammenhang mit Qualifikation
und Bildung. Die Produktionswerte (28 bzw. 14 Mrd. DM) umfassen die Kosten, die unmit-
telbar bei diesen Aktivititen anfielen (z.B. Fahrth ). Auf der Ver d ite werden
diese Werte als Bildungsinvestitionen behandelt. Gesamtwirtschafilich bclrugen die Bil-
dungsinvestitionen 1990 damit 146 Mrd. DM.

Die sonstigen Privataktivitdten im Bereich 13 umfassen Aktivititen d.es perstinlichen Be-
reichs, vor allem im Z hang mit der physi hen R ation, mit Kontakten
und Gespriichen sowie mit Mcdwnnuuung und Freizeit. Ihr Produktionswert (1775 Mrd.
DM) wird vollstéindig als Privater Vert h gebucht. Bei der Intery ion dieser Grifie ist
zu beriicksichtigen, dass der Produkti in erheblicl Mabe Vorler anderer
Privataktivititen (hauswirtschaftliche bzw. handwerkliche Titigkeiten) enthilt (922 Mrd.
DM).

7) Niheres zu diesem Ansatz siche Stahmer (2001),
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Tabelle 1: Erweiterte monetiire

Inliindische
Mrd.
Input der Predultions-
5"" > Ereg.v. | Wy, k| T Haus,
e der | e, | Ervig- b | | e | s | M
L. Gew, v, | nissen be- produk-
N L | e | e Ver: | Bau | T g || bee | T
Farst Dienst- bikdends | gene
e el bk ki | P | conaen | Schalen |
whan, | M | donGo- Reia R engeren
Fiacheres| BN | werbes tumgen Sinne
Auflomesn 1 F 3 4 5 [ 7 3 [
[ Chatpant nach Ckinergruppen.
1| Produkte der Land- und Forstwirisch., Fischerei 74 01 4 a1 52 Ll 00 a0 60
2| Energie, Wasser, Berghauerneugniss: I8 ME 450 05 w7 64 B 05 154
3| Erzoagn. d. Verarbeitenden Gewerbes ME 1 ST M0 ame 4 17 Wwoom
4| Baulerstunges o7 19 A 42 D4 LY 10 a3y (¥
| Markthestimmae enstleisrungen 82159 M5 Mh 45 108 51 11 ams
| Nichtmarkibest, Diensthsistunges 03 13 g 7 &1 T8 a4 a2 53
7| Bikdungsdicnns]. allgemsin bakdender Schulen - - - - - - - - -
| Bildungsdiessal. Berafsherogener Schalen . . . . .
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28| rsmowerrschiiyfing zw Maskipreisen 357 645 eWLR JILT eSS 220 SAS 241 BERS
29| Produktionywerte, Salden THO  MLT 19T MON 16420 SN2 TMe LS 1ISLE
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Input-Output-Tahelle 1990
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Es sei auch darauf hingewiesen, dass bei der Beschreibung der Privataktivititen das Inliin-
derkonzept angewendet wurde. Daher werden zwar die Kosten von Inlindern im Ausland be-
riicksichtigt, die Kosten von Auslindern im Inland dagegen h echnet. Dies entspricht
dem Konzept der Zeitbudgeterhebung, deren Angaben eine wesentliche Datenquelle fiir die
Aufgliederung der Privataktivitiiten waren.

Bei der hier vorgestellten erweiterten Input-Output-Tabelle werden — wie bereits erwiihnt -
zusdtzliche Kosten der Erwerbstéitigkeit als Vorleistungen der Bereiche gebucht, in denen die
betreffenden Personen beschiifiigt sind (Zeile 10). Entsprechend diesen ditzlichen Vor-
leistungen wiirde sich die Bruttowertschdpfung der Bereiche vermindern. Ahnlich wie bei
der Okomarge in den erweiterten Tabellen des SEEA® werden die Kosten der Erwerbs-
titigkeit ebenso wie die noch niher zu erliiuternden Abschreibungen auf Bildung

in einer Marge Arbeit und Bildung (Zeile 25) gegengebucht, so dass die Einkommen aus
Unternehmertiitigkeit und Vermdgen ebenso wie die Bruttowertschdpfung bzw. die Produk-
tionswerte unberithrt bleiben. Diese Verbuchungsform beruht auf der Annahme, dass die
(gezahlten bzw, untersteliten) Einkommen aus unselbstindiger Arbeit bereits ein Entgelt fir
die zusétzlichen berufsbezogenen Kosten der Erwerbstiitigen enthalten.

Eine weitere ,neue” Kostengrifle der Produktionsbereiche sind die Abschreibungen auf Bil-
dlmg In den Zeilen 20 und 21 werden die Abschreibungen auf Bildungsdienstleistungen von

bildenden Schulen (insg 85 Mrd. DM) bzw. berufsbezogenen Schulen (15
Mrd, DM) gezeigt. Die Kosten von Qualifikation und Bildung bei den Lernenden werden in
den Zeilen 22 und 23 abgeschrieben (insgesamt 31 bzw. 7 Mrd. DM). Diese Koslengrﬁlleﬂ
werden bei den Bereichen, die gezahlte oder unterstellte Ein aus Ibsts
Arbeit nachweisen (d.h. bei den Bereichen 1 bis 9) ebenfalls in Zeile 25 gegengebucht, 50
dass die Bruttowertschipfung bzw. die Produktionswerte dieser Bereiche auch durch diesen
zusiitzlichen Nachweis unveriindert bleiben. Auch hier wird argumentiert, dass die Wirkun-
gen der Ausbildungsleistungen sich bereits in htheren Einkommen widerspiegeln. Bei den
dbrigen Bereichen (10 bis 13) werden die Zeiten der Privataktivititen nicht mit unterstellten
Arbeitsléhnen bewertet. Daher ist es hier nicht gerechtfertigt, die Abschreibungen auf Bil-
dung in der Zeile 25 gegenzubuchen. Die Bildungsabschreibungen erhthen in diesen Fillen
den Produktionswert.

Tabelle 1 dglicht eine Gegenilberstellung von Bild i iti und Abschreib

auf Bildung. Insgesamt stehen Bildungsinvestitionen in Héhe von 146 Mrd. DM (s:ehc
Zeile 17, Spalte 19) Abschreibungen im Werte von 139 Mrd. DM (siche Zeile 19, Spalte 19)
gegenilber, Das so gemessene Bildungsvermdgen hat sich demnach in monetiren Gréfen im
Jahr 1990 um etwa 7 Mrd. DM erhoht.

Bei den Investitionen von pmduznermn Anlagcgutcm werden — wie bereits erwiihnt — auch
private Gebrauchsgiiter beriicksichtigt. Bruttoir in Hithe von insgesamt 164 Mrd.
DM (siehe Zeile 17, Spalte 18) den 1990 Abschreibungen von 126 Mrd. DM (siche
Zeile 18, Spalten 9 bis 13) gegeniiber, d.h. die Nettoinvestitionen betrugen 38 Mrd. DM
(siehe Zeile 29, Spalte 18). Bei den Anlagen fiir die herkéimmliche Produktion betrugen die
Nettoi titionen (einschlieBlich Vorratsverlinderung) 212 Mrd. DM (520 Mrd, DM Brut-
toinvestitionen abziiglich 308 Mrd. DM Abschreibungen, siche Spalte 17).

8) SEEA = System of Integrated i ';and ic Accounting. - Siehe United Nalions(i%ﬁ:.
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Hingewiesen sei darauf, dass der Private Verbrauch (Spalte 15) neben den Leistungen der
Privataktivititen (282 bzw. 1 775 Mrd. DM) auch den Eigenverbrauch der privaten Haus-
halte enthilt (19 Mrd. DM in Zeile 6, Spalte 15).

Im AuBenhandel ergibt sich ein positiver AuBenbeitrag von 118 Mrd. DM (siche Zeile 29,
Spalte 20): Den Exporten aus inléndischer Produktion in Hohe von 716 Mrd. DM (Zeile 14,
Spalte 20) stehen Importe von 598 Mrd. DM (Zeilen 15 und 16, Spalte 20) gegeniiber. Die
wieder ausgefiilhrten Importgiiter (insgesamt 51 Mrd. DM) blieben bei dieser Rechnung un-
beriicksichtigt, da sie Im- und Exporte in gleicher Weise erhihen.

4 Vergleich der herkimmlichen und erweiterten Darstellung

In Tabelle 2 (siehe S. 44) werden Primérinputs und letzte Verwendung von Giitern aus in-
lindischer Produktion gegeniibergestellt. Die Primirinputs umf neben der B t-
schpfung auch eingefithrte Vorleistungsgiiter sowie die auf den Vorleistungen liegende
nichtabziehbare Umsatzsteuer. Weiterhin werden in Tabelle 2 die Angaben der erweiterten
Input-Output-Tabellen mit den Ergebni der herkdmmlichen Input-Output-Rechnung ver-
glichen (siehe auch die Abbildungen | und 2, S. 45).

Insgesamt steigen die Primdrinputs (und in gleicher Hohe die letzte Verwendung von Giltern

aus inlindischer Produktion) bei der Erweiterung der Input-Output-Rect um fast die
Hilfte (von 2616 auf 3 839 Mrd DM). Dieser Aﬂ.sueg ist vor allem auf dne monetiire
B g der im Rah der Haushal fuktion gel Arbei zuriickzufiih-

ren (717 Mrd DM). Wie bereits ausgef‘&hrt. handelt es sich hier nur um die Haushaltspro-
duktion im engeren Sinne, die dem Dritt-Personen-Kriterium folgt.

Die produktionsbezogenen staatlichen Einnahmen umfassen die auf den Vorleistungsgiltern
liegende nichtabziehbare Umsatzsteuer ebenso wie die Produktic n abziiglich Sub-
ventionen. Die in Tabelle 2 nachgewiesene Erhéhung um 78 Mrd. DM ist darauf zuriickzu-
fithren, dass die Kiufe von privaten Verbrauchsgitern und damit auch die auf ihnen lastende
u “in der erwei Input-Output-Tabelle zu den Vorleistungen gehdren. Dies
gilt entsprechend fiir die eingefilhrten privaten Verbrauchsgiiter, die fir eine Erhthung der
importierten Vorleistungen von 342 auf 503 Mrd. DM sorgen.

Die Erhthung der Abschreibungen insgesamt auf fast das Doppelte (303 auf 573 Mrd. DM)
hat zwei Ursachen: Einerseits kommt durch das Konzept des Bildungsvermégens ein Ab-
schreibungsbetrag von 139 Mrd. DM hinzu, andererseits erhhen die Abschreibungen auf
private Gebrauchsgiiter die Abschreibungen auf Anlagen um 131 Mrd. DM.

Auf der Verwendungsseite steigt natiirlich der Private Verbrauch, wenn zusétzlich Haus-
haltsproduktion beriicksichtigt wird. Vermindernd wirkt sich allerdings die Umbuchung der
Kiiufe privater Gebmuchsgr.itc-r zu den Investitionen aus. Der Staatsverbrauch sinkt, da die
staatlichen Bild 1 als I itionen behandelt werden. Bei den Investitionen sind
entsprechende Er]lﬁhungcn durch Bildungsinvestitionen und Kiiufe privater Gebrauchsgiiter
zu beobachten. Kleinere Anderungen beim Export sind durch den Wechsel vom Inlands—
zum Inlinderkonzept bedingt.
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Tabelle 2
Primiirinputs und letzte Verwendung 1990
Ergebnisse der monetiiren Input-Output-Tabellen

Lt Letzte Verwendung von Gitern qus
Frsd it inldndischer Produktion
Arien Arien
iraditonell erweiter tiraditioneli erweitert
Mill. DM | % | Mill. DM % MilL. DM | % |MilLDM | %
FPrivater i
Geleisiete Arbeit 1 E68 BOO| 74| 2584 225] 67,3 | Verbrauch T 085 325) 41,51 2076 030] 54,1
Erwerbsarbeit | B68 BOD| 71,4 | 866 887 486
Haushaltsproduktion TIT7 338 18,7
Produktionsbezogens
staatliche Einnahmen 101 680 9 Imae 4.7 | Sraatsverbrauch 444070 17.0) 361 944 9.4
Abschreibungen o3 olo| 116 572542 14,9 | Divestitionen 425 877 16,3 B85 408 129
Bildung 138 638 3.6 | Bildung 145 784 18
Anlagen 303 010( 10,6 433904 11,3 | Anlagen 425 577| 16,3) 539624] 14,1
Ligferungen
Bezdige aus der brigen an die fibrige
el 342 179] 13,0| S02 842 13,0 ] weli a60 697) 253 TI5618] 14.6
B 2605 669|100 | 3839 000) 100 | Zusammen 2615 669|000 | 3 839 ooo| oo
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Abbildung 1
. Traditionelle monetiire IOT 1990

L__peiriveurs | | propukmon | | werzre verwenDonG |

Abbildung 2
Erweiterte monetiire IOT 1990
[ rrosirveors” | [ rrobuknon | | zErzrE vimwenpuwg |
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Auslagerung von Haushaltsproduktion — Neuere Ergebnisse
fiir ausgewiihlte Linder der OECD

1 Auswirkungen der Frauenerwerbsbeteiligung
auf die Haushaltsproduktion

In allen entwickelten Volkswirtschaften hat die Frauenerwerbsbeteiligung mittlerweile ein
hohes Miveau erreicht. War z.B. in Deutschland im Jahr 1970 nur knapp jede zweite Frau
erwerbstiitig, betrug im Jahr 1998 die Frauenerwerbsquote bereits 57%. Die Entwicklung der
Frauenerwerbsbeteiligung vollzog sich fiir die meisten Volkswirtschaften in zwei Abschnit-
ten. Dem stindigen Wachstum in den 70er und 80er Jahren folgte eine Stagnationsphase zu
Beginn der 90er Jahre, die in einigen Lindern auch zu einem Riickgang der Frauenerwerbs-
beteiligung fiihrte. Ausnahmen hiervon sind die Entwicklung in GroBbritannien und den
USA; in beiden Lindern wiichst die Frauenerwerbsquote mit geringem zyklischem Muster
weiter (vgl. Abbildung 1).

Abbildung 1
Entwicklung der Frauenerwerbsquote
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Abbildung |
Entwicklung der Frauenerwerbsquote
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Die Zunahme der Frauenerwerbstitigkeit hal zwei wesentliche dkonomische Effekte. Zum
einen erhiht sie das Haushaltsein 2 0 zum anderen fithrt sie zu einem
Riickgang des Zeitinputs bei der Haushal juktion. Die Haushal luktion hat in allen
Volkswmschnﬂen einen beachtlichen Umfang errelchl. unabhiingig d.nvon, wie die Haus-

hopfi wird. In Di hland z.B. betrug im Jahre 1992 die Brutto-

wertschipfi der halte rund 73 % des Bruttoinlandsprodukts?).

Haushaltsproduktion besteht zum (berwiegenden Teil aus der Erst g von Dienstleistun-
gen an Sachen und Haushaltsmitgliedern, die der Haushalt filr sich selbst produziert. In
Deutschland war im Jahr 1992 der Zeitaufwand eines Haushalts fiir Dienstleistungen fiinfimal
50 groll wie der zur Herstellung von § n3), was vornehmlich in der Produkti i

fiir beide Giiterarten und den damit verbundenen komparativen Vorteilen begriindet ist.

1) Frauenerwerbsbeteiligung dient auch der K ion eines Eink b der durch die mannliche
Erwerbsperson eines Haushalts freiwillig oder nnﬁuw:lilg verursacht wird. Dieser Anteil diirfte aber nur gering
sein, so dass er im Folgenden vernachlissigt werden kann.

2) Dieser Wert wurde aus den bei Schafer und Schwarz (1994) angeget Daten ¢ hnet. Die B, g der
Eigenleistungen der “luﬂlﬂll! «ﬂllgl mit den Lohnkosten fiir Spezialisien.
3) Vgl hierzu die E isse der h g von Schiifer und Schwarz (1994, 5. 600).
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Wihrend die Warenproduktion meist kapitalintensiv erfolgt, werden Dienstleistungen bis auf
wenige Ausnahmen arbeitsintensiv erstellt.

hi

Die Haushaltsproduktion wird in D d tberwiegend von Frauen im heirats- und er-
werbsfihigen Alter erbracht (vgl. hierzu Schiifer und Schwarz 1994, S. 599). Durch die Auf-
nahme einer Erwerbstitigkeit stehen diese Frauen nicht mehr im vollen Umfang fiir die
Haushaltsproduktion zur \"erﬁ.lgung. dh, im heimischen Produktionsprozess sinkt ihr Ar-

beitseinsatz, Auf diesen R" kgang kann der Haushalt auf verschiedene Weisen reagi
Entweder substituiert er Heimy duktion durch prechenden Kauf bei mu.rktbesnmmlen
Produzenten; oder er setzt bei der Haushaltsproduktion verstirkt Kapitalgi d.h. Ge-

brauchsgiiter und in deren Folge eventuell auch mehr Verbrauchsgiiter ein.*) Bei unterstellter
substitutionaler Produktionsweise filhrt der verstirkte Einsatz von Kapitalgiitern zu einer
Erhithung der Arbeitsproduktivitit.

Aus diesen mdglichen Reakti eines Haushal !‘olgl dass ein Teil der Zunahme der Kon-

sumausgaben aufgrund eines gesticg H der Komg ion der

durch verminderten (weiblichen) Arbeitsei £ k Haushaltsproduktion dient. Die-

ser Teil der Konsumnachfrage wird wegen seiner primiiren Ursache, der Frauenerwerbstiitig-

keit, Auslagerungseffekt g Der iibrige Teil der Konsurnausgahen ist dann einkom-
bhingig und soll Einke flekt heifen.

Wiire es maglich, Auslagerungs- und Eink flekt zu quantifizieren, lieBen sich die
Oknnonuschen Ausmrkungen dcr Frauenerwerbstitigkeit differenzierter beurteilen, als dies
mit den tglich ist. So zeigt z.B. die durch Auslagerung von
heimerstellten Dlenstlelstungen auf marktbestimmte Produzemen mduﬂene Zunahme des
Inlandsprodukts dann keine Verbesserung des Versc gsniveaus der Haushalte an, wenn
sie von einem statistisch nicht erfassten, wertgleichen Riickgang der Haushaltsproduktion
begleitet wird. Auch wiirde sich die Nachfrage nach Get hs- und Vert hsgiitern an-
ders entwickeln, wenn der Einkommenszuwachs nicht auf das weiblich d lick
I-[aushaltsmitglied zuriickginge, da der Haushalt keine Anderung der Haushaltsproduktions-
weise vomehmen miisste. Bei riickliufiger Fraucncrwcrbshclclllgung kehren sich die aufge-
zeigten Effekte um. Ein Teil der vormals am Markt erworb Dienstleistungen und Waren
wird (wieder) in Haushaltsproduktion hergestellt.

All diese Grilnde legen eine theoretische Unterscheidung zwischen Eink und Aus-
lagerungseffekt und ihre empirische Quantifizierung nahe. Um die Auswirkung des Auslage-
rungseffektes sowohl auf Hihe als auch Struktur der Haushaltsprodukuon schiitzen zu kbn-

nen, werden alle Kunsumgutcr im Dnsposnlwnsbcrcnch der Haushalte zu drei Gliterbi
(Compaosi di 2 : Dienstl gen, Vert hs- und Geb 1
gliter. Sie bilden die K uktur der Haushalte in den hten Volkswirtschaften
Gieht man davon aus, dass die relativen Preise der in den einzelnen Gilterbiindeln enthalt
Gilter tiber die Zeit in etwa konstant bleiben, lassen sich |hre mdmduellen Preise zu einem
Preisindex aggregieren, ohne in Konflikt mit der {en Verhal I
der Haushalte zu g (Comp dity-Th: ).

4) Beispiclsweise hat der Einsatz von Geb wie G
Mikrowellengeriten u. A, auch cine knmp!:mmuin: Auvswirkung auf den Ksuf von Verbrauchsgltern wie
ien oder Nah i
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Fiir Deutschland und einige ausgewihlte Linder der OECD werden Einkommens- und Aus-

lagerungseffekt fir die getroffene K uktur 6k trisch quantifiziert. Um beim
internationalen Vergleich mégliche ethnische, soziologische, kulturelle oder institutionelle
Lindert lerheiten bei den ékonomischen Effekten der Frauenerwerbstitigkeit erfassen

zu kéinnen, wird bei allen Volkswirtschaften dieselbe, durch einen mikrodkonomischen An-
satz fundierte Regressionsgleichung geschitzt,

2 Mikroikonomische Fundierung der aggregierten Nachfrage-
funktionen

Die theoretische Fundierung®) der Regressionsgleichung basiert auf einem reprisentativen

Haushalt mit zwei Erwerbspersonen M: Mann und F: Frau. Das Arbeitsangebot N, von M ist

exogen bestimmt: N, >0; das Arbeitsangebot von F, N 20, legt ein nutzenmaximie-

render Ansatz fest. Der Haushalt hat zwei K ktivititen Z; und Z, zur Wahl, wobei

fiir Z, nur Waren & und fiir Z, nur Dienstleistungen § mit ihren konstanten Konsumzeiten

pro Einheit f; und fy kombiniert werden.%) Alle Haushaltsmitglieder bewerten Kombinati-
onen der Kc ktivititen mit derselben, streng (quasi-) konkaven Nutzenfunktion u, die
wegen konstanter Konsumzeiten letztlich von G und § abhiingt: v = u(G,S). Waren und
Dienstleistungen konnen entweder auf dem Markt erworben oder in He!mproduktion von F
erzeugt werden, Bei der Heimproduktion setzt F den k K Istock und den vari-
ablen Produktionsfaktor Hausarbeitszeit /f gemif einer neoklassischen Produktionsfunktion
ein. Es gilt dann:

Gy =15 (Hg) und Sy = f5 (Hg) mit: y
Gy (Sy):  in Heimproduktion erstellte Waren (Dienstleistungen),

fo(fs):  neoklassische Produktionsfunktion fiir Waren (Dienstleistungen),

Hg (Hg): Hausarbeitszeit filr Waren (Dienstleistungen).
Bei Quali leichheit von hei {uzierten und am Markt erworbenen Waren und Dienst-

leistungen gehl die Nutzenfunktion tiber in:
u=ulGy +fo(Hg ).Sy + f5(Hy )], mit
Gy (Sy): am Markt erwort Waren (Dienstleistungen).

Die einem Haushalt insgesamt zur Disposition stehende Zeit T wird auf Konsumzeit

C = tgG+1g5, Hausarbeitszeit H = H; + Hs und Erwerbszeit N = Ny, + Ny aufgeteilt:
T = C+H+N, Der Haushalt unterliegt der Einkommensrestriktion:

PoGry +PsSy SK+wy Ny +weNg, wobei pg und pg die Marktpreise fiir Waren und
Dienstleistungen, w den Stundenlol und K das Kapitaleinkommen bezeichnen. Die
( imi len) Nachfragefunktionen nach marktbesti Waren Gy, und

Dienstleistungen S}, lauten in reduzierter Form:

5)  Eine detaillierte Darstellung d:ess Angatzes findet man bei Assenmacher und Wenke (1993)
6} Zur Ei in das Zei problem eines Haushalts siche Assenmacher (1990).
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(1) Gy =Gy (K.T.Ny.ls.tg.w.ps.pg)

() Sy =SulK.T.Ny.ls.t.W,Ps. PG )-

hen Nachfi

Die mit den Gleichungen (1) und (2) korrespondierenden makrodke
funktionen lassen sich nach entsprechender Variablensubstitution gewinnen.”! Die \-’anable
w: Stundenlohnsatz bestimmt sowohl das exogene als auch iiber den Umfang der Hausar-
Imtsmt H das endogene Einkommen; sie ist damit die entscheidende Variable fiir den Ein-
und Auslagerungseffekt. Um beide Effekte isolieren zu kiinnen, wird w in zwei
Variablen I Bei makrotikon i \-"erwendung der beiden Nachfragefunkti-
onen (1) und (2) kann die Wirkung des exog und des Kapitalein}
zusammen mit den Zeitparametern T, /s und 15 dl.u'ch eine Variable erfasst werden, Es bietet
sich hierfir der reale Gesamtverbrauch pro Kopf /* an, der ohne endogenes Einkommen
realisiert worden wire. Diese Grille gibt den Teil des Einkommens an, der fiir konsumtive
Zwecke verwendet wird. Sofern bei den drei unterschiedenen Giitergruppen keine Inferioritét
vorliegt, steigt die Nachfrage mit dieser Grabe, Die Variable ¥, ist daher geeignet, den Ein-

kommenseffekt zu messen.

Dﬁ' Auslagerungseffekt Itiert aus der loh induzierten Anderung der von Frauen er-
I it. Da diese Zeitvariable makrodkonomisch nur schwer zu
ermitteln |st muss sw durch eine Proxy-Variable ersetzt werden. In der Zunahme der Frauen—
erwerbsquote £ spiegelt sich am besten der Riickgang der weiblichen Haust t

wider; die Variable E wird daher zur Modellierung des Auslagerungseffektes verwendet.

Die Frauenerwerbsq ist als pre Anteil der erwerbstitigen Frauen der Alters-
klasse 15 bis 64 Jahren an der weiblichen Beviilkerung derselben Altersklasse festgelegt.®)
Waren- und Dienstleistungsnachfrage werden als reale Ausgaben Gy, und Sy, pro Kopf ge-
messen. SchlieBlich gehen die Preisvariablen g und Ps in die entsprechenden Preisindizes
Pg und Py iiber. Damit lauten die beiden makrodk hen Nachfragefunktionen:

(3) Gu=Gu(VYEP. F;) und (4) Sy =S, (V*EF; F;)

Zerlegt man die Nachfragefunktion (3) in die beiden Warenteilaggregate ,Gebrauchsgiter:
GG und Verbrauchsgiiter: VG, kann die Konsumstruktur fiir jede Volkswirtschaft dko-
nometrisch quantifiziert werden. Zur Vermeidung von Multikollinearitit bei den Preisindex-
variablen dienen die Verbrauchsgiiter als Numéraire,

T) Mikrodk i Fundi von i wird Iu.-m: mch: md:r s0 eng gesehen, dass die
i Verh ichung durch A der hen milssen. Diese
Vorgehensweise ist zudem in vielen Fillen gar nn:h: mﬁgln.h
8) Bis auf Dewtschland, Frankreich und Kanada liegt allen ,.Pro-Kopf-Grolen die Bevblkerung der Altersklassen
15 bis 64 Jahren zu Grunde. Wegen der Datenlage werden in den drei genannten Lindem Quoten und . Pro-
Kopf*-GriBen mit der Allersklasse |8 bis 65 Jahre ermittell.
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3 Okonometrische Schiitzergebnisse und ihre Interpretationen
Um die Nachfragefunkuonen 3) u.nd (4] in Schétlz.glelchungen cu ﬂber{ﬁhren sei angenom-

1 1 Wl

men, dass sich aus der Nutzenfi u tionen in W
faktoren ableiten lassen.”) Die Schdtzgtelchungen der Konsumstruklur lauten dann:

(5) Inyy,=myy, =€, +£_,_,(!nlr’,' -In¥,., )+, (InE, ~InE, )
£, (InPs, ;—inPg ) +e, (InPog, —InFo, )

+ Ve

mity =8, GG und VG, v, : Stérvariable.
Die Koeffizienten £, k=2..5 stellen die Nachfrageelastizititen von y beziiglich der ein-

zelnen Regressoren dar. Bis auf F* sind alle Variablen der Gleicl (5) als Jahresd;
direkt beobachtbar, !9 Fiir ¥'* lassen sich jedoch bereinigte Werte berechnen, indem der reale
Gesamtverbrauch pro Kopf mit dem niedrigsten Stand der Frauenerwerbsquote im Stiitzzeit-
raum standardisiert wird:

® ¥ =V Yus Ewa | Yes Beo L gy ), mit:
YJ ENJ Br E.I\ ] Bﬂ

¥gpey: von Frauen (Minnern) erstelltes Bruttoinlandsprodukt,

Eppn): weik ( Er ige,

t=0: Jahr mit der geringsten Frauenerwerbsquote,

Bg:  weibliche Bevilkerung,

B Beviilkerung,

Unterstellt man Gleichheit fiir die Durchschnittsproduktivitéit von Frauen und Ménnern, gilt
b ¥, :

in Gleichung (6): —2L="F% _ 3 wobei 7 die messbare makroskonomische Durch-
Eyy  Eps

schnittsproduktivitiit darstellt.

Fiir die Linder Kanada, D k, Finnland, Frankreich, D hland, Italien, Vereinigtes

Konigreich und die Vereinigten Staaten wurde die K uktur als Gleichung (5) mit der

Methode der kleinsten Quadrate (OLS) geschiitzt. In Tabelle 1 (S. 53) sind der Stiitzzeitraum
und das Jahr mit der geringsten Frauenerwerbsquote ausgewiesen. Die unterschiedlichen
Léingen der Stiitzzeitriume erkliren sich dadurch, dass Beobachtungen am Anfang und Ende
der Zeitreihe nicht bei der Schiitzung verwendet wurden, wenn die Frauenerwerbsquote nur
gering variiert. Daher liegt in zwei Fillen das Minimum von £ auBerhalb der angegebenen
Stiltzzeitriiume.

9) Begriind fiir diese glei gen findet man bei Assenmacher und Wenke (1996, 5. 161).
10) Die Daten wurden entnommen aus OECD, National Accounts.
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Tabelle 1
Datenbasis und Standardisierungsjah
Land S i Mini von E
Kanada (CAN) 1970 - 1991 1970
Dinemark (DEN) 1978 - 1995 1976
Finnland (FIN} 1978 - 1996 1994
Frankreich (FRA) 1970 - 1991 1970
Deutschland (GER) 1970 - 1991 1970
Italien (ITA) 1978 - 1997 1975
Vereinigtes Konigreich (UK) 1970 - 1996 1983
Vereinigte Staaten (USA) 1970 - 1997 1975
Tabelle 2 (S. 54) gibt die OLS-Schitzungen der Kc uktur fiir die untersuct Linder

wieder.!!} Bei allen Schitzungen sind die OLS-Residuen nach dem erweiterten Dickey-
Fuller-Test integriert vom Grade null: [{0); die maximale Laglinge in der fiir diesen Test be-
ndtigten Hilfsregression wurde mit dem Schwert-Kriterium (vgl. hierzu Schwert 1987, S. 88)
bestimmt.

11) Die Sch gen fir Deutschland, Kanada und Frankreich wurden aus A her und Wenke
{1996, 5. 162/3). Der Rickgniff auf eine iiltere Sch erfolgte fiir D d aus dem Grund, weil filr das
vereinte Dy hland nicht alle b i Daten vorliegen. Bei Koansda und Frankreich variiert die
Frauenerwerbsquote nach 1991 so gering, dass ein lingerer Si 1 die Ergebnisse nur Ischi hate.
Beim Lindervergleich solite beachtet werden, dass den gen fiir D + Kanada und F i
die Beviilkerung der Altersklasse |8 bis 63 Jahre, fiir die ilbrigen hier betrachieten Linder jedoch die der
Altersklasse 15 bis 64 Jahre zu Grunde liegt. Alle Schitaungen und Tests wurden mit dem Programmpaket
EViews 3.1 durchgefiithri.
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Tabelle 2
OLS-Schii gen der K uktur ausgewiihiter Volkswirtschaften
Land gl Koeffizienten " Prilfmatie "
Absciuigied  bereinigler  Frauen- Dieralieis-  Gebrauchs-
Varlable Vorbrsuch  erwerbsguale  tungsprais  glterprals K oW
5 0ot 063 0,50 036 026 082 2,16
12.2) 14.4) 1 2.8 (.8 (184}
Kanada VG a1 0,58 040 011 0,08 078 212
(AN 12n #a) nn 1.3y mr (18.5)
[} 0,05 28 177 018 E ] 075 172
122) (5.0) (1.6 10.5) [08) (16.3)
& 0,02 a8 02 021 02 033 188
.15 (1,65 01,59 117} (1,62} (2,89
Diinemark ) 001 023 0,01 [XH) 0,39 162
[DEN) (1,62} (2.09) (0,04} 10,64} (.73}
G5 007 5,00 1,89 138 04 183
(22 (8,76) @17 (1.92) 20,82,
E] [T 0,68 028 [] 0.8 244
18,13} (5.82) (3,31) (0,03 145,21)
Finnland ] am 0,18 034 0% 058 132
[FIN} (1.8) 10,82} (2.5 (1.56) (7.28)
G5 o 0.8 047 0.02 0.8 147
(3,15 20,23 (14.7) 1-0.786) (627,47
B am .46 078 0,08 [ 106
3.5) 3,5 31] 1.8 (B4)
Frankreich VG 0,00 043 0,1 008 0.5 188
(FRA) (0.1} 23 (24) (0.8) (8.2)
e) 0.08 476 384 02 081 163
57} fu) (3.9) 08) {221}
5 0.00 .81 [ 0.26 0.89 308
(-003) (5.8 18,36} 211 (35,66}
Verainigins G 042 012 o1 23t
Wanigreich {007 {31 (D24} 1.33) (10,55}
uk) Go -002 347 0,18 001 01 1,22
L:084) (7.08) 03) tOpd) | [2018)
5 D02 031 023 0,03 053 121
(3885 211 (234 10,32 8.3}
Ttadian VG oot 047 [[RF] 018 0.56 108
Ay 1.19) 1289) .12 1143 ron
GG 004 7 02 041 066 169
(177 387 (.79 (-0.84) (10.31)
E o2 041 D44 0.05 078 23
(8.01) 3.38) 4.68) 0.70) (18.20)
Versinigle Ve 0,00 048 028 005 078 269
Staatan 11.96) 14.54) (342 10.84) (17,90
(usA) GG 0,04 413 1,03 045 04 074
13,38} 16.45) 2,10) {:1,32) (ax14)
5 001 a7 041 [XT] 078 154
nn #.3) 23 1.5 2.4
Wast- VG o 0,59 048 o941 073 181
deutschland [LE] (53 0.4 L] (L]
GER) [} 0.1 18 085 061 087 203
1:1.5) VA [ER) (] 20.4)
Quelle: Eigene Berechnungen
1) Unter den Koeffizi I sind in KI die 1-Werte angegeben.

2) Es bedeuten; R Korrigiertes Bestimmtheitsmall, darunter in Klammern der F-Wert, D#:
Durbin-Watson-Teststatistik.

54 isches Bund Fonim der B istik, Bd. 38/2001




bl o Lo

g von Hi - Nenere Evgebnisse filr ausgewdhlte Linder der OECD

Obwohl der (bereinigte) DeterminationskoefTizient bei Schitzungen mit Variablen, die wie
hier als erste Differenzen gemessen werden, tendenziell gering ist, liegt er fiir alle Regressi-
onsgleichungen bis auf zwei Regressi fir Da k (Dienstleistungen, Verb h
giiter) deutlich tiber 0,5, Die F-Werte zeigen einen signifikant geschitzten Gesamtzusam-
menhang bei einem e -Fehler von 1 % bei den Konsumstrukturen aller Lénder bis auf
D k (Dienstlei Vert hsgiiter). Die direkte Preisnachfrageelastizitiit hat bis
auf die Dienstlei hfrage in Grofibritannien das theoretisch erwartete Vorzeichen,
wenngleich sie in allen Léndern nicht signifikant geschiitzt wurde.

Die Schiitzungen der Koeffizienten £,, und £y quantifizieren den Einkommens- und

.*\uslagerungxeffekl Sie s:nd in Abbnldung 2 (8. 56) zur besseren Vergleichbarkeit als Siu-
diagramme w

Bis auf Dinemark liegt bei einem « -Fehler von héichstens 5 % in allen Lindern bei der
Dienstleistungsnachfrage ein signifikanter Einkommens- und Auslagerungseffekt vor. Bei
der Nachfrage nach Verbrauchs- bzw. Gebrauchsgiiter sind beide Effekte in den meisten
Lindern ebenfalls bei einem @ -Fehler von 5 % signifikant. In keinem Land reagiert die
Dienstleistungsnachfrage bezilglich des bereinigten Verbrauchs ¥'* oder der Erwerbsquote £
elastisch; fasst man Einkommens- und Auslagerungseffekt zusammen, reagiert die Dienst-
leistungsnachfrage in Kanada, Frankreich, Deutschland und GroBbritannien elastisch
(€53 +£53 > 1), in Ddnemark, Finnland, Italien und den Vereinigten Staaten hingegen un-

elastisch (&, +£4; < I'). Withrend die Nachfrage nach Vert hsgiitern in den meisten der
hier b h Liindemn unelastisch beziiglich ¥* und E reagiert, hiingt dic Nachfrage nach
Gebrauchsgiitern in allen Lindern elastisch von dem gemei Einfluss von F* und E

ab; fiir die Einzeleinflisse gilt dies mit geringen Einschriinkungen.
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Abbildung 2
Auslagerungs- und Einkommenseffekte

Auslagerungseffekt Einkommenseffekt

Dienstleistungen

Verbrauchsgiter

aied GAE BEN  FM o mAC EK A usa GEm L | CAN DEN PO FRA UK WA URA oG

Gebrauchsgiter

Obmhl nu.r acht nationale Konsu.lmslrukturen geschitzt wurden, erdffnen sich mit einer Kor-

lyse der Nachfrag dten weitere Interpretationsmoglichkeiten. Da die
Auslagerungseffekte im Vordergrund stehen, wurde die paarweise Korrelation nach Bravais-
Pearson fiir die Elastizitaten der Nachfrage beziiglich der Frauenerwerbsquote berechnet. Die
Ergebnisse gibt die Korrelationsmatrix (Tabelle 3, 8. 57) wieder.
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Auslagerung von Haushaltsproduktion — Newere Ergebnisse fiir ausgewdhite Lander der OECD
Tabelle 3
Korrelationsmatrix der Elastizititen des Auslagerungseffektes
E5k EvG EGG.E
€5k 1 0,3885 0,129
EvG e I 0,569
EoG £ 1
Die Kormelationskoeffizienten zeigen, dass der Ausl gseffekt bei Dienstleistunge
(schwach) positiv mit dem Auslagerungseffekt bei Vert hs- und Gebrauchsgii korre-

liert, chuch in unterschiedlichem Mafe. Die Korrelation der Dienstleistungs- und
Verb lastizititen ist dreimal so groB wiec die der Dienstleistungen und
Gcbrauchsgulcr Haushalte lagern wegen der Erwerbstitigkeit der Frauen vornehmlich die
Produktion von Dienstl und Verbrauchsgiitern an marktbestimmte Produzenten aus.
Die geringe Korrelation zwischen £g, und £54 ¢ © igt, dass Haushalte Dienstleistun-

gen arbeitsintensiv produzieren und daher keine grofien Fak bstituti oglichk
bestehen. Dies ist bei der Heimproduktion von Verbrauchsgiitern anders. Die schr groBe
Korrelation zwischen £ p und £5; » deutet auf einen verstiirkten Einsatz von Gebrauchs-

giltern bei der vom Haushalt nicht lagerten Verbrauchsgiiterproduktion hin,

Insgesamt bestiitigen die neueren Schiitzungen die in einer fritheren Untersuchung (Assen-
macher/Wenke 1996) fes:gcslclllen Untcrschiede zwischen den nationalen Konsumstruktu-
ren und der Auslagerung von Haushaltsproduktion, Jedmh scheint die Nﬂgung, wegen zu-
nehmender Frauvenerwerbsbeteiligung die Dienstl hfrage auf mark

Produzenten auszudehnen, leicht riickliufig zu sein. Dies mag aur.'h daran liegen, dass die
Anzahl teilzeitbeschiftigter Frauen wiichst. In D hland betrigt die Zunal von 1991
bis 1999 etwa 27,91 %, was einer durchschnittlichen jihrlichen Wachstumsrate von 3,12 %
entspricht. Je héher der Anteil der Teilzeitbeschiftigung an der F werbsquote ausfillt,

desto geringer wird die Notwendigkeit der Ausl g von Haushaltsproduktion,
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Die Verwendung von Aquivalenzskalen bei Verteilungs-
analysen: Notwendigkeit der Beriicksichtigung
von Haushaltsproduktion

Bei der Analyse der Wohlfahrtslagen und ihrer Verteilung zwischen den Gesellschaft

gliedern ergeben sich erhebliche Mess-, Zuordnungs- und Bewertungsprobleme. Das eigent-
lich interessierende Untersuchungsobjekt — das Wohlstandsniveau der Individuen — ist nicht
direkt beobachtbar und messbar. Daher wird iiblicherweise das monetire Einkommen als
Indikator fiir die Méglichkeiten der Giterversorgung verwendet, Damit treten bereits erste
Abgrenzungsschwierigkeiten auf. Besteht ein Haushalt aus mehreren Personen, so bilden
diese iiblicherweise eine Bedarfsgemeinschaft, die meist einen GroBteil der Giiter gemein-
sam ver fen und ke ieren. Eine Zuordnung der Eink auf individueller Ebene
scheint daher auch dann nicht sinnvoll, wenn dieses individuell erworben wird, Um das
Wohlfahrtsniveau von Personen in Haushalten mit unterschiedlicher personeller Zusam-

2 leichen zu konnen, dariiber hinaus der unterschiedliche Bedarf so-
wie ¢ 11 Vorlﬁ]e i Haushaltsfithrung beriicksichtigt werden. Hierzu wer-
den iiblicherweise sog Aquivalenzskalen verwendet, deren zugrundeliegende Annah-
men allerdings nicht ganz unprobl isch sind. Insb lere finden bei den herkdmmlichen

Aquivalenzskalen die Art der Zeitverwendung und der Umfang der zum Einkommenserwerb
verwendeten Zeit keine Berlicksichtigung. Inwieweit dies bei Verteilungsanalysen zu Prob-
lemen fihren kann, soll im Folgenden untersucht werden,

1 Aquivalenzskalen und Wohlfahrtsmessung

In der Literatur sind sehr unterschiedliche Ansitze zur Besti g von Aquivalenzziffern
zu finden. Es liegen dabei unterschiedliche Vorstellungen dariiber zugrunde, was diese mes-
sen und welche Sachverhalte durch sie vergleichbar gemacht werden sollen. Generell soll mit
Aquivalenzskalen das relative Ein von Haushalten unterschiedlicher Zusammen-
setzung bestimmt werden, mit dem diese das gleiche Wohlfahrtsniveau erreichen. Es wird
also der Frage nachgegangen, wie viel zusiitzliches Einkommen ein grofierer Haushalt ge-

einem Refe haushalt benttigt, damit die Mitglieder in beiden Haushalten als
glelch wohlhabend angesehen werden kdnnen.

Hierbei stellen sich zundchst die grundsétzlichen Fragen, wie Wohlfahrt operationalisiert und
gemessen wird und wessen Wohlfahrt betrachtet wird. Typischerweise werden sogenannte
Erwact 1 kalen ermittelt; d.h. es wird von einem Haushalt mit EIJSthllCBhCh

Erwachsenen, mem zwei Personen als Refer gangen und das Ei

ermittelt, das bei gréBeren oder kleineren Haushalten néitig |sl um das Wohlfahrtsniveau die-
ser Referenzpersonen konstant zu halten. Dabei wird gleichzeitig unterstellt, dass die Giter
innerhalb des Haushalts so auf alle Mitglieder verteilt werden, dass alle das gleiche Wohl-
fahrisniveau erlangen. Diese Annal ist ein gel hender Daten (ber haus-
haltsinterne Verteil liges Hilfsh ukt; sie dilrﬁa:Jedouh in der Realitit viel-
fach verletzt sein. Insbesondere mag sich die interne Verteilung infolge der Verinderung der

*) Prof. Dr. Notburga Ott, Rubr-Universitit Bochum
Kristina Rust, Rubr-Universitat Bochum.
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Haushal 2! B. durch d1e Geburt eines K:ndes. and.m” 50 dass eine kom-
pensatorische And des haltsei nicht g g das Wohlfahrtsniveau
beider Eltern konstant ru halten vermag. Aqulvslenzskaieﬂ sind daher grundsditzlich nur ge-
elgnel, ‘Wohlfahrtspositi von g Haushalten zu beschreiben. Eine Zurechnung zu
Haushaltsmitgliedern |rnp1|zu:rt die héichst problematische Annahme der Gillng—
keit der Gleichverteilungsfiktion in der Realitit, was bei prechenden Verteilungsanalysen
zu beriicksichtigen ist. Wie Haddat/Kanbur (1990) zeigen, wird bei solchen Verteilungs-
analysen auf P bene die Ungleichheit in der Gesellschaft unterschitzt.
Noch probl ischer ist diese Annal hinsichtlich der Beriicksichtigung der Wohlfahrt
von Kindemn. Diese sind - zumindest bis zu einem gewissen Alter — weder am Einkommens-
erwerb noch an der Verteilung der Giiter oder der Entscheidung iiber die Haushal
mensetzung beteiligt. Die Glelchverteliungsannahme unterstellt somit, dass Eltern die interne
Verteilung so vornel oder indest vor ki dass ihre Kinder das gleiche

Wohlfahrtsniveau wie sie selbst erreichen. Dies ist aber noch nicht einmal bei der Giiterver-
teilung gewiihrleistet, da die Eltern die Priferenzen der Kinder nicht kennen. Der Nutzen, der
aus der Haushal Itiert, ist dag iiberhaupt nicht vergleichbar.
Wihrend Eltern sich iiberwiegend freu-\n!hg fiir ihre Kinder entscheiden und daher ein posi-
tiver Nutzen unterstellt werden kann, muss dies keineswegs fiir die Kinder hinsichtlich ihrer
Eltern oder Geschwister gelten. Sofern ein solcher Nutzen negativ ist, ist zudem zu bezwei-
feln, dass er im Rahmen der Giterverteilung kompensiert werden kann und von den Eltern
kompensiert wird. Die Wohlfahrt von Kindern anhand des Ausgabeverhaltens von Eltern ab-

schiitzen zu wollen, scheint daher konzeptionell verfehit.?)

Dieser Aspekt weist auf ein generelles Problem hin, das in der Literatur als Endogeni-
titsproblem diskutiert wird. Bei der Berechnung von Aquivalenzziffern wird die Haushalts-
zusammensetzung \-'mlfach als gegcbcn betmchteln Derartige Verfahren sind fiir umfas-
sende Wohlfal lysen ungeeignet, da die Haushal ung selbst die Wohi-

fahrt beeinflusst. Geht man davon aus, dass die Haushaltszusammcnsctzung freiwillig er-
folgt, so ist ihr ein positiver Nutzen zuzurechnen, der den Verlust an Konsumnutzen zumin-

dest teilweise kompensiert. Nach ok ischer Theorie diirfie bei idealen Mirkten und
vollk Vi icht und K lle iiberhaupt kein Wohlfahrtsverlust durch das Hin-

L i Haushaltsmitglied hen, da bei rationaler Entscheidung immer die
Alternative mit dem hct Ni level gewiihit wird. Nach diesem Konzept sind Wohl-
fahr hiede zwischen Haushal hiedlicher Z g auf unvoll-
kommene [nformation, Marktmstngel oder 1,‘ iche Anf: g zuriickzufiihren.
Diese Ursachen zu identifi ist not g, will man aul‘ der Basis von Verteilungs-
analysen zielgerick PolitikmaBnal cinfiihren, Dabei mdgen dann unterschiedliche

Typen von Aquivalenzskalen durchaus HKilfreich sein.

Dieses Problem ist zuerst von Pollak/Wales (1979) thematisiert worden, Sic unterscheiden
wconditional equivalence scales”, die auf bedingten Priiferenzen bei gegebener Haushalts-
zusammensetzung basieren, und ,unconditional equivalence scales", die die gesamte Prife-
renzstruktur beriicksichtigen. Fir Wohlfahrisvergleiche sind letztere notwendig, wihrend

1) Vel hierzu O (1997},

2) Vel hierzu ausfihrlich Nelson (1993),

3) In der deutschsprachigen Literatur findet man praktisch nur diesen Ansatz; vgl zB. Faik {1995) oder Stryck
(1997).
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bedingte Skalen z.B. fiir Nachfrageanalysen sinnvoll sind, die auf kurzfristigen Entscheidun-
gen beruhen. Allgemeine, unbedingte Skalen sind jedoch empirisch nur schwer zu ermitteln.
Selbst bei identischen bedingten Priferenzfunktionen, kann aus nachfragebasierten Aqui-
valenzskalen ohne restriktive Zusatzannahmen nicht auf die allgemeinen zuriickgeschlossen
werden.*! In der Literatur ist ein solches Vorgehen daher auch nur gelegentlich zu finden.5!
Die sich ergebenden Aquivalenzgewichte fallen dabei geringer aus als bei der Schiitzung be-
dingter Skalen.®

Ein anderer Weg wird mit der Schiitzung subjektiver Aquivalenzskalen verfolgt, die auf einer
direkten Messung des Wohlfahrtsniveaus basieren.”) Beim sog Leyden-Ansatz®)
werden mittels Befragung die Einke iveaus erhoben, die fiir die gegebene Haushalts-
situation als gut oder schlecht angesehen werden.?) Andere Autoren verwenden auch andere
Indikatoren der Einke oder Lebenszufriedenheit.'®) Die empirisch geschiitzten Ska-
len sind sowohl fiir verschiedene Lander'!) als auch fiir die verschiedenen Ansitze relativ
thnlich. Wie bei den nachfragebasierten nicht konditionalen Ansé fallen auch die sub-
jektiven Skalengewichte deutlich geringer aus als bei bedingten Aquivalenzskalen.!?) Dies
weist darauf hin, dass die Menschen der H zung selbst einen positiven
Nutzen zumessen, der einen Ausgleich fiir ein niedrigeres Konsumlevel darstellt. Interessant
ist dabei vor allem, dass die Aquivalenzskalen je nach Ein veau hiedlich
sind und mit steigenden Einkommen geringer werden (siche Tabelle 1, 8. 62).

Beim Vergleich unterschiedlicher subjektiver Skalen fillt zudem auf, dass bei Verwendung
der Cantrill-Frage, die auf einen umfassenderen Wohlfahrtsbegriff zielt, die Skalen {iber die
Einkommensklassen hinweg deutlich stirker differieren und in den hoheren Einkommens-
klassen die Skalengewichte fir Kinder verschwinden bzw. sogar leicht negativ werden. Der
Grund dafiir mag sein, dass bei der Bewertung der gesamlen Lebensumstinde, die Wohl-
fahrtseffekte der Haushal — d.h. mit vergangenen Lebens-
itten und Zukunfisc = chcksu:hngung finden, Fiir diese Interpretation spricht
auch das positive Skalengewicht bei Alleinlebenden, dem offensichtlich ein hoher negativer
Wert zugemessen wird. Bei niedrigem Ein} fillt dagegen der K pekt von Kin-
dern besonders stark ins Gewicht, der bei der Bewertung von Lebensentwiirfen als Fehl-
entscheidung oder als Folge unvorhersehbarer Risiken oder Marktbeschriinkungen schwerer
wiegen mag als bei der aktuellen Lebensbewiltigung.

4) Vgl zur Di; ion dieses Identifikati blems 2.8, Blundell/Lewbel (1991) und Kapteyn (1994),

5) Vgl fiir Schitzungen neveren Datums Nicol (1994) und Ferreira/Buse/Chavas ( 1998).

6) Ein direkter Vergleich beider Aquivalenzskalen ist bei Nicol (1994) zu finden.

T} Hierbei handelt es sich um die Erheb uﬁ:m!w fividueller Prii i Zur Ableitung von Aqui-
valenzziffern ist dann die durchaus probl Z t g, dass dicse F |
fiir alle Befragten identisch sind,

8) Vgl. z.B. Goedhart et al. {1977), Kapteyn/Wansbeek (1985).

9} Dabel werden meist sechs Abstufungsniveaus vorgegeben.

10) Danzinger et al. (1984) verwenden eine Frage nach dem Minimaleinkommen, Schwme [2000} nach der Ein-
kommensaufriedenheit und Plug/Van Prang (1995) die aus der psychologisch
Cantrill-Frage nach der Lebensrufriedenheit.

11) Vgl. 2B, Van Praag/Van der Sar (1988).
12} Vgl. 2.B. Schwarze (2000).
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Tabelle 1: Subjektive Aquivalenzskalen nach Einkommenslevel

Leyden-Ansatz: Bewertung unterschiedlicher Einkommensniveaus
fiir die individuelle Haushaltskonstellation *

Einkommenslevel i=1? [ 0=2" [ 0=3" | n=d? | 05" | =g
Level 1 0,86 1,00 1,09 1,16 1,21 1,26
Level 2 0,89 1,00 1,07 1,12 1,17 1,20
Level 3 0,90 1,00 1,07 1,12 1,16 1,19
Level 4 0,90 1,00 1,07 1L12 1L16 1,19
Level 5 0,93 1,00 1,05 1,08 1,11 1,13
Level 6 0,95 1,00 1,03 1,05 1,07 1,08
Cantrill-Ansatz: Lebenszufriedenheit *

Einkommen (hfl) n=1" | n=2" i n=3" r n=4" | n=5" I n=6"
10 000 0,88 1,00 1,18 1,35 1,51 1,66
20 000 1,26 1,00 1,05 1,13 1,22 1,30
30000 1,55 1,00 0,98 1,02 1,07 1,13
40 000 1,80 1,00 0,94 0,95 0,98 1,02
50 000 2,03 1,00 0,90 0,99 0,92 0,94

" Please try to indicate what you consider to be an appropriate amount for each of the
following cases? Under my (our) conditions | would call a net income per week/month/year
of: about § ... very bad, about $ ... bad, about § ... insufficient, about § ... sufficient, about $
... good, about § ... very good.*

Y Hereisa picture of a ladder, representing the ladder of life. The bottom of this ladder, step 0,
represents the worst possible life while the top of this ladder, step 10, represents the best
possible life. Where on the ladder do you feel you personally stand at the present time?

") n = Haushaltsgrofie, 1 bzw. 2 Erwachsene + Kinder
Quelle: Plug/Van Praag (1995)

Diese Uberlegungen weisen auf einen weiteren Aspekt hin, den Pashardes (1991) themati-
siert. Bei perfekten Kreditmirkten ist davon auszugehen, dass die Kosten weiterer Haus-
haltsmitglieder, insbesondere die von Kindern, im Lebenslauf durch vorheriges Ansparen

oder durch Kreditaufnat I pé K verteilt werden. Sofern sich durch
die derte Haushal zung die K P nzen nicht dndern, wire dann
keine Anderung im Nachfi halten beobachtbar, da die Konsumreduktion auf alle
Lebensphasen — auch die ohne Kinder — verteilt wiirde. Sind die Maglichkeiten intertempo-
raler Einke hichtungen jedoch aufgrund von Kreditbeschrdnkungen begrenzt,

tsteh dtzliche Kosten aufgrund der suboptimalen i poralen Giiterverteilung.
Auf Lingsschnitidaten basierende Aquivalenzziffern wiirden dann genau diese durch Markt-

versagen induzierten Kosten messen. Skalen auf Basis von Querschnittserhebungen, in denen
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nicht zwischen lebenslang und aktuell Kinderlosen sowie zwischen Eltern mit und ohne Kre-
ditbeschriinkungen unterschieden werden kann, reflektieren beide Arten Kinderkosten. Die in
Tabelle 1 ausgewi héheren Skalengewichte bei niedrigerem Einkommen mégen zum
Teil auf die geringeren Miglichkeiten der intertemporalen Einkommensumschichiung zu-
riickzufiihren sein.

2 Aquivalenzskalen zur Messung von Lebensstandards

Die bisher aufgezeigten, theoretischen und empirischen Probleme der Ableitung von Aqui-
valenzziffern haben deutlich gemacht, dass ein interpersoneller Wohlfahrtsvergleich mit der-
artigen Verfahren auch nicht annihernd erreicht werden kann. Die verschiedenen empiri-
schen Ansitze und der Vergleich der Effekte unterschiedlicher Annak geben wertvolle
Hinweise auf isolierte, partielle Wohlfahriseffekte, die bei der Ausgestaltung politischer
MaBnahmen von grofler Bedeutung sind. Als objektive Skalen, die echte Wohlfahrtsanalysen
erlauben wilrden, kiinnen sie gleichwohl nicht angesehen werden.

Insbesondere bei den {iberwiegend verwend konditionalen Aquivalenzziffern ist eine
solche Interpretation unzulissig. Vom Ansatz her sind sie jedoch geeignet, die Vergleichbar-
keit materieller Let {ards her llen. Fiir die Politik liefern sie u.U. sogar die wich-
tigeren Informati wenn lich nicht der Ausgleich individueller Wohlfahrtspositionen
vorrangiges politisches Ziel ist, sondern die Frage nach den Ursachen mangelnder Bedarfs-
deckung und die Beseitigung von Ineffizi in der materiellen Giterversorgung.

Beim Vergleich des Leb dards von Haushalten mit hiedlicher Z
setzung gilt es vor allem zwei Aspekte zu beriicksichtigen. Zum einen verdindert sich durch
das Hinzukommen weiterer Personen die Bedarfssituation im Haushalt, da je nach Alter, Ge-
hlecht und G thei d andere Giiter wichtig sind und die vorhandenen Ressourcen
auf mehr Personen verteilt werden miissen — zumindest wenn die zusitzliche Person keine
eigenen Ressourcen einbringt, wie dies bei Kindern der Fall ist. Fir die bisherigen Haus-
haltsmitglieder resultiert daraus, wenn vielleicht auch kein Wohlfahrtsverlust, so doch eine
Einschréinkung im Konsumniveau. Zum anderen ergeben sich durch das gemeinsame ert-

schaften mehrerer Personen Vorteile bei der Haushaltsfithrung, sog ECO! of
scale”, die vor allem durch den gemeinsamen Konsum haushaltséffentlicher Giiter und die
Reduzierung von Fixkosten hen. Bei gleichen R lisst sich damit ein hisherer

Lebensstandard erreichen.

Unter veﬂellungspolmschen Gesichtspunkten sind allerdings bei beiden Aspekten Frage—
zeichen zu setzen, ob und in welchem Umfang sie bei einem llschaftlichen Ausglei
Beriicksichtigung finden sollen.

~ Economies of scale filhren sicherlich dazu, den Lebensstandard und damit die Leistungs-
fihigkeit, die als Kriterium bei UmverteilungsmaBnahmen zugrunde liegt, zu erhhen.
And its sind ies of scale das Resultat freiwilliger Entscheidungen iber die
Art der Wirtschaftsfuhrung, die bei dieser Entscheidung eine nicht unbedeutende Rolle
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spielen.!3) Eine vollstindige Abschiipfung der Vorteile durch ein Umverteilungssystem

wiirde damit auch diese Anreize zu effizienter Haushaltsfuhrung beseitigen, ')
- Die Problematik, cmc Reduktion in der materiellen Giiter gung zur Grundlage von
Um il zu T wenn gleichzeitig nichtmaterielle Wohlfahrts-

effekte entstehen wurde bereits im Abschnitt 1 diskutiert. Zumindest im unteren Ein-
kommensbere:ch wenn durch die Absenkung des Lebensstandards das anerkannte
lle Existenzmini * nicht mehr erreicht wird, muss jedoch aus politischer
Sicht die kurzfristige Bedarfsdeckung Vorrang vor der Berlicksichtigung miglicherweise
erst langfristig wirkenden immateriellen Wohlfahrtseffekte haben, Auch bei der Be-
htung anderer Einke lassen begriindet die Verlinderung des Lebensstandards
bei sich dndernder Haushal zung insofern politischen Handlungsbedarf,
soweit darin vor allem die mangelnde Moglichkeit eines effizienten Ressourceneinsatzes
im Lebenslauf zum Ausdruck kommt,'5)

Trotz aller Mess- und Bewertungsprobl heint jedoch die B 1 von Lebens-
dards auf Haushaltset die em:ag praktikable Mtglichkeit, die Waohlfahrt von Kindern
bei der B g von tiiren Transf beriicksichtigen zu konnen.'6)

Auch wenn nicht ohne weiteres sichergestellt werden kann, dass Kinder gleichmiilig am
Lebensstandard der Familie partizipieren!”), so gibt die Messung der materiellen Versorgung
auf Haushaltsebene zumindest iiber das Niveau des potentiellen individuellen Lebensstan-
dards Auskunft, an dem sich die Politik orienticren kann, wenn ein bestimmtes Niveau aus
gesellschafispolitischer Sicht nicht unterschritten werden soll,

13) Besonders deutlich ist dies bei Wb insch die i 1 hlieBlich aus Grinden der wirt-

e
it eine (teilwei: i Haush g wiihlen.
14) Derartige negative Anreizeffekte dirfien bei den in der Sozialhilfe verwendeten Skalen bereits bestehen, wenn

man die Sitze von allein erziehenden und zusammen lebenden Eltern uerglelchl {vgl. O 200[1 Andererseits

gibt s aber auch keinen Gmnd besti Formen des 2 auch noch zu b wie
dies 2B, mit dem Eh im hicht (vgl. Ot 1999).
15) Weiterhin gibt es in Haushalten mit Kindem lich aus familienpolitischer Sicht Griinde fiir den Ausgleich

materieller Einbuﬂen, da die familiale Sozialisation der Kinder allen Gesellschafismitgliedern mugute kommit
und sog. extee Effekie” erzeugi. Besonders deutlich ist dies im umlagefinanzierien Rentensysiem zu sehen.
Vgl hierzu Wmemdsaﬂllcher Beml fiar anillen[hg:n (ZMI) Auch wenn ein solcher Ausgleich nicht im
Rahmen eines all| U finden kann, sondem spezifische familien-
politische MaBnahmen erfordert, ist auch dafiir zunichst die Messung der Einbubien im Lebensstandard not-
wendig,

16) Der Staat hat aber auch noch andere Mittel, auf die Wohlfahrt von K.mdem einzuwirken, die u.U. deutlich ziel-
genauer sind. Dies gilt vor allem fiir Real sofern diese ieblich Kindern zugute kommen, wie
z.B. das Schulsystem. Dartiber hinaus besteht dl: Mnglll:hk.gn institutionel] direkt auf die Familien einzu-

wirken, was aber in einer liberalen Gesellschafi grilndet sein muss,
1'."] Dn'bct kinnen die Abweichungen durchaus in beide lemmgtn erfolgen. Es ist anzunchmen, dass in vielen
eine Unglei ilung zulasten der Eltern herrscht.
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3 Probleme bei der Ermittlung nachfragebasierter Aquivalenzskalen

Obwohl also die Niitzlichkeit von konditionalen Aquivalenzskalen, die den Let Jard .
messen, offensichtlich ist und mit thnen einige Probl der Wohlfat

werden kénnen, ist auch ihre Ermittlung ntcht problemios Neben den expertenbﬂalerlen An-
siitzen, die 1.d.R. das sozmalkulturelle Exi beschreiben und hier nicht weiter
betrachtet werden sollen!®), existieren unterschiedliche Ansiitze, die Aquivalenzgewichte aus
dem Nachfrageverhalten der Haushalte abzuleiten versuchen. Diese Ansiitze unterscheiden
sich letztlich darin, welche Giiter als den Let dard eines Haushalts besti d ange-
sehen werden. ')

Beim sogenannten Engel-Ansatz wird der Frage nachg Ich dtzliche Ein-
kommen bei weiteren Haushaltsmitgliedern nétig ist, um die !‘\ £ i
Giitergruppen konstant zu halten. Auagchcnd von den Arbeiten von Emsl Engel (ISS?)

wurde urspriinglich der Bud il fiir Nahrungsmittel als W
Mittlerweile wird der Ansatz aber auch fiir andere Giltergruppen verwendet.

Bei der sogenannten Rothbarth-Methode wird dagegen das Einkommen ermittelt, das not-
wendig wiire, um die absolute Ausgabenhthe fiir besti Giltergruppen konstant zu hal-
ten. Aquivalenzziffern lassen sich mit dieser Methode nur dann ermitteln, wenn es Giiter-
gruppen gibt, an denen die zusitzlichen Haushaltsmitglieder nicht partizipieren. Im ur-
spriinglichen Ansatz2?) wurden bei der Ermittlung von Skalen fir Familienhaushalte typische
Erwachsenengiiter verwendet.

Beim Prais-Houthakker-Verfahren?!) wird der Versuch untermommen, das Haushaltsein-
kommen zu ermitteln, mit dem das Versorgungsniveau konstant gehalten wird, Bei diesem
Verfahren handelt es sich um eine Weiterentwicklung der Engel-Methode, bei der das Prob-
lem der Auswahl bestimmter Giitergruppen dadurch umgangen wird, dass fiir alle Giiter-
gruppen gruppenspezifische Aquivalenzgewichte ermittelt werden. Dies ist jedoch ohne zu-
siitzliche Annahmen nicht méglich, weshalb sich in der Folgezeit unterschiedliche Ansiitze
entwickelt haben, die dieses Identifikationsproblem in unterschiedlicher Weise zu l6sen ver-
suchen.

SchlieBlich ist noch die Gruppe der Verfahren zu nennen, die auf dem sogenannten Barten-
Ansatz??) aufbauen, bei dem ein explizit nutzentheoretisches Konzept verfolgt wird. Dabei
wird das Einkommen ermittelt, das das bedingte Nutzenniveau, das mit den Konsumaus-

gaben erreicht wird, bei unterschiedlicher Haushal g hilt. Auch
dieses Vorgehen ist nur unter restriktiven Z L handhabt

Lclzﬂn:h wird bei allen Verfahren cmc Ausgaben- baw, K funktion fiir jene Giltergrup-
pen't die in die Betrachtung hen. Das jeweils zugrundeliegende Kriterium lisst

18) Vgl. zu einem Uberblick z.8. Faik (1995, §.47 £) und Stryck (1997, 8. 24 ).

19) Einen Uberblick sowie eine kritische Diskussion der Ansiltze peben Faik (1995, Teil 2) und Stryck (1997,
Kap. 3).

20) Vgl Rothbarth (1943),

21} Vgl Prais/Houthakker {1955).

22) Der Ansatz geht auf Barten (1964) zurtck.
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sich in eine entsprechende Nut ktion uminterpretieren®?), so dass fiir alle Verfahren
eine einheitliche nutzentheoretische Darstellung gewdhlt werden kann. Der Skalenindex, mit
dem das Eink eines Haushalts zu dem eines Referenzhaushaltes vergleichbar wird,

berechnet sich dann aus dem Verhiltnis der Kostenfunktion fiir ein vorgegebenes Nutzen-
level:

o

(...) Kostenfunktion
b

m ¥ Nut iveau des Refe haushal
l .4 R +
el 1!;II|S P Preissystem
s

Struktur des Haushalts i

|Sk mit

Die verschiedenen Ansitze filhren zu sehr hiedlichen Aquivalenzskalen. Die grofiten
Gewichte weisen Skalen nach dem Engel-Ansatz auf, Sknlen vom Rothbanh -Typ eher gerin-
gere Gewichte, wiihrend Skalen, die auf g Nachfr ieren, eher dazwi-
schen liegen, aber se]bst wiederum eine groﬂe Bandbrcntc aufwmsm 24) Die Skalen sind so-
mit sehr sensitiv h htlich der zugrunde i fen Annak Dies kann die Aussage-
fihigkeit der Skalen u.U. erheblich beemﬂussen Die wichtigsten Probleme sollen daher kurz
dargestellt werden.2%)

Damit die Kostenﬁ.lnktmnen in ohlger Gleichung eindeutig abgeleitet und hiitzt werden
kiinnen, sind 1 Separabilitd | Fall treﬂ‘en Um e:ndeuttge k{mdluonale
Aguivalenzskalen ermitteln zu kinnen, mil die zugrundeli den N funktionen in

verschiedenen Dimensionen separierbar sein: zwischen dem Konsum der Eltern und dem der
Kinder, zwischen haushaltsoffentlichen Giitern und den privaten Elterngiitern, sowie zwi-
schen verschiedenen Perioden. Die Separabilitit ist verletzt, sofern Skaleneffekte im Kon-
sum existieren oder durch weitere Haushaltsmitglieder die Preise oder die Qualitit anderer
Giiter verdindert werden. So mag durch Kinder z.B. die Qualitit des TV-Konsums beein-
triichtigt werden und durch die Notwendigkeit eines Babysitters der Preis fiir einen Theater-
besuch steigen. Skaleneffekte im Konsum entstehen vielfach durch Fixkosten der Haushalts-
produktion — beispielsweise durch den Kauf einer Waschmaschine oder eines Herdes.

Darilber hinaus wird hiufig die Annahme der ..Imse lepend = d.h. der Unabhi

keit der Aquivalenzskala vom Eink level — eingefiihrt, die fur die ]dennflzaerung
nicht konditionaler Skalen notwendig ist.26} Diese Annahme ist mehrfach getestet worden
und musste abgelehnt werden.?”) Obwohl diese Annahme fir die Herleitung und Schitzung
konditionaler Aquivalenzskalen unerheblich ist, so gilt dies nicht fur deren Anwendung, da
die Verwendung ein und derselben Aquivalenzskala fir Haushalte verschiedener Einkom-
mensklassen zu starken Verzerrungen bei Verteilungsanalysen filhren kann,

23) So impliziert z.B, der Rothbarth-Ansatz eine limitationale Nutzenfunktion, der Engel-Ansatz solche, die m
homaogenen Ens:ll:mn filhren. Bei den Ansitzen mch Pmsd-{uum:kkn und Barten werden die impliziten
oder explizi funkii durch die jeweiligen Z i Vgl hierzu Faik (1995,
Kap. 3),

24) Vgl zu vergleichenden Analysen z.B. Klein (1994), Phipps (1996), Lancaster et al. (195%9).

25) Vgl dazu Gronau (1988) und Dickens et al. (1993).

26) Vgl 2.B. Blundell/Lewbell (1991).

27) Auch die in Tabelle | dargestellten Erget zeigen cine Abhiingigkeit der Skalen vom Einkommensniveau.
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SchlieBlich ist noch ein weiteres Problem in der A dung von Aquivalenzskalen zu nen-
nen, auf das Glewwe (1991) aufmerksam macht. Bei Verwendung von Aquivalenzskalen in
der Verteilungsanalyse kann es zu dem paradoxen Ergebnis kommen, dass eine Umvertei-
lung von drmeren zu reicheren Haushalten die Ungleichheit verringert, wenn diese Umver-
teilung von kleineren Haushalten zu groferen stattfindet.2f) In diesem Fall wird nimlich
durch die Umverteilung die gesamte Summe der rechnerischen Aquivalenzeinkommen in der
Gesellschaft griiBer, wobei dieser Zuwachs vor allem den gréBeren Haushalten zugerechnet
wird und damit die \«"enellung veriindert. Sofern nun die Aquivalenzgewichte auf einer bes-
seren Resso ies of scale) in griferen Haushalten beruhen, hat die-
ses Resultat einen suhslz.rlllellen Grund. In der Folge wire jedoch eine vcnmlungspolmsch
hochst problematische Forderung der R lenkung in grifiere Haushalte begriind-
bar mit dem Argument, dass in diesen effizienter gewirtschaftet werde. Eine solche Argu-
mentation erfordert zwar eine utilitaristische Sicht, indem dazu tatsichlich interpersonelle
Nutzenvergleiche angestellt werden milssten, was empirisch nicht méglich ist. Jedoch fliefit
genau diese Annahme bei der Ermittlung von Aquivalenzskalen ein, was zwar aus Praktika-
bilititsgritnden notwendig ist, bei der Ableitung politischer Schlussfolgerungen jedoch im-
mer zu beachten gilt. Spiegeln die Aquivalenzskalen jedoch nur Bedarfsgewichte wider, mit

denen lediglich das Nutzenniveau der Refe P im Haushalt rechnerisch konstant
gehalten werden kann, wenn fiir die wei Haushaltsmitglieder ein besti Giiterbiin-
del bereitgestellt wird?®), so sagt das rct.hncny.:hc Aqu]vdlcnz,cm.kummcn wenig iiber den
talsachllchen Wohlstand der einzel I' i itglieder aus. Bei Verwendung von F\qul-
k in der Verteilungsanalyse werden dann die wei Hi

mit einem Einkommen beriicksichtigt, das ihnen gar nicht zur Verfiigung steht %)

Alle drei h Problempunkte hiingen mit der innerfamilialen Wohlfahrtsproduk-
tion in die als Inputfaktor nicht nur das monetiire Einkommen eingeht, snndcm
auch die Eigenleistungen der Haushaltsmitglieder. Mit herké lich hfrageb
Aquwa!enzskalen werden letztere i!bcrhaupl nicht crfasst Dles ist unproblemausch sofern
alle Haushalte eine vergleichbare T logie in der Haushaltsproduktion ver fen, d.h.
das Verhiltnis von Marktgiitern und Hausarbeitszeit in allen Haushalten etwa gleich tsl. An-
derenfalls hat die Haushaltsproduktion nicht unerhebliche Einfliisse ei its auf die Ver-

teilung der Wohlswndposmomn und andererseits auf die Grille der Wohlfahrtseffekte, die

durch eine g Haushaltsfithrung h

28) Glewwe illustrien dies an fi dem Beispiel: Eine Gesellschafl besieht aus 3 Haushalien. Zwei Ein-Personen-
Haushalte mit einem Emkummm von S 30 baw. § 400 und einem Sechs-Personen-Haushalt mit einem Einkom-
men von § 70, was einem Aqui won § 35 entsp (Skala: 1. Person = |, jede weitere Person

={,2). Bei einer Umverteilung von $ 2 vom armsten zum mittleren Haushalt verringert sich der Theilindex von
06887 auf 0,6800.

29) Siche dazu die Diskussion um die ¥ hilissi der Wohifah ition der Kinder in Abschnitt 1.

30) Im Beispiel von Glewwe gehen sechs Personen des mittleren Haushalts mit einem lichen Eink von
5 | in die Verteilungsanalyse ein, obwohl filnf von ihnen nur 20 Cent erhalten haben, wenn das Nutzenniveau
der ersten Person im Haushalt korrekt zugerechnet wird.
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4 Verteilungseffekte von Haushaltsproduktion

Zur Beriicksichtigung von Haushaltsprodukuun bei der Wohlfahr g istes di
dieser einen Wert zuzumessen. Hierzu sind in der Ltteralur \fcrschnedcne Ansfitze zu f n-
den.3!) Generell wird dabei der in der Haushaltsproduktion ei Zeit ein Preis zuge-

ordnet. Dieser kann am Output der Haushalvspmduknon oder am Input, den Faktorkosten,
orientiert sein. Im ersten Fall wird entweder ein von den Befragten angegebener Wert ver-
wendet32) oder es werden die Mlernatlvkoslen bei Erwerb der Leistung am Markt angesetzt.
Hle-rﬁlr wird die Zeit filr besti Hausk ftigkeiten mit den Marktldhnen von entspre-
len Dienstleistu bietern bewertet, wobei es auch hier wiederum verschiedene Vari-
anten gibt: Die Generalistenmethode verwendét den Lohnsatz einer Hauswirtschafterin, die
Spezialistenmethode die spezifischen Marktlhne fir die einzelnen Thtigkeiten. Diese
Methode wird vor allem dann eingesetzt, wenn differenzierte Zeitbudgetd mit g
Tangkcltsbeschre:bungen vorliegen. Liegen nur Informationen iiber den Umfang der in der

Harnakhsl

I gesetzten Zeit vor, muss eine am Input orientierte Methode gewithit
werden, indem die Zeit mit den Opportunititskosten bewertet wird, d.h. mit dem Lohnsatz,
der bei Einsatz der Zeit am Markt erzielt werden kinnte. Bei erwerbstitigen Personen kann

hierfiir der beobachtete Lohnsatz verwendet werden, fir nicht erwerbstitige Personen muss

d die Einke kapazitit geschiitzt werden.

Der Wert der Haushal duktion, der in solcherart bewerteter Hausarbeitszeit ausgedriickt
wird, stellt damit quasi ‘ein rechnensches wEntgelt” fiir die Haushaltsleistung dar und kann
zum monetiren Eink gerechnet werden. Das sog. erweiterte Einkommen* ergibt
sich dann als

EK=Y+D mit ¥  monetires Einkommen
mit D  monetdr bewertete Haushalts-
produktionszeit
beim Opportunititskostenansatz:

E=Y+wH;+w,H, =Y+D mit w; Lohnsaiz Person j
H, Haushaltsproduktionszeit von j
bei Bewertung mit Marktléhnen:

— Generalistenmethode:

E=Y+ w{HJ, +H, J =Y+D mit w  Lohnsatz einer Hauswirtschafterin
—  Spezialistenmethode:
E=Y+¥wH,=Y+D mit w; Spezialistenlohnsatz fiir Tatigkeit i
[
U 1 zur Verteilung dieses erwei Einke k einhellig zu dem
Ergebnis, dass die Unglmchhe:l deuﬂnch germger ausfillt als bei ausschlieBlicher Betrach-
tung des ‘tiren Eink 33) Theoretisch lisst sich zeigen®, dass cine negative

31) Vgl. z.B. Schifer/Schwarz (1996).

32) Vel zu cinem Beispiel Merz/Kirsten (1998).

33) Vgl Merz/Kirsten (1998), Aslaken/Koren (1996), Jenkins/O'Leary (1996), Bonke ( 1992).
34) Vgl. Jenkins/O'Leary (1996).
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Korrelation von Y und D die Ungleichheit der Geldeinkommen tendenziell abmindert. Die
Ungleichheit der erweiterten Emkommen ist auch umso gennger als das der Geldeinkom-
men, je kleiner die g der Haushal Jukti kommen im Vergleich zur Streuung
der Geldeinkommen und je hther ihr Mittelwert im Vergletch zum Mittelwert der Marktcm-
kommen ist. Wenn also bei hohem Geldein} ger Haushal duktion gel
wird und generell ein nicht unerheblicher Anteil an Haushaltsprodukti smttf'ndet. was bei-

des anzunehmen ist, so ist genau das empirische Ergebnis zu erwarten.

Wenn also die Haushalte ein unterschiedliches Verhalten hinsichtlich der Haushaltsproduk-
tion zeigen, stellt sich die Frage, ob dies auch Auswirkungen auf die wirtschaftliche Vorteil-
haftigkeit gemeinsamen Wirtschaftens hat und daher bei der Ermittlung von Aguivalenz-
skalen bcrucksnchugt werden milsste. Die bereits mehrfach empirisch bestitigten geringeren

11 Aquivalenzskalen fiir lindliche Haushalte im Vergleich zu stadtischen®s) konn-
ten auf sté:km wirtschaftliche Vorteile gernemsamer Haushaltsfithrung in Haushallcn mn
mehr Eigenproduktion hinweisen. Die gleichfalls nachgewi hoheren ausgab -
ten konditionalen Skalen lieBen sich auch durch Haushaltsproduktion erkliren, da fiir die
eigenproduzierten Giter keine Ausgaben getitigt werden und bei Eigenproduktion gleich-
zeitig die Nachfrage nach anderen Giitergruppen sinkt.

Um sich der Frage nach der Notwend:gkell der Berllckswhngung von Haushaltsproduktion
bei der Ermittlung von Aquival hern, soll im Fol der Frage nach-
gegangen werden, welche Effekte der Einbezug von Haushaltsproduktion auf unterschied-
liche Familientypen hat.

Dazu wurde die Verteilung der Geldeinkommen und die Verteilung der erweiterten Ein-
kommen fiir verschiedene Familientypen berechnet. Datenbasis ist die Welle 1997 des
Soz;uockommnschcn Panels {SOEP) 36) Als Geldeinkommen wurde das Haushaltsnetto-
einkommen aller Haushal lieder h ygen. ) Das erwei Einkommen beriick-
sichtigt zusdtzlich die Haushahspmdukunn Dafiir wurden die Zeiten aller Haushaltsmitglie-
der aufsummiert, die filr Hausarbeit i, e. S. (Waschen, Kochen, Putzen), Besorgungen sowie
Reparaturen im und um das Haus vcrwl:ndcl wurden.3®) Zeiten der Kmderhe‘trcuung blieben

aulen vor, da Kindert g hiufig gleichzeitig mit and Tatigket g wird
und es 50 zu einer Ubersch.ﬁtzung der Haushultspmduknon kommen kdnnte. Die Zeiten der
Haushaltsarbeit wurden dann mit dem Tariflohn von Haushaltshilfen i in Privathaushalten in
Nordrhein-Westfalen’¥) bewertet, was cine vergleichsweise vorsichtige B g dar-

35) Vgl. z.B. Nicol (1994), Slesnik (1993).

36) Vel zur Datenbasis 2. B. Wagner et al. :1994}. Verwendet wurden die Stichproben der Ost- und Westd |
wurden Migr sowie Auslinds
m DJc Frage im SOI:.'P lautet: ,Wenn man mal alle Enkinfie susammennimmt: Wie hoch ist das monatliche
aller itglieder heute™

38) Die Frage im SOEP lautet: ,.Wie sieht gegenwiirig Ihr normaler Alltag aus? Wie viele Stunden pro Tag ent-
fallen bei ihnen an einem durchschnittlichen Werktag, an einem lyp:schen Samstag und an einem typischen
Sonntag aul die folgenden Tatigkeiten? Berufs i Lehre . (Einkaufen,
Behdirdenginge)..., Havsarbeit (Waschen, Kochen, Putzen)..., Kmdubelr:uung . Aus- und Weumbllduns.
Lemen ..., qummmn am Haus, in der Wohnung, am Auto, Gartenarbeit ..., Hubbles und sonstige Freizeit-
beschiifiigungen ...

39) Der Stundenlohn betrug DM 9,51 DM: vgl. WSI-Tarifarchiv, Stand: 31.12. 1998,
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stellt*?). Haushaltsnettoeinkommen und erweitertes Einkommen wurden schlieBlich mit der
Aquivalenzskala nach dem Bundessozialhilfegesetz gewichtet.

Tabelle 2: Verteilung der Aquivalenzein} in Pr il
des jeweiligen Bevilkerungsdezils” am Gesamteinkommen
Ehepaare Ehepaare Ehepaare Ehepaare Allein

ohne Kinder mit 1 Kind mit 2 Kindern | mit 3 Kindern Erziehende

GE™ | EE™ | GE™ | EE™ | GE™ | EE™ | GE™ | EE™ | GE™ | EE™
1. Dezil 4,1 4.8 4,6 48 49 43 6,0 4.4 38 4,1
2. Dezil 6,2 6,7 6,1 6,5 6,7 6.2 7.0 74 59 6,3
3. Dezil (A e AR R R ¢ I 1L T R
4, Dezil 76" 88 7.3 88 8.4 8.6 8,5 83 7.5 80
5. Dezil 87 9.4 %1 9.5 8,6 99 9.5 95 81 L
6. Dezil %7 101 97 102 99 103 97 107 96 101
7. Dezil 10,6 10,8 10,1 11,1 10,5 10,8 10,7 1Ll 10,8 10,7
8. Dezil 12,1 1,7 11,5 11,5 114 12,2 1.6 12,2 129 11,7
9. Dezil 152 13.1 13,5 12,7 134 14,1 12,1 134 146 138
10. Dezil 190 171 199 17,1 188 16,5 16,5 153 20,5 18,7

" Die Beviolkerung wird nach dem Einl in aufsteigender Hohe geordnet und in jeweils
zehn gleich grofe Gruppen (Dezile) unterteilt.

™) GE: Geldeink EE: erwei Eink

Tabelle 2 zeigt die Verteilung der Geldeinkommen und der erweiterten Einkommen fiir ver-

hiedene Familientypen. Fiir Ehep ohne Kinder, Ehepaare mit einem Kmd und allein
Erziehende fillt die Venellung des erweiterten Ein gleich aus als die der
Geldeinkommen; d.h. den unteren Bevilkerungsgruppen steht — verglichen mit dem Geld-
einkommen — ein héherer Anteil am Gesamteinkommen zur Verfligung, wenn man das er-
weiterte Einkommen betrachtet. Die Haushaltsproduktion wirkt hier also in gewissem Malle
kompensierend.

Fiir Ehepaare mit zwei Kindern und Ehepaare mit drei Kindern ergeben sich etwas andere
Effekte. Hier kommt es fiir die unteren Dezile, d.h. fiir die einkommensschwachen Bevilke-
rungsgruppen, zu einer ungleicheren Verteilung des erweiterten Einkommens gegeniiber dem
Geldeink Bei Ehey mit zwei Kindern steht erst dem vierten Dezil ein hiherer
Anteil am gesamten erweiterten Einkommen zur Verfiigung als ihr Anteil am Geldeinkom-
men ausmacht. Bei Ehepaaren mit drei Kindem tritt dieser Effekt noch deutlicher auf, erst im
filnften Dezil ist der Anteil an beiden Ein} gleich, die Dezile verfiigen — ver-
glichen mit ihrem Anteil am Geldeinkommen — jeweils iiber einen geringeren Anteil am ge-

40) Vgl. z.B. Merz/Kirsten (1998, 5. 362).
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samten erweiterten Einkommen. In den Bevilkerungsgruppen mit héherem Einkommen
wirkt Haushaltsproduktion dagegen wieder nivellierend. Die vierte bis neunte Dezilgruppe
der Ehepaare mit zwei Kindemn verfiigt diber einen hdheren Anteil am erweiterten Einkom-
men, bei den Ehepaaren mit drei Kindern gilt dies fiir das sechste bis neunte Dezil, withrend
das hichste Dezil jeweils iiber einen geringeren Anteil am gesamten erweiterten Einkommen
verfiigt als ihr Anteil am Geldeinkommen ausmacht,

Fiir viele Haushaltstypen und insbesondere fiir hshere Einkommensgruppen kann man also

davon ausgehen, dass bei Beriicksichti von Haushal luktion die Verteilung der
Wohl {spositionen gleichmifiger ausfullt als es die Berrachtung des reinen Geldeinkom-
mens nahe legt. Eine Venellungsanalyse auf Basis von Geldeinkommen tiberschiitzt somit
die Ungleichheit. Dieses Ergebnis kommt de, wenn dicjenigen Haushalte ein relativ

geringeres Markteinkommen haben, die ihre Zeit stirker in der Haushaltsproduktion einset-
zen. Hausarbeit und Markteinkommenserwerb sind filr diese Bevblkerungsgruppen somit

substitutive Inputfaktoren in der H produktion.

Dies gilt jedoch offensichtlich nicht filr alle Haushalte. Bei den Eink gruppen
der Familien mit zwei oder drei Kindern setzen im Durchschnitt diejenigen mit relativ nied-
rigerem Einkommen auch weniger Zeit bei der Haushaltsproduktion ein. Dies mag einerseits
mit eingeschriinkten Ressourcen zusammenhiingen, indem z.B, aufgrund von gesundheit-
lichen Einschrinkungen iger Zeit fir Einke werb und Hausarbeit zur
Verfiigung steht. Andercrsens mébgen diese Haushalte aber auch an technologische Grenzen
stofien. Die Substitutionalitit bei der Haushaltsproduktion ist in unserer Gesellschaft heut-
zutage beschrinkt, da aufgrund gelnder Maglichkeiten der Subsi wirtschaft eine
gewisse Menge an Marktgitern zur Existenzsicherung notwendig ist, die umso gréfer ist, je
mehr Personen dem Haushalt angehtiren. Bei geringen Lohnséitzen muss dann w.U. die zur
\"crmgung stehende Zeit vermehrt zum Erwcrh dieses Basiskonsums verwendet werden und
die Haushaltsproduktion entsprechend fnkt werden.

5 Beriicksichtigung von Haushaltsproduktion bei der Schiitzung
von Aquivalenzskalen

Diese Ergebnisse legen den Schluss nahe, dass je nach Haushaltszusammcnsctzung und

Zeitverwendung von einer unterschiedlichen Haushal g gegangen werden
muss. Dann bedeutet aber selbst fiir Haushalte gleicher Z zung die A

mit dem gleichen Giiterbiindel kein vergleichbares Wohlstandsniveau, sofern nicht der glei-
che Zeitinput in die Ha\lsh-‘lhspmdu.klion eingeht. Derartige Effekte miissen dann schon bei
der Ableitung der Aquival alen berficksichtigt werden. da eine weitere Person im Haus-
halt je nach ver 1 Technologie unterschiedli lichen Bedarf und unter-
schiedliche economies of scale verursacht.

Empirische Scl von Aquival kalen, die | haltsproduktion explizit beriick-
sn:hngen, sind b1slang kaurn zu finden. Aus theoretischer Swht bieten sich prinzipiell ver-

Her 1i an.

Der emfachste Ansat:* ist, die Haushaltsproduktion nur indirekt zu beriicksichtigen, indem
Aquival kalen auch noch beziiglich der beobachteten Marktarbeits-
zeit konditioniert werden
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’ c(u",p|s*,M") mit M Marktarbeitszeit des Haushalts i
m =

"E .p|SR,M"i

Ein solches Vorgehen hat jedoch den Nachteil, dass sehr viele Aquivalenzskalen geschiitzt
werden miissen, will man die Arbeitszeit hinreichend differenziert berlicksichtigen.

Eine ebenfalls vergleich ise einfach Vorgel ise wiire, die im Haushalt produzierten
Gilter als eigene Giitergruppe aufzufassen, die zusitzlich zu den Marktgtitern nur mit Haus-
arbeitszeit hergestellt werden. Die ,Ausgaben” fiir diese Haushaltsgiiter entsprechen dann
den Opp ititsk der H; beitszeit, d.h. die H beitszeit wird mit dem individu-
ellen Marktlohnsatz bewertet. Die Gesamtausgaben des Haushalts setzen sich dann folgen-
dermaBen zusammen:

A =Zpx+weHp+w,H, mit A, Ausgaben des Haushals I
i x  Markigut j
p;  Preis des Gutes j

Ein solches Ausgaben-Modell kann dann mit einem der traditionellen Ansiitze wie z.B. dem
Barten-Ansatz geschﬁtzt werden.*!) Das Problem dabei ist vor allem, dass bei diesem Ansatz

von einer substituti Haushal duktionsfunktion gen wird und in der Rea-
litiit bestehende Kompl mﬁtel! ischen Marktgiitern und Hausarbeitszeit keine Be-
riicksichtigung finden.

ol 1 1 3o lts

Will man diese Komplementarititen wie auch im Hi K

angemessen erfassen, sind Ansiitze notwendig, die die Haushaltsproduktion expllzlt bertick-
sichtigen.42) Letztlich werden dabei in Zeiteinhei Ausgabensysteme geschil
d.h. es wird untersucht, welchen zusiitzlichen Zmlverbmuch in Form von Markt- oder Haus-
arbeit, ein zusiitzliches Haushaltsmitglied verursacht ¥

stattfi

R h|oh e S = Haushaltsproduktionsfunktion
el mtls 7 =x'(21,02,) T
b b | ) """ des Haushalts |
fo* = |s%)
Da es sich bei der Haushal luktionsfunktion nicht um einen linearen Zusammenhang

handelt, ist ein solches meachfragesystem nicht ohne weitere Zusatzannahmen identifi-
zierbar. Dariiber hinaus sind auch die Datenanforderungen nicht ganz leicht zu erfilllen, Fir

41) Ein empirisches Beispiel fiir diesen Ansalz liefern Ferreira et al. (1998), die in threm Ausgabensystem auch die
Nachfrage nach  Freizeit* berticksi

42) Vgl Seel (1991, 5. 31211).

43) Im Pnnz|p besclu'euﬂl Binman/Goodin (2000) einen solchen Weg, wobei sie allerdings keine explizite Haus-

soum.'m lediglich den unterschiedlichen Gesamtzeitinput bei unter-

L;
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cin solches Modell ist ein Datensatz notwendig, dcr einerseits detaillierte Konsuminforma-

s 3 1

tionen enthiilt und andererseits mbglichst dif te Zeitver g liefert.

Zumindest fiir die Bundesrepublik Deutschland existiert ein solcher Datensatz nicht und ist
angesichts der enormen Kosten, die die Erhebung verursachen wiirde, in absehbarer Zeit
auch kaum zu erwarten. Hilfreich wire es daher, wenn die Informati der Eink

und Verbrauchsstichprobe und der Zeitbud, di fithrt werden | Lei-
der ist auch dies mangels geeigneter Vcrknupﬁ.mgs»anablen 2.Z. nicht mdglich. Wiirde hier
in Zukunft darauf geach den, die zur Verkniipfung ligen Informati in den
groflen Standarderhebungen des Stausmchen d einheitlich abzufr wilrde
sich manch interessante Forschungsfrage vor allem im Bereich der Wohlfahrtsproduktion
von Haushalten auch empirisch untersuchen lassen.

6 Schlussfolgerungen

Wie die vielfiltigen theoretischen wie empirischen Probleme bei der Ableitung und Interpre-
tation von .Aqul\ralenzskalen zeigen, sind \"ertellungsana]ysm auf Basts herkﬁrnrnllcher
Aqm 1 kommen mit erheblichen Unsicherheiten behaftet. W Zur
Zeit keine besseren Instrumente zur Verfilgung stehen, da auch einfache Pro- -Kopf-Einkom-
men oder ungewichtete Haushaltseinkommen die Bedarfs- und produktionstechnische Situa-
tion von Mehrpersonenhaushalten nicht korrekt widerspiegeln, sondern eher noch groBere
Verzerrungen verursachen, sollten verteilungspolitische Schlussfolgerungen nur mit groBer
Vorsicht und unter Abwhgl:rl untl:rschlcdllchcr IntcrprcTalloncrl gezogen werden, Einkom-

im Aquival von Erwack die auf gemei Wirt-
schaften beruhen, crfordcrn keinen Komp ionsbedarf, eine vollstindige Abschiipfung
snlchcr Konperatwnsgmn.rlc mag sogar starke Fehlanreize setzen. Die Berechnung von
Aqui kommen in Haushalten mit Kindern bringt nur beschriinkte Informationen
iiber deren Versorgungslage, wenn die zugrunde liegenden Aquivalenzziffern auf dem Nut-
zen der Eltern basieren. Der Nutzen der Kinder kann nur schwerlich mit dem reduzierten
K en der Eltern g werden, wic dies bei nachfragebasierten Aquivalenz-
skalen erfolgt. Hier besteht politischer Handlungsbedarf vor allem unter dem Gesichispunkt
der Zukunftschancen der Kinder, die nur zu einem Teil mit der Ausstattung mit Marktgiitern
erfasst wird. Fir eine umfassendere Analyse ist die Beriicksichtigung von Haushaltsproduk-
tion unumgénglich. Allerdings stehen dafiir bislang keine geeigneten Daten zur Verfiigung.
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Familienlastenausgleich — Politische Konzepte
und Verteilungswirkungen

1 Einleitung

In Deutschland herrscht ein breiter Konsens zwischen allen politischen Parteien, dass die
staatliche Farderung von Familien eine herausragende politische Aufgabe darstellt. Anders
als in vielen anderen Bereichen ist es in der Familienpolitik auch nicht bei bloBen Absichts-
erklirungen geblieben. Vielmehr hat der Umfang der staatlichen Unterstiltzung fiir Familien
im Lauf der Jahre insgesamt zugenommen — und auch in den letzten Jahren, in denen (u.a.
zur Erfilllung der Maastricht-Kriterien) die Konsolidierung der &ffentlichen Haushalte zu
einem wichtigen finanzpolitischen Ziel wurde, setzte sich diese Entwicklung fort. Dies zeigt
etwa die folgende Tabelle iiber die Entwicklung der Kindergeldbetrige:

Tahelle
Entwicklung der Kindergeldbetriige von 1960 bis 2001
in DM
1960 | 1970 | 1980 [ 1990 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001
1. Kind 0 0 S0 S0 200 220 220 250 270 270
2. Kind 0 25 100 130 200 220 220 250 270 270

3. Kind 40 60 200 220 300 300 300 300 300 300

Welches die geeignete Form der Familienfarderung ist, bleibt jedoch nach wie vor umstrit-
ten. Dabei geht es nicht so sehr um eher technische Detailprobleme oder Partikularinteressen
wie etwa bei der Rentenreform, bei der die Lautstirke der dffentlichen Auseinandersetzung
die prinzipielle Ubereinstimmung in Grundsatzfragen zu iiberdecken droht. Vielmehr besteht
im Bereich der Familienpolitik (und inst dere bei der Verzahnung der Familienpolitik
mit der Steuerpolitik) ein fundamentaler Dissens iiber die Grundkonzeption, der schon seit
langem entlang der gleichen Fronten verlauft. Auf die praktische Politik schlagen diese kon-
troversen Auffassungen nur deswegen nicht in voller Schﬂrfe durch, weil dumh die i im Be-
reich der Familienbesteuerung héchst nktwc htsprechung des Bundesv gericht
bestimmte Reformansiitze von vornh buisiert sind oder zumindest erscheinen.

Welche Sprengkraft die Meinungsunterschiede im Bereich der Familienpolitik haben, zeigt
sich auf der Ebene der Wissenschaft. In jingster Zeit haben sich zu diesem Thema in der
Fachzeitschrift ,Stever und Wirtschaft* eine ganze Reihe von Steuerrechtlern und Wirt-
schaftswissenschaftlern (anebswme aus der betriebswirtschaftlichen Steuerlehre und
Volkswirte aus der Finanzw haft) in gierter Weise zu Wort gemeldet. Dabei hat
der Betriebswirt Peter Bareis dem Juristen Klaus Vogel etwa vorgeworfen, dass dieser sich

*) Prof Dr. igang Buchholz, Universitit Regenst
Den Teilnehmem der Diskussion bei der Tagung, insbesondere N. Ott, L. Kullmer und M. Wingen, méchte ich
filr ihre Anregungen danken, Ebenso habe ich von zahlreichen Gespriichen profitiert, die ich mit K. A, Kenrad

und W. Mieth tiber familienpolitische Themen gefithrt habe.
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iiber wissenschaftstheoretische Postulate hmwegsetze“ (Bareis 2000 S. 89 £), worauf der in
dieser Weise Attackierte dem A i fehl Sachk und Sensorium" (Vogel
2000, S. 90) vorwarf. In diesem Streit geht es allerdings nicht, wie es bei oberflichlicher Be-
trachtung den Anschein haben kénnte, einfach um einen Disput zwischen Juristen auf der
einen und Okonomen auf der anderen Seite. Vielmehr berithrt die Auseinandersetzung um
die richtige Familienpolitik die gesellschafiliche Wertebasis im Hinblick auf elementare und
hiichst sensible Fragen etwa im Zusammenhang mit der Gestaltung des Zusammenlebens
von Mann und Frau, den Prinzipien der Kindererziehung oder aber auch den Aufgaben cines
Rechts- und Sozialstaats iberhaupt. Im Endeffekt geht es um die Frage, was unter bestimm-
ten U fen und in besti Situati als ,, gerecht" gelten kann — wozu es in der
Regel natiirlich ganz unterschiedliche Ansichten gibt, die sich aus Wahrnehmungsmustern
der verschiedenen wissenschaftlichen Disziplinen nur teilweise erkliren lassen. Die grofie
Bedeutung, die solchen normativen Grundsatzfragen gerade im Zusammenhang mit der
Familienpolitik zukommt, mag auch die Heftigkeit der Auseinandersetzung erkliren.

Was kann die Wissenschah bei der Diskussion solcher normativer Grundkonzeptionen —
oder einfach gesagt ., — liberhaupt leisten? Gemiili Max Webers Wertfreiheirs-
postulat und der sich daraus ergebenden Notwendtgke:! einer Trennung von Seins- und Sol-
lens-Aussagen darf die Wi haft sich jedenfalls nicht Ben, Werturteile objektiv be-
griinden zu wollen. Jedoch kann sie zu einer rationalen Diskussion von Zielen beitragen, in-
dem sie die argumentative Struktur der jeweiligen Begriindung hiinge analysiert
und dann im Hinblick auf ihre logische Stimmigkeit (,Konsistenz") zu bewerten versucht.
An die Stelle von Urteilen iiber die absolute Giiltigkeit, die es bei Wertungen nicht gchcn
kann, treten dann — gewissermaben im Rahmen einer axi hen Methode — b

nere Aussagen Uber die relative Giiltigkeit im Wenn-Dann-Sinne. Ein solches Vorgehen trigt
zumindest dazu bei, Sackgassen und Holzwege der Diskussion zu vermeiden. Wie die Aus-
einandersetzung in ,Stever und Wirtschaft* auch zeigt, diirfte gerade im Bereich der Famili-
enpolitik bei der Zieldiskussion immer noch ein erheblicher Klirungsbedarf bestehen.!)
Hierzu einen Beitrag zu leisten, ist die Absicht diese Aufsatzes.

2 Die Kritik am bestehenden System der Familienférderung

Die §& 31 (Familienlei leich) und 32 Ein} gesetz (EstG) sehen Kin-
derfreibetriige vor, die in zwei Komponenten — einen Freibetrag von zur Zeit (im Jahr 2001)
6912 DM fiir das ,séichliche Existenzminimum des Kindes" sowie (fiir Kinder unter 16 Jah-
ren oder behinderte Kinder) zusitzlich einen Betreuungsfreibetrag von 3024 DM — auf-
gespalten sind und die mit den Kindergeldzahlungen, auf die unabhiingig vom Einkommen
ein Anspruch besteht, hnet werden, Als Folge des progressiven Einkommensteuertarifs
bringen solche Kinderfreibetriige fiir Eltern mit hisherem Einkommen einen grifieren Vorteil
als fir Eltern mit niedrigem Einkommen. Fasst man Kinderfreibetrag und Kindergeld
zusammen, kommt man, bezogen auf absolute GriBen, zu einem Forderungsprofil, das (fir
das erste Kind) im Einkommensintervall bis ca. 100000 DM (fiir ein Ehepaar) einen
konstanten Forderbetrag von 3 240 DM aufweist (das ist gerade das jihrliche Kindergeld fiir
das erste Kind). Die Entlastungsbetriige (jetzt durch den Freibetrag) steigen dann monoton
an, bis sie bei einem (Haushalts)Einkommen von ca. 240 000 DM ihr maximales Niveau von

1} Auf die N digkeit ciner sorgfiltigen Zield jon im Bereich der Familienpolitik weist such O (2000)
nachdriicklich hin.
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4 819 DM (= Spitzengrenzstcuersatz 48,5% x Gesamtkinderfreibetrag 9 936 DM) erreichen,
bei dem es dann auch bei noch hiherem Einkommen bleibt. Dieser maximale Entlastungs-
betrag durch den Kinderfreibetrag liegt aber etwa um das 1'4fache iiber der jihrlichen Kin-
dergeldzahl Dies heint in hoc MaBe ungerecht, weil Kinder reicher Eltern
stirker subventioniert werden — obwohl gerade diese eine solche Unterstiitzung ungleich
weniger bendtigen als Kinder von Eltern mit geringerem Einkommen. Die Norm der
Bedarfsgerechtigkeit — wer weniger hat, soll mehr bekommen, weil er es dringender braucht

= wird durch die in D hland bestehenden Regel also auf den Kopf gestellt.?)

Diese ,,Begiinstigung der Reichen” wurde durch die zusitzliche Einfiihrung des Betreuungs-
freibetrags im Zuge der Einkommensteverreform 2000 sogar noch erheblich vergriBert. Und
zwar stieg im Jahr 2000 der maximale steuerliche E'nllastungsbetrag um | 404 DM bzw.
38,3%, wihrend die Erhéhung des Kindergeldes um 20 DM bzw. 8% im Vergleich dazu cher
bescheiden ausfiel. Durch die Vermind, des S satzes der Einkom-
mensteuer auf 48,5% im Jahr 2001 wurde dieser relative Abstand allerdings wieder etwas
verkleinert. Werden die weiteren Vorgaben, die das Bundesverfassungsgericht in seinem
Urteil vom 10.11.1998 gemacht hat, beriicksichtigt, kann sich die Schere zwischen den tat-
dchlichen VerteilungsefTekten des ,Familienlei u' ichs" und denen, die unter dem

Gesichtspunkt der Bedarfsgerechtigkeit elgent]lch wiiren, mdglicherweise noch

weiter 6ffnen,?) Allerdings ist von der Bundesregierung auch eine Erhhung des Kindergelds
fiir das erste und zweite Kind auf 300 DM geplant.

Auf der Grundlage der Bedarfsgerechtigkeitsnorm miisste man stattdessen fordern, dass die
staatliche Bezuschussung von ‘Kindemn mit dem Einkommen der Eltern zummdesl r|1cht
wa,r.hscn darf. lm Einklang damit streben die mei Anhiinger der Bedarfsgerect

Ki Idzak in gleicher Hohe fiir alle an, die zwar nach der Zahl der Kinder, mcht
jedoch ‘nach der Einkommenshthe gestaffelt werden sollten, Im Rahmen der Einkommen-
steuer konnten auch Kindergrundfreibetrdge, die fir die meisten Steuerpflichtigen zu einem
Abzug von der Stewerschuld in gleicher absoluter Héhe fihren wiirden, zu einem dquivalen-
ten Entlastungseffekt fithren®) Nur fir Nicht- oder Geringverdiener wiiren ersatzweise
direkte Transfers erforderlich.

Teilweise wird aber auch vorgeschlagen, die finanzielle Unterstiitzung von Kindern auf ein-
kommensschwache Bevilkerungsschichten zu begrenzen, die solche Zahlungen zur ange-
messenen Versorgung ihrer Kinder tatséichlich bendtigen. Im Extrem liefe das darauf hinaus,
den Kreis der Begfinstigten auf die Sozialhilfeempfiinger zu beschriinken. Aus dieser Sicht
sind die hufwendungen fiir Kinder als Konsumausgaben der Eltern anzusehen, weil sie die
Folge einer freien individuellen Entscheidung sind. Ni 1 wird ge gen, Kinder zu
haben — und wie hoch die materiellen und immateriellen Kosten der Kmderl:rzmhung sind,
kann jeder voraussehen. Wenn sich die Individuen dennoch fiir Kinder entscheiden, signali-
sieren sie damit nur, dass sie ihren Nettonutzen mit Kind (Freude am Kind ¥ Kinderkosten)
hher einschiitzen als ihren Nutzen ohne Kind. Weshalb sollte der Staat in diese rein private

2) Der zentrale Stellenwert dieser Norm wird 2. B. von Lampert (1998, 5. 331 iT.) betont. Der Wissenschaiiliche
Beirat flr Familienfragen (1999) stellt sie der Forderung nach (horizontaler) Steuergerechtigheit explizit
gegenilber.

3) Vgl hierzu auch die Berechungen bei Oberhauser (2000).

4) Dieser Vorschlag wurde schon vor langerer Zeit etwa vom Wi ' Beirat fur Famili (1988)
gemachi.
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Entscheidung eingreifen, sie ,verzerren?%) Nur wenn die finanziellen Mittel der Eltern nicht

, um den M f der Kinder zu sichem, gebieten {ibergeordnete sozial-
politische Motive eine staatliche Intervention (vgl. z. B. Bareis 1991).

Die Gegner der Kinderfreibetriige sind mehr oder weniger identisch mit denen der anderen
zentralen Komponente im System der Familienbesteuerung in Deutschland — dem Ehegar-
renspﬂ.'r:’ng Hier fillt die Kritik z. T. sogar noch erheblich heftiger aus.5! Beim Ehegam:n-

li das in D hland im Jahre 1958 eingefithrt wurde und das es im Ubrigen in nicht
allzu vielen anderen Lindern gibt, geht man von der Vorstellung aus, dass jedem Partner
genau die Halfte des von beiden zusammen erzielten Einkommens zuflieBt. Der Steuervor-
teil, der sich bei einem progressiven (,konvexen®) Tarif aus dem Ehegattensplitting ergibt,
ist am hiichsten bei Alleinverdienenden mit hohem zu versteuemndem Einkommen, fir die er
(fur ein {iber 215 136 DM geleg Einzelein ) bis auf 19 299 DM steigen kann.
Die Bezicher niedriger Eind kéinnen dagegen vom Splitting-Vorteil nur verglei
weise wenig profitieren, wenn der Ehepartner, etwa zum Zwecke der Kinderbetreuung, zeit-
weise auf eine Erwerbstdtigkeit verzichtet oder aber in Folge von Krankheit oder Behinde-
rung zu Erwerbstitigkeit nicht in der Lage ist. Eine derartige Verteilung der Entlastungs-
wirkungen erscheint also auch hier als ungerecht, weil sic dem Bedarfsprinzip eklatant
widerspricht.

Beim Splitting-Verfahren bilden aber nicht nur dessen distributive Wirkungen, sondern be-
reits der thm zugrundeli de Rechtferti einen Stein des Anstofes. Die Vor-
stellung einer glcnchmnﬁlgcn Verteilung des Gesamteinkommens auf beide Partner gilt fiir
die Vertreter dieser Position als blofie Fiktion, die keineswegs typisch fiir realexistierende
Ehen ist und die zudem auf keinem wirklichen Rechtsanspruch beruht (vgl. Deutsches
Institut fiir Wirtschaftsforschung, 1999). Die Abkehr vom ansonsten giiltigen Individual-
prinzip der Besteuerung, auf die das El plitting offenbar hinausliufi, kann so h
aus empirischen Griinden nicht einmal dann Oberzeugen, wenn man die dem Splitting
zugrundeliegende Idee als solche akzeptiert. Dariiber hinaus sind aber nicht einmal alle da-
von iberzeugt, dass der Staat die finanziellen Folgen aus einer EheschlieBung Giberhaupt in
irgendeiner Weise steuerlich beriicksichtigen sollte. Noch mehr als beim In-die-Welt-Setzen
von Kindern handelt es sich bei der EheschlieBung um eine freiwillige Entscheidung, dber
deren Konsequenzen die beteiligten Individuen sich im Klaren sein miissten. Was sollte dem
Staat das Recht geben, sich in solche privaten Angelegenheiten wie die partnerschaftliche
Verbindung zwischen Mann und Frau einzumischen und durch materielle Anreize, wie sic
das Splitting ja in vielen Fillen gewihrt, Einfluss zu nel ? Auch hier scheint aus tkono-
mischer Sicht Neutralitiit geboten (vgl. z. B. Bareis 2000, S. 83). Dass es zu steuerlichen
Effekten auf das Heiratsverhalten tatséichlich kommt, zeigt das auch in diesem Bereich zu
beobachtende ,,Dezemberfieber. !

Ok isch ders bed Anreizeffekte durch das Ehegattensplitting, die nach
Ansicht der Splitting-Gegner auch als hiichst nachteilig einzustufen sind, ergeben sich im
Hinblick auf das Erwerbsverhalten der Ehep . Durch das Splitting wird — sowohl durch
5) Schneider (1984) liefert vor dem Hintergrund der Forderung nach Entscheids litit der
eine grundsiitzliche Kritik von Freib
&) Eine delal[lmm Emﬂ,crung d.cr A:rgummlc filr \md gegen das Ehegattensplitting liefert (mit negativem Ergeb-
nis) die als j grafie von anhncr(lﬂa}
71 Vgl zu empirischen L i auf das | halten Alm/Whittington (1997,
1999),
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den Substitutionseffekt als auch durch den Einkommenseffekt — die Erzielung von Markt-
einkommen durch den ,Zweitverdiener” (und das ist auch heute in aller Regel noch der
weibliche Partner) unattraktiver gemacht.®) Auf diese Weise wird die Hausfrauen-Ehe gefir-
dert. Zudem wird durch das Splitting die Neigung von Frauen zur Weiterqualifikation im Be-
ruf reduziert, was auf lingere Sicht die Abhéngigkeit der Fraven von ihren Eheminnern er-
hﬁhL“l Asy rische Machtbezichungen innerhalb emcr Ehe werden beginstigt, und der

lich kerte Anspruch auf Gleicht ischen Mann und Frau wird
verletzt. Das Ehegattensplitting beruht also nicht nur auf emplnsch unbegriindeten Annah-
men, ist nicht nur sozial ht und 1 gsfeindlich, sondern fordert auch die Diskri-
minierung der Frau,10)

Wenn man nicht ohnehin die besondere steuerliche Berlicksichtigung der Ehe villig abschaf-
fen will, bietet sich als Reformansatz!!! die Kappung des Splitting-Vorteils durch Vorgabe
eines Hichstbetrages fiir die Entlastungswirkung oder aber die Verminderung des Splitting-
Faktors auf einen Wert unter zwei an.!2) Eine weitere Alternative wire der Ubergang zum
Realsplitting, das es gemill § 10 Abs. | EStG mit einem Sonderausgabehdchstbetrag von
27 000 DM heute schon fir geschiedene oder getrennt lebende Ehepaare gibt, Dabei darf der
einkommensstirkere Ehegatte sein steverpflichtiges Einkommen um einen Transferbetrag
vermindern, der dann aber beim hypothetischen Empfinger versteuert werden muss. Anders
als beim Splitting wird dann nicht von einer vollstindigen, sondern lediglich von einer par-
tiellen Angleichung der verfiigbaren Einkommen der beiden Parlner ausgegangen. was als
wirklichkeitsniher gilt.'>) Wenn man eine durch Tarifprog gte Zunal der
steuerlichen Entl g mit steigendem Eink viillig vermeiden will, wiire il
sogar an eine five Unrerhaltsprdmie zu denken. Beide Ansiitze vermeiden die beim Splitting
kritisierten unsozialen Verteilungswirkungen bis zu einem gewissen Grade und schriinken
auch die wohlfahrtsschidlichen Disincentive-Wirkungen auf Arbeitsangebots- und Ausbil-
d halten ein. Speziell in Bezug auf das Arbeitsangebotsverhalten kam die Simula-
die von Wagenhals/Kraus (1998) zu dem bemerkenswerten Ergebnis, dass die ge-

Erwerbsbeteiligung verhei Frauen von 59% auf 85% steigen wiirde, wenn
man das Splitting abschafft. Eine empirische Schiitzung von Althammer (1999) hat zudem
gezeigt, dass auch die Ungleichheit der Eink teilung b htlich zuriickginge,
wenn das bestehende System durch ein , Markteinkommensprinzip™ ersetzt wiirde, bei dem

B) Seit Boskin/Sheshinski (1983) und Apps/Rees (1988) gill es als ,conventional msdum‘ in der Finanzwissen-
schafl, dass durch die V g der Arbeitsangs g bei 7 g der
(wie etwa beim Splitting) im Veq:rmh U g Veranlag) auﬂfewn. Vgl mr Kritik
an dieser These Piggott/'Whalley (1996) sowie die hlieBende Diskussi ischen AppsRees (1999) und
Ciottfried/Richter (1999) auf der einen und PiggottWhalley (1999) auf der anderen Seite,

9) Auf die Bed eines | i Cralifikati in diesem Z i macht inst d
Konrad {1999) aufmerksam.

10) Aus diesem Grund erscheint ky (2000) das Eheg; plitting sogar als £

11} Eine ausfiihrliche D ! hied mébglicher Verfahren zur Beschriinkung des Spl:lllng Vorieils fin-
det sich bei Bareis/Allmendingen/Selg {1998).

12) Bei der Reform der Ehegattenbesteuerung i der Schweiz ist die Einfilhrung eines solchen Teilsplittings auf
Bundesebene (mit dem Splitting-Faktor 1,9) bcabslchllgt

13) Die rot-griine Koalition hatte zwar ursp El dieser Regelung auch auf Ehey ™
Gbertragen und damit das Voll-Splitting abzuschaffen, nahm davon aber (wohl aufgrund verfassungsrechilicher
Bedenken) alsbald Abstand. Ein &hnliches Verfahren ist (als g zum § 10 Abs. | ES1G mit einem auf
40000 DM erhohten Maximalbetrag) im Entwurf zum L P B fiir b lle Paare
vorgesehen.
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sich die staatliche Forderung auf eink hwache Eh beschriinkt. Speziell der
Atkinson-Index (fiir £ = 2) fiele von 0,35 auf 0,14.

3 Die Gegenposition: Die Verteidigung familienbedingter
Steuervorteile in der bisherigen Form

Die Verfechter der bisherigen Form der eink lichen Behandlung von Familien
riicken eine ganz andere Gerechtigkeitsnorm in den Mittelpunkt ihrer Uberl 2 dmlich

die subjektive Leistungsfihigkeit eines Steuerpflichtigen, die ihnen als elementarer Bestand-
teil eines gerechten Steuersystems gilt Der Staat darf gemﬁﬁ dieser allehnuufdlgen Konzep-

tion bei der B g nur auf d igen Eink dieile eines Individ zu-
riickgreifen, tiber die der Stcucfpﬂlchugc selber frei disponieren kann, Fiir den Steuerpflich-
tigen unvermeidbare (indi ible) Ausgaben sollen deswegen von der Bemessungsgrund-

lage abgezogen werden diirfen und von der Einkommenstever verschont bleiben. § 33 EStG
definiert ganz allgemein zwangsliufige Aufwendungen als solche, denen sich der Steuer-
pflichtige aus ,rechtlichen, tatsichlichen oder sittlichen Griinden® nicht entziehen kann, An-
ders als dies der Titel dieses Paragraphen , AuBergewdhnliche Belastungen® suggeriert, fal-
len unter derartige ,zwangsliufige Aufwend *“ natiirlich auch solche, die schon unter
normalen Umstiinden entstehen. Diese Steuerpflichtigen knnen sich ja, aus dem sehr ele-
mentaren tatsichlichen Grund®, weiterleben zu wollen, indest nicht den Ausgaben ent-
ziehen, die zur Sicherung des Existenzminimumsbedarfs erforderlich sind.

Die Ui g des Leistungsfithigkeitsprinzips im Hinblick auf die steuerliche Freistellung
des individuellen Minimalbedarfs crfolgt in Deutschland durch den Grundfreibetrag, der zur
Zeit 14 093 DM betrdgt. Wenn aber, wie es in Familien typischerweise der Fall ist, mehrere
Individuen vom Erwerbseinkommen eines Steuerpflichtigen leben. erschcml es nur konse-

quent, auch Freibetriige fir die gleichfalls unvermeidt 2 die
durch die F ierung des exi ligen Bedarfs mit gender P vor
allem von Kindem, entstchen. Bei der B der Hthe entsprechender Kinderfrei-

bel:ruge darf aus der Perspekuve des Le:slun,gsmhlgkeltspnn?lps aber nicht zwischen ver-

fen werden. Der finanzielle Spielraum wird
durch den {Mmdesl)Unterhaltsbedarf eines Kindes beim Reichen nicht weniger einge-
schriinkt als beim Armen.'¥) Dass dem Reichen hinterher mehr tibrig bleibt als dem Armen,

mag man zwar aus der Perspektive anderer Gerechtigkei men bedauvern, ehrlicherweise
darf man dies aber nicht der B ung und insh dere nicht dem Kinderfreibetrag an-
lasten.

Genauso lisst sich auch die These von den ialen Verteilungswirkungen von Kinder-

frmbetragen. mit welcher deren Gegner vor allem operieren, in Zweifel zichen. Dass die

gswirkungen von Kinderfreibetrd mit dem Einkommen wachsen, beruht ja auf
dcr Einke progression, die selber der sozialen Gerechtigkeit dienen soll. Ahnliche
Entlastungsprofile (mit einer Zunahme des Entl gsbetrags bei steigendem Einkommen)

ergeben sich zudem auch bei anderen Abziigen von der Bemessungsgrundlage, etwa der
Kilometerpauschale. Wiirde man darauf verzichten wollen, die Einkommensteuer fiir distri-

14} Diese Position wird vom Bundesverfassungsgericht (zuletzt in scmm vom 10 1998)
nachdriicklich vertreten. Die Stellung von Kinderfreit im i ink ht wurde da-
durch zementiert.
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butive Zwecke einzuspannen und I zu einem li Steuertarif iibergehen, wiir-
den auch die einkommensabhéingigen Unterschiede in den Entlastungswirkungen verschwin-
den — und von sozialer Ungerechtigkeit bei Kinderfreibetriigen konnte nicht linger die Rede
sein.

Fiir die Anhiinger von Kinderfreibetriigen haben diese zudem mit einer staatlichen Familien-
frderung im eigentlichen Sinne nur wenig zu tun. Aus ihrer Sicht liegen die jeweils ver-
folgten Ziele auf vollig verschiedenen Ebenen und diirfen nicht miteinander vermischt oder
gegeneinander ausgespielt werden. Dem Staat bleibt es dann nattrlich unbenommen im
Ral seiner finanziellen Maglichkeiten und unter Beriicksichti ler Gesich
punkte alle oder auch nur besummle Klassen von Familien gezielt zu untersrmzen In wel-
chem Umfang und in welcher Form dies geschieht, hiingt von den Priiferenzen der parla-
mentarischen Mehrheit und damit indirekt der Wahlbiirger ab. Zu Lasten der Steuergerech-
tigkeit, die Kinderfreibetriige zwingend gebietet, diirfen solche familienfordernden Mafinah
men jedoch auf keinen Fall gehen.

Anders als bei Kindemn ist aus der Sicht des Leistungsfihigkeitsprinzips nicht sofort klar, wie
bei der steuerlichen Behandlung von Ehepaaren verfahren werden soll. Wenn man realisti-
scherweise davon ausgeht, dass in Ehen eine pewisse Umverteilung von Einkommen statt-
findet, legt es das [xlstungsﬂihlgkettsprmzlp zwar nahe, beim ..Geher" (dem Partner mit dem

hitheren Markteinkommen) die B dlage in g Umfang zu vermindern
und den Transfer dafiir beim ,,Nchm:r" (d:m Partner mit dem gering Markteink )
Zu i n. Auch die B 11 haushaltsspezifischer ﬁffem]lcher Giiter (wie Woh-

nung, Waschmaschine usw.), die hcndc Partner gemeinsam nutzen, fithrt indirekt zu einer
solchen Umverteilung. Aus dieser Perspektive besteht dann auch kein prinzipieller Wider-
spruch zwischen dem Splitting-Verfahren und dem Individualprinzip der Besteuerung.!s)
Allerdings erscheint es a priori keineswegs selbstverstindlich, dass man bei diesen Transfers

zu einer halftigen Aufteilung des G ink gelangt, wie sie dem Ehegatten-
splitting konzeptionell zugrunde liegt.
Will man diese ive Liicke schlieBen, muss man weitere Gesichtspunkte beriick-

sichtigen. Insbesondere bietet es sich an, an der rechtlichen Konstruktion der Ehe anzuset-
zen: Als vom Staat definierte Institution gilt die Ehe als Gemeinschaft bei Erwerb und Ver-
wendung von Einkommen, in der die Partner ihr Leben gemeinsam organisieren, sich fiir be-
stimmte Formen der Arbeitsteilung innerhalb und auBerhalb des Haushalts entscheiden und
aus einem Topf wirtschaften.!6) Dass der Rechtsrahmen einer Ehe auf dem Gemeinschafis-
ideal aufbaut, hat natiirlich auch Konsequenzen fiir die finanziellen Beziehungen innerhalb
einer Ehe. Die Partner sind verpflichtet, sich ihren Lebensunterhalt im Rahmen ihrer finan-
ziellen Moglichkeiten wechselseitig zu sichern. Gemilh des Subsidiaritdtsprinzips springt
(etwa bei der Sozialhilfe oder der Arbeitslosenhilfe) der Staat erst dann cin, wenn die Ehe-
partner nicht mehr in der Lage sind, sich selber zu helfen. Fiir bestechende Ehen sieht der
Staat zwar nicht explizit die gleichmiBige Partizipation der Partner am Gesamteinkommen
vor. Auch dies ist nicht weiter (iberraschend. Es entspricht auch dem Subsidiarititsprinzip,
dass eine fuBere Einmischung in die internen Entscheidungsprozesse einer geschiitzten Ge-
meinschaft so weit wie mbglich unterbleiben sollte. Wenn eine Ehe jedoch scheitert und die

15) Vil zu diesem Tmnsfeurgument etwa Wosnitza (1996).

16) Vgl. zu derartigen R fur das E} litting in jingerer Zeit v. a, Homburg (2000)
und Scherf (2000).
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Gemeinschaft damit aufgehoben ist, tritt der Staat in Aktion — und sichert dann Unterhalts-
anspriiche, die sich zumindest im Prinzip an der Gleichverteilungsmaxime orientieren. Als
Mafistab fiir einen angemessenen Unterhalt gilt ja nicht die bloBe Absicherung des Exis-
tenzminimums, sondemn die Aufrechterhaltung des wiihrend der Ehe erreichten Lebensstan-
dards, der am G ink der einstigen Partner fesigemacht wird. Wenn aber der
Staat in dieser Weise die Ehe als Emkommensgememschaﬁ bcgl'clﬂ und ihr — durch Rege-
lungen im Zivil- und Sozialrecht — einen [ verleiht, kann es
natiirlich auch keine Rechtfertigung dafiir geben, im Bereich des Steuerrechts anders zu ver-
fahren. Das Eh plitting erscheint dann als die einzige Form der B g von Ehe-
paaren, die zur rechtlich gilltigen Gesamtkonzeption der Institution ,[Ehe® wirklich passt.! )

Theoretische U'berlegungen aus der Familiendkonomie lcgen es sogar nahe, von den Unter-
hal 1 fiir gescheiterte Ehen auf die faktische Eink ilung in besteh
den Ehen zun]ckzuschhcﬂm

Der familienéikonomische Bargaining-Ansatz'®) geht davon aus, dass Ehepartner nicht nur
iber die Aufgabenverteilung, sondern auch iber die Aufteilung ihres Markteinkommens ver-
handeln. Das zu erwartende Verhandlungsergebnis hiingt dann aber in erheblichem Mabe
von den Drohpunkten ab, die beide Partner haben Im Zusammenhang mit einer Ehe kann
man sich d die Einl bzw. N VEAUS llen, auf welche die Ehepart-
ner zuriickfallen, wenn der Verhandlungsprozess zu keinem Ergebnis filhrt, die Partner sich
nicht zusammenraufen kénnen und die Ehe somit scheitert. Fiir die genaue Lage dieser

Drohpunkte sind die nach Beendigung einer Ehe verbleibenden Unterhal priiche aber
von hlaggebender Bed Glht es hier (wie in Deutschland etwa auch durch den
Versorg leich im R it ) giinstige Bedingungen fiir den einke

ren Paﬂner stmgt dessen Dmhpolmtml so dass er schon innerhalb einer bestehenden Ehe
einen hoheren Anteil am Gesamteinkommen durct kann. Das Eheg plitting er-
weist sich in einer solchen Situation nicht nur im Hinblick auf die idealerweise unterstellte,
sondem auch im Hinblick auf die reale Einl teilung als die ang; Liisung,

Aus dem Blickwinkel dieses Arguments erscheint auch die beliebte These, derzufolge das
Ehegattensplitting zur Verdringung der Frauen vom Arbeitsmarkt fihrt, in einem etwas an-
deren Licht.!”) Das Gesamtpaket der rechtlichen Regelungen, das es fiir die Institution der
Ehe in Deutschland gibt und in dem die Ehegaﬂenbesteuemng nur eine Komponente unter
\rle}en ist, filhrt ja dazu, dass ein Ehep daran haben muss, dass die
Erwerbsct des and Pnnmrs dhrend der Ehe erhalten bleiben. Dadurch ergibt sich
eine gewisse Absicherung gegen das Risiko, nach einer Scheidung mit hohen Unterhalts-
ansprilchen konfrontiert zu werden. Umgekehrt kann aber méglicherweise derjenige Partner
den Anreiz an einer weiteren beruflichen Qualifikation verlieren, dem durch das Unterhalts-
recht auf alle Fille ein hoher Lebensstandard garantiert ist. Aus der sozialpolitischen Diskus-
sion sind derartige Disincentive-Effekte der Umverteilung zwar wohlbekannt und als Prob-
lem weitgehend akzeptiert, im familienpolitischen Kontext kimnte ein entsprechender Hin-

17) Vgl. zur Forderung nach konsi: Behandlung der Ehe in den verschiedenen Rechisbereichen (Zivilrecht,
Sozialrecht, Steuerrecht) z. B, Vogel (1999), Buchholz {2000) und Homburg (2000).

18) Vgl. zur Darstellung dieses Bargaining Approach z. B, Ott (1992) oder Lundberg/Pollak (1996). Die Erdirterung
dieses Punkies beruht auf zahlreichen Gespriichen mit K. A, Konﬂd.

19) Eine theoretische Analyse der Wirkungen des Eh auf hiedene intrafamiliale Entscheid
gen liefert Wrede (2000).
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weis vielleicht sogar provokativ wirken. Zumindest dirfien sie dem Weltbild der meisten
Gegner des Ehegattensplittings nicht so recht entsprechen.

4 Versuch einer Synthese

Ich habe bisher die Argumente, die in der Diskussion um die Familienbesteverung in
Deutschland die zentrale Rolle spielen, in komprimierter und teilweise zugespitzter Form
wiederzugeben versucht. Nach dieser fiktiven Pro- und Contra-Debatte bleibt zuniichst der
Eindruck, dass jede der beiden Positionen auf ihre Weise, im Rahmen ihrer Primissen und
Wertvorstellungen, Recht hat, Wlll man die beiden Positionen und die mit thnen verbunde-

nen Politikempfehl il ler abwiigen, kommt man nicht umhin, die jeweiligen
ncrmall\rcn .Ausgan,gspunkle iteinander zu vergleichen. Dies ist natiirlich schwieriger als
die rein Darstellung der Wertungssyst: selbst, und die Urteile miissen dement-
prechend vorsichtig 11

Die Befiirworter der gegebenen steuerlichen Vergunstlgungen fir Familien (und mit ihnen
das Bundesverfassungsgericht) geben dem Lei fihig prinzip absolute Prioritdt ge-
genilber allen anderen steuerpolitischen Zielen distributiver und allokativer Art. Auf den
ersten Blick erscheint diese Gewlchlung moglicherweise zu einseitig, so dass man versucht

sein konnte, auf Komp hen den einzelnen Ziclen (etwa in Form von Kinder-
grundfreibetriigen oder durch ein Realsplitting) hinzuwirken. Inwieweit das Bundesverfas-
sungsgericht von seinem bisherigen auf das Leistungsfihigkeitsprinzip fixierten Standpunk

abriicken und solche vom Wertepluralismus inspirierten Reformen mittragen wilrde, ist in
diesem Zusammenhang nur die eine — praktisch-politische — Frage. Die andere tiefer gehende
bezieht sich darauf, ob es dies wirklich mit guten Griinden tun kdnnte. Meine Antwort dazu

ist nein. Das Leistungsfihigkeitsprinzip entspricht m.E. nimlich einer fund I I"a'tr—
s-Norm, deren Bed g weit iiber steuerrechtliche Einzelregel hi 1
Hlelte SICII der Staat nicht an das Lentungsfah:gkenspnnﬂp. wiirde er sich mehr Verfii-
g ht iiber das Eink des S T £ Ben, als er diesem selber zuge-
steht. Eine solche y ische Behandl heint grob unbillig und mit der Eigen-
tumsordnung einer freiheitlichen Gesellschaft unvereinbar. Das Lei gsfihigkeitsprinzip

stellt so0 gesehen in der Tat eine unverriickbare Minimalnorm dar, durch die das Eigentum
der Blrger gegeniiber staatlichem Zugriff geschiitzt wird. Damit erhilt es in der Tat eine
\-’mng:.lcllung gegenfiber anderen Normen. Die hieraus direkt ableitbare Notwendigkeit
eines Freibetrags fiir den S flict -., selber (,Grundfreibetrag”) scheint auch weit-
gehend unumstritten. Es ist aber kein (iber der Grund erkennbar, bei vom gleichen
Einkommen abhiingigen Individuen anders zu verfahren,

Ein nicht unerheblicher Teil der Kontroverse in diesem Bereich dirfte ohnehin nur einem
semantischen Missverstidndnis zuzuschreiben sein, das auf der im Gesetzestext verwendeten

K ich des individuellen Freibetrags eben als Grundfreibetrag beruht. Die damit
:m]ll:rgehende Einarbeitung dieses Freibetrags in den Tarif hﬂf aber nur stcummhnmhc
Griinde — eine spezifische und von and F ver dene Bel ion

verbirgt sich dahinter nicht.2?) Die Forderung nach E'.mﬁlhru.ng von Gmntifrelberragen fiir
Kinder als gerechtere Alternative zu den  normalen” Freibetriigen stiftet nur Verwirrung,
weil sie sich tiber die T g zwischen Ermittlung der B grundlage auf der einen

20) Vel. hierzu Buchholz {1991) und die ausfithrliche Darstellung bei Homburg {1995),
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1

und A g des S ifs auf der anderen Seite hinwegsetzt.2!) Regelungen, welche
die Besummung der richtigen Bemessungsgrundlage betreffen, sollten zur \-’ermetdung von
Willkiir vom konkreten Tarif unabhiéingig sein, d.h. in dieser Hinsicht hinter einem Schleier
des Nichtwissens getroffen werden.

Wenn man dem Leislungsmhtgkcuspnnznp aber, wie es hier geschieht, die zentrale Rolle fiir
eine faire Eink g ist, muss allerdings auch festgestellt werden, dass
man dieser Norm einen Biirendienst erweist, wenn man ihre Reichweite zu sehr ausdehnt.
Dies ist mit der Einbeziehung von nicht zahlungswirksamen ,Opportunititskosten der Kin-
derbetreuung im Urteil des Bundcsverfmungsgenchts vom 10.11.1998 aber maglicherweise

hehen. Aus dem Leistungsfihigkeitsprinzip in der tiblichen Fassung lisst sich sicherlich
nicht die Erhthung des effektiven Kmder&elbelrags auf ein Niveau ableiten, das weit iiber
dem Existenzminimumsbedarf eines Kindes liegt.22)

Ohne dass man bereit wiire, den grundlegenden Ansatz und die Systematik der Einkom-
mensbesteuerung Uber Bord zu werfen, fihrt also an Kinderfreibetriigen in Hohe des
Existenzminimumsbedarfs kaum ein Weg vorbei. Beim Ehegattensplitting besteht ein sol-
cher Automatismus jedoch nicht. Hier ergibt sich aus der Logik des Leistungsfihigkeits-
prinzips zundchst nur die Mindestforderung, dass auch fiir einen Ehepartner ohne eigenes
Erwerbseinkommen ein zusétzlicher Freibetrag in Hihe des individuellen Grundfreibetrags
eingerdumt werden muss. Das im Hinblick auf Entlastungseffekte wesentlich weiter gehende
Splitting hingegen hat seine normative Basis im Eherecht als Ganzem - und nur dort. Wenn
im Zuge einer weiteren Individualisierung die Ehe als dauerhafte Lebensgemeinschaft zwi-
schen Mann und Frau an Bedeutung einbiiBt (etwa weil die Individuen mobiler sein milssen,
weil sie hedonistischer und damit bindung; illiger bzw. -unfiihiger werden und die Schei-
dungszahlen noch weiter steigen, weil mit der Profanisierung aller Lebensbereiche auch eine
Entromantisierung eintritt und der Staat die traditionelle Ehe durch lockerere Bindungs-
formen ersetzt), verliert auch das Splitting seine Berechti Die h de Tendenz,
Unterhaltsverpflichtungen durch E} ge zu umgehen, ist ebenso ein Schritt in diese
Richtung wie die Ermdglichung eingetragener Lebenspartnerschaften filr gleichgeschlecht-
liche Paare.2?) Vor diesem Hintergrund erscheint die Beurteilung des Ehegattensplittings von
der Beantwortung viel grundséitzlicherer Fragen abhiingig zu sein: Welches Interesse kann
der Staat ({iber die durch die Institution der Ehe geschaffene Méglichkeit zur Einsparung von
Sozialleistungen hinaus) iiberhaupt haben, das Z leben zweier erwach Men-
schen zu regulieren? Welches Recht hat er, und wie sieht der p le Regulierungsrahmen
aus? Wenn der eine Partner seine Karriere der des anderen opfert und von ithm spiiter verlas-
sen wird, mag dies zwar individuell schmerzlich sein, zu einer &ffentlichen Angelegenheit
wird es deswegen aber noch lange nicht. Will man aber einen entsprechenden Schutz des
Partners mit den geringeren Erwerbschancen, kommt man konsequenterweise auch um das
Ehegattensplitting nicht herum,

21) Aus diesem Grunde werden Kindergrundfreibetriige auch als nicht verfassungskonform angesehen. Vigl. etwa
Amdu/Schuhmacher (1999).
22) Auf die ! 1 ion des Lei fahigkeilsprinzips durch das B icht weist

eIwn ‘iclmelder {2000) dmlllleh hin. Er bczwelfell aber. dass :lne v Bund rfi psgericht g
von Ki A durch Freibetriige in der iiblichen Form zu geschehen

hat,
23) Vgl. zur Anwendung des ‘ipl.llung-ﬁtd.nnkm aufsulche Parinerschaften Hackmann (2001). Dieser Beitrag ent-
héilt auch wichtige gegen das El P selber.
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Aus dieser Perspektive erweist es sich als im Ansatz verfehlt, wie etwa Lampert (1998,
S. 341) es tut, von einem ,Ubergewicht der finanziellen Forderung der Ehe gegeniiber der
Firderung der Familie* zu sprechen. Ehr:pam werden nicht , geftrdent”, sondern es wird nur
daflr gesorgt, dass sie im gegeb R I bei der B ung fair und nicht will-
kitrlich behandelt werden. Die Steuerausfille, die der Staat durch Kinderfreibetriige und
Splitting zu tragen hat, als Teil der Familienfrderung zu begreifen, ist nicht angebracht. Der
Gesetzgeber leistet diesem Missverstiindnis allerdings selber Vorschub, wenn er § 31 EStG,
in dem die steuerliche Freistellung des Existenzmini ecines Kindes geregelt ist, mit
Familienleistungsausgleich™ Gberschreibt und die durch das Splitting resultierende Steuer-
ermiifigung als Teil des Sozialbudgets verbucht.

Die eigentliche Politik der Familienfirderung beginnt erst jenseits dieser steuerlichen Rege-
lungen. Dass sich Kriterien fiir i-ﬁrderungswurmgke:t hier an der Einkommenssituation nach
Wahrnet g von Steuervergiinstig orientieren sollten, erscheint dabei fast zwingend.
Konkret bedeutet dies, dass eine steuerliche Entlastung die ,Bedirftigkeit" von Familien re-
duziert und deshalb direkte Transfers zumindest teilweise tiberfliissig macht. Bei den Kinder-
freibetriigen gibt es eine derartige sinnvolle Integration zwischen Steuer- und Sozialsystem
seit einigen Jahren. Beim Ehegattensplitting lieBe sich in diesem Zusammenhang an eine
Verrechnung mit Kinderb k denken, was den | i des Bund fas-

ichts allerdings kaum entsprechen diirfie.

Welche Ziele die cigentliche Familienférderungspolitik jedoch im Einzelnen verfolgen
sollte, ist meinem Eindruck nach weniger kontrovers als diffus. Dies ist auch mein Haupt-
vorwurf in Bezug auf die normative Basis, von der die Kritiker des bestehenden Systems
ausgehen. Als konkretes Ziel der Familienférderung am iiberzeugendsten diirfie dabei noch
die Verminderung der absoluten Kinderarmut sein, wobei hier vor allem an Malinahmen im
Rahmen der Sozialhilfe (etwa durch eine Erhohung des Regelsatzes fiir Kmder) zu denken
ist. Ebenso leuchtet die in den Anfangsjahren der Bund blik bestet gelung ein,
fiir dritte, vierte und weitere Kinder ein b ders hohes K lergeld zu bezahl we!l bei
einer so groflen Kinderzahl auch ein reichlich bemessenes anilienbudgﬂ an seine Grenzen
stoBt.2%) In den letzten Jahren hat man stattdessen insbesondere das Kindergeld fiir die ersten
beiden Kinder erhoht. Diesen fi iellen Entl gen fiir die heutige Normalfamilie mit
Kindern liegt — {iber dem auf politskonomischer Ebene bestehenden Streben der Politiker
nach Wihlerstimmenmaximierung — die Vorstellung zugrunde, dass die Gemeinschaft (und
somit insbesondere auch die Kinderlosen) einen fairen Anteil an den Kinderkosten tragen
solle. Warum eigentlich? Dass Familien finanzielle Zuwendungen beniitigen, wenn ansons-
ten die Gefahr besteht, dass sie verarmen und die Erziehung und Ausbildung von Kindern
dann Schaden nimmt, ist zwar weitgehend unstrittig. Daneben ist bei der Familienférderung
ein wirkliches Gerechtigkeitserfordernis jedoch schwer zu erkennen, Zumindest wiiren Kri-
terien filr diejenigen individuellen Belastungen zu bestimmen, fiir die eine Mitfinanzierung
durch die Gemeinschaft geboten scheint.

Hinter Gerechtigkeitsargumenten, wie sie im familienpolitischen Z hang in
Deutschland vorgetragen werden, verbirgt sich vielmehr der Wunsch, die demografische
Entwicklung zu stabilisieren bzw. umzukehren. Damit tritt ein allokatives an die Stelle cines

distributiven Ziels. Die Kindererzichung bedeutet in ékonomischer Hinsicht die Bereit-

24) Vgl. hierzu = B. Wingen (1994, 5. 139). Welche Griinde aber fir den geforderten , wirklichen Ausgleich der
Familienkosten™ (Wingen 1994, 5, 133) sprechen sollien, bleibt aus meiner Sicht letztlich offen,
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llung eines Produktionsfaktors, der durch den Geburtenriickgang knapp zu werden droht.
Eltern schaffen durch die freiwillig getitigten Aufwendungen filr ihre Kinder Externalititen
fiir die Kinderlosen, die spiter beispielsweise von den Rentenbeitriigen der mittlerweile ins

Erwerbsleben eingetretenen Kinder profitieren und auf diese Weise eine ,Freifahrerrolle”
cinnehmen konnen2?) Man kann dies als unfair empfinden und aus diesem Grund eine
Honorierung fiir die Prod positiver Erzieh xternalititen (etwa durch den Ausbau
des ,Erziehungsgeldes'2®)) fordern. Aus Skonomischer Sicht steht dann jedoch der Anreiz-
effekt im Vordergrund, so dass die Wertung, Familien hiitten einen mumlischen .»\nspn.lch
auf einen Leist gleich, sekundir heint, Um den U hied von allokativen Zie-
len und distributiven Werlungen klar zu machen, hat man sich etwa im Bereich der Umwelt-
Gkonomie seit Coase (1960) in ananger Welsc darum bemiiht, das ,Verursacherprinzip* von
seinen lischen Konnotati zu befreien.

Wenn die populiire Forderung nach gerechter Behandlung von Familien aber keine eigen-
stindige Gultigkeit besitzt, sondern aus einer allokativen Zielsetzung lediglich abgeleitet ist,
wird sie natiirlich auch relativiert. In einer von Uberbevdlkerung geprigten Gesellschaft
heBe sich ein Familienleistungsausgleich auf diese Weise kaum begriinden, withrend Kinder-

ibetriige bei k Orientierung am Leistungsfihigkeitsprinzip auch hier unab-
weisbar wiren. Aber selbst in einer unter Bevolkerungsriickgang leidenden Volkswirtschaft
ergibt sich durch eine bewusstere Orientierung an den eigentlichen allokativen Problemen
eine bed Akzentverschiebung, Die gerechtigkeitsorientierte Begriindung einer Politik
zur Forderung von Familien fithrt ja fast automatisch zur Forderung nach finanziellen Zu-
wendungen fiir Familien mit Kindern. Es entspricht der V. llung von Tauschg
keit, dass die Nutzer einer Leistung den Leist bringern ein ang Entgelt bc—
zahlen sollten. Geht man jedoch direkt vom eigentlichen allokativen (oder wenn man den
Begriff akzeptiert: bcvmkemngspolmschcn) Ziel der Inlcrnalmerung positiver Kinderextre-

hii

malititen aus und fragt nach geeig Internalisierung so scheinen einige Zwei-
fel daran angebracht, ob fi ielle Transfers an Familien mit Kindern tatsichlich das best-
mtgliche Instrument zur Familienfrderung darstellen.

Der Erfolg solcher MaBinak ist htichst unsicher. Die Ausdehnung der fi iellen Forde-

rung von Familien in den letzten Jahren hat die demografische Entwicklung jedenfalls kaum
positiv beeinflusst. Dafiir sind die Mitnahmeeffekte betrfichtlich, und das je nach Standpunkt
als gerecht und notwendig anzusehende Firderungsvolumen erscheint als Fass ohne Boden.
Zudem wird auch durch derartige Transfers, und eben nicht nur durch das Splitting, die
Hausfrauen-Ehe via Einkommenseffekt geférdert. Vor allem aber besteht die Gefahr, dass
man mit der kurzgeschlossenen Stmlegie, eine Ietzﬂich allokativ motivierte Bevilkerungs-
politik von vornherein als Teil der Sozialpolitik zu begreifen, am Kern des Problems vorbei-
gcht Dass in | Deutschland so wenig Kinder geboren werden, ist keine Folge eines wirklichen
an fi iellen Mitteln. Vielleicht gilt sogar eher das G il. Die Einke
chancen von Frauen sind stark gestiegen, so dass die Opporrumtamkosten der Kindererzie-
hung nach dem klassischen Rollenbild der Hausfrau und Mutter hsher geworden sind. Wenn
man sich ernsthaft um die demografische Entwicklung in Deutschland sorgt, kann die Alter-
native nur sein, die Vereinbarkeit der Kindererziehung und der Berufstitigheit der Frau zu

25) Zu allok Begriind fitr die Famili litik allgemein vgl. die de D bei Ot

{2000),
26) Vgl zur | und lick il eines solchen Erziechungsgeldes Wingen {1994, insbeson-

dere 8. 165 — 180).
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erhithen. Entsprechenden MaBnah steht aber neben Inflexibilitit des Arbeitsmarkts im-
mer noch ein recht weit verbreitetes Leitbild von Frau und Familie entgegen. Pointiert aus-
gedriickt: Weil fiir viele die Familie klassischen Zuschnitts immer noch das eigentliche Ideal
darstellt, droht die reale Familie mit den tatsiichlichen Bediirfnissen aller ihrer Mitglieder zu
verkiimmern, Dieses Paradoxon stellt aus meiner Sicht das zentrale Problem fiir die Famili-
enpolitik in Deutschland dar. Erst wenn man bereit ist, ideologische Vorbehalte iiber Bord zu
werfen und grundsétzlicher und vorurteilsfreier dber alternative Konzepte der Familienpoli-
tik nachzudenken, diirfte man in der Lage sein, den angemessenen Stellenwert finanzieller
Zuwendungen an Familien richtig einschiitzen zu kiinnen. Gerade die skandinavischen Liin-
der, in denen die Stellung der Frau in der Gesellschaft schon seit langem anders als in
Deutschland wahrgenommen wird, kiinnten hier in m.nchcr!el Hinsicht ein Vorbild dar-
stellen.

Die jiingsten Erklirungen auch aus den konservativen Parteien in Deutschland lassen erwar-
ten, dass man auch im Bereich der Familienpolitik alimihlich bereit ist, , Trampelpfade des
Dcnkcns“”’ zu ver]assen und neue Wege zu beschreiten, die auch der organisierten Kinder-

g (in Ki gesstitten oder aber auch vermehrt in betrieblichen Betreuungs-
eillrichl‘ungeu) einen hoheren Stellenwert cinriumen.2®) Auf lingere Sicht diirfle sich hier
auch die Dominanz politischer Sachzwiinge {iber abstrakt-normativen Erwiigungen zeigen. In
Folge des Bevilkerungsriickgangs und der Uberalterung der Gesellschaft wird in der Zukunft
kein Weg an einer intensiveren Nutzung des g intschaftlichen Erwerbsp ials vor-
bei fiihren. Die Erhthung der Frauenerwerbsq und die per berufliche Weiter-
qualifikation von Frauen kann sich als wichtiger und notwendiger Schritt in diesem allge-
meinen Prozess erweisen.

27) Mit diesen Worten hat Bonus (1986) die Wirkung von Coase (1960) im Bereich der Umwelitkonomie treffend
charakierisiert.

28) Vgl. zu moglichen Formen der Ausg g institutioneller Ki g Kreyenfeld/Spiefi Wagner
(2001).
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Weiterentwicklung des Systems der Haushaltsstichproben
der amtlichen Statistik

1 Ausgangslage

In der deutschen amtlichen Statistik werden derzeit verschiedene Wege zur Weiterentwick-

lung der t henden Haushaltsstichproben diskutiert, um auch in Zukunft in der Lage zu
sein, den sich veriindemden Anforderungen durch die Politik, die Wissenschaft und die Ge-
sellschaft gerecht zu werden.

Wiihrend in der Vergangenheit Aggregatd; iiber Strukturen in zum Teil groBer fachlicher
und regionaler Tiefe zu verschied Themen ausreichend waren, sind heute integrierte
Informationssysteme gefragt. Diese mii wie in der Vergangenheit Strukturinformationen

bereitstellen, aber zusétzlich auch flexibel auf der Mikroebene zu wandelnden Fragestellun-
gen ausgewertet werden kénnen, kurzfristig die Erhebung neuer Merkmale ermdglichen, die
in das Informationssystem integrierbar sind und Entwicklungen und Veriinderungen darstel-
len, also nicht nur Querschnitts-, sondern auch Langsschnittinformationen liefern,

Das bestehende System der Haushaltsstichproben wurde in den 50er und beginnenden 60er
Jahren etabliert. Auf der einen Seite gibt es den Mikrozensus, in den die Arbeitskriifte-
erhebung der Europdischen Union (EU) integriert ist. Die Teilnahme am Mikrozensus ist fiir
die ausgewihlten Haushalte obligatorisch und fiir die meisten Fragen besteht Auskunfis-
pflicht. Unter den Erhebungen mit freiwilliger Teilnahme sind als erstes die Wirtschafts-
rechnungen der privaten Haushalte zu nennen, die aus der Einke und Vert L

stichprobe und den Laufenden Wirtschaft hen, Daneben gibt es sporadisch
Statistiken filr besondere Zwecke auf der Basis des § 7 Bundesstatistikgesetz (BStatG). Bei-
spiele fiir solche Erhebungen sind die Zeitbudgeterhebung, die Erhebung zu den Einkom-
mensverhiltnissen von Familien mit Kindern in Deutschland sowie das Europiische Haus-

haltspanel. Zwar erfolgten im Laufe der Jahre Ang gen bei den Erhebungen an veriin-
derte Anforderungen, sie lieBen das unverbundene Nebeneinander von Mik Wirt-
schaftsrechnungen der privaten Haushalte und Ad-hoc-Erhebungen jedoch £ i

Diese Struktur erschwert hmend die Aufgabenerfillung der amtlichen Statistik. Daher
sind heute deutliche Veréinderungen erforderlich, um den aktuellen Anforderungen gerecht
zu werden und fiir die Zukunft gerilstet zu sein.

Folgende Ziele werden angestrebt:

- D:e Haushaltssnchpmb:n sollten ein Gesamtsystem bilden, so dass die Daten der ver-
Erhet Zu einem konsi Datenkranz ergiinzt werden kinnen.

- Ad-hoc-Erhebungen sollten flexibel, schnell und kostengiinstig durchgefithrt werden
kisnnen.

- Mikr und Wirtschaf T gen der privaten Haushalte sollten durch Schaffung
alternativer Moglichkeiten der Befriedigung von Datenbedarf um Zusatzerhebungen ent-

*} Dr. Sabine Bechiold, Suatistisches Bundesamt, Wieshaden.
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lastet und der Gefahr ihrer Uberfrachtung mit weiteren Modulen sollte entgegengewirkt
werden,

- i sollten in hinreichender fachlicher und regionaler Tiefe
mcht nur alle finf Jahre, sondern jihrlich vorliegen.

~ Europiiische Statistikprojekte sollten flexibel in das nationale System integriert werden
kdnnen.

Alle diese Uberlegungen milssen zudem sicherstellen, dass die hohe methodische Qualitit
der Daten der amtlichen Statistik gewdhrleistet bleibt.

Die Statistischen Amter des Bundes und der Linder \re:folgen bei ihren akluellen Uberiegun—

gen zur Weiterentwicklung der freiwilligen Haushaltsstichproben zwei Handlungsstriinge
- Uberlegungen zur Zi fithrung der Eink und Verbrauchsstichprobe und
der Laufenden Wirtschaftsrech zu einer jihrlichen Haushaltsbudgeterhebung,

- Uberlegungen zum Aufbau eines Access-Panels in der amtlichen Statistik.

Neben diesen Uberlegungen gibt es bereits seit Mitte der iger Jahre B bungen, die
EU-Arbeitskrlifteerhebung unterjihrig durchzufithren und damit Du.rchschniltsergebnisse auf
Jahres— und Quartalsebene bereitzustellen. Seit 1998 ist die Unterjiihrigkeit durch eine EU-
Vi gelt. Fiir Dy hland gilt derzeit noch eine Ausnahmeregelung, wonach der
Mlkmzemus mit der Arbeitskrifteerhebung nach wie vor nach dem Suchlagskomep{ erho-
ben werden .darf, Der Ubergang zum kontinuierlichen Konzept mit einer gleichmiiBigen
Verteilung des Befr I auf die einzelnen Wochen des Jahres ist frithestens mit
der Novcllierung des Mikrozensus-Gesetzes im Jahr 2005 mdglich. Da es sich hierbei jeddch
nicht um eine neue Uberlegung handelt, wird im Rahmen dieses Beitrages auf diese Um-

stellung nicht weiter eingegangen.

2 Umgestaltung der Wirtschaftsrechnungen der privaten Haushalte
zu einer jihrlichen Haushaltsbudgeterhebung

In der amtlichen Statistik der Bundesrepublik D hland gibt es zwei primiirstatistische
Erhebungen, mit deren Hilfe Aussagen iiber die Einral und Ausgaben privater Haus-
halte gcwunnen werden: Die Eink und Vert hsstichproben und die Laufenden
Wirtsck gen. Beide Erhebungen beruhen auf dem Gesetz tiber die Statistik der
Wirtschaftsrechnungen privater Haushalte vom 11. Januar 1961,

Die Eink und Vert hsstichproben (EVS) wcrden in fiinfjihrigem Abstand
durchgefiihrt und erfassen Haushalte aller Grofien und sozial hicl In die Erl

konnen bis zu 0,3% aller in der Bundesrepublik Deutschland vorhandenen privaten Haus-
halte einbezogen werden. An der EVS 1998 beteiligten sich rund 70 000 Haushalte, Mit die-
ser Erhebung werden Struk itgestellt, die sowohl regional als auch fachlich tief
gegliedert sind. Neben dieser grofen Strukturerhebung gibt es die Laufenden Wirtschafts-
rechnungen (LWR), die mittlerweile als Quartalspanel mit 6 000 Haushalten durchgefiihrt

1} Gesetz tiber die Statistik der Wirtsch b privater Haushalie in der im Bund blatt Teil 11,
Gliederung: ffentlichten bereini, Fassung, ruletzt gelindert durch Amkcl 2 der Verord-
nung vom 26. Miirz 1991 (BGBL 1 5. 846),
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werden. Haushalte von Seibststandlgen und von Landwirten werden jedoch nicht einbezo-
gen. Mit den L len Wi hnungen wird die Liicke zwischen den Jahren ge-
schlossen, fiir die keine EVS-Informationen vorliegen.

Zurzeit werden Uberlegungen an,gestelh EVS und LWR zu einer jihrlich stattfindenden
18 000 — 24 000 Haushal Haushalisbudgeterhebung tiber die Einnahmen und
Ausgaben der privaten Haushalte weiterzuenlwickeln, Eine solche Weiterentwicklung sollte
fnl 1 [ 9. i

L2 o -

- Der Detaillierungsgrad und die Genauigkeit der Frgebnisse der bisherigen EVS sollte
gewahrt bleiben. Fachlich und regional tiefgegliederte Ergebnisse milssen auch in Zu-
kunft insbesondere fiir die Zwecke der Statistischen Amter der Linder, der Volkswirt-
schaftlichen Gesamtrechnungen und der Preisstatistik zur Verfigung stehen.

~  Gleichzeitig sollte die Aktualitit dieser detaillierten Ergebnisse erhoht werden, indem
Daten jéhrlich und nicht mehr nur alle fiinf Jahre zur Verfiigung gestellt werden.

Die Erhebungsmerkmale der jihrlichen Haushaltsbudgeterhebung werden sich an der EVS
und den LWR orientieren. Grundsitzlich sind _]cdoch Er\w:ltcmngcn dcnkbar, um bmsplcls—

weise Informationen speml! filr die m'muls— und Rei i g bereit

Eine hdhere Aktualitit bei gleichbleibender G igkeit der. Ergebnisse kinnte erreicht wer-
den, wenn die Daten aus meh.reren Erhehung,qa.‘ruen mit emem geeigneten Verfahren
wEepoolt” wilrden, Detaillierte Ergeb dann mit gering jdhrlichen Stichpro-

benumfang erzielt werden, so dass — auf finf Jahre gcrechnel — der Umfang der neuen Stich-
probe gegeniiber dem derzeitigen Erhebungsumfang von EVS und fiinf Jahren LWR sinken
konnte. Dabei kénnte das Verfahren der Basiskumulierung genutzt werden.

Bei der Basiskumulierung werden die Daten mehrerer Jahre als eine grofie Shchpmbc be-
trachtet. Um einen unverzerrten Schiitzwert und eine gleichbleibende Varianz zu

setzt dieses Verfahren jedoch voraus, dass Verbrauchsstruktur und Stichprobenumfiinge kon-
stant bleiben und dass sich die Grundg heit nicht indert. Andert sich etwa die
Verbrauchsstruktur, was wir in Deutschland heute schon in recht kurzen Zeitriumen be-
obachten, filhrt eine Basiskumulierung bei k ten Stichprob fiingen und gleichblei
bender Grundgesamtheit zwar immer noch zu unverzerrten Schitzwerten, aber die Varianz
wird sich erhhen. Die Basiskumulierung miisste deshalb mit einem Verfahren der Varianz-
verminderung kombiniert werden.

Als varianzminderndes Verfahren konnte das Verfahren der Kalibrierung zur Anwendung
kommen, Hierbei erfolgt eine gebundene Hochrechnung anhand von Hilfsinformationen, die
durch ein Bezugsmerkmal operationalisiert werden, Daher muss bei diesem Verfahren fest-
gelegt werden, welche Hilfsinformation geeignet ist und wie diese gewonnen werden kann,
Eine bei Statistics Sweden entwickelte Moglichkeit besteht darin, das Bezugsmerkmal an-
hand eines Zeitreihenmodells vom Typ ARIMA zu schiitzen. Die Methode fithrt allerdings
zu verzerrten Ergebnissen, wenn das Modell nicht angemessen ist. Dariiber hinaus ist es sehr
aufwiindig, da fiir jede Tabelle neue Modelle geschiitzt werden milssen. Fiir die Gewinnung
von H1lfsmfonnat1cmen sind daher unter Umstiinden empirisch belegte A-priori-Annahmen,
welche auf th hen Z hiingen beruhen, besser geeignet.

Parallel zu der beschriecbenen Hochrechnung kiinnte zur Anpassung an Quotierungs- bzw.
Schichtungszellen auch das Verfahren der Hochrechnung nach dem Prinzip des minimalen
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Informationsverlustes eingesetzt werden. Dieses Verfahren wiirde zu einer weiteren Reduk-
tion der durch die Basiskumulation erhithten Varianz beitragen.

Als Vorbereitung fiir die Entwicklung von geeig) Kumulierungsverfahren plant das Sta-

tistisché Bundesamt einen Workshop mit internationalen Experten, um die verschiedenen
Verfahren und die dabei auftauchenden Probleme zu diskutieren.

Weitere Uberlegungen beziehen sich auf das fiir eine jihrliche Haushaltsbudgeterhebung zu
wiihlende Rotationsverfahren zur Einbezichung von Haushalten in die Stichprobe. Diskutiert
werden zwei verschiedene Modelle. Denkbar wiire zum einen eine fortlaufende Haushalts-
budgeterhebung iiber 15 Monate, bei der eine Stichprobe von 22 500 Haushalten in 15 Teil-

stichproben mit jeweils 1 500 Haushal ingeteilt wird. Die Haushalte dieser Teilstichpro-
ben wiirden dann iiber fiinf Jahre hinweg viermal an der Erhebung teilnehmen. Vor jeder An-
schreibephase wird jeweils ein Viertel der Teilstichproben hi. In Ubersicht 1
(siche 5. 97) ist ein solches Rotati i'aimm beispi elhaft dargestellt Wie zu ersehen ist,
wilrden die Haushalte der Teilstichprob 2 viermal drei Monate lang an der Erhe-

bung teilnehmen, wobei die Haushalte jeweils im ersten Monat ein , groBes* Haushaltsbuch
fithren, in dem alle Einnahmen und Ausgaben detailliert erfasst werden. In den beiden fol-
genden Monaten wiirden diese Haushalte ein ,kleines" Hauhhallsbuch filhren, in dem die
Einnahmen und Ausgaben kategorisiert ei gen sind. Die Erg | llung wiirde auf
dem gréberen Anschreibungsniveau erfolgen. In jedem Monat wilrden so drei Teilstich-
proben gleichzeitig teilnehmen und davon eine der Teilstichproben ein groBes Haushaltsbuck
fithren. Zwischen den Anschreibephasen hitten die Haushalte zwdlf Monate Pause,
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Ubersicht 1
fahren fiir eine fortlaufende jihrliche Haushaltsbudgeterhebung
— Modell 1 -

Teflstichprobe (je 1500 Haushalte)
s3ja[s[s][rlafaw[n[12][1B]1u]1s
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Vergleicht man dieses Rotationsverfahren mit den derzeitigen Haushaltsbudgeterheb

so ergiiben sich folgende Anderungen: Bei einer Kumulierung der in dem skizzierten Verfah-
ren gewonnenen Daten iiber fiinf Jahre wiirden Ergebnisse auf der Basis von insgesamt
270 000 Haushaltsbiichemn zur Verfiigung stehen. Die Stichprobe der EVS von 1998 11eB
hingegen nur die Auswenung von rund 210 000 Haushaltsbiichern zu. Ein stichp g
retischer Vorteil einer fortlaufenden Haushaltsbudgeterhebung iiber funf Jahre hinweg be-
stiinde darin, dass der Anschreibungsmonat rotiert, jeder Haushalt im Verlauf der funf Jahre
also einmal in jedem Kalend t seine Einnah und Ausgaben berichtet, wodurch
saisonale Verzerrungen ausgeglichen werden,

Das zweite Modell sieht vor, eine Stichprobe von 24 000 Haushalten zu befragen, wobei ein
Drittel der Gesamtstichprobe jeweils im ersten, zweiten und dritten Monat eines Quartals ein
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Haushaltsbuch fiihrt und danach zwei Monate pausiert (vgl. Ubersicht 2). Jeder Haushalt
nithme fiir die Dauer von drei Jahren viermal im Jahr an den Aufzeichnungen teil, Die Fein-
anschreibungen witrden jeweils von einem Viertel jeder aktiven Teilstichprobe durchgefiihrt,
50 dass also jeder Haushalt nur einmal im Jahr ein ,grofles” Haushaltsbuch zu fithren hitte.
Nach jedem Jahr wiirde ein Dritte] jeder Teilstichprobe ausgetauscht.

Ubersicht 2
Rotationsverfahren fiir eine fortlaufende jihrliche Haushaltsbud, hek
— Modell 2 -

Teilstichprabe (je 8000 Haushalte)

= :
i ibung [ oo 9
Im Vergleich zu den derzeitigen Haushaltsbud, hebungen ko bei Kumulierung iiber
fiinf Jahre bei diesem Modell 480 000 Haushaltsbilcher 2 tet werden. Gegeniiber dem
ersten Modell hitten die Haushalte hier wiihrend der drei Jahre ihrer Teilnahme in jedem
Quartal einen festen Anschreibemonat. Die Vorteile dieses Verfahrens liegen im Bereich der

Erhebungsorganisation, da mit einer geringeren Abbruchquote nach einer kurzen Pause von
zwei Monaten gerechnet wird als nach einer Pause von zwdlf Monaten,

Betrachtet man nur die Anzahl der auswertbaren Haushaltsbiicher, ergiibe sich mit den bei-

den dargestellten Rotati fahren gegentiber der bisherigen EVS ein Informationsgewinn.
Der insgesamt realisierte Informationsverlust oder -gewinn hiingt allerdings nicht nur von der
Anzahl der i Haushaltsbiicher ab, denn in den vorgestellten Modellen werden
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dieselben Personen hiufiger befragt als in den bisherigen Stichprobenplinen. Ob sich eine
wiederholte Befragung derselben Personen nachteilig auswirkt, hiingt wesentlich von den
Auswirkungen der Kumulierung aufl die Genauigkeit der Ergebnisse ab, die — wie erwiihnt —
gegenwiirtig niher untersucht werden,

3 Ein Access-Panel fiir die amtliche Statistik

Fiir eine effizientere Durchfiihrung der Haushalisbudgeterhebungen sowie der dbrigen Haus-
haltsbefragungen ohne Auskunfispflicht in der amtlichen Statistik wird zurzeit der Aufbau
eines Access-Panels konzipiert. Ein Access-Panel ist eine Datei befragungsbereiter Einhei-
ten, die als Basis fiir die Ziehung von Stichproben dient. Ein Access-Panel als Basis fiir
Haushaltsstichproben enthiilt sowohl Adressen als auch Merkmale von Haushalten, die sich
bereit erklirt haben, auf freiwilliger Basis an Erhebungen der amtlichen Statistik teilzuneh-
men. Die Voraussetzung dafiir, dass aus einem Access-Panel qualitativ hochwertige Stich-
proben gezogen werden kinnen, ist allerdings, dass es

(1) aus einer Zufallsstichprobe aufgebaut sein muss und dass
2) d.etailherle Informationen sowohl iiber teilnehmende Haushalte als auch iiber die

S 1 den Haushal

nicht vorliegen.

Ein Access-Panel, das aus dem Mikrozensus aufgebaut wird, wiirde diese Bedingungen er-
fiillen. Hierzu wiirden Haushalte nach Beendigung ihrer Mikre -Teilnahme darauf an-
gesprochen werden, ob sie bereit wiren, sich auch in Zukunft an weiteren Erhebungen der
amtlichen Statistik zu beteiligen. Von so gewonnenen Haushalten wilrden — ihre Zustim-
mung vorausgesetzt — ihre Adresse und zuvor im Rahmen des Mikrozensus abgefragte
Merkmale in der Datenbank des Access-Panels gespeichert.

Ubersicht 3
Die Grundidee fiir ein Access-Panel der amtlichen Statistik

Mikrozensus
(ginschl, EU-Arbeitskrafteerhebung)

| Access-Panel | I. |
==

smquu! pm'pus
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Alle Haushalts- und Personenstichproben,
(1) bei denen die Teilnahme freiwillig ist,

(2) fur die eine deutlich kleinere Stichprobe als beim Mikrozensus als ausreichend angese-
hen wird und

(3) deren Erhebungsmerkmale nicht direkt mit Mikrozensus-Merkmalen ausgewertet wer-
den miissen — dies wiirde eine Integration in den Mikrozensus notwendig machen —,

kinnten aus einem solchen Access-Panel gespeist werden. Das Spektrum kénnte damit Er-
hebungen zum Haushalts- und Zeitbudget, Ad-hoc-Erhebungen fiir | lere Zwecke des

Bundes und der Linder, Haushal lerheb fir nationale und piische Zwecke
und sonstige europlische Stallsnkprojekle umfassen.

Fiir eine effektive Nutzung des Instrumentes wire es erforderlich, dass ein Teil der Merk-
male, die aus dem Mikrozensus in die Datenbank des Access-Panels tibemommen werden,
mindestens ¢inmal im Jahr aktualisiert wird, um jederzeit eine zutreffende Charakterisierung
der Haushalte des Access-Panels zu haben. Daher sollten alle Erhebungen, die aus dem
Access-Panel gezogen werden, um diese Merkmale ergiinzt werden. Zu Haushalten, die
innerhalb eines Jahres nicht an einer Erhebung teilneh wiirde speziell zur Aktualisierung
dieser Kerninformationen Kontakt aufgenommen.

Ein Access-Panel wiirde aus folgenden Griinden eine sehr dynamische Struktur aufweisen:

~ Da die Bereitschaft von ehemaligen Mik Haushal sich in Zukunft an weite-
ren Erhebungen der amtlichen Statistik zu beteiligen, vermutlich echer gering sein wird,
muss ein Access-Panel iiber mehrere Jahre akkumuliert werden. Ein Access-Panel wird
daher Haushal thalten, die zu schr hiedlichen Zeitpunkten aufgenommen wur-
den.?)

~  Wie bei jedem Panel wird auch bei einem A Panel P
sein. Zu einem Ausfall von Erheb inheiten kann es }

1 1

litdt zu beot

* wenn ein Haushalt erklért, nicht mehr teilnehmen zu wollen, oder

* wenn cin Haushalt wiederholt die Teilnahme an Erhebungen, die aus dem Access-
Panel gespeist werden, verweigert. Er wird in so einem Fall von Seiten des statisti-
schen Amtes aus dem Access-Pancl entlassen. 2

*  Ein weiterer Grund kann sein, dass ein Haushalt umzieht und es aus diesem Grund
nicht gelingt, den Kontakt mit ihm aufrecht zu erhalten.

*  Krankheit und Tod sind weitere Griinde fiir einen Haushaltsausfall.

2) Der Mil ist als Flichenstichprobs isiert und umfasst 1% dcr Gr\lndﬂﬂm mit Wuhnunaen in der

Bund blik D hland. Die Stichprobeneinheiten sind ke mit
einer ammhcmd ;Iuv:lwn Anzahl \‘Dn Wnlmungen_ Jedes Jahr wird ein Viertel der Answnh]hﬂirﬁc dulv:l\ e in
die Stich hibezirke ersetzt. Alle H: hall die in den einb hl
bezirken leben, werden befragt. Auernd des Rotationsprinzips nehmen sie in der Regel an vier aufummdm—
Jgenden Jahren an der Erhet tedl. ¥ hende Haushalte fallen jedoch aus der Beobachtung heraus und
werden durch die neu in du: hibezirke zichenden Haushalte ersetzt. Der Mikrozensus ist damit keine
lerhebung, in der ypil an !hmn neuen Wuhm g=l'o]g| wird. Um eine Vermischung

sollien nur Haus-

und
I|a]lc des vierten Mikrozensus-Rotationsviertels fiir =h: Access-Panel angewunbm wenden,
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—  Schlieflich sollten Access-Panel-Haushalte nach einer besti Zeit
_werden, da mit zunehmender Dauer der Zugehtrigkeit unkontrollierbare Panel-Effekte zu
erwarten sind, die eine systematische Verzerrung von SchiitzgréBen bewirken kinnen.

Ein Access-Panel der amtlichen Statistik wiirde sich also aus mehreren Stichproben zusam-
die zu verschied Zeitpunkten gen wurden (vgl. Ubersicht 4). Jede dieser
Teilstichproben eines so gebildeten Access-Panels kann als eine mehrphasige Stichprobe
interpretiert werden. Die erste Phase bildet die Auswahl der Mikrozensus-Haushalte. Das Zu-
fallsprinzip in der Auswahl der Haushalte wilrde sich dadurch von der Zufallsstichprobe des
Mlkmzensus auf die Stichprobe des Access-Panels iibertragen, wiirde aber durch den -
inlich bed len — Anteil von nicht teilnehmenden Haushalten verwiissert wer-

den.

In der zweiten Phase reduziert sich der Stichprobenumfang auf die am Access-Panel teil-

den Haushalte. Die nict Phasen sind dadurch gekennzeichnet, dass sich in den
folgenden Jahren der Stichprobenumfang des Access-Panels um die oben beschriebenen
Ausfillle verringert. Fiir eine aus einem Access-Panel gezogene Erhebung wiirde die letzte
Phase die Auswahl der Haushalte filr diese Erhebung aus dem Access-Panel sein. Im Ergeb-
nis wiiren die aus dem Access-Panel gezogenen Stichpmbm damit nicht nur durch die Cha-
rakteristika ihrer eigenen Stichprobenziehung - also ihr erh ifisches Stichprob
design und ihre Response-Rate — sondern auch durch die Charakteristika des Access-Panels
gekennzeichnet.

Ubersicht 4
Die Struktur eines aus dem Mikrozensus aufgebauten Access-Panels
Zeitachse :
Bevilkerung
am‘ 1 - e g - " int=2
Mikrozensus :
Access-Panel :
Erhebung :
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Folgendes wiren die wichtigsten Vorteile cines erfolgreich aufgebauten Access-Panels der
amtlichen Statistik:

(n

(2)

(3)

(4

=

(5)

102

Korrektur des Freiwilligkeitsbias bei Zufallsstichprot

Eine Besonderheit der Stichprobenziehung aus einem Access-Panel, das aus dem Mikro-
zensus aufgebaut wird, besteht darin, dass sowohl filr das Access-Panel selbst als auch fiir
die daraus gezogenen Stichproben Informationen tiber die nicht teilnehmenden Haushalte
vorliegen wiirden, Diese Informationen verbessern die Moglichkeiten zur Schiitzung von
Antmrtwahrschemhchkeucn Unter Einbeziehung von Mikrozensus-Informationen

kiinnen Inkl lichkeiten zur Teilnal am Access-Panel selbst geschiitzt

werden und mit den regelmiiflig aktualisierten Basisi ti der Access-Panel-

Teilnel kiinnen Wahrscheinlichh fiir die Teilnahme an aus dem Access-Panel
jid Stichprob hiitzt werden.

Durch die Korrektur des Freiwilligkeitsbias und damit die Beriicksichtigung der nicht
befragungsbereiten Bevilkerung wilrden die Schitzwerte niher an der tatsiichlichen
Verteilung liegen, die Validitit der Ergebnisse also zunehmen. Die durch den Mikro-
zensus vorhandene Information wiirde dadurch noch intensiver als bisher fir die Pro-
duktion nachfolgender Statistiken iiber Haushalte und P genutzt, vorhand
Systemvorteile also realisiert.

Wirksame Schichtung von Stichproben

Ein Vorteil eines Access-Panels lige darin, dass fir Stichprobenziehungen wirksame
Schichtungen durchgefithrt werdeh kdnnten, da fiir alle Access-Panel-Haushalte regel-
miiflig aktualisierte Kerninformationen vorliegen wiirden. Eine besonders hohe Wirk-
samkeit der Schichtung und damit eine hihere Prizision der Stichprobenergebnisse wird
dann erzielt, wenn die Schichtungsmerkmale mit den in der Erhebung betrachteten Vari-
ablen korrelieren.

Verbesserte Méglichkeiten zur Ziehung von Stichproben aus Subpopulationen

Durch das Vorliegen von aktuellen Kerninformati ist ein kosten- und zeitaufwin-
dlges Screenmg zur Abgr g von speziellen Befr lati z.B. Niedrig-

halten oder Haushal mit Kindern u.nter sechs Jahren, tberflissig,
wenn die hierfiir bendtigten Variablen Bestandteil der Kerninformati sind,

Schnelle Durchfiihrung von Erhebungen

Durch das Vorhandensein einer Access-Panel-Datenbank ké Ad-hoc-Erhebung
schnell und flexibel durchgefiihrt werden, da der aufwindige Aufbau einer Auswahl-
grundlage und die Ad ittlung entfillt und unmittelbar mit der Stichproben-

ziehung begonnen werden kann, Die amtliche Statistik kiinnte daher schneller als bisher
auf kurzfristig aufiretenden Datenbedarf reagieren.

Senkung der Erhebungskosten

il . ¢ P T % h

Da das Access-Panel aus p iell teil I wilrde,
kinnten bei Erhebungen, die aus dem Access-Panel gespeist wiirden, hohe Ausschip-
fungsquoten erzielt werden. Im Gegensatz zu Erhebungen, die direkt aus der interessie-
renden Grundgesamtheit gezogen werden und bei denen mit sehr viel niedrigeren Aus-

schdpfungsquoten gerechnet werden muss, wiren Access-Panel-Erhebungen mit deut-
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lich geringeren Kosten verbunden, da der Brutto-Stichprobenumfang erheblich kleiner
sein kinnte.

Die genannten Vorteile hiitten zur Folge, dass der Mikrozensus wirksam entlastet und der
Gefahr seiner Uberfrachtung begegnet werden kisnnte, da mit dem Instrumentarium des
Access-Panels die Méglichkeit fiir eine schnelle, flexible und kostengiinstige Durchfithrung
von zusitzlichen Erhebungen besteht, mit denen qualitativ hochwertige Schitzergebnisse
gewonnen werden kdnnen.

Auberdem wilrde ein Access-Panel zu einer Reduktion bei der Belastung der Befragten fith-
ren, indem im Access-Panel aktuell vorliegende Keminformati an nachfolg Erhe-
bungen wei ben werden | bzw. dort nicht neu erhoben, sondern lediglich aktua-
lisiert werd.en miissten. Hinzu kommt, dass davon ausgegangen werden kann, dass befra-
gung; ite Haushalte die Bel g durch Erhebung ger stark empfinden als nicht

bef bereite Haushalte, die Akzer der Erhebungen also hisher wilre.

Durch die Definition von Kemmerkmalen, welche B iteil aller Erhebungen wiiren,
wilrde sich eine Standarddemografie der amtlichen Suatistik entwickeln, die zu einer Harmo-
n:smmng aller Haushaltsstichproben beitragen wﬁn]: Es wiire dann leichter als heute mog-

lich, Ergebnisse der einzel Erheb ke z fithren. Erhebungen zu
spczmllen Themen kbaried sich dann auf.cine bckarmh: Datenstruktur bezichen, wodurch ihr
Erkenntniswert deutlich tiber dem unz gender Erhebungen liegt.

4 Beratungsnetzwerk

Wegen der sehr grundséitzlichen Bed der Wei icklungsitberlegungen beschiiftigt
sich neben einer Bund-Linder-. Arbeltsgruppe. der Fachieule aus der amtlichen Statistik an-
gehdren, auch ein R t g5E und ein w haftlicher Beraterkreis mit der
Thematik. In dem Ressortber ium sind das Bund isterium des Innern. das
Bundesministerium fiir Arbeit- und Sozialord g, das Bundesministerium der F und
das Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend venremen. Der wissen-
schaftliche Beraterkreis, iber den die aktuelle Methodendiskussion in die Uberleg ein-
ﬂleﬁl und von dem erwartet wird, dass er Impulse gibt, die iiber die traditionellen Denk-
der amtlichen Statistik hi hen, besteht aus

Prof. Dr. Heinz P. Galler von der Martin-Luther-Universitiit Halle-Wittenberg,

~  Prof. Dr. Richard Hauser von der Johann Wolfgang Goethe-Universitit Frankfurt am
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- Prof. Dr. Peter Mohler vom Zentrum fiir Umfragen, Methoden und Analysen in Mann-
heim und

- Prof. Dr. Ulrich Rendtel von der Johann Wolfgang Goethe-Universitit Frankfurt am
Main.
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Einkommensdynamik und soziale Mobilitiit

Zusammenfassung
Diese Studie unlersucht d1c Mobilitéit der individuellen B beitseink der Brutto-
und der Nettodiquival } in D hland, GroBbritannien und den USA mit Hilfe

von Panel-Daten. Die Analysen ergeben, dass es fiir westdeutsche Arbeitslose schwieriger
ist, einen Arbeitsplatz zu finden als fiir britische und amerikanische. Allerdings findet in den
USA und in GroBbritannien ein wesentlich groBerer Teil der ehemals Arbeitslosen nur
schlecht bezahlte Jobs. Sowohl in Ost- als auch in Westdeutschland verteilen sich die ehe-
mals Arbeitslosen viel gleichmiiBiger auf die verschiedenen Emkommcnsklnssm Ein Grund

fiir diese Beobachtungen kéinnte die hiedliche Ausgestaltung der Arbeitsl si-
l:hemng in den untersuchten Lindern sein. Insgesamt ist die Mobilitit der individuellen
Bruttoarbei k in Westd hland dhnlich hoch wie in GroBbritannien, aber hisher

als in den USA. Die ostdeutsche Mobilitit ist bei allen drei Einkommenskonzepten zunfichst
deutlich hother als die westdeutsche, nihert sich dieser aber im Zeitablauf an. In West-
deutschland, in den USA und in Grofibritannien ist die Mobilitit der Bruttoiiquivalenzein-
kommen deutlich, in Ostdeutschland leicht héher als die der individuellen Bruttoarbeits-

einkommen. Bei der Einbezichung des Haushal hangs iiberwiegen also die mobi-
litiitserhdhenden gegeniiber den mobilititsreduzi den Effekten. Die Mobilitit der Brutto-
dquivalenzeinkommen ist in Westd hland hoher, die der Nettoliquivalenzeinkommen

geringer als in Grofibritannien und in den USA. Das Steuer- und Transfersystem reduziert

die Mobilitit in Westdeutschland wesentlich stiirker als in Grofibritannien und in den USA,

was durch die hiedliche Ausgestaltung der Steuer- und Transfersysteme zu erkliren

ist, In Ostdeutschland findet eine noch %Iﬂrkere Mobilititsreduktion statt als in Westdeutsch-

land, was auf die Ubertragung des wcstdeutschcn Steuer- und Transfersystems auf Ost-

deulschland und auf die Wirkung der fangreichen fi icllen U iitzung aus West-
hland nach der Wiederverei riickgefiihrt werden kann.

1 Einleitung

Wer heute mit dem Begriff Mobilitéit konfrontiert wird, wird in erster Linie an riumliche
Mobilitiit denken. Unsere Welt ist gepriigt von der Forderung oder dem Wunsch nach dieser
Form von Mobilitiit. Der Geg d dieser Untersuct ist allerdings nicht die réumlict

sondern die soziale Mobilitit. Sie wird hier in der speziellen Form der Eink bilitiit

*) Dr. Holger Fabig, Bundesministerium fiir Arbeit und Sozialordnung, Berlin,
Bei diesem Aufsatz handelt es sich um eine private Verﬂfl'cnlhchuulg des Au‘nrs Die in dieser VerbiTentlichung

ichten geben nicht ligerweise die Ansichten des B i fiir Arbeit und
Scmulmdnung wieder.
Die vorliegende Studie basiert aul’Ergebmm dle ich bereits im Z hang mit meiner P ion an der
Universitit Frankfurt am Mlln in Formen licht habe. Es handelt sich dabei um fol-
gende, im Li fithrlich zitierten Verdffentlich: ge : Fabig (1998a, 1998b, 1999, 1999b
und 2000), Hauser und Fabig (1999). Frihere Versi Jesterer Veroffenichung sind Hauser und Fabig
(1997 und 1998), Tch danke Prof. Dr. Richard Hauser fiir die zahlrei Il gungen wihrend der

Arbeit an allen oben genannten Verdffentlichungen.

104 Statistisches Bund Forum der istik, Bd, 38/2001




Eink ik und soziale Mobilita

untersucht. Dlese w1ederum ist det'merl als die Veriinderung des individuellen Einkommens

im Zeitablauf, also als Ei y

Warum ist das Swudium der Eink bilitdt ein lohnendes Unterfangen? Um diese
Frage zu beantworten, muss man sich zuniichst vergegenwiirtigen, wie vielschichtig der
Begriff Einkommen ist.

Da ist zunichst das Ein das jeder Arbeitneh und jede Arbeitnehmerin am Markt

erzielt, das individuelle Bruttoarbeitseinkommen, Eine verlissliche Aussage iiber den sozia-
len Status ist anhand dieses Einkommens allerdings noch nicht méglich. Denn viele Men-

schen leben in Haushalten mit and Menschen zusammen. In Haushalten profitieren zum
einen auch andere Haushaltsmitglieder vom Haushaltsein} das zudem eventuell von
mehreren Personen emlﬁschaﬂet wird. Zum anderen profitieren Menschen in Haushalten
von der sog Haus} parnis, die daraus ltiert, dass besti Gebrauchs-

gegenstiinde auch in einem Mehrpersonenhaushalt nur einmal vorhanden sein miissen — ge-
nauso wie in einem Single-Haushalt (z.B. Waschmaschine, Kilhlschrank etc.).

Dieser Tatsache tragen Aquival ink k Rechnung. Bei ihnen wird das
Haushaltseinkommen nicht einfach durch die Zahl der Ilaushaitsmltgheder geteilt, sondem
durch die S der Aqui gewichte jedes Haushaltsmitglieds, die mit

Ausnahme des Haushaltsvorstands kleiner als eins sind und deren genaue Hohe von der ver-
wendeten Aquivalenz,skala abh}lngt. Je deutlicher diese Gewichte unter eins liegen, desto

gIﬁBcr ist die von der Aquivalenzskal Ilte Haushaltsersparnis. Das so er
Aquivalenzeinh wird jedem Haushal glied zug
Entsprechend ist das B fquivalenzeink die geeignete Grofle, wenn der Haushalts-

zusammenhang in die amlysc von Bruttoeinkommen einbezogen werden soll. Allerdings
werden Bruttoeinkommen in der Regel durch Steuern und Sozialabgaben reduziert. Auf der
anderen Seite ersetzt das soziale Sicl gssystem, wenn der entsprechende Schutztatbe-
stand erfiillt ist, das fehlende Markteinkommen. Hierbei ist zu beachten, dass einige Stever-

hlungen und Transferleistungen nur im Haushaltskontext zu verstehen sind. Folglich ist
das Nettoliquival ink das geei Eink L t, um sowohl die Wirkun-
gen des Haushallsknnlcxm als auch dcs Stcucr- und Tranﬂf:rsysu:mq zu erfassen.

Hieraus folgt, dass fiir die Bewertung von Einkommensmobilitit von entscheidender Be-
deutung ist, welches Einkommenskonzept zugrunde gelegt wird. Betrachtet man etwa indivi-
duelle Bruttoarbeitseinkommen, so kann deren Mobilitit zumindest bis zu einem gewissen
Grad als ein Indikator fir Arbeitsmarktflexibilitit betrachtet werden. Eine hohe Mobilitit der
Lohne und Gehilter sorgt dariiber hinaus fiir Effizienz, da ein hohes Einkommen prinzipiell
fiir alle durch individuelle Leistung erreichbar und nicht etwa durch die soziale Herkunft
vorbestimmt isl. Eine hohe Mobilitit der Lhne und Gehiilter bedeutet ferner, dass nicht nur
die Moglichkeit des Aufstieg d auch die dcs Abstiegs gegeben ist und liefert so den
ﬁkonormscben Anreiz zu individueller 1 itschaft.!) I:nnc hohe Mobilitit der
Lohne und Gehiilter ist nicht zuletzt auch unter Gerechtigl kten positiv zu be-
urteilen, weil in ihr auch ein Indikator fir Chancengleichheit und fiir die Offenheit einer Ge-
sellschaft gesehen werden kann.2)

1) Vel auch Miiller und Frick (199%6),
2) Vgl auch Atkinson (1983) und Jarvis und Jenkins (1996).

Forum der Bund istik, Bd. 38/2001 105




Holger Fabig

Auf der N ink L wird man gen eine hohe Etnkommensmh]lllﬂ.l kriti-
scher beurteilen. Abgesehen davon, dass S kungen des Bruttoein} wegen der
entsprechenden Anderung in der Steuerlast nicht in wller Hthe auf die Nettoeinkommens-
ebene durchschlagen, wird man vom System der sozialen Sicherung insbesondere eine
Dimpfung der auf der Bruttoeinke bene beobach Mobilitit nach unten (also eine
Dimpfung von Bruttoeinkommensverlusten) erwarten.

Unabhiingig vom jeweils betrachteten Einko } pt ist dic Analyse von Einkom-
bilitit bed weil Einke bilitit die notwendige, aber nicht hinrei-

chende Bedingung fir Anderungen in der gesellschaftlichen Eink il

ist. Hat sich die Einl teilung gedindert, muss Eink bilitit vorliegen. lsl

die Einkommensverteilung unveriindert gebllebcn‘ s0 folgt daraus mzht zwingend, dass auch

keine Einkommensmobilitit vorliegt. Denn die individuellen P in der g 11

schafilichen Einkommensverteilung kinnen ja auch einfach getauscht worden scir: ohne
dass sich diese Verteilung geéindert hat.

Die Bedeutung der Einkommensmobilitit fiir die Analyse von Einkommensverteilungen gehl
indes fiber diesen technischen Aspekt hinaus. Denn das iiber mel Perioden gemi
Einkommen wird in einer Gesellschaft mit hoher Einkommensmobilitit in der Regei nicht so
ungleich verteilt sein wie das Einl in einer besti Einzelperiode. Folglich ist
eine sehr ungleiche Einb verteilung bei hoher Einke bilitit nicht so proble-
matisch wie bei geringer Einkommensmobilitit.?)

Eine Analyse der Einkommensmobilitit ist immer dann besonders interessant, wenn die Er-
gebnisse international verglichen werden kinnen. Entsprechend sind vor allem in den letzten
Jahren eine Vielzahl intemmational vergleichender Mobilititsanalysen vorgelegt worden.
Hierzu gehdren Creedy et al. (1981), Fritzell (1990), Atkinson et al. (1992), Dirven (1996),
Gershuny und Brice (1996), Burkhauser und Poupore (1997), OECD (1997 a), Burkhauser,
Holtz-Eakin und Rhody (1997 und 1998), Spéder und Habich (1998), Schliiter (1998), Burk-
hauser, Butler und Houtenville (1999) sowie DiPrete und McManus (2000). Miiller und
Frick (1996) und Mathwig und Habich (1996) vergleichen die Ein} bilitat zwi-
schen Ost- und Westdeutschland.

ch vorhegcnd: Studie ist ebenfalls international vergleichend angelegt. Sie untersucht die
lynamik in Ostd hland, Westd hland, Grofibritannien und den USA.
Ostdeulschland und Westdeutschland werden getrennt analysiert, weil die Unterschiede zwi-

schen beiden Landesteilen im Untersucl enorm sind. Es werden also sozusagen
drei Linder, aber vier Volkswirtschaflen verglict D:ese‘r \-’erglelch wird allerdings nicht
nur fiir ein Emkumenskonupl wndcm fiir drei 1 konzepte voll-
zogen das |ndw1due1le Bruttoarbei das B quivalenzeinkommen und das

M i kommen

Dieser Beitrag ist wie’ folgl gegiledert Abschnitt 2 erliutert die verwendeten Daten, Ab-

schnitt 3 die ver ! Abschnitt 4 verglen:hl zunﬁchst dle Mobilitit der indi-
viduellen Bruttoarbeitseinkommen, dann die der Br und schlief-

]n:h die der N Juivalenzeink Abschnitt 5 enthalt Schlussbemerkungen.

3 Vgl zB. G (1994) oder Burkt Holtz-Eakin und Rhody (1997).
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2 Daten

Die Analyse der Einke sbilitiit in D hland basiert auf dem Soziotkonomischen
Panel (SOEP). Diese Datenbasis ist mittlerweile so gut bekannt, dass auf eine weitere Be-
schreibung hier verzichtet werden kann. Informationen iber das SOEP kiinnen Wagner,
Burkhauser und Behringer (1993), Hanefeld (1997) und Wagner (1991) entnommen werden.
In der vorliegenden Studie werden SOEP-Daten sowohl fiir Ost- als auch fiir Westdeutsch-
land fur die Jahre 1990 bis 1995 ausgewertet.?)

Datenbasis fiir die Untersuchung der Eink dynamik in den USA ist der PSID-GSOEP
Equivalent File 1980 — 1994 (EF). Der EF ist aus den beiden Ursprungsdatensiitzen PSID
(Panel Study of Income Diynamics) und dem deutschen SOEP durch die Konstruktion ein-
heitlicher Variabl men, Var gen und durch die Generierung der
entsprechenden ,fiquivalenten™ Variablen entstanden. Informationen iiber das PSID befinden
sich z.B. in Hill (1992) und in CEPS/INSTEAD (1996). Den EF beschreiben Butrica und
Jurkat (1997).

In diesem Beitrag werden die amerikanischen Daten des EF fur die Jahre 1989 — 1991 aus-
gewertet. Da zum Zeitpunkt der D, tung die origindren SOEP-Daten bis 1995, die
deutschen Daten im EF aber nur bis 1994 vorlagen, wurden die originiiren SOEP-Daten ver-
wendet.

Da der EF tber keinerlei Angaben zur Arbeitslosigkeit verfiigt, wurde der EF zur Analyse
der Mobilitdt in den USA durch die individuelle . Beschiftigungsvariable® des PSID (Vari-
able zur self-reported activity) fir die Jahre 1989, 1990 und 1991 ergiinzt,s)

Datenbasis fiir die Analyse der Einkommensmobilitit in GroBbritannien ist der PACO-
Datensatz. Dieser wurde vom Centre d 'Etudes de Populations, de Pauvreté et de Politiques
Socio-Economiques/ International Network for Studies in Technology, Environment, Alter-
natives, Development (CEPS/INSTEAD) in Differdange, Luxemburg, entwickelt. Der Name
PACO steht fiir panel comparability und hat seinen Ursprung in der Tatsache, dass der
PACO-Datensatz nationale Panelstudien international vergleichbar macht. Er bildet cine
Datenbasis mit har isierten, dardisierten und international konsistenten Variablen so-
wie identischen Datenstrukturen fiir alle in den Datensatz aufgenommenen Linder. Fir die
Analysen, die der vorliegenden Studie zugrunde liegen, wurde die Version 2.0 des PACO-
Datensatzes verwendet. In ihr liegen aufbereitete Panel-Daten aus Luxemburg (1985 — 1992),
GrofBbritannien (1991 = 1993), Ungarn (1992 - 1994), Lothringen/Frankreich (1985 — 1990),
Deutschland (1984 — 1994)% und den USA (1983 - 1987)") vor. Der Original-Datensatz fiir
Grofibritannien, der dem PACO-Datensatz zugrunde liegt, ist die British Household Panel
Study (BHPS). Weitere Informationen iiber den PACO-Datensatz und die PACO-Version

4) Vgl fur eine etwas

B ibung der verwend d hen Daten auch Fabig (1999 a,
5. 93 if).

5) Vgl. fir eine etwas ausflhrlichere bung der d kani Daten auch Fabig (1999 a,
5. 95 ).

) Die Analysen, die diesem Beilrag zugrunde liegen, verwenden dennoch die Originaldaten des SOEP, da zum
Zeitpunkt dieser Analysen bei diesen Daten mit 1995 ein zusitzliches Johr zur Verfilgung stand.

T) Die Analysen dieses Beitrags verwenden den EF, da in diesem jingere Daten fur die USA zur Verfigung ste-
hen.
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des BHPS (PACO-BHPS) kiinnen CEPS/INSTEAD (1996) entnommen werden. Informatio-
nen (iber das BHPS enthilt Taylor et al. (1997).

Da im BHPS (und damit auch im PACO-D ) nur Br in erfasst werden,
wurde der PACO-BHPS-Datensatz fiir die Analysen dieses Beitrags noch um Nettoeinkom-
mensvariablen erginzt, die von Jarvis und Jenkins (1997) aus den BHPS-Daten generiert
worden sind. Auswertungszeitraum fiir die britischen Daten sind die Jahre 1991 bis 1993.8)

3 Methoden

Dieser Abschnitt stellt in der gebotenen Kiirze die in dieser Studie verwendeten Methoden
vor.?) Wie cmga.ngs bereits crwﬁhnl., werden drei verschiedene Einke k pte analy-
siert, Bei al]en Eink pten werden M inkommen betrachtet. Das individu-
elle Bruttoarbeitseink ist definiert als das Eink das ein Individuum am Ar-
bei kt durch abhiingige Beschiiftigung oder selbstiindige Tatigkeit und vor Abzug von
Steuern und Sozialabgaben erzielt. Eventuelle 13. und 14, Monatsgehilter sowie andere
Gratifikationen und Boni werden — ggf. nach Division durch zwdlf — hinzugezihlt.

Das Brutt ival k ist definiert als die Summe der lndlvlduellen Brunoarbens-
emkommen aller Haushallsmltg]neder getelll dun:h die § der Aquivalenzgewichte die-
ser Haushaltsmitglieder. Das Nettodiquival kommen ist definiert als das Nettoeinkom-
men des Haushail.s"’] geteilt durch die S der Aquival wichte aller Haushaltsmit-

glieder. Die hier verwendeten Aquivalenzgewichte ergeben sich aus der sogenannten alten
OECD-Aquivalenzskala, die dem Haushaltsvorstand cin Gewicht von 1, jedem weiteren
Haushaltsmitglied, das 15 Jahre alt oder ilter ist, ein Gewicht von 0,7 und jedem weiteren
Haushaltsmitglied, das 14 Jahre alt oder jiinger ist, ein Gewicht von 0,5 zuordnet.

Art und A B der Einke bilitit hiingen nicht nur von den verwendeten Einkom-
menskonzepten, sondern auch von der Auswahl des Personcnkrelses ab. Hler besteht unab-
hiingig vom betrachteten Einkommenskonzept der Per } aus d Personen,
die im Startjahr der Analyse Erwerbspersonen!!) sind, die 1990 mindestens 18 und 1995
hdchstens 59 Jahre alt waren und deren Einkommen fiir das jeweils betrachtete Einkom-

! die jeweilige Bagatell 12) bersteigen.!®) Tabelle 1 (5. 109) zeigt die

Fallzahlen. die sich bei A d g dieser Persc b ergeben, wobei allerdings

8) Vgl. fir eine etwas

hrlich Beschreibung der verwend: britischen Duaten auch Fabig (1999 a,
5. 98 1),
9 Eine Drarstellung der ! Method bcnmma. in Fabig (1999 a, 5. 102 - 131).
10) In dieser Studie wird die Aggregation der individpellen Ny iablen fiber die
ghieder durch die gennuere Angabe des Haushl]lanﬂlncmkmnmuls erselzt, die sich in allen hier verwendeten
Datensditzen befindet und nur im Falle Dy hlands noch g werden muss, Vgl Fabig
(1999 a, 5, 112).

11) Als Erwerbspersonen werden solche Personen bezeichnet, die entweder voll- oder teilzeitbeschifiigt oder ar-
beitslos sind.

12) Diese Bagatellgrenzen sind 100 DM fiir Deutschland, 40 £ fir Gs itanmien und 33,33 US $ fiir die USA.

13) Auf eine ausfiihrliche Darstellung und B fir diese P t i muss hier aus F
verzichtet werden. Vgl hierzu Fablg(l999 55 113 =119,
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die Bagatellgrenzen unberiicksichtigt sind, da diese die Fallzahlen fiir jedes Einkommens-
konzept unterschiedlich beeinflussen. ')

Tabelle 1
Personen-Fallzahlen nach A fung der Per bgi

ohne Ein} bagatellgrenzen
Jahr Westd hland | Ostd hland GroBbritannien Usa
1989 = = - 910
1990 4943 2920 - B426
1991 4658 2676 : 4203 BO83
1992 4485 2534 3716 -
1993 4303 2398 3540 -
1994 4082 23 - -
1995 3909 2211 -

Datenbasis: SOEP, PACO-BHPS, PSID-GSOEP Equivalent File: 1980 - 1994, PSID
Quelle: Eigene Berechnungen
Alle hier ver l Panel-Datensiitze sind nur cine Stichprobe der G:samtb:vulk:rurlg

Deshalb ist eine Hochrech der Inen Fille notig. Da Q 1 Hochrect
faktoren in allen Datensiitzen vorhanden sind, ist eine mlche Hochrechnung bei Qucr—

schnittsanalysen wie z.B. der Berechnung von Durchsch inkomme blemlos mig-
lich. Allerdings ist die L!me. 1 von Eink hilitiit eine echte Lingsschnitts-
analyse, fiir die gssch Hocl faktoren verwendet werden sollten. Diese kin-
nen allerdings nur fiir die d hen Daten berech werden, so dass die Hochrechnung in
den anderen beiden Lindern mit dem Querschnitts-Hochrech faktor des Endjal der

Betrachtung durchgefithrt wurde, wie es z.B. Burkhauser, Holtz-Eakin und Rhody (1998)
empfehlen.!?)

Die vorliegende Mobilititsanalyse basiert auf relativen Einkommenspositionen. Die relative
Einkommensposition eines Individuums i zum Zeitpunkt ¢ beim Einkommenskonzept EK,
HPgk, entsteht durch die Division des individuellen Einkommens bei diesem Einkom-

menskonzept zum Zeitpunkt f, vy, durch den entsprechenden Durchschni t, Faryo
wobei gilt EK=8/, falls das individuelle Brutlo‘lrbensemkommen EK= BA falls das Brutto-
dquivalenzeinkommen und EKX=NA4, falls das N Juiv htet wird

Durch die Betrachtung von relativen Einkommen ist die Wahl eines geeigneten Deflators fiir
die Einl icklung isch gelésst: Die Ein} werden mit dem Anstieg
des jeweiligen Durchschnittsein leflationiert. Hterhel ist jedoch zu beachten, dass
diese Deflationierung iiber eine reine Preisbereinigung geht, da auch echte Realein-

14) Durch die Bugllell,gmnz:n werden rmuumal <, 2 8% der in Tabelle | aul’gells!eten Falle ansges\,hiossen wobei
dieser P in allen beim Nettodg immer und bei den
anderen Einkommenskonzepten meistens niedriger ist.

15) Vgl. hierzu auch Fabig (1999 a, 5. 119 - 120).
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kommenssteigerungen in den Deflator eingehen. Dariiber hinaus macht die Berechnung von
relativen Einkommenspositionen auch die Umrechnung auskindischer Einkommen in Ein-
kommen in inlindischer Wiahrung iiberfliissig, da die relativen Einkommenspositionen nicht
mehr in Geldeinheiten gemessen werden.

Die auf diese Weise ermittelten relativen Eink positionen werden dann den folgenden
Einkommensklassen zugeordnet:

ey £ V qElaa 4 s e i
I lasse 1:  Indi Ar gl ek, =0 .

Einkommensklasse 2:  rpjy , <0,50 ,
Einkommensklasse 31 0,50€mpk, <075
Einkommensklasse 4:  0,75<rpp, <1,00 ,
Einkommensklasse 5:  1,00<rpg,, <125 |
Einkommensklasse 6:  1,25Srpp <150 ,
Einkommensklasse 7:  rpje, 21,50 .

Wenn Aquivalenzeink } pte betrachtet werden, wird Emkommensklasse | nicht

beriicksichtigt, da individuelle Arbeitslosigkeit auf Haushaltsebene nicht definiert ist,1®)

Auf der Grundlage dieser relativen Einkommensklassen kiinnen nun Mobilititsmatrizen ge-
bildet werden. In dieser Studie wird — einer Begriffsunterscheidung von Boudon (1973) fol-
gend — stets die Mobilititsmatrix in Form der transition mairix verwendet, Das i, j -te Ele-

ment einer solchen Ubergangsmatrix ist der Anteil py der sich im Endjahr in Einkommens-
klasse j befindenden Personen an der Gesamtzahl der sich im Startjahr in Einkommens-
klasse i befindenden Personen. Die Verteilung der Eink iiber die Einke klas-
sen im Start- und im Endjahr der Analyse wird charakterisiert durch p, und
Pyedsj=l,n. p; ist Anteil der Personen, die im Startjahr in Einkommensklasse i wa-
ren, an der Gesamtzahl aller Personen. p.; ist der Anteil der Personen, die im Endjahr in
Einkommensklasse j waren, an der Gesamtzahl aller Personen, » ist die Zahl der Einkom-
mensklassen. Ferner gilt, dass nicht die Summe der Elemente der Mobilititsmatrix insge-

16) Natiirlich kann lm:ln e cm ludwndunm sondem auch ein Haushalt als arbeitslos definiert werden, etwa dann,
wenn alle | im igen Alter arbeitslos sind. Solche Haushalte hiitten dann ein Brut-
quu:va!enmmkomnm von null. Witrden solche Haushalte bei der Analyse der Bruttodiquivalenzeinkommen
nicht wie in der \-urhegendm Sludp: der Einkommensklasse 2, sondern cb:r K!asse I zugeordnet, kinnte die

Mobilitit der B micht mehr mit der der N lichen wer-
den, da der erwihnie Hauslua!l wfjud:n Fall ¢in wie auch immer geurlelﬁ Transfereinkommen hat und deshalb
bel der Analyse der k d:r Eink 2 mugeondnet wird. Folglich macht eine
klasse 1 beim B ivalenzei keinen Sinn und muss daher aus Grilnden der Ver-

leichbarkeit auch beim B il entfallen, Vgl auch Fabig (1999 a, 8, 125).
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samt, sondern die Summe der Elemente einer Zeile der Mobilititsmatrix eins betrigt und
dass die Randverteilungen'” p, und p; sich iiber i baw. j zu eins addieren:

n " n
(1) Y py =1vi, zp=LEp,=1
=l j=1

i=l

Auf der Grundlage dieser Definitionen lisst sich eine Mobilititsmatrix in tabellarischer Form
und in Anlehnung an Boudon (1973, 8. 10) wie in Tabelle 2 darstellen.

Tabelle 2
Die Mobilititsmatrix in tabellarischer Form

Eink Einkommensklasse in t+s Eil
klasse in ¢ | Z F n verteilung in

1 P Pua Pia P

Pu Pa Pin P

i Py i

n Pl Pz Pon P
Einkommens-
verteilung P Pa P Pon 1
int+s

Die B htung von Mobili izen ermiglicht bereits erste Aussagen ilber Mobilitéts-

prozesse, Oft ist es jedoch wiinschenswert, die in der Mobilititsmatrix enthaltenen Informa-
tionen anhand eines Mobilititsindex in eine einzige Zahl zu aggregieren. Ein Mobilitits-
index, der diese Aggregation leistet, ist der Bartholomew-Index (BMI), der auf Bartholomew
(1973, 8. 24) zuriickgeht. Er summiert die prozentualen Anteile p, derjenigen Individuen
auf, die sich zwischen Start- und Endjahr in eine andere Einkommensklasse bewegen. Dabei
gewichtet er jeweils mit der GriBe des Einkommenssprungs und mit p, , der relativen Hiu-
figkeit der Einkommensklasse i in 12

2) BM:'=El z!p,-_p,_-,li -
il Ju
. Aus (2) ist ersichtlich, dass der Bartholomew-Index den Wert null annimmt, wenn keine

. Mobilitdt vorliegt. Er wird umso grifer, je mehr Mobilitit beobachtet wird, und ist nach
oben nicht beschriinkt. Wihrend diese mangelnde Normierung auf eins und seine Sensitivitit

17} In der in dieser Studie ver D der Mobil sind diese Rand il

als letzle Spalte bzw. letzie Zg:le wiedergegeben. Sie werden in dieser tabellanschen Dursl:]]ung etwas verkiirzt
als , Eink " — exakt wire die i auf
klassen®,
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beziiglich der Zahl der Einkommensklassen zu seinen Nachteilen gehort, zithlt zu seinen
Vorteilen, dass er simtliche Informationen der Mobilititsmatrix ausschiipft und dass er den
Einkommenssprung mit der Anzahl der {ibersprungenen Klassen gewichtet. Zu beachten ist
schlieBlich, dass der Bartholomew-Index wie jeder Mobilititsindex, der auf Mobilititsmatri-
zen mit Einkommensklassen beruht, nicht diejenige Mobilitt erfasst, die sich durch Ein-
kommensverschiebungen innerhalb dieser Einkommensklassen ergibt.

)

Der vorliegende Beitrag untersucht drei hiedene Eink konzepte, Von ¢
rem Interesse sind dabei die Mobilitd hiede zwischen diesen Eink i I
die dann ihrerseits wieder international verglichen werden kdnnen. Denn es ist nicht nur inte-
ressant, beispielsweise die Hohe der Mobilitit der Nettodquivalenzeinkommen international
zu vergleichen, sondern z.B. auch das AusmaB, um das sich die Mobilitét veriindert, wenn
man vom Brutto- zum Nettodquivalenzeinkommen (bergeht.

Entsprechend werden in diesem Beitrag zwei Mafizahlen verwendet, die diese Mobilitits-
unterschiede abbilden sollen. Die erste ist die Differenz ¥ /1" zwischen dem Wert des

Bartholomew-Index filr die Mobilitit der Bruttodquivalenzeinkommen und dem fiir die
Mobilitit der individuellen Bruttoarbeitseinkommen:
3) q,as;?;rm = BM;LT.? —BME’” 1

Je groBer Wi, s""" ist, desto gréier ist die Rolle, die die Einbeziehung des Haushalts-

zusammenhangs in die Analyse fiir die Einkommensmobilitit spielt,

Die zweite MalBzahl ist die Differenz ‘i’:;ﬁ'r\f;"‘ zwischen dem Wert des Bartholomew-
Index fir die Mubﬂnt:%l der Bruttoliquivalenzeinkommen und dem fiir die Mobilitiit der

Nettodquival
q

(4) q,:::u;;ru = erg{;ﬂ BM{r-’rﬂrl

Je grofer ‘F::“;;m desto stirker die mobilititsreduzierende Wirkung des Steuer- und
Transfersystems.

4 Eink lynamik und soziale Mobilitiit: Ein Vergleich
von Deutschland, GroBbritannien und den USA
Dieser Abscl t die Ergebnisse der Mobilititsanalyse, die auf der Grundlage der

oben genannten Daten und Methnden hergeleitet wurden. Zuniichst wird die Mobilitit der
Brunoarbeltsemkmmnen, dann die der Bruttodquivalenz- und schlieilich die der Nettodqui-

ht, wobei bei dcn I.:lzxmn beiden Kon?epten auch die Mobilitits-
dnderung zum jeweils E ht wird,

4.1 Individuelles Bruttoarbeitseinkommen

Bevor in diesem Abschnitt die aggregierte Mobilitit der individuellen Bruttoarbeitseinkom-
men erdrtert wird, lohnt eine separate Analyse der beiden untersten Einkommensklassen,
also der Klasse der Arbeitslosen und der Klasse derjenigen, die weniger als 50% des durch-
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schnittlichen B beitseinkommen verdi und die im Folgenden working poor ge-
nannt werden. !8) :
Tabelle 3 (S. 114) zeigt fur Ost- und Westd hland, GroBbritannien und die USA die Mo-

bilitat der Arbeitslosen und der working poor fiir jeweils drei verschiedene Zeitriume.'?)
Dabei bildet sie aus Griinden der Ubersichtlichkeit nicht die gesamten Mobilititsmatrizen ab,
sondern jeweils nur die ersten beiden Zeilen der Mobilititsmatrix, da nach der Definition aus
Abschnitt 3 die erste Zeile ausreicht, um die Mobilitit der Arbeitslosen abzubilden, und die
zweite Zeile geniigt, um die Mobilitdt der working poor darzustellen. Abgebildet werden fiir
Ost- und Westdeutschland sowie fir GroBbritannien die Mobilititsp zwischen 1991
und 1992, zwischen 1992 und 1993 und zwischen 1991 und 1993. Fiir dic USA werden dic
Mobilititsprozesse zwischen 1989 und 1990, zwischen 1990 und 1991 und zwischen 1989
und 1991 betrachtet, )

Aus Tabelle 3 ist ersichtlich, dass 54,6 % derjenigen Ostdeutschen, die 1991 arbeitslos wa-
ren, auch 1992 noch arbeitslos sind. In Westdeutschland sind 61,5 % derjenigen, die 1991
arbeitslos waren, auch 1992 noch arbeitslos. Fiir den Ubergang 1992/1993 lautet das entspre-
chende Zahlenpaar fiir Ost- bzw. Westdeutschland: 59,1 % bzw. 74,0 %, und fiir den Uber-
gang 1991/1993 44,6 % und 59,4 %. In allen drei Fillen ist die Anzahl der stayer, also derje-
nigen, die in der Arbeitslosigkeit verharren, in Ostdeutschland geringer als in Westdeutsch-
land; die Mobilitiit der ostdeutschen Arbeitslosen ist griifier als die der westdeutschen.

Als niict werden Westd hland und GroBbritannien verglichen. Zwischen 1991 und
I9'92 verharren ~ wie bereits gesehen — 61,5 % der westdeutschen Arbeitslosen in der Ar-
keit, in Grofbritannien sind es 60,9 %. Fiir den Ubergang 1992/1993 sind es

74, l) % in Westdeutschland und 59,7 % in GroBbritannien. Zwischen 1991 und 1993

in Westd hland 59,4 % und in GroBbritannien 44,3% in der Arbeitslosigkeit.
Diese Zahlen weisen darauf hin, dass britische Arbeitslose schneller einen neuen Job haben
als westdeutsche Arbeitslose.2!)

18) Angesichis der Tatsache, dass ein Netioliquivalenzeinkommen von weniger als 50% des Durchschnitis eine weil
verbreitete Definition von relativer Armut ist (vgl. z.B. Hauser und Bemntsen 1992 sowie Jarvis und Jenkins

1996}, erscheint diese Definition der working poor gerade im C der B Studie
sinnvoll.

19) Die folgende Disk von Tabelle 3 orientiert sich an der Di; in Fabig (2000, 5, 45 - 49),

20) Der amerikanische Zeitraum 1989 — 1991 und der westdeutsche Zeitraum 1991 — 1993 sind unter konjunkiu-
rellen Gesichisy gut 1989 bzw. 1991 waren in den USA bzw. in Westdeutsch-
land Jahre krefiftigen Wachstums. 1990 bzw 1992 verk sich die konj lle Dynamik in den USA
bzw in Wesideulsch]and. 1991 bzw 1993 brach in dcn US.'\ bzw in Wesld:ulmchlnnd eine Rezession aus (vl

zur Beg g der g ! 1996 und OECD 1997 b).

21) Die Konjunk ilen in Westd ‘hland um:l Grofibritannien verliefen im Untersuch i nicht syn-
chron. Deutschland erfrente sich nach der W inigy :Im:s ,' llen Booms, der bis NN‘I an-
hielt. 1993 setzie eine tiefe R jon ein (vgl. Sach

g der
lichen Emtwicklung 1996). GroBbritannien befand sich 1991 tmd I993 m =mer Rczesa:un. aber 1993 setste ein
Aufschwung ein (vgl. OECD 1997 b). Es kann aber gezeigt werden, dass das obige Ergebnis robust hinsichitlich
der konjunkturellen Einflisse ist (vgl. Fabig 2000, §, 45),
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Tabelle 3
Ubergiinge aus der Arbeitslosigkeit und aus gering bezahlten Jobs
Ostdeutschland
1991/1992 1 2 3 4 5 6 7
| 54,6 4.4 9.3 18,0 59 33 44
2 320 28,0 229 12,9 24 0,0 1.8
19921993 1 2 3 4 5 6 7
I 59,1 6,7 13,1 114 58 32 0.5
2 24,6 32,7 19.8 9.0 6,9 2,6 44
1991/1993 1 2 3 4 5 6 7
I 44,6 5.4 133 18,0 10,0 53 34
2 39.0 19,5 20,3 152 32 0,0 2,7
Westdeutschland
1991/1992 1 2 3 4 - 6 7
1 61,5 6,3 51 82 124 2,5 38
2 58 6.8 11,1 3.6 9.1 4.6 39
1992/1993 1 2 3 4 3 6 7
1 740 &1 6,5 5.9 2,1 21 1.3
2 4,2 62,8 13,5 &1 5.0 13 52
1991/1993 1 2 3 4 L 6 7
1 394 9.6 59 11,9 T3 1,4 4.6
2 6.8 53,7 13,5 1.7 6,5 6,6 5,2
GroBbritannien
199171992 1 2 3 4 5 [ T
1 60,9 ny 7.1 4.4 | g i 13
2 6,0 67,5 16,2 7.4 0.5 5 1,2
1992/1993 1 2 3 4 5 [} 7
I 59,7 242 43 4.8 4.8 0.0 2.2
2 30 64,5 19,7 7.4 T 1,1 1.6
1991/1993 1 & 3 4 5 [ 7
1 44,3 20,7 11,0 9.8 6.5 24 53
2 4.5 58,0 23,1 55 4.5 13 31
Usa
1989/1990 1 2 3 4 5 6 7
1 30,5 435 159 47 2,6 0,7 22
. 2 6,3 73,0 143 44 14 0.3 0,3
1990/1991 I 2 3 4 5 [ 7
1 29,0 439 140 74 34 22 0,1
2 83 67,8 16,8 F 20 0.9 0,7
1989/1991 1 2 3 4 5 6 7
1 [N 40,8 14.0 76 2,7 1.9 30
2 7.3 64,1 17,8 58 31 09 11

Datenbasis: SOEP, PSID-GSOEP Equivalent File 1980 — 1994, PSID, PACO-BHPS.
Quelle: Eigene Berechnungen
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Der Vergleich zwischen Westdeutschland und den USA zeigt, dass in Westdeutschland zwi-
schen 1991 und 1992 61,5 % in der Arbeitslosigkeit verharren, aber im amerikanischen Ver-
gleichszeitraum 1989 — 1990 nur 30,5%. Noch groBer ist die Differenz beim Vergleich der
Zeitriume 1992 — 1993 fiir Westdeutschland (74,0 % stayer) und 1990 — 1991 fur die USA
(29,0 %). SchlieBlich sind in Westdeutschland 59,4 % derjenigen, die schon 1991 arbeitslos
waren, auch 1993 noch arbeitslos. In den USA sind nur 30,1 % derjenigen, die schon 1989
arbeitslos waren, auch 1991 noch arbeitslos. Der Vergleich zwischen Westdeutschland und
den USA zeigt also sehr deutlich, dass Arbeitslose in den USA viel leichter wieder in eine
Beschéftigung zuriickkehren als Arbeitslose in Deutschland 22)

Was passiert mit denjenigen, die der Arbeitslosigkeit entkommen konnten? In Ostdeutsch-
land slclgen zwischen 1991 und 1992 und zwischen 1991 und 1993 die meisten — namlich
Jeweils 18% — der ehemals Arbeitsl in die Einke kl 4, also in eine mittlere

_Einkommensklasse auf. Zwischen 1992 und 1993 steigen die meisten in Einkommensklasse
3 auf, jedoch wiederum dicht gefolgt von Einkommensklasse 4. Nur wenige Arbeitslose be-
wegen sich lediglich in die nichsthihere Einkommensklasse: fiir den Ubergang 1991/1992
sind es 4,4%, fiir den Ubergang 1992/1993 6,7% und fiir den Ubergang 1991/1993 5.4%.

Auch in Westdeutschland wandert nur ein kleiner Teil der ehemals Arbeitslosen in die
Klasse der working poor: zwischen 1991 und 1992 6,3%, zwischen 1992 und 1993 8,1% und
zwischen 1991 und I9’9] 9.6%. Insgcsamt vcrmlcn sich die ehemals Arbeitslosen recht

a

gleichmiBig auf die verschi E

Das kann von GroBbritannien nicht gesagt werden: Bei allen drel Ubergingen ste1g1 der mit
Abstand grofte Teil der ehemals Arbeitslosen nur in die niichsthdhere Eink lasse 2,
also in die Klasse der working poor, auf. Beim Ubergang 1991/1992 sind es 22,9%, beim
Ubergang 1992/1993 24,2% und beim Ubergang 1991/1993 20,7%.

Noch deutlicher ist das Bild in den USA: 43,5% derjenigen, die 1989 arbeitslos waren, gehd-
ren 1990 zu den working poor. Fiir den Ubergang 1990/1991 lautet diese Zahl 43,9% und fiir
den Ubergang 1989/1991 40,8%. Der mit groBem Abstand griibte Teil der ehemals Arbeits-
losen wandert in die Klasse der working poor.

Aus Tabelle 3 kann also die Schlussfolgerung gezogen werden, dass Arbeitslose in Grof-
britannien und den USA zwar leichter als in Westdeutschland wieder in eine Beschiftigung
zuriickkehren. Wihrend sich aber in Westdeutschland die fritheren Arbeitslosen relativ
gleichmiBig auf die and Eink klassen verteilen, finden die meisten der fritheren
Arbeits] in Grolibri ien und in den USA nur schlecht bezahlte Jobs 2%

Eme nahehegende hrkl!mng fiir diese Beobachtung ist die institutionelle Ausgestaltung der

i g in den b Lindern. Die Leistungen der deutschen
Arhmts],osenvemchemng sind ein bestimmter Prozentsatz des vorherigen Nettoeinkommens.
Je besser der oder die Arbeitslose frither bezahlt wurde, desto hither wird auch die Bezahlung

22) Obwohl dieses Ergebnis von der grundsdizlichen Aussage her dem Ergebma :lcs w.-sld.emch bnuschun Ver—
gleichs entspricht, sollie nicht ibersehen werden, dass d |e i

Iand und den USA viel grifer sind als die U i hen Westdeutschland und GroBibritannien. Ein
genauer Vergleich der Zahlen zeigt sogar, dass Gi i wndher an feutschland ist als an den USA.
23) Auch hier ist ken, dass die Ul hied halb des Isiichsischen Lagers sehr grob sind: Der

Prozentsatz der Arbeitslosen, dic in die Klasse der working poor wandem, ist in den USA fast doppelt so hoch
wie in GroBbritannien.
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der neuen Beschiftigung sein, nach der der oder die Arbcnts!a'%e sucht Die britische
Arbemlnsenverswherung zahlt dagegen nur eine eink Grundsicherung,
E hend sind schlecht bezahlte Titigkeiten auch filr diejenigen Arbeitsl erwig
wv:rt1 die frither gut verdient haben.2") Die amerikanische Arbeitslosenversicherung zahlt
wesentlich kiirzer und an wesentlich weniger Arbeitslose als in Deutschland Arbeitslosen-
geld. Folglich besteht fiir Arbeitslose ein starker Anreiz, ein Arbeitsplatzangebot auch dann
anzu];chmen, wenn das Gehalt deutlich unterhalb der Bezahlung der alten Beschiftigung
liegt.2%)

Folglich kann der Schluss gezogen werden, dass sowohl in GroBbritannien als auch in den
USA ein griBerer Teil der ehemals Arbeits] hlecht bezahlte Jobs } wird als in
Deutschland, womit eine Erklirung fiir das oben beschriebene Phiinomen gefunden sein
kinnte,

Auch ein Blick auf die Mobilitdt der working peor lohnt, Zwischen 1991 und 1992 verharren
in Ostdeutschland 28,0% d.cr working poor in ihrer Einkommensklasse, in Westdeutschland

aber 61,8%. Die P len Zahlenpaare fiir 1992/1993 und fiir 1991/1993 sind 32,7%
bzw. 62,8% und 19,5% bzw. 53,7%. Die ostdeutschen working poor sind also wesentlich
biler als ihre d hen Kollegi und Kolleg

Jedoch wandert in Ostdeutschland der grofite Teil der ehemaligen working poor in die
Arbeitslosigkeit (z.B. 39,0% beim Ubergang 1991/1993). In zwei von drei Ubergiingen stei-
gen mehr working poor in die Arbeitslosigkeit ab als in ihrer Klasse verharren. In West-
hland d steigen die mei hemaligen working poor um eine Einkommens-
klasse auf. Nur ein kleiner Anteil steigt in die Arbeitslosigkeit ab (z.B. 6,8% fiir den Uber-
gang 1991/1993). Die working poor in Ost- und Westdeutschland erfahren also villig unter-
schiedliche Schicksale: Wihrend sie in Westdeutschland eine gute Chance auf einen — wenn
auch bescheidenen — Aufstieg in der Einkommensverteilung haben, ist fiir sie in Ost-
hland die Wahrscheinlichkeit, arbeitslos zu werden, groBer als jede andere Bewegung,

Die Mobilititsunterschiede der working poor zwischen Westdeutschland und GroBbritannien
sind deutlich geringer. Zwischen 1991 und 1992 (1992/1993; 1991/1993) verharren 61,8%
(62 8; 53,7) der westdeutschen und 67,5% (64,5; 58,0) der britischen working poor in ihrer

klasse. Die d hen working poor sind also nur etwas mobiler als die bri-
nschen_
Genau wie in Westdeutschland steigen in Grofibri ien die meisten ehemaligen working
poor um eine Eink klasse auf. Allerdings ist dieser Anteil in GroBbritannien durch-

schnittlich etwas hiher als in Westdeutschland, wo 51ch die ehenu\llgen working poor im
Durchschnitt etwas héiufiger in die hohen Einke 2

In den USA verharren zwischen 1989 und 1990 73,0% der working poor in ihrer Einkom-
mensklasse, in Westdeutschland zwischen 1991 und 1992 — wie gesehen — nur 61,8%. Fir
den Ubergang 1990/1991 (USA) bzw. 1992/1993 (Westdeutschland) lautet das entspre-
chende Zahlenpaar 67,8% und 62,8%. Fiir den Ubergang 1989/1991 bzw. 1991/1993 sind die

24) Vgl. hierzu Fabig (1999 a, S, 281 f und S, 152 1) und C ission of the Ei s ities {1994,

S, 243 IT).

25) Vgl. hierzu Fabig (1999 a, 5. 304 und 5. 152 ff.), OECD (1991, 5. 252 [} und Luxembourg Income Study — LIS
(1997).
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Werte 64,1% und 53,7%. Folglich ist es in Westdeutschland leichter, die Klasse der working
poor zu verlassen als in den USA,

Auch in den USA bewegen sich die mei der ehemaligen working poor eine Einkom-
mensklasse nach oben. Wie in GroBbritannien ist dieser Anteil in den USA im Durchschnitt
etwas grofer als in Westdeutschland, Dort steigen die ehemaligen working poor durch-
schnittlich dfter als in den USA in die hohen Einkommensklassen auf,

Der niichste Schritt in der Analyse der Mobilitit der individuellen Bruttoarbeitseinkommen
ist die Betrachtung der Werte des Bartholomew-Index in Tabelle 426 :

Tabelle 4

Werte des Bartholomew-Index fiir das individuelle Bruttoarbeitsein}

Ubergang | Ostdeutschland | Westdeutschland USA | GroBbritannien
1989/90 - - 0,5568 -
199091 0,9966 0,6291 10,5663 -
1991/92 1,0669 0,5804 - 0,5248
1992/93 0,9523 0,5992 - 0,5529
1993/94 0,7764 0,5445 - -
1994/95 0,7052 0,5189

Zwei Jahre 1,2796 0,7517 0,6947 0,7944

B 4 Der Zweijat bergang bezieht sich auf 1991/1993 fir Ost- und Westdeutschland

sowie GrofRbritannien und auf 1989/1991 fiir die USA.
Datenbasis:  SOEP, PSID-GSOEP Equivalent File 1980 — 1994, PSID, PACO-BHPS.
Cuelle: Eigene Berechnungen

Aus Tabelle 4 ist ersichtlich, dass die mit Abstand hiichsten Werte des Bartholomew-Index
in Ostdeutschland erreicht werden. Nach einem anfinglichen Anstieg des Bartholomew-
Index von 1,00 fiir den Ubergang 1990/1991 auf 1,07 fiir den Ubergang 1991/1992, fillt die
Mobilitit in Ostdeutschland allerdings in den darauf folgenden Jahren kontinuierlich bis zu
einem Indexwert von 0,71 fiir den Ubergang 1994/1995,

Wiihrend der anfiingliche Anstieg des Bartholomew-Index sicherlich mit den tkonomischen
Turbulenzen der deutschen Wiedervereinigung erklért werden kann, dirfte die Erklirung fiir
den fallenden Trend wiederum in der zunel {en Normalisierung der 8konomischen Situ-
ation in Ostdeutschland in den spiiteren Jahren zu suchen sein.

Die d he Wiedervereini ging auch an Westdeutschland nicht spurlos vorbei. Zum
cinen profitierte die westdeutsche Volkswirtschaft vom konjunkturellen Boom nach der
deutschen Einheit, zum anderen unterstiitzte die westdeutsche Volkswirtschaft die ostdeut-
sche mit umfangreichen Transferzahlungen 27

26) Die folgende Diskussion von Tabelle 4 orientiert sich an der D n Fabig (2000, 5. 40 - 42),
27) Die jihrlichen Nettotransfers von West- nach 0s:d.eulschland. wﬂ'md dm- ersten finf Jahre des Trnnsrnrmnn

umpwm wurden auf 5 bis 7% des d t {vgl Sact I
rat zur B h der g lichen Entwicklung 1995).
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Entsprechend verwundert es nicht, dass auch in Westdeutschland der hochste Wert des
Bartholomew-Index mit 0,63 beim Ubergang 1990/1991 gemessen wird. In den darauffol-
genden Jahren fillt die Einkommensmobilitdt auf 0,52 fir den Ubergang 1994/1995, Offen-
sichtlich haben die Fortschritte bei der ok ischen Wiedervereinigung auch die Mobilitit
in Westdeutschland reduziert.

Der #hnlich fallende Trend in Ost- und Westdeutschland sollte indes nicht {iber die groien
vaeau-Unlersch!ede zwischen den Werten des Bmholomew Index fiur West- und Ost-

#uschen. Withrend des g Beol itraums ist die Mobili-
tat in Ostdeutschland wesentlich hther als in Westdeutschland. Die Differenz steigt von 0,37
fiir den Ubergang 1990/1991 auf das Maximum von 0,49 fiir den Ubergang 1991/1992. Da-
nach kann eine betriichtliche Konvergenz der Mobilitit in den beiden deutschen Landesteilen
beobachtet werden; am Ende des Beobachtungszeitraums (Ubergang 1994/1995) betriigt die
Differenz nur noch 0,19.

Aus Tabelle 4 ist auch ersichtlich, dass die Mobilitit der individuellen Bruttoarbeitseinkom-
men in Westdeutschland héher ist als in den USA, Das gilt beim Vergleich der Zeitriume
1991/1992 (Westdeutschland) und 1989/1990 (USA), 1992/1993 (Westdeutschland) und
1990/1991 (USA) genauso wie beim Zweijahresiibergang 1991/1993 (Westdeutschland) und
1989!1991 (USA) Dleses Ergebms ist deshalb so erstaunlich, weil eine hohe Mobilitit der
individuellen Bruttoarb als ein Indikator fur hohe Arbeitsmarktflexibilitit
interpretiert werden kann. Schliefit man sich dieser Interpretation an, so deuten die Zahlen
aus Tabelle 4 darauf hin, dass die Arbeitsmarktflexibilitit in Westdeutschland hoher ist als in
den USA — also das genaue Gegenteil der iiblichen Bewertung.

Die britischen Werte des Bartholomew-Index f‘t‘lr den Uherg:mg 1991/1992 und filir den
Ubergang 1992/1993 sind kleiner als die entsg hen Werte. Beim Zwei-
jahrestibergang 1991/1993 ist es umgekehrt. Es kann also nicht elndeul:g enlschleden wer-
den, welche Volkswirtschaft eine hohere Mobilitit der individuellen Bruttoart

men aufweist. Auch dieses Ergebnis ist iiberraschend vor dem Hintergrund, dass Grofibritan-

nien iiblicherweise die griBiere Arbei ktflexibilitét zugesprochen wird.

Diese Ergebnisse einer iiberraschend hohen Mobilitit in Westdeutschland stehen nicht im
Widerspruch zu der oben nachgewiesenen hiiheren Mobilitit der amerikanischen und briti-
schen Arbeitslosen. Denn es wurde auch nachgewiesen, dass ein grofler Teil der ehemals
Arbeitslosen in den USA und in Grofibritannien nur einen schlecht bezahlten Job findet,
wshre-nd sich m Westdeutschland die ehemals Arbeits] sehr gleichmiBig auf die ver-

Ei klassen ilen. Da der Bartholomew-Index auch die GroBe des
Einkommenssprungs beriicksichtigt, erhiht ein Aufstieg von der Arbeitslosigkeit in einen gut
bezahlten Job den Index stirker als eine Bewegung von der Arbeitslosigkeit zu den working
poor. %)

28) Ahnliches gilt fir die chemaligen working poor. Es wunle nachgewlesen, dass diese in Westdeutschland durch-
schnittlich etwas haufiger in die hohen Eink als in GroBbritannien und den USA, Der
Anteil der ehemaligen working poor, die sich um nur eine Einkommensklasse nach oben bewegen, ist dagegen
in GroBbritannien und den USA durchschnittlich etwas hither als in Wesideutschland.
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4.2  Bruttofiquivalenzeinkommen
Nach der An.alyse der Dynamik der individuellen Bruttoarbeitseinkommen wird nun das

Bruttod ht.2% Tabelle 5 zeigt, dass auch bei diesem Einkom-
mslmnz:pl die ostdeutschen Mobilititswerte mit Abstand am hiichsten sind. Allerdings
fallen die Werte des Barthol Index fiir Ostd hland kontinuierlich — vom Maximum

von 1,06 fiir den Ubergang 1990/1991 auf 0,74 fiir den Ubergang 1994/1995. Zur Erklinng
sei auf die Ausfithrungen in Abschnitt 4.1 verwiesen.

Trend zu beobacl Withrend der Indexwert fir

Auch in Westd hland ist ein fallend
den Uherga.ng 1990/1 Wl noch 0,75 lautet, sinkt er auf 0,66 fir 1994/1995. Da die Mobilitit
der Bruttoiiquival kommen aber in Ostd hland stirker sinkt als in Westdeutsch-
land, verringert sich die leferenz von 0,31 firr den Ubergang 1990/1991 auf 0,08 fiir
1994/1995. Auch beim Br ] inkommen ist also eine starke Konvergenz der
Endexwwte zu beobachnen wobei die Differenz am Ende des Bcnhachrungszctrmums belm
Br deutlich geringer ist als beim individuell
einkommen,
Tabelle §
. Werte des Bartholomew-Index fiir das Br iguival ink
Ubergang Ostd hland J“' d hl ‘I USA Grofibritannien
1989/90 . . 0,6579 F
1990/91 1,0627 0,7508 0.6415 -
1991/92 1,0492 . 0,6839 - 0,6140
1992/93 0,9537 0,7159 - 0,6001
1993/94 0,7945 0,6822 - -
1994/95 0,7441 0,6610
Zwei Jahre 1,1924 0.8728 0,8033 0.8367

Bemerkung:  Der Zweijahresiibergang bezieht sich auf 1991/1993 filr Ost- und Westdeutschland so-
wie GroBbritannien und auf 1989/1991 fiir die USA.

Datenbasis:  SOEP, PSID-GSOEP Equivalent File 1980 - 1994, PSID, PACO-BHPS.

Quelle: Eigene Berechnungen

Withrend beim Vergleich der Mobilitit der individuellen Bruttoarbeitseinkommen zwischen

GroBbri ien und Westd: hland nicht hieden werden konnte, wo die Mobilitit ha-
her ist, kann bei den Bruttc ival ink eine eindeutige Aussage gemacht werden:
Fiir alle drei Ubergiinge ist der Ind t in Westdeutschland deutlich hoher als in Grof-

britannien.

SchlieBlich ist aus Tabelle 5 ersichtlich, dass nicht nur dw Mubﬂtlﬁt der individuellen Brut-

toarbeitseinkommen, sondern auch die der Br q kommen in W hland
eindeutig hther ist als in den USA.

29) Zu den Ausfilhrungen dieses Abschniits vgl. auch Fabig (1999 a, S, 262 T, zum Vergleich zwischen West- und
Osrdeulschland S 288 l't’ zum Vergleich zwischen Westdewischland und GroBbritannien und 5. 311 ff. zum
hland und den USA).
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Es wurde eingangs erwﬂhnl dass mit Hilfe des Br Juival ink die Rolle, die
der Haushal g fiir die Eink bilitit spielt, ht werden kann.
Es ist vollig klar, dass der Haushal 1 eine heidende Rolle fiir die Beur-
teilung der individuellen Wohl {sposition spielt. Trotz allen gesellschaftlichen Wandels
ist die in hiuslicher Gemeinschaft zusammenlebende Familie auch heute noch eine Institu-
tion der sozialen Sicherung. Und natiirlich kdnnen auch in hiuslicher Gemeinschaft zusam-
menlebende Menschen, die nicht familifir miteinander verbunden sind, in Notsituati fiir-
einander einstehen.

Im Haushalt flieien R cen und werden geteilt. Verliert em Haushaltsmit-
glied seinen Arbeitsplatz, so bedeutet dies auf der individuellen B hene
einen Einkommensverlust von 100%. Sofern im Haushalt jedoch noch nundcstms ein weite-
rer Verdiener lebt, ist der Verlust auf der Ebene des Br | b geringer
als 100%.

Oft iibersehen wird d dass im Haushal hang auch Risiken geteilt werden,
In dem obigen B:lsp;cl w:'riindert sich nicht nur das Ein} des arbeitslos Gi d
Auch das Bruttofiqui der weiteren \-"crdlcnm' |m Haushalt veriindert sich,
und zwar auch dann, wenn sich an ihrem eig B L nichts gefindert
hat.

Die Mobilitit der B quival ink ergibt sich aber nicht nur aus Anderungen der
Markteink der Haushaltsmitglieder. Sie ergibt sich auch aus Verinderungen im

Haushaltamsanunenhang die typmchenwelse zu einer Veriinderung der Summe der Aqui-
lenzgewichte filhren. Beispiele fiir solche Verinderungen sind Einzug und Auszug aus
einem Haushalt, Geburt eines Kindes oder Tod eines Haushaltsmitglieds. Selbst wenn die
Anzahl der im Haushalt lebenden P konstant bleibt, kéinnen sich die Aquivalenz-
gewichte dndern, weil diese Gewichte vom Alter der im Haushalt lebenden Personen abhiin-
gen30)
Vor diesem Hlntergrund ist zu fragen ob sich die Mobilitit beim Ubergmg von der Mobili-
tit der individuellen Bruttoarbei zu der der B i erhdht,
also ob die mobilititsreduzierenden oder die mobllltaisahﬂhanden Effekte tiberwiegen. Um
diese Frage zu beantworten, zeigt Tabelle 6 (8. 121) die Werte der eingangs erliuterten MaB-

zahl WM Je groBer ihr Wert, desto stirker erhtht sich die Mobilitit bei oben erwiihn-
tem Ubergang.

30) Zur Rolle des | g5 und seiner Ve vel. auch Fabig (1999 o, 5. &6 ff.).
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Tabelle 6
WM™ im internationalen Vergleich

Ubergang Ostdeutschland | Westdeutschland | USA | Grofibritannien
1989/90 - - 0,1011 -
1990/91 0,0661 0,1217 0,0752 .
1991/92 -0,0177 0,1035 - 0,0892
1992/93 0,0014 0,1167 - 0.,0472
1993/94 00181 01377 = =
1994/95 0,0349 0,1421 = -

Zwei Jahre -0,0872 0,121 0,1086 0,0423

Bemerkung:  Der Zweijahresiibergang bezicht sich auf 1991/1993 fiir Ost- und Westdeutschland so-

wie Grofibritannien und auf 1989/199] fiir die USA.
Datenbasis:  SOEP, PSID-GSOEP Equivalent File 1980 — 1994, PSID, PACO-BHPS.
Quelle: Eigene Berechnungen

Aus Tabelle 6 geht hervor, dass die Mobilitét der Bruttodquivalenzeinkommen in allen unter-
sun:'.htcn Vu]ksmrtschaﬁcn in der Rgg;et héher ist als die Mobilitit der individuellen Brutto-
arb Z, Allein m Ostdeutschland |st es in zwei Fillen um-
gekehrt. Die moblhwtserhﬁhenden Effekte des Haushal gs scheinen die mo-
bilititsreduzierenden also zu (berlagern.

Daritber hinaus offenbart Tabelle 6 interessante Unterschiede zwischen den untersuchten
Volkswirtschaften. ‘Fg:f"gf”’ ist in Westdeutschland bei jedem Ubergang groBer als in Ost-
deutschland. Der Haushaltszusammenhang erhdht die Mobilitit in Ostdeutschland also nicht
50 stark wie in Westdeutschland. Uber die Griinde hierfir kann an dleser Stelle nur spekuliert
werden. Eine mogliche Erklirung wiire ein in Ostd hi Haushaltszusam-

nmhang, wcnl Ereignisse wie Geburt eines Kindes, Scheidung oder Auszug eines Haus-
sind als in W hland

Aus Tabelle 6 geht auch hervor, dass die Werte von W21/ in den USA bei allen ver-
gleichbaren Ubergingen und auch im Durchschnitt unter denen fiir Westdeutschland liegen.

Ebenso sind die britischen Werte von W.i/%/™*" in allen drei in Tabelle 6 abgebildeten
Fiillen deutlich kleiner als die prechend d hen Werte. Folglich ist die mobili-

titserhthende Wirkung des Haushaltszusammenhangs und seiner Verdnderungen in West-
deutschland ausgeprigter als in den USA und in GroBbritannien. Auch hier kann ber Ursa-
chen nur spekuliert werden. Es bleibt die Aufgabe zukiinftiger Forschung, hier Erklirungen
anzubieten.
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4.3  Nettofiquivalenzeinkommen

Der letzte Schritt in der Mobilititsanalyse dieses Beitrags ist die U hung der Dynamik
der Nettodiquivalenzeinkommen.3!) Tabelle 7 zeigt, dass die Werte des Bartholomew-Index
fiir Ostdculschland cmmal mehr die hiichsten Werte im Lindervergleich sind. Auch im Fall

Nettofqui } ist jedoch zu beobachten, dass die Mobilititswerte in Ost-
deutschland kontinuierlich fallen, und zwar von 0,91 fiir den Ubergang 1990/1991 auf 0,61
fiir den Ubergang 1994/1995. Abschnitt 4.1 bietet hierzu Erkldrungen an.

Dle wesndeutschen Werte sind im Beobachtungszeitraum durch ein Auf und Ab gekenn-
llerdings mit fallendem Trend. Die Differenz zu den ostdeutschen Werten verrin-

gert sich enorm: von 0,26 fiir 1990/1991 auf 0,05 fiir 1994/1995. Damit ist die Konvergenz
zwtschm West- und Osldeuuchland gemessen an der Differenz zum Ende des Beobach-
i beim Nettod am stirksten. Es liegt nahe, die Erklirung

fur diese starke Knnvergenz in der Ubertragung des westdeutschen Steuer- und Transfer-
systems, aber auch in den umfangxelche‘n Transferzahlungen von Westdeutschland nach Ost-

hland nach der Wiedervereinigung zu suchen.

Aus Tabelle 7 geht auch hervor, dass die Mobilitit der Nettofiquivalenzeinkommen in West-

hland geringer als in GroBbritannien ist. Das gilt sowohl fir den direkten Vergleich als
auch beim Vergleich der durchschnittlichen Werte fiir die Einjahresiibergiinge (0,5960 fiir
Westdeutschland und 0,6350 filr GroBbritannien).

Auch in den USA ist die Mobilitit der Nettoiquivalenzeinkommen grofler als in West-
deutschland. Das gilt sowohl filr den konjunkturell adi Vergleich Deutschland
1991/1992 versus USA 1989/1990 als auch beim Vergleich des deutschen Durchschnitts mit
dem einzigen Wert, der filr die USA berechnet werden konnte,

Tabelle 7
Werte des Barthol Index fiir das Nettofiquival ink
Ubergang Ostdeutschland | Westdeutschland | USA GroBbritannien
1989/90 - - 0,6755 #
19590/91 0,9063 0,6495 - 5
1991/92 0,7685 0,5503 - 0,6506
1992/93 0,7136 0,6002 - 0,6193
1993/94 0,6882 0,6237 - -
1994/95 0,6058 0,5564 - -
Zwei Jahre 0,8945 0,7302 z 0,7710
B k Der Zweijahresiibergang bezieht sich fiir Ost- und Westd hland sowie Grofbri

nien auf 199171993,
Datenbasis:  SOEP, PSID-GSOEP Equivalent File 1980 — 1994, PSID, PACO-BHPS.

Quelle: Eigene Berechnungen

31) Zu den Ausfithrungen dieses Abschnitis vgl. auch Fabig (1999 a, S 271 ff. zum \"erglcl:h awischen West- und
Ostdewtschiand, S, 294 IT. zum Vergleich zwisch 1 und ien und 8. 317 fF zum
Vergleich zwischen Westdeutschland und den USA)
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Es wurde bereits eingangs erwiihnt, dass die Differenz zwischen Brutto- und Nettodquiva-

lenzeinkommen ( ‘¥2141** ) eine sehr gute Mafizahl fiir die mobilititsreduzierende Wir-

kung des Steuer- und Transfersystems ist. D\esc Wirkung konnte mcht adaquat erfasst wer-
den, wenn man individuelle Br rb kommen und Nettodquivalenzei direkt
vergleichen wilrde, denn bei cmcm sulchcn Vergleich wilrde der Effekt des Ubergang,s von
einem individuellen zu einem Haushal konzept mit dem Effekt des Ubergangs
von der Brutto- zur Nettoeinkommensebene vermischt. Es bedurfte also zwingend des Zwi-
schenschritts der Berechnung von Bruttoliquivalenzeinkommen, um eine gute Ausgangsbasis
fiir eine Wirkungsanalyse des Steuer- und Transfersystems zu schaffen,

Zwei Aspekte bestimmen die mobilititsreduzierende Wirkung des Steuer- und Transfer-
systems. Zum einen wird sie umso grifer sein, Je progressiver der Einkommensteuertarif ist.
Denn dann entsprechen grofien Eink kungen auf der Br in b
{und zwar sowohl positiven als auch negativen) geringere Schwankungen auf der Nettoein-
kommensebene. Zum anderen wird sic umso stiirker sein, je umfassender das System der so-
zialen Sicherung ausgestaltet ist. Denn dann werden Einkommensverluste auf der Brutto-
ebene (z.B. durch Arbeitslosigkeit, Ubergang in den Ruhestand usw.) durch relativ grofzii-
gige soziale Transfers (z.B. Arbeitslosengeld, gesetzliche Rente usw.) ersetzt, und entspre-
chend gering sind die Einkommensschwankungen auf der Nettoeinkommensebene,

Tabelle 8 (S. 124) zeigt die Werte der Differenz %M./ _ und einige interessante Ergeb-

nisse. Zuniichst ist aus Tabelle 8 ersichtlich, dass sowohl in Ost- als auch in Westdeutschland

Werli™* positiv ist. Das deutsche Steuer- und Transfersystem reduziert also die Einkom-

mensmobilitdt sowohl in West- als auch in Ostdeutschland. Allerdings ist diese mobilitiits-
reduzierende Wirkung in Ostdeutschland wesentlich stirker als in Westdeutschland: Fir

jeden Ubergang ist ‘¥217://"*" in Ostdeutschland gréfer als in Westdeutschland. Eine Erkla-

rung fiir diese Beobachtung kénnte sein, dass die Mobilitdt der ostdeutschen Bruttodquiva-

lenzeinkommen durch die &} ischen Turbul in Ostd hland wesentlich héher
ist als in Westd hland, die Funktic ise des Steuer- und Transfersystems aber im
Wesentlichen die gleiche ist wie in Westd, hland, Zi mit den bereits erwihnten

Transfers von West- nach Ostdeutschland ergibt sich die grifere dimpfende Wirkung des
Steuer- und Transfersystems in Ostdeutschland.

In GroBbritannien kann fiir die beiden Einjahresiibergiinge iiberhaupt keine mobilititsredu-
zierende Wirkung des Steuer- und Transfersystems festgestellt werden. Im Gegenteil:

Wi st negativ. Nur fiir den Zweijahresiibergang 1991/1993 stellt sich das erwartete

positive Vorzeichen ein. Der Vergleich mit W) 1 ergibt ein d eindeu-
tiges Ergebnis: Das deutsche Stever- und Transfersystem reduziert die Einkommensmobilitit
wesentlich stirker als das britische.
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Tabelle §
ML i internationalen Vergleich
Ubergang Ostdeutschland | Westdeutschland | USA | GroBbritannien
198990 - - -0,0176 -
1990091 0,1564 0,1013 - ; y
199192 0,2807 0,1336 - -0,0366
1992/93 0,2401 0,1157 - -0,0192
1993/94 0,1063 0,0585 - -
1994/95 0,1383 0,1046 - -
Zwei Jahre 0,2979 0,1426 X - 0,0657
Bi ) Der Zweijal i bezieht sich fiir Ost- und Westd hland sowie Grofbri

nien auf 1991/1993.
Datenbasis:  SOEP, PSID-GSOEP Equivalent File 1980 — 1994, PSID, PACO-BHPS,
Quelle: Eigene Berechnungen

Diese Beobachtung kann recht gut erkliirt werden, wenn man sich die unterschiedliche Aus-

gestalmng dcr Steuer- und Trmsfersysteme in den beiden Lindern vor Augen fithrt: Der
tarif ist deutlich progressiver als der britische. Dariiber hinaus ist

das brmschc Sozialsystem stirker durch Grundsicherungen charakterisiert als das deutsche,

in dem Sozialleistungen groBziigiger sind und in dem die Lebensstandardsicherung eine gro-

Bere Rolle spielt.32)

Bei den beiden britischen Einjahresiibergiingen fithrt das britische Steuer- und Transfersys-

tem offensichtlich nicht zu einer Mobilititsreduktion. Hierfiir kinnen zwei Griinde angebo-
ten werden. Zum cinen fiihrt die Vcrﬂ.nd::mng des Steuer- und Transfersystems selbst zu

Mobilitit, Andern sich zum Belsplel durch eme form dic P der B ung
so0 kann es seibst bei ke ink zu Mobilitat auf der Netto-
dquival t kommen 33) Zum anderen sind bei den Nettofiquivalenzein-
k auch Kapitaleinkiinfte nach Steuern bcrﬂcksnchugt wiihrend bei den Bruttodqui-
valenzemkomnm keme Kapitaleinkiinfte t ksichtigt werden, Dies kann eine Mobilitit
des Nettoig hervorrufen, auch wenn das Br Juival kommen
un fert bleibt.**) Allerdings wirde man erwarten, dass die mobilititsreduzierende Wir-
kung eines hi hend stark um ilenden Steuer- und Transfersystem diese beiden
Effekte Giberlagert.

Dies ist nicht nur bei den britischen Einjahresiibergiingen, sondern auch bei dem einzigen
amerikanischen Einjahresiibergang, filr den die Datenbasis die Berechnung eines Wertes von

ML erlaubt, nicht der Fall. Denn auch bei dem amerikanischen Ubergang 1989/1990

32) Fiir eine ausfithrliche Diskussion vgl. Fabig (1999 a, S. 298 £ und 8. 145 iT) und Fabig (1999 b),
33) Vgl. hicrzu auch Fabig (1999 a, S. 68£.).
34) Vgl hierzu auch Fabig (1999 a, 8. 77 £, 8. 112 £ und 8. 187 £).
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stellt sich ein negatives Vorzeichen von Wi ein. Entsprechend kann aus Tabelle 8 ge-

schlossen werden, dass dle mobilititsddmpfende W1rkung des Steuer- und Transfersystems

Weaetd

in den USA wesentlich schwiicher ist als in d

Auch dieses Ergebnis kann angesichts der unterschiedlichen Ausgestaltung der Steuer- und
Transfersysteme in den USA und in Westdeutschland nlcht verwundern. Zum einen ist der
deutsche Steuertarif viel progressiver als der amerikani zum anderen ist das System der
sozialen Sicherung in D hland viel groBziigi ltet als in den USA.5)

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass das deutsche Steuer- und Transfersystem
im Vergleich mit den USA und Grofibritannien die mit Abstand griifite mobilititsreduzie-

rende Wirkung entfaltet, Inst dere in Ostd hland ist die staatliche Umverteilung sehr
erfolgreich dabei g , die & ischen Turbul bzufedern, die sich aus der Wie-
dervereinigung ergeben haben.

5 Schlusshemerkungen

Die Ergebnisse dieser Studie zeigen, dass das weitverbrei Urteil, der d he Arbeits-
markt sei unflexibel, zumindest so pauschal nicht zutreffend ist. Zwar kehren westdeutsche
Arbeitslose in der Tat nicht so schnell wie amerikanische oder britische in eine Beschifti-
gung zuriick. Jedoch finden die ehemals Arbeitslosen in den USA und in GroBbritannien zu
einem groBem Teil nur schlecht bezahlte Jobs, withrend sie sich in Westdeutschland viel
gleichmiBiger auf die hied Einke klassen ilen. Auch ein Aufstieg aus
schlechtbezahlten Jobs in besser bezahlte Titigkeiten findet in Westdeutschland etwas hiiufi-
ger statt als in GroBbritannien und den USA. Insgesamt ist die Mobilitit der individuellen
Bruttoarbeitseinkommen, die bis zu einem gewissen Grad als ein Indikator fiir Arbeitsmarkt-
flexibilitat interpretiert werden kann, in Westd hland etwa g » hoch wie in Grof-
britannien und htther als in den USA.

Ein internationaler Vergleich der Mobilitiit der Brutto- und der Nettodiquivalenzeinkommen
ergibt dariiber hinaus, dass die mobilititsreduzierende Wirkung des Steuer- und Transfer-
sy inD hland lich griiBer ist als in GroBbritannien und den USA.

I Qb h

Um vorei folgerungen vor sollte betont werden, dass die Steuer- und
Sozmlpnlmk eines Landes nicht umso erfolgreicher ist, je stirker die Mobilitit beim Uber-
gang von der Brutto- zur Nettoeinkommensebene reduziert wird. Wenn es das sozialpoliti-
sche Ziel eines Landes ist, nur moderat umzuverteilen und nur ein MindestmaB an sozialer
Sicherung zu garantieren, dann bedeutet eine geringere mobilititsreduzierende Wirkung des
Steuer- und Tra.usfetsyslems als in einem Land, dcsscn Steuerpolitik stark umverteilt und

dessen S litik weitestgehend die Lebensstandardsicherung zum Ziel hat, dass genau
jenes Ziel errencht worden ist. Insofern kann aus dieser Studie de'r Schluss gezogen werden,
dass D hland, Grofibri ien und die USA ihre jeweiligen sozialpolitischen Ziele errei-
chen: D hland, dessen S 3! stark ilt und dessen Sozialpolitik groBzigig
ausgestaltet ist, weist eine hohe Mobilititsreduktion auf, withrend GrofBbritannien und die
USA, die ein moderater umverteilendes S haben und die eher dem sozialpoliti-

35) Fuor eine ausfilhrliche Diskussion vel. Fabig (1999 a, 8. 321 £ und 5. 145 ) und Fabig (1999 b).
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schen Ziel der Grundsicherung verpflichtet sind, eine viel geringere Mobilitdtsreduktion
aufweisen,36)

In Ostdeutschland ist die Mobilitiit der individuellen Bruttoarbeitseink der Brutto-
und der Nettodquivalenzeinkommen wesentlich hiher als in Westd hland. Allerdi

sinken die ostdeutschen Mobilititswerte bei allen dm Emkommcnskonz,eptcn im Unter-
suchungszeitraum und nithern sich den schwiicher si Jeutschen Werten an. Die

hohe Mobilitit in Ostdeutschland ist sicherlich mit der Transformation der ostdeutschen
Wirtschaft von einer Plan- zu einer Marktwirtschaft zu erkliren, und die sinkende Mobilitit
mit den entsprechenden Fortschritten bei dieser Transformation. Bemerkenswert ist schliefl-
lich die mobilititsreduzierende Wirkung des Stever- und Transfersy in Ostd hland
Sie ist viel grifier als in Westdeutschland und zeigt, dass das sozialpolitische Ziel, die 8ko-
nomischen Turbulenzen der d hen Wiedervereinigung zu didmpfen, erreicht worden ist.
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Familiengriindung junger Erwachsener:
Ergebnisse eines Panels 1983 bis 1997

Modelle des menschlichen Lebenslaufs sind keine Mangelware. [n der Familiensoziologie
gibt es moderne, aber ahistorische Jife cycle*-Modelle. In der ,Literatur” reichen die Vor-
stellungen von den festen Vorgaben in Friedrich Schillers . Lied von der Glocke™ bis hin zu
R. Hitzlers Vorstellungen von der heutigen ,Bastelbiographie”, die durchweg von ihren
Autoren nicht zeitlich begrenzt werden,

Ich werde [hnen Ergebnisse zu einem Let bschnitt von lediglich einer Kohorte, der Ge-
burtsjahrgéinge 1964 bis 1967, in der Zeitspanne 1983 bis 1997 vortragen. An diesem Ort ist
darauf hinzuweisen, dass wir lcdiglich eine fiir die Verhiltnisse dieses Hauses relativ kleine,
fiir soziologische Biographieforscher aber nachgerade riesige Sti be in der Bund

blik Deutschland in den Grenzen von 1983 untersucht haben. Unsere Untersuchung 1983, d1e
von der Volkswagen-Stiftung gefordert wurde, kniipft mit vielen Fragen an cine Jugend-
untersuchung von Ludwig von Friedeburg im Jahr 1962 an. Wir konnten an diesem Beispiel
zeigen, dass auch ,Fragen" altern, gerade auch im Hinblick auf den menschlichen Lebens-
zyklus, [

Die Stichprobe wurde von Dr. Hans-Peter Kirschner, seinerzeit ZUMA, konzipiert; er hat das
Verfahren in dem Methodenband der damaligen Studie fe d dok iert (Hoag/
Allerbeck 1985). Sie wurde mit jeweils angemessenen Zufallsverfahren aus Einwohner-
melderegistern gezogen.

3 237 Adressen kamen in den Feldeinsatz. Die realisierte Stichprobe 1983 umf 2 066

t

wJugendliche. Die A hispfung war durch Vertrag mit infratest und das Budget

der Bewilligung der Stiftung, die 2 000 Interviews vorsahen, nach oben begrenzt.

Die 2 066 ,Jugendlichen* waren das Ausgangsmntcn'ai der 1997 mit Unterstiitzung der
D hen Forsch inschaft {DFG] hgefiihrten Bef g der hr ca. 30-
Jihrigen. Eine Adressenpflege hatte in der Zwischenzeit nicht funden; das Einzige,
was wir mit Sicherheit zu wissen meinten, war, dass sie zum {iberwiegenden Teil nicht mehr
unter der Adresse des Jahres 1983 erreichbar waren, sei es, weil sie aus dem Elternhaus aus-
gezogen waren, sei es, weil die Eltern verzogen oder verstorben waren (empirisch iibrigens
ca. 40 %), oder aus beiden Griinden.

ay!

Der Erhebung war d ge einc Ad herche vorgeschaltet. Sie umfasste eine bis zu
bination von Anschreiben an die Eltern, Anfragen bei Einwohnermelde-
timtern und postnlnsche Kontrolle,
86,6 % der Zielp } in der Ad herche lokalisiert werden. Die Ausfiille der
Recherche sind einer Vielzahl im Elnzclncn unterschiedlicher Griinde geschuldet, die nur zu
einem relativ geringen Anteil in Eigenschaften der gesuchten P liegen. So sind fast
100 Personen ins Ausland verzogen — von fast der H&]ﬁe hatten wir die Adressen ermittelt —,
die aus Griinden der Abrech wdalititen auch nicht schriftlich befragt werden konnten. .

*) Prof. Dr. Klaus R. Allerbeck, Johann Wel
Dr. Wendy J. Hoag, Kronberg,

Goethe-U , Frankfurt am Main,
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1 193 Personen wurden von infratest-Interviewern im Herbst 1997 befragt; weitere 129 aus-
gefilllte Fragebogen erbrachte eine lische Nachbefragung ab Mai 1998 hei denjenigen
Zielpersonen, bei denen es aus den unterschledllchsten Grun.den (Wunsch nuch posmllscher
Befragung statt persénlich Interview, Nick ichbarkeit unter z er

Adresse, Wohnort auf Nordseeinsel, ,weiche" Verweigerung usw.) nicht zu einem persiin-
lichen Interview gekommen war.

Die Identitiit der Befragten beider Wellen wurde durch Vergleich der Angaben zum Geburts-
datum maschinell gepriifi; die Fragebogen (Urmaterial) wurden miteinander verglichen. Die
Nicht-Identitiit der Befragten konzentrierte sich im Wesentlichen bei einem Interviewer; so
kommt es zu einem Totalausfall der Region Nahe.

Der Vergleich der Angaben bei als  hart” geltenden Merkmalen wie Konfessionszugehrig-
keit macht die Identitit unseres Panels plausibel; abgeschen von 16 % Kirchenaustritten
bleiben die Angaben im Wesentlichen gleich.

Das Ausfallgeschehen dhnelt, wie Wendy J. Hoag frilher bereits an anderem Material gezeigt
hat, einem Destillationsprozess (Hoag 1981); die Ausfille smd nicht neutral. Die realisierte
Stnchprobe ist keine Zufallsstichprobe aus der Ausgangsstichprobe. Der Mittelschicht-Bi
den wir schon fiir die Umfrage 1983 dokumentiert hatten, wird verstirkt, Der Nachweis |st
relativ einfach, da wir Uiber die Merkmale der realisierten Stichprobe 1983 verfiigen. Die da-
maligen Schiller werden etwas besser erreicht als die damaligen Lehrlinge, und die Lehrlinge
werden besser erreicht als die damaligen Berufstitigen. Diese wie auch alle folgenden Aus-
wertungen beziehen sich lediglich auf die von den infratest-Interviewern durchgefiihrte Be-
fragung.

Die Befragung 1997 bildet also nicht die Geburtsjahrgiinge 1964 bis 1967 im Erhebungsjahr
repriisentativ ab; die Verzerrungen, die sich ergeben, sind jedoch nicht so groB, dass den
Daten alle Aussagekraft genommen wiire.

Der Datensatz, der sich aus der milndlichen Erhebung ergibt, ist also in zweifacher Hinsicht
von Interesse:

- als Anniiherung an die 30 bis 33-Jahrigen des Jahres 1997,

- als Panel, das den Vergleich cinzelner Personen zu den beiden Erhebungszeitpunkten
erlaubt.

Das Frageprogramm 1997 kniipft mit einer Reihe identischer oder korrespondierender Fra-
gen an das Erhebungsprogramm 1983 an, das seinerseits viele Fragen des Jahres 1962 wieder
aufnimmt, Das Frageprogramm ist ergéinzt um eine crhebliche Zahl von Fragen zum Lebens-
verlauf, Geschlechtsrollen, politischen Vorstcllungcn und Familienbeziehungen, um die
wlchugslcn Bereiche zu nennen; es schlieBt in modifizierter Form zwei vom Deutschen

dinstitut (DJI) ickelte [ zur Erhebung der Berufs- und der Partner-
biographie ein.

Ein unmittelbarer Vergleich 1962/1997 ist naturgemiB nicht méglich. Den Wandel zwischen
1962 und 1983 hatten wir bereits (Allerbeck und ng 1985, 1987) umfassend dargestellt,

wobei wir auch auf den Wandel von Moral und den V 1l vom Z leben der
Geschlecht gegangen waren. Inst dere hatten wir dok iert, dass das 1962 fiir
junge Leute undenkt Z leben vor der Ehe zu einem normalen vorgestellten Be-

dteil des ei kiinftigen Lebenslaufs geworden war, aber fiir die meisten Befragten
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keine Alternative zur Ehe darstellt. Im Vergleich 1962 bis 1983 hatten wir ferner gezeigt,
dass es 1962 als kaum entschuldbar galt, wenn eine ledige Frau ein Kind bekam, die
A auf vergleichbare Fragen 1983 aber zeigten, dass , ledige Miitter”, rrut dem Vater
des Kindes zusarnmcnlebend oder nicht, durchaus nicht auflergewdhnlich

Viele 1983 — meistens erstmals — gestellte Fragen bezogen sich auf den antizipierten eigenen
Lebenslauf. Heiratsabsicht, Kinderwunsch und gewiinschte Kinderzahl wurden ebenso erho-
ben wie Vorstellungen von einer kilnftigen Partnerschaft und Geschlechtsrollen. Das kiinf-
tige Zusammenleben wurde iberwiegend partnerschaftlich und eher egalitir gesehen, wobei
diese Tendenz bei den weiblichen Jugendlichen noch etwas ausgeprigter war als bei den
gleichaltrigen méinnlichen Befragten. Die Absicht, Mutterrolle und Berufstitigkeit miteinan-
der zu vereinbaren, meist in einem gedachten , Drei-Phasen-Modell”, tiberwog.

1997 bestand die Gelegenheit, die damaligen Vorstellungen vom kiinftigen Lebensverlauf
mit dessen tatsichlicher Entwicklung zu vergleichen und auch die Wertung des eigenen
Lebenslaufs im Rilckblick zu erheben. Mit einer umfangreichen offenen Frage wurden die
nach Meinung der Befragten ,wichtigsten Ereignisse in [hrem Leben in den letzten 14 Jah-
ren* erhoben. Die Einzelangaben sind vielfiltig, aber die Tendenz ist vdllig eindeutig: Es
werden hier ausschlieBlich Ereignisse aus dem privaten Bereich genannt, also Heirat, Geburt
von Kindern, schwere Krankheiten, Unfille, Karrierespriinge und -einschnitte,

Die Familiengriindung — der Ausschnitt der Studie, ber den ich heute berichte — ist also
subjektiv der zentrale Bereich des Lebensverlaufs in dieser Phase.

83 % der Befragten haben 1997 einen , festen Partner*, 57% sind verheiratet. Uber die Hilfte
der , Ledigen", 57 % der Minner und 67% der Frauen, berichten von einem , festen Partner”,

Die Hillfte der Befragten (52%) hat Kinder. Von den Ubrigen wollen 72% Kinder haben,
14% verneinen die Frage, und 13 % antworten mit , Weill nicht",

Die ,,Familiengriindung" der Anfang-Dreillig-Jihrigen ist also in unserer Stichprobe durch-
aus nicht abgeschlossen. Die mit diesem Sachverhalt verbundenen Probleme der statistischen
Analyse sind bekannt. Ein einfaches Rezept fiir . ,censored data® gibt es nicht; ich werde auch
nicht mit Hilfe statistischer Modelle {iber die Zukunft dieser Befragten spekulieren, sondern
einfach auf diesen Sachverhalt hinweisen und es zuniichst bei der Deskription belassen,

Dass der Prozess der Familiengriindung noch nicht abgeschlossen ist, zeigt auch der Ver-
gleich mit der Frage 63: , Wie viele Kinder michten Sie insgesamt haben?*

Die Hiilfte unserer Befragten miichten also, so gefragt, 2 Kinder haben. (Psychometriker wis-
sen, dass diese Frage so zu einfach ist).

Das erste K.m.d wurde bel denen, die bereits Eltern sind, itberwiegend in der zweiten Hilfte
der ger L geboren. Nimmt man hinzu, dass bei den meisten noch Kinder-
losen der Wunsch nach einem Kind gegeben ist, wic dic Befragung ja zeigte, wird das Aus-
mall, in dem die Geburt von Kindem bei dieser Kohorte hinausgéschoben wird, jedenfalls in
Umrissen deutlich erkennbar, auch wenn wir das Geburtsjahr des ersten Kindes fiir die
Kohorte insgesamt zum Zeitpunkt 1997 noch nicht beziffern kéinnen,

Welche Bed g den gelfiuBerten Absichten allerdings bei ist, muss dahinsteh
Der Vergleich der Zahl der Kinder, die sich die Befragten 1983 in ihrer Zukunft vorstellten,
mit der Zahl der Kinder 1997 zeigt keine erkennbare Beziehung,
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Die Vorstellungen von den Rollen der Geschlechter sind egalitir; dabei unterscheiden sich
die Meinungen der Befragten beider Geschlechter nicht sehr. Wir verwendeten das folgende
Instrument zur Erhebung der entsprechenden Vorstellungen:

Ubersicht 1
Geschlechtsrollen
Hier sind einige Ansichten, die manche Leute vertreten. Wir méichten dabei wissen, wie Sie dar-
(ber denken. Stimmen Sie mit den einzelnen Ansichten voll Gberein, weitgehend Gberein oder leh-
nen Sie sie weitgehend bzw. voll und ganz ab?
Stimme Stimme  Lehneich Lehneich Weil nicht
damit voll  damit weit- weitgehend  voll und
Uberain gehend ab ganz ab
(berein

Heutzutage ist fir sine Frau
die berufliche Entwicklung ge-
nau so wichtig wie fir einen
Mann. {) {) () [} {3
Fir Kinder ist es sehr nach-
teilig, wenn die Mutter berufs-
tatig ist. {4 () (f57) () L%
Die meisten wichtigen Ent-
scheidungen im Leben einer
Familie sollen vom Mann ge-

werden. L () ) (i) t)
Wenn man heiratet, muss man
viele persdnliche Freiheiten
aufgeben. {1 {3} () () ()
Wenn Frauen selten in fiihren-
den Stellen sind, liegt das
daran, dass Frauen diese
Stellen gar nicht haben wallen. () () () (1} {3}

Die Rollen der Geschlechter werden eher als dhnlich I insh dere wird die Vor-

stellung von der Bedeutung des Berufs fiir Frauen von beiden Geschlechtern fast unter-
schiedslos geteilt.

1, o

Wir haben eine andere Fragenbatterie entwickelt, die einen Bezug zu G
rollen erlaubt, ohne dass das Geschlecht in der Frage selbst vorkam; wir fragten nach einem
Sammelsurium von Aktivititen:

i
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Ubersicht 2
Aktivititen
Auf dieser Liste stehen einige ganz verschiedene Dinge, die man tun kann. Bitte ségan Sie mir zu
Jeder dieser Aktivitaten, ob Sie das schon einmal gemacht haben; wenn Sie es noch nicht gemacht
haben, sagen Sie mir bitte, ob Sie sich das zutrauen wirden.
Habe Trave mir  Traue mir
schon ) NICHT zu
bei einer Autopanne einen Reifen wechseln £ () [}
sich in einer Fremdsprache unterhalten {1 (2 ()
einen Videorecorder programmieren ) () 85}
die Windeln eines Babys wechsein 1) i) i)
fiir den Stadt-/Gemeinderat kandidieran {) () ()
ein Fax verschicken () (8] ]
ein Zimmer tapezieren () () 18]
sine E-mail schicken (] (] ()
mit einem Computer Texte schreiben o | | o ()
die Zeil ik gines Herdes ei (} [ ] ()

Wenn man diese Frage nach Geschlecht auswertet, zeigen sich Unterschiede nach Ge-
schlecht, die den Erwartungen jedenfalls in der Rlchtuug entsprechen. Geschlechtsunter-
schiede werden deutlich, wenn man Gel h iicksichtigen kann; so haben fast alle
Frauen schon einmal Windeln eines Babyh gewechselt, die meisten Minner jedoch nur dann,
wenn sie Eltern sind.

Die Daten zeigen ibrigens auch, welche Selbstverstiindlichkeit die neuen Technologien fiir
sie darstellen, ohne dass in ihrer Schulzeit davon die Rede war.

In deutlichem Kontrast hierzu steht das tatsfichliche Verhalten, was die Berufstitigkeit an-
geht, wenn die Befragten Ellern werden. 94 % der Viiter sind voll berufstiitig, aber nur 10 %
der Miitter,
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Die Hilfte der weiblichen Befragten hat bei Geburt eines Kindes ihren Beruf aufgegeben
oder die Berufstitigkeit unterbrochen.

83 % der Frauen, die vorher berufstiitig waren, wollen ihre Berufstitigkeit wieder aufneh-
men. 80% der Frauen, die beabsichtigen, ihre Erwerbstitigkeit wieder streben
eine Halbtagsbeschiiftigung an. Wie realistisch diese Absicht ist, kann hier nicht gesagt wer-
den. Offenkundig ist indes, dass es bei einer sehr groBen Zahl von Frauen zu der angestreb-
ten Verbindung von Mutter- und Berufsrolle nicht kommen wird.

64 % der Frauen sagen, sie hitten ihr Ziel im Beruf schon erreicht, aber nur die Hélfte der
Minner, was auf ein stirkeres Anpassen der Ziele an das Erreichte bei den Frauen hindeutet.

Der Prozess der Familiengrilndung ist, wie kaum der Betonung bedarf, in vielfacher Hinsicht
kontingent: Die berufliche Position spielt in die entsprechenden Entscheidungen ebenso ein
wie Moglichkeiten der Kinderbetreuung, wobei die riumliche Nihe von Eltern oder Schwie-
gereltern ein nicht unwichtiger Aspekt ist. Empirisch ist allerdings relativ selten, dass die
LGroBmitter” bei der Kinderbetreuung eine t de Rolle (iberneh in den mei Fal-
len springen sie gelegentlich ein.

Die entsprechenden Daten haben wir recht aufwendig erhoben. Wenn sich die Fragen nach
den Familienmitgliedern entsprechen, kommen zu einer jeden einzelnen Frage drei weitere

Fragen hinzu: nach dem Partner, den Eltern und den Schwiegerel der Fragebogen wiichst
also rasch. Fir die Analyse sind diese Angaben dann selbstredend wieder in geeigneter
Weise zu kombinieren, Ich werde deswegen auf die Verdstelungen der Konting hier
nicht eingehen.

Eindeutig ist aber: Das vorherrschende Modell des Lebenszyklus hat sich in dieser Phase
verdindert. Die frithere Biindelung einer Vielzahl von Emzelcnls:he!dungen in der ,,Ehe-
schlieBung" ist so nicht mehr gegeben. Die EheschlieBung, der die Gril des g

samen Hausstands meistens vumngmg, ist meist zu cim:r Art wRatifizierung" eines s vorher
abgeschl Lebensbunds geworden, die insbesondere durch die Geburt von Kindern
nahegelegt wird, aber keineswegs zwingend ist (19 % der von uns befragten Miitter sind
(noch) nicht verheiratet).

Dies scheint uns das Lebenszyklus-Modell der Gegenwart dieser Generation geworden zu
sein; von beliebiger Gestaltbarkeit kann tiberhaupt keine Rede sein, auch wenn das heutige
Modell vielschichtiger ist als das alte und eingerfiumt werden muss, dass das heutige
~Modell* einer ,Normalitit” an den Riindern erheblich ,ausfranst”. Die Partner-Bindungen
scheinen mehrheitlich recht stabil, was genauere Vercodungen und Analysen der Partner-
blographie wohl belegen wt\rden Wenn hier Uiberhaupt ein Vergleich miglich ist, schemen
die Bindungen an den Arbeitgeber allerdings meist noch dauerhafter als die Par

hungen.

Dieses ,Modell“ passt auch recht gut zu den Vorstellungen der Jugendlichen im Jahr 1983,
welche sich indes ziemlich dr isch von den normativen Vorstellungen, wie sie 1962 er-
hoben wurden, unterscheiden; vor vier Jahrzehnten waren ledige Mi]tler. um ein Beispiel zu
nennen, fast undenkbar.

Wir hatten 1983 die Lebenspline der Jugendlichen, insbesondere der Midchcrl. relativ de-
tailliert erhoben, in der miindlichen Befragung und einer postalisch-schriftlichen Befragung,
und diese Angaben relativ komplexen Auswrlungen unlerzogen, die wir in ,Jugend ohne
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Zukunft? berichtet hatten. Auf den Vergleich der damals geduBierten Lebenspline mit deren
Realisierung im Detail und fiir Teilgruppen kann an dieser Stelle nicht eingegangen werden.

Ich begniige mich mit wenigen Vergleichen von damaligen AbsichtsiuBerungen und der Re-
alisierung in den folgenden 14 Jahren, die eine eindeutige Tendenz zeigen und von den wei-
teren derartigen Vergleichen, die ich heute nicht im Einzelnen darstellen kann, auch gestiitzt

werden.

So hatten wir 1983 die Jugendlichen gefragt, ob sie einmal heiraten wollten; 1997 fragten wir
nach dem Familienstand. Der Unterschied zwischen denen, die einmal heiraten wollten, und
denen, die eine Heirat ablehnten, betriigt ca. 10 %.

Nun wird man einwenden kiinnen, dass Heiratsabsichten auch deswegen nicht realisiert wer-
den kdnnen, weil es an einem geeigneten Partner fehlt; solche Pline mégen also nicht reali-
siert werden, ohne dass an ihrer Emsthaftigkeit oder Entschiedenheit gezweifelt werden
muss. Filr die, die eine Heirat fiir sich ablehnten, gilt diese Uberlegung offenkundig nicht.

Wenn also inzwischen die Hilfte derjenigen, die angaben, nicht heiraten zu wollen, verheira-
tet ist, sind Uberlegungen zur Grofie der stochastischen Komponente in den AuBerungen des
Jahres 1983 angezeigt.

Einschlégig ist in diesem Zusammenhang auch der Vergleich 1983 bis 1997 auf die identisch
formulierte Frage nach der Bedeutung der Arbeit fiir das eigene Leben.

Die Assoziationsmale — Gamma und Tau — sind mit 0,14 und 0,23 eher gering.

Hier, wie auch bei den meisten anderen Antworten, deren Kontinuitit nicht in irgendeiner
Form institutionell gesichert wird, ist der Zusammenhang zwischen den MeinungsduBerun-
gen zu beiden Zeitpunkten nicht sonderlich ausgepriigt.

Dies gilt auch fiir Bereiche, in denen Theanelradmonen. denen |ch mich verpﬂlchtet ﬁihl(t)e
wie die der politischen Sozialisationsforschung, eine K pe

E-p

Die Kenntnis der po!mschen E!nstellungen zum Zell'punkl t; erlaubt keine besonders gute

P 1 1 1

Progn der p E zum Zei

.
Die Literatur hat sich mit solchen Fragen bereits hcschﬁﬂigl; drei Ansiitze lassen sich unter-

scheiden, die wir hier ihren Vertretern Newcomb, Coleman und Converse zuschreiben kin-
nen.

Mlerdlngs wird oft wie selbsl\rerstﬂndllch davon ausgegangen, dass auch bei Meinungen und
E figte Kontinuititen gegeben sind und wir relativ viel von der Kol-
lektiven Zukunﬂ erfahren wenn wir die heutigen Jugendlichen befragen.

Diese Vorstellung bestand nicht immer. Redewendungen wie ,,Wer mit 20 kein Sozialist ist,
hat kein Herz; wer mit 40 noch Sozialist ist, hat keinen Verstand™ oder ,Junge Huren, alte
Betschwestern* waren recht verbreitet. In den Sozialwissenschaften hat vor etwa drei Jahr-

hier ein Umschwung funden, der auch die politische Sozialisationsforschung
befliigelt hat. Dabei mag ein gewlsser Trotz der Sludenlenbewegung mitgespielt haben, die
nicht wahrhaben wollte, dass all ihre Ideale sich vorl hbar als lich erweisen wilr-
den. Es hat jedoch auch eine empirische Ui hung eine erhebliche Rolle gespielt:
wPersistence und Change®, eine 1967 erschienene Untersuchung von Absolventinnen des
Bennington College nach 25 Jahren.
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Die Botschaft dieser U } war eindeutig und ist im Klapp klar formuliert: Der
College—Besuch bewirkt ,manifest and long-range changes of attitudes.” Theodor M.
Ncwcomh einer der fithrenden amerikanischen buzmlpsychologen. hatte in den 30er Jahren

| Luwa uchungen bei Studenti des B gton College in Bennington, Ver-
mont, durchgefithrt. Die K llation war einzigartig: Das private College fiir Midchen war
entschieden progressiv orientiert. Die Studentinnen kamen, wie nicht anders zu erwarten, aus
der Oberschicht und oberen Mittelschicht, aber ehen zur Zeit des ,New Deal”, als nicht we-
nige wohlhabende Amerikaner den Priisidenten Roosevelt, der die USA ins Zeitalter des
Sozialstaats filhrte, nicht selten als duBerst gefihrlich, wenn nicht gar als Verbrecher ansa-
hen. Intensive Konflikte zwischen College und Elternhaus waren vorhersehbar, Einstellungs-
dnderungen in linker oder liberaler Richtung waren vorhersehbar und sind dokumentiert. Die
Frage der Folgeuntersuchung war, ob diese Einstellungsinderungen von Dauer waren. Die
Studie von Newcomb und seinen Kollegen betonte im Ergebnis ,Persistence” mehr als
wChange". Wenn dies die Botschaft war, passte sie im Verdffentlichungsjahr 1967 sehr gut in
den Zeitgeist; wenn einer der Kuﬂuloren. Richard Flacks, zu den Aktivisten der Bewegung
gehiirte und zu ihren ersten E 1 ist dies indest sy isch

iy

Diese Wende hin zur Kontinuititsannahme hat bei dem Boom der Jugenduntersuchungen
fraglos eine erhebliche Rolle gespielt. Es war indes eine nicht tiberpriifte oder dokumentierte
Primisse; die Plausibilitit, nicht zuletzt verbunden mit der Generalisierung der Bennington-
Studie, musste geniigen. Waghalsig war diese Primisse nicht; es gab ja auch keine gegen-
teiligen Aussagen von Lingsschnittuntersuchungen, we1| es eben kcmc Lﬂngs&chmltumer—

suchungen gab. Verfiigbar waren allenfalls Selbstl g genderinnerungen oder

Ahnliches.

Emes der Motive fiir unsere Untersuchung war, eben dieser Frage filr deutsche Jugendliche
h nach hen. Ein ist, dass wir von einem gewissen Kontinuitéits-,,Bias™

nicht vollig frei waren. wer die Einstellungen von Jugendlichen von vornherein als hichst
verglingliche , Flausen" ansieht, die durch ,Reifung” von selbst aus den Kopfen verschwin-
den werden, wird sich fraglos nicht die Mithe machen, die Jugendlichen von ehedem aufzu-
spiiren und emeut zu befragen, bloB um zu dokumenticren, was thm ohnechin als villig
selbstverstiindlich galt.

Wie oft bei empirischen Untersuchungen, stellt sich auch hier heraus, dass keine der ein-

fachen Alternativen so ohne wei zu den empirischen Daten passt. Uberdeutlich wird
aber auch, dnss dnc ington-Studie {iberg lisi £ wurde; denn sie ist in
einer A den, deren Spezifika ciner Verallgemeinerung fiir unsere

Befragten im Wege stehen.

Unsere Befragmen des Jahres 1983 sind eben nicht Studentinnen, deren Einstellungen in einer
recht i A zung zwischen recht verschiedenen Bezugsgruppen geformt
wurden. Wie wir in ,Jugend ohne Zukunft* zeigen konnten, spiclen die Orientierungen der
Elternhiiuser der 15 bis 19jihrigen Befragten fiir deren Auffassungen eine erhebliche Rolle.
Daran Yindern die sichtbaren Proteste der damaligen Zeit — Kemkraftwerke, Rak ioni
rung, Startbahn West — nicht viel, an denen sich einige unserer damaligen Befragten beteiligt
hatten; auch hier spielten die Orientierungen der Elternhiuser eine grobe Rolle. Ob die Mei-
nungen der Jugendlichen jedoch als gefestigt anzusehen waren, lisst sich mit Umfragedaten
schlecht beantworten.
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Die Gruppendiskussionen lassen ein gewisses Urteil hierzu zu. Der Eindruck, dass Meinun-

gen und Beobact der Eltern einfach nachgeplnpperl wurden, war nicht immer von der
Hand zu weisen; und auch hieden kli Berungen lésten sich bei Nach-
fragen in ihre Bestarldteﬂe auf. In einer Diskussion mit Mechanikern in Ulm sagte ein Lehr-
ling sehr hieden, die Arbeits] wlebten wie die Maden im Speck”. Kaum schien hier

ein entschiedener Gegner des Sozialstaats ausgem.nchl #ubert eben derselbe Jugendliche: , .

also mein Onkel war bei Videocolor. Der wird in einem halben Jahr noch keine Arbeit Fn‘
den!" Villig verbliifft angesichts der G zlichkeit dieser AuBerungen fragte ich ihn,
was denn jetzt in der Frage der Arh::itsiosigkmt politisch getan werden solle; mit dem Ergeb-
nis entschiedenster Abwehr: ,Dariiber machen doch gerade die in Bonn sich Gedanken!™
Vielleicht ist dieser Gedanke, dass man von einem Iﬁjﬂhngen Lehrlmg in Ulm nicht Ant-

worten auf Fragen erwarten darf, die Polmker und Mini ratlos hen, gar
nicht falsch; aber die Vorstellung, dass N gen auf irgendeiner von Sozialwi haft
lemn Einstellungen zur Arbeitslosigkeit*-Skala bei diesem Jugendlichen irgend-

etwas wirklich Vorhandenes erfassen, wiire offensichtlich lebensfremd, jedenfalls nicht nach-
llzichbar fiir irgendj d, der bei einer solchen Diskussi d war oder sie durch

den Ein-Weg-Spiegel eines Studios beobachtet hat. Und von einer Meinung, die gar nicht

wirklich vorhanden ist, wird man natiitlich lngerfristige Kontinuitét nicht erwarten diirfen.

Die feinsinnige Unterscheidung von Fehlertypen, intellektuell manchmal iiberzeugend, weist
in der Praxis Schwierigkeiten auf. Mir erscheint die Gleichung

wBeobachteter Wert" =  Wahrer Wert" + _ Fehler”,

mit der ich im Ansatz Mostellers V. llungen von D lyse folge, deswegen tiberaus
niltzlich, weil sie mit Nachdruck darauf verweist, dass prinzipiell alle Daten fehlerbehaftet
sind, so sehr wir uns auch bemtlhen mtgen, diese klein zu halten, und dass sich statistische
Daten eben von Buchhall heiden, Kein Zweifel: Die Probleme sind domnig.
Aber gewiss ist: Wenn ein Befmgter Zum Zenpunkt 1 die CDU als Parteipriiferenz nennt und
zum Zeitpunkt 2 die SPD, kommt die Interp LJAntwor icherheit* ebenso in Be-
tracht wie , bewusster Wechselwiihler”. Die Idec des , Zufalls* wirft weitere Probleme auf.
Wenn ein Kinderwunsch nicht in Erfilllung geht, kommen viele Ursachen in Betracht, die
dem Einzelnen nicht als ,zufiillig" vorkommen (Unfruchtbarkeit, andere Vorstellungen des
Partners etc.).

Wer — wie der Autor — selbst Interviews durchgefithrt hat, weiBl, dass die Deutung von Ant-
worten so einfach nicht stimmt. Man merkt im Interview, dass sich mancher Befragte tber
die Fragen, die man stellt, wirklich schon Gedanken gemacht hat, und tiberlegt Antworten
gibt, und andere ratlos nach einer Antwort suchen, um schlieBlich irgendetwas zu sagen, ob-
wohl sie im Grunde keine Meinung haben. Das Interview ist als solches wenig untersucht.
Immerhin hat Jean Converse in ,,Canversations at Random™ eine vorzigliche kleine Unter-
suchung auf Basis der DAS vorgelegt, die der Datenerhebung in den empirischen Sozialwis-
senschaften auf den Grund geht.

Philip Converse hat deswegen vorgeschlagen, einen anderen Ansatz zu wihlen. Er postuliert
als einfachsten Fall (sein ,black and white model®), dass es zwei Arten von Befragten gibt:
die mit Uberzeugungen und die ohne Uberzeugung. Stochastische Uberlegungen sind nur fiir
Letztere am Platze.
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Ahnlich hat Harrison White in der Mobilititsforschung sein ,mover-stayer*-Modell vorge-
stellt. Wir brauchen fiir diese Uberlegung eigentlich zwei Modelle in einem: Eines fiir die,
die immobil sind, und ein anderes filr die Mobilen. So kénnte man postulieren, dass jeder
Sohn eines Vaters, der ein Geschiift zu vererben hat, den Beruf seines Vaters ergreifen wird,

wenn er der Erbe sein wird. Wenn der Vater selbstindiger Lackierermeister ist, wird sein
dltester Sohn, wenn er der Erbe ist, ebenfalls Lackierermeister werden. Es gibt hier nichts,
was einem Markt dhnelt. Ist er dagegen nicht der ichtliche Erbe, ist er in der Berufs-

wahl frei und wir benétigen ein anderes Modell.

Es ist an dieser Stelle weder méglich noch erforderlich, zwischen diesen Modellen zu ent-
scheiden, Allgemein wiirde mir hier eine Verknipfung der Uberlegungen von Philip
Converse und Karl Mannheim weiterer Verfolgung wert erscheinen, ohne dass dies hier im
Detail auszufilhren ist.

Festzuhalten bleibt, dass die stochastische Komponente in den AuBerungen 1983, sofern es
keine institutionelle Verankerung gibt, sehr priigt ist. Die Befunde haben Ahnlichkei
mit dem, was aus der Panelforschung von Marklfnrschem berichtet wird; dort wird davon
ausgegangen, dass zwar die individuelle Antwortunsicherheit grof ist, aber die Verteilung
der Absichtsangaben eine recht gute Prognose des tatsichlichen Verhaltens im Aggregat
darstellt.

Dies wilrde bedeuten, dass die Angaben dber kiinftige Kinderwiinsche im Aggregat auch
dann emst zu nehmen sind, wenn die Prognose fiir den Einzelfall nur sehr geringe Genauig-
keit aufweist. Fiir solche Fragestellungen liegt dann indes die Uberlegung nahe, ob der hohe
Aufwand einer Panel-Studie hier geboten und gerechtfertigt ist und ob der analytische Zweck
nicht weniger aufwendig mit Kohortenanalysen, also ohne Verfolgung derselben Individuen,
zu erreichen ist,

Ich habe K h dchlicher Ergebnisse vorgetragen, welche die Auswertung nicht er-
schopfen; weitere Arbelt mit diesen Daren wer auch immer diese dann vornehmen wird,
scheint angezeigt: Die Berufs- und Partnerbiographien, die wir angeniéihert vom DJI iiber-

nommen haben, harren so noch einer manuellen Neu-Verschliisselung unter Beriicksichti
gung analytischer Kategorien.
Analytisch } wir fiir Teilgruppen Konstellationen identifizieren, wie die insbesondere

von den weiblichen Befragten angestrebte Vereinbarkeit von Berufstitigkeit und Mutterrolle
herbeigefiithrt werden kann, fiir die die Voraussetzungen wegen der Triigheit unserer Grofi-
Institutionen recht schlecht sind.

Ich will mit einer holzschnittartigen Z g in zwei Punkten schlieflen:

Fiir 1983 hatten wir die Verdiisterung der Zukunft: ichten dieser G ion recht umfas-
send dokumentiert. Diese Verdiisterung, die empirisch, wie der beachtliche Lebenserfolg
dleser Generation ja zeigt, tendenziell falsch ist, ist iiberwiegend den durch Computertech-
haffenen Moglichkeiten einer sich amtlich gebenden Sl.ansllk geschulde‘t dle Er-
tzbedarfsrect als Prog ausgibt, die sich zu Ki T ien

hal 1

Diese gl Variable , Zukunft zung® ist fraglos dafiir verantwortlich, dass diese
Generation, von der ich berichte, wichtige Let heidungen, individuell rational,

hinausgeschoben hat und weiter hinausschiebt in einem Umfang, der wohl nur als uner-
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wilnscht bezeichnet werden kann und auch von gut gemeinten Initiativen einer . Frauenftrde-
rung* nicht kompensiert werden kann.

Zu den Konsequenzen dieses Sachverhalts gehiirt eine Blockierung der Umsetzung der
siikularen Tendenz, die sich in den Meinungstuflerungen, 1983 wie 1997, zeigt:

In der Soziologie heute sind V llungen von ,Individualisierung" verbreitet, die mit der
Vokabel der ,Bastelbiographic* auf die Spitze getrieben werden. Zu den verbalen Auflerun-
gen dieser Generation passen solche Vorstellungen durchaus.

Die Realitit der Lebensverliufe, wie sie in der Phase der Familicngriind bar wird,
ist indes dem Modell der Schiller'schen Glocke ndher, wobei ]edtgllch ﬁir den heutigen
weiblichen Normal-Lebenslauf eine Modifikation vorzunehmen ist: Vor der Ubernahme der
Mutterrolle liegt jetzt noch eine unterschiedlich lange . Exkursion” ins ,feindliche Leben".
Das mag ein bisschen iiberspitzt klingen; die Tendenz der Daten fiir die Mehrheit zeigt indes
in diese Richtung.
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Die Familie als Netzwerk: Eine Spezialitiit des DJI-
Familiensurveys

1 Das Konzept des DJI-Familiensurveys

Der Familiensurvey des Deutschen Jugendinstituts (DJI) wurde Mitte der 80er Jahre unter
Leitung des damaligen Direktors Hans Bertram begonnen, Finanziert vom Bundesfamilien-
ministerium, verstand sich der Familiensurvey von Anfang an als ein Instrument der Sozial-
berichterstattung iiber ,Wandel und Entwicklung familialer Lebensformen - so der offi-

zielle Projekttitel bis heute. Um dem darin enthal progt hen Ansp gerecht
zu werden, also Effekte des sozialen Wandels der Familie systematisch von Effekten der in-
dividuellen Entwicklung im Lebensverlauf zu war von vornherein vorgesehen, das
Konzept replikativer Umfi durch Panelb ine zu erglinzen, Mittels retrospektiver Be-

fragung in den einzelnen Wellen wurden zudem von Beginn an Ereignisdaten iiber Partner-
schafts-, Bildungs- und Berufsverlufe erhoben. Die Daten wurden mittlerweile auch auller-
halb des DII rege genutzt (uwa. Diekmann/Engelhardt 1995, 1999; Klein 1999; Klein/
Lauterbach 1994; Klein/Fischer-Kerli 2000). Damit befand sich der Familiensurvey konzep-
tionell auf der Hohe der Zeit, unterschied sich aber nicht wesentlich von dem kurz zuvor

benfalls t in her Hinsicht methodisch noch aufwendigeren Soziotkonomi-
schen Panel [SOEP) oder der Lebensverlaufsstudie des damaligen Sonderforschungsbereichs
3. Auch das Adjektiv ,familial* im Projekttitel unterscheidet den Familiensurvey nicht
wirklich von den anderen Untersuchungen, denn in allen geht es mehr oder weniger um
Vielfalt und Dynamik privater Lebensformen, unter denen die familialen nur eine Teilmenge
bilden. Das gilt uneingeschriinkt auch fiir den Familiensurvey.

Die ,differentia specifica® des Familiensurveys, so will es zumindest in der Riickschau er-
scheinen, liegt in cinem zweiten konzeptionellen Schwerpunkt. Er ist im Titel meines Vor-
trags, ,Familie als Metzwerk®, angesprochen. Dieser Schwerpunkt wird das le Thema
meiner weiteren Ausfithrungen sein. Da auch die Analyse- und Erkenntnisméglichkeiten die-
ses Schwerpunkts von der Struktur des mittlerweile kompilierten Datenmaterials wesentlich
bestimmt werden, michte ich zunichst einen kurzen Uberblick iiber dieses Material geben.
Im zweiten Abschnitt will ich die Uberlegungen rekapitulieren, die zu dem Konzept der
Familie als Netzwerk gefithri haben. Im dritten Abschnitt priisentiere ich ausgewihlte
deskriptive Befunde iiber die Familie als Netzwerk in Raum und Zeit. Im vierten und letzten
Abschnitt werde ich die Dynamik von Familiennetzwerken untersuchen.

Zuniichst aber ein Uberblick tiber das bisher vorliegende und nach der dritten Welle dem-
niichst aufgestockte Datenmaterial des Familiensurveys, Aufgrund der politischen Rahmen-
bedingungen konnte die erste Welle des Familiensurveys in den alten und neuen Bundeslin-
dern nur zeitversetzt — 1988 in den alten, 1990/91 in den neuen Bundeslindern — durchge-
fithrt werden. Grundgesamtheit bildeten jeweils 18- bis 55-Jihrige mit deutscher Staatszuge-
horigkeit. Aus methodischen Griinden wurde die Stichprobe in den alten Bundeslindern (N =
10 000) nach zwei Verfahren gezogen:

*) Jan H. Marbach, Deutsches Jugendinstitut, Miinchen.
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- Inder Art einer ADM-Stichprobe, basierend auf einer nach dem ,random walk“-Verfah-
ren in  sample points* ausgewihlten Bruttostichprobe von Haushalten, in denen an-
schlieflend mit Hilfe eines Zufallsschliissels eine zu befragende Person ausgewdhlt wird
(n="T7000);

- durch Ziehung einer Zufallsstichprobe von Personen aus Einwohnermelderegistern der
Linder (n= 3 000),

In den neven Bundeslindern wurde die Stichprobe aus dem Einwohner-Zentralregister der
ehemaligen DDR gezogen (N = 2 000).

Die zweite Welle von 1994 erfasste die alten und neuen Bundeslinder zu gleicher Zeit (N =
11 000). Aus technischen Grinden konnte eine Panelbefragung (N = 5 000) nur in den alten
Bundesldndern durchgefithrt werden. Die Alterssp der Befragten betrug hier 24 bis 61
Jahre.

In den neuen Bundeslindern wurden 18- bis 55-Jihrige d igkeit nach
dem ADM-Verfahren neu gezogen und befragt (N = 4 000). Eine weitere ADM-Teilstich-
probe erfasste 18- bis 30-jihrige Deutsche in den alten Bundeslindern (N = 2 000). Auf diese
Weise sollten zum einen die durch das Panel in den alten Bundeslindern ausgesparten 18-
bis 23-Jahrigen aufgefiillt, zum anderen die vorwiegend jungen Menschen, die nach der Ver-
cinigung aus den neuen in die alten Bundeslinder gewandert waren, durch eine geniigend
grofe Fallzahl beriicksichtigt werden,

Die derzeit kurz vor dem Abschluss ihrer Feldphase stchende dritte Welle des Familien-
surveys umfasst eine weitere Panelwelle mit nunmehr 30- bis 67-jihrigen Deutschen (N =
2 000) und einen replikativen Survey nach dem ADM-Verfahren, der wie die fritheren Wel-
len 18- bis 55-Jahrige im Visier hat (N = 8 000), Auf die alten Bundeslinder entfallen n =
6 200, auf die neuen n = 1 800 Interviews. Diese Stichprobe wird ergiinzt um eine spezielle
Bel‘ragung von 300 Jugendllchen im Alter von 16 und 17 Jahren aus den Haushalten der er-

Survey b Im G zu den fritheren Wellen werden in die Survey-
stichprobe der dritten Welle auch dcutschsprach!ge Ausliinder aufgenommen. Alle Inter-
views werden erhebungsmethodisch auf CAPI (,computer assisted personal interview™) um-
gestellt.

2 Die Erweiterung der Haushaltsperspektive

Auch heute noch sind A iiber Lebensformen oder die Familie iiberwiegend Aussagen
iiber Haushalte — so auch jilngst wieder in einem Aufsatz uber die Pluralisierung der Lebens-
formen von Wagner/Franzmann (2000). Dabei wird lcnchl 1 dass die Haushal
und Familientypen der amtlichen Statistik einigen soziol h ichen Aspekten des
Zusammenlebens nicht oder nur unzureichend gerecht werden, Wer nicht Mitglied des Ziel-
haushalts ist, auf den sich das Visier der Haushaltsstatistik richtet, der wird als Teil eines
Lebenszusammenhangs nicht wahrgenommen: das Kind eines geschiedenen Elternteils, das
beim Expartner lebt, auch wenn es noch sooft zu Besuch kommt und in fast allen Entschei-
dungen eine Rolle spielt; die studierende Tochter, die unter der Woche am Studienort lebt

und dort auch angemeldet ist, aber die mei Wochenenden im Elternt verbringt; die
Grofy die eine Einliegerwohnung im selben Haus wie der untersuchte Familienhaus-
halt hat und dort als Babysitter und Haushal hochwillk ist; der Ehepartner, der
aus beruflichen Griind lerswo einen iten Haushalt unterhélt, mit dem die ebenfalls
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ber ige befragte Frau gleichwohl nicht in T ¢ lebt; oder die Freundin nebenan, mit
der ein alleinstehender junger Mann in Lebensgemeinschaft lebt, aber eben nicht in einem
Haushalt.

Familie (einschlieBlich familiendhnlicher Formen des Z lebens) und Haushalt sind
jedoch unterschiedliche soziale Einheiten. Die Familie ist eine sozio-biologische Einheit, die
ihren Kern in Beziehungen zwischen erwachsenen Partnern sowie zwischen diesen und ihren

Kindern hat. Haushalte sind sozio-tke ische Einheiten aus Personen, die zusammen
wohnen und wirtschaften (Péschl 1989, 5. 627). Zwar werden Haushalt und Familie von der
amtlichen Statistik und der Mehrzahl der sozialwi haftlichen Umfragen nicht gleich-

gesetzt, sondern begrifflich klar unterschieden. Doch herrscht im forschungspraktischen
Umgang ein Inklusionsverhiltnis: Familien gelten als Teilmengen von privaten Haushalten,

Familienleben und Ver Itschaftsbeziehungen sind ind nicht an Haushaltsgrenzen
gebunden. Die Autoren des 4, Familienberichts haben diese Erkenntnis in die Konstruktion
eines erweiterten Familienbegriffs umgesetzt. Angelehnt an die Perspektive alternder Men-
schen, 16st sich dieser Familienbegriff bewusst von der Vorstellung gememsamen Wohnens
und Wirtschaftens mit ledigen Kindern und betont die sozialen B b d

gegenseitige Hilfe und Anteilnahme, zu einem weiten Personenkreis aus verwandten und
verschwiigerten Personen (Schweitzer 1987, 5. 162). Einen dhnlichen Gedanken formuliert
Trotha (1990, S. 453) mit seiner These, dass die , Einheitlichkeit der Haushaltsorganisation

auf der Grundlage der Kernfamilie" zug einer neuen Vielfalt von Lebensformen verlo-
ren gehe. Diese Plumimeru.ng fithre zwar mcht zu einer Erweiterung der K.eml‘amllne, es sel
aber moglich, dass intergenerationelle Beziehungen iiber g Haushalt g im

Rahmen einer ,supplementiren Mehrgenerationenfamilie* an Bedeutung gewdinnen, vor
allem bei alleinerziehenden Eltern.

Auf die Bedeunmg des Bezlehungssspekts und die Mingel der Baushaltsstallsnk bei der
Ui ller Let formen wie etwa nichtehelicher Let

schaften mit gel:en.nter Haushaltsfithrung wies schon Pischl (1989, 8. 634) hin. Die Statisl'tk
ziihle solche Paare korrekt als zwei Ein-Personen-Haushalte und leiste damit ungewollt dem
Eindruck Vorschub, es handele sich um ,Ein ger*. Aus der Zunahme von Ein-Perso-
nen-Haushalten werde dann im nichsten Schritt auf eine , Verein zelung” in der Gesellschaft
geschlossen. Entgegengesetzte Verzerrungen und Fehlschliisse verursachen dagegen Ehe-
paare, die beispielsweise aus beruflichen Griinden in zwei verschiedenen Haushalten leben
(.commuter marriages™). Befinden sich diese Haushalte im Inland, dann wird diese Ehe in
. der Familienstatistik doppelt gezithlt und damit insgesamt die Zahl der Familien iiberschiitzt.
Es erscheint daher verstiindlich, wenn Pdschi (1989, 8. 634) mit Blick auf den M:kro‘z.ensus
resiimierte: |, Um emre Beru::ksmhllglmg der — sozialpolitisch bed - Bez
geflechte zwisch aus verschied Haushalten im Rahmen der Statistik zu er-
reichen, wiire eine dlrekte Befragung zu diesem Sachverhalt erforderlich. Im Hinblick auf
das wachsende Interesse an Informationen iiber haushaltsiibergreifende soziale Netzwerke ..
ist eine derartige Erweiterung des Frageprogramms sicherlich iiberlegenswert.”

1ol

Wichtige Anregungen, wie eine netzwerktk ische Sicht von Familie in Umfragen opera-
ionalisierbar sei, von der 1977/78 durchgefilhrten Nordkalifornien-Studie von
C.S. Fischer (1982) sowie vom ,General Social Survey" von 1984, fiir dessen Instrument
R.S. Burt (1984) verantwortlich zeichnete. In Deutschland bemiihten sich in erster Linie

Hoffmeyer-Zlotnik uv.a. (1987), Pfenning (1987), P.B. Hill (1988) sowie Pappi/Melbeck

| istik, Bd. 38/2001 143

Forum der B




Jan H. Marbach

(1988) um die methodische Bewertung und praktische Umsetzung der in den USA ent-
wickelten Instrumente. Grundséitzlich zeichnet die netzwerktheoretische Sicht von Familie
im Rahmen einer Umfrage aus, dass sich das Interesse nicht nur auf die Zusammensetzung
eines Zielhaushalts richtet, sondern ebenso auf Interaktionspartner der Beft in signifi-
kanten Alltagssituationen. Die Interviewp sollen dabei konkrete Personen vor Augen
haben, eben solche, die in den angesprochenen Situationen tatsichlich eine wichtige Rolle
filr sie spielen oder gespielt haben, Im zweiten Schritt wird fiir jede der genannten Personen

hoben, welche Eigenschaften sie ichnet (Alter, Geschlecht, Konfession etc.), in wel-
cher Beziehung sie zu dem oder der Befragten steht (Mutter, Schwager, Freund w.i.), wie
weit entfernt sie wohnt, wie hiufig sie kontaktiert wird, wie der Kontakt beurteilt wird usw.
Auf diese Weise werden Informationen iiber die Befragten durch — meist weniger ausfiihr-
liche, aber ebenfalls individuell henbare — Informationen Uber eine i.d.R. weitaus gro-
Bere Zahl nicht befragter ,Netzwerkpersonen™ ergiinzt. Im Familiensurvey sind es rund sie-
ben ,Netzwerkpersonen" pro befragter Person. Als signifikante Alltagssituationen wurden
angeboten: Gecprache Dber persdnltch wichtige Dinge, gemeinsame Mahlzeiten, enge ge-
f'uhlsms.ﬂngc | und fangene finanzielle Unterstiitzung, gemeinsame

Freizeit, Haushaltsgemeinschaft und subjektive Wahrnel g als Familienmitglied.

Das resultierende soziale Gebilde — nennen wir es , Familiennetzwerk" — gleicht niherungs-
weme dem erwcntmen Familienbegriff des 4. Familienberichts, Die Besonderheit des Fami-

ks, iiber Haushaltsg hinweg individuell henbare soziale R een
im Raum von Familie, Ver haft, nahe Nichtverwandten und Nachbarschaft
zu benennen, lisst es als eine Spielart von Sozialkapital im Sinne von Bourdieu (1983) und
Coleman (1990) erscheinen. Das Besondere dieser Spielart, betrachtet man sie im Licht der
Terminologie von Granovetter (1973), liegt in einem Uberhang von , strong ties* gegeniiber
wweak ties*, Der Sul ption des Famili ks unter den Begriff des Sozialkapitals
stehen allerdings ungeklirte Fragen entgegen, so etwa die einer differentiellen Erfassung der
durch das Familiennetzwerk vermittelten Ressourcen und ihrer wahrgenommenen — u.U.
auch als Belastung empfundenen — Qualitit. In Ermangelung besserer Instrumente miissen
wir uns vorerst darml hcgnilgcn das Familiennetzwerk als einen Gelegenheitsraum fiir den
Tausch sozial dessen normative Codierung als Solidarmilicu zwar
soziale Unterstiitzung begiinstigt, aber im Einzelfall keineswegs garantiert.

Damit ist die aus heutiger Sicht fast schon historische Ausgangslage des Familiensurveys in
der Mitte der 80er Jahre grob umrissen. Die netzwerktheoretische Sicht von Familie blieb
natiirlich nicht auf den Familiensurvey beschriinkt — erinnert sei hier nur an die frithere DJI-
Umfrage ,Familien in den 80er Jahren" von 1984, den Wohlfahrtssurvey 1984 und an die
SOEP-Welle von 1986. Resultate der Netzwerk-Sicht haben sich in der Fachliteratur spiter
in Begriffen wie ,.Supp tire Mel Familie* (Trotha 1990), ,multilokale
Mehrgenerationen-Familie" (Bertram I995] oder auch ,Multilokalitét spiter Familien-
phasen* (]..aulerhach 1998) niedergeschlagen. Das mittlerweile vorliegende umfangreiche
und methodisch hend h D ial des Familiensurveys liisst es sinnvoll
erscheinen, den Erlrag einer Sicht von Familie, die auf gelebte Beziehungen abstellt, synop-
nsch Re\vuc passieren zu lassen, zumal der Familiensurvey wohl als einziges Projekt der
iall g in D hland die Netzwerksicht kontinuierlich weiterverfolgt hat.
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Eine Z hau der vorliegenden Surveydaten erlaubt mehrere Arten von Vergleichen:

(1) Eine Abbildung des sozialen Wandels zwischen 1988 und 1994, basierend auf den
Stichproben von 1988 und 1994, soweit sie voneinander unabhiingig sind. Dieser Ver-
gleich setzt voraus, dass die Daten der zweiten Panelwelle aus der Stichprobe von 1994
eliminiert werden. Er ldsst sich dann getrennt fiir die alten (1988 und 1994) und neuen
Bundeslinder (1990 und 1994) durchfithren;

(2) Der Vergleich der beiden Panelwellen, in denen nur Personen aus den alten Bundeslin-
demn befragt wurden, spezifiziert den Einfluss des Alterwerdens in Abgrenzung zu den
Kohorteneffekten in (1);

(3} Ein Vergleich zwischen alten und neuen Bundeslindern — dieser lisst sich wiederum zu
zwei Zeitpunkten (1988/1990 und 1994) durchfiihren;

In einem zeitverzogerten Kreuzvergleich (,crossed-lagged design™) lassen sich — mit Aus-
nahme des Panelvergleichs — alle .iul'geﬂ.ilﬂen Vergleiche, ergiinzt um zeitlich gestafTelte
Quereinflilsse zwtschen alten und neuen Bundeslindern, durchfithren. Dies sei am Beispiel
der Verteil d ischen Famili ‘- formen 18- bis 30-Jihriger diber Zell
und Bundeslinder demonstriert, Je niedriger in der fi den Abbildung 1 die Pr P
differenz, desto grofer die Ahnlichkeit. Die grifte Ahnlichkeit ergnht sich zwischen dcn
Verteilungen der Leb men in den alten Bundeslindern 1988 und in den neuen Bundes-
lindern 1994. Der grifite Abstand herrscht zwischen den Verhiltnissen in den neuen Bun-
desléindern 1990 und den alten Bundeslindern 1994, Ein Vergleich der Differenzen zwischen
alten und neuen Bundeslindern {iber die Zeit ergibt, dass der Abstand zwischen 1988 und
1994 von 33,8 auf 18,3 Prozentpunkte abgenommen hat. Entsprechend ist die Differenz
innerhalb der neuen Bundesliinder {iber die Zeit mit 30,2 Prozentpunkten grifier als innerhalb
der alten Bundeslinder mit 13,3 Prozentpunkten.

Abbildung 1
Familienstand 18- bis 30-Jiihriger zur Zeit der beiden Erhebungswellen
in den alten und neuen Bundeslindern:

Prozentpunktdifferenzen
Alte Bundeskinder 133 [Alte Bundeslinder|
1988 1994 ]
EEX 36 465 183
Neue Bundeslinder Neue Bundeslinder
1990 302 1994
Surveywelle | Surveywelle 2

Es zeichnet sich mithin eine allmihliche Anniherung der Verteilung von Familienstands-
formen in den neuen Bundeslindern an die Verhiiltnisse in den alten Lindern ab. Dabei
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nt’mgt der Wandel der auch in den alten Bundeslindern fortschreitet, den neuen Lindern ein
gles W po auf. Im folgenden Abschnitt meines Vortrags michte ich —
an das ,, lagged design®, dieses aber ergéinzt um den Panelvergleich — einen
synoptlschen Blick auf die verschiedenen Bausteine des Familiensurveys werfen, Dieser
Blick kann angesichts der Fiille des Materials und begrenzter Moglichkeiten der Darstellung
nur kursorisch sein und muss sich auf Exemplarisches beschriinken.

lehnt

3 Die riilumliche Struktur der Familie als Netzwerk

3.1 Familie jenseits des Haushalts

Zuniichst méchte ich auf einen zentralen Aspekt der Thematisierung von Familie als Netz-
werk eingehen: die Erweiterung der Perspektive iiber den Einzelhaushalt hinaus. Am Bei-
spiel der Surveydaten von 1994, die bereits alte und neue Bundeslinder umfassen, sei der
Einfluss der Wot fernung auf die Z g der Familien nach der Generatio-
nenzahl demonstriert,

Das folgende Flichendiagramm (siche Abbildung 2} ze|gt fiir den (um die zweite Panelwelle
bereinigten) Survey 1994 die } lierte ilung der Familien nach Genera-
tionenzahl tiber die 7-stufige Skala der Wohnentfemu:lgen Aufg:rund der Wohngepflogen-
heiten sind Konstellationen mit mehr als zwei Generationen im Einzelhaushalt sehr selten,
nehmen von da an aber kontinuierlich zu. In der Nachbarschaft ist der Anteil der 3-Genera-
tionen-Konstellationen bereits auf rund 20% h K Llati mit vier und
mehr Generationen beginnen sich in dieser Distanz gerade bemerkbar zu machen. Obwohl es
dieser unerwartet rasche Anstieg war, der Begriffe wie den der ,multilokalen Mehrgeneratio-
nenfamilie” (Bertram 1995) inspiriert hat, wiire es falsch, von einer , Klumpung" von Ange-
horigen kohfrenter Familiengenerationen in der Nachbarschaft zu sprechen. Dafiir ist der
Einfluss der Wohnentfernung zu gleichfiirmig und monoton @iber die gesamte Entfernungs-
skala.

Abbildung 2
K Hati von Generati (k lativ)
iiber die Wohnentfernung, 1994

Prozentanteil

§ 2 éé el R
& : “’ 160 % g
1 g
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Nun kinnte man einwenden, dass dieser lineare Entfernungseinfluss bei einer differenzierte-

ren Betrachtung von Lebensformen vielleicht verschwindet. Werfen wir dazu einen Blick auf
die folgende Abbildung 3, die ebenfalls auf dem Survey von 1994 beruht. Mir geht es bei
diesem Balkendiagramm nicht um die Details der hied Lebensformen, sondern um

die Form, in der die Wohnentfernung ihren Einfluss auf die Verteilung der Lebensformen
entfaltet, wenn man schrittweise (iber die Entfernungen kumuliert. Das betrifft Anteile, die
mit wachsender Distanz schrumpfen, so die Lebensform , Allein oder mit Peer/s" ganz unten
und die dariiber liegende Lebensform ,mit Kind/ern®. Andere Lebensformen nehmen iiber
die Distanzen zu, wie 2- und Mehr-Generationen-Konstellationen, die im Schaubild dariiber
angeordnet sind. Mit Ausnahme der Restkategorie ,,Sonstige” und der Lebensform ,,mit Kind
& Enkel" zeigt sich dberall ein sehr gleichmiBiger und monotoner Einfluss der Wohnentfer-
nung.

Abbildung 3
Lebensformen iiber | lierte Entfernungen, Survey 1994

Soastige
mit Kmd, Eftern. Grofebiom & Enkeld
mit Eern, GroBeltern & Enkel
mit Kind, Eltom & Grofichers

i Eliem & Enkel W weiter weg

mit Kind & Fnkel Banderer Ot

it Kind & GroBelsern W gleicher Ont

mit Eliern & Giroliciters. D gleicher Orsteil
BRI Dy DINachbarschaft
et Enkeln
B Haus
mit Grobilorm
B Haushalt
it Bl
it Kisabiem
ey
Allein oder mt Poer's
T t
0 TR T R O
Prozentanteil
Da sich U hiede in dieser globalen Sicht nur schwer erkennen lassen, greife ich im fol-
genden auf charakieristische Ausschnitte zuriick, um die Effekte der Erhebungskohorten

(Surveys 1988/90, 1994), geographischen Riume (alte und neue Bundeslinder) und der Alte-
rung (Panel 1988 — 1994) sichtbar zu machen,
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3.2 Generationenzahl pro Kopf

Abbildung 4
Generationenzahl nach Entfernung

2,1

E Z-W ——Survey 88 West

et

E 19 .l/ﬁ’k:\x\"’f- ==+—{ | = Survey 90 Ost
1.8 == Survey est

b 7 S 94 W

g 1.7 == Survey 94 Ost
1.6 T T T T d T

gleicher
Onsteil
gleicher Ort

Haushalt

im Haus
Machharschaft
anderer Ort
weller weg

Die Linien dcs Dlagramms geben die mittlere Zahl der von den Befragten genannten Perso-
nen hied horigkeit an und beschreiben deren Verteilung iiber die
Distanzen der Woh.ncntfemung Aufﬂill:g ist der in ganz Deutschland und in beiden Erhe-
bungswellen sichthare relativ starke Anstieg der Generationenzahl im Ubergang zwischen
Haushalt und Haus. Deutlich wird des Weiteren ein Unterschied zwischen alten und neuen
Bundeslindern. In den neuen Bundeslindern liegt die mittlere Generationenzahl pro Kopf
auber Haus um rund eine Zehntelgeneration iiber derjenigen in den alten Bundeslindern.
Uber alle Distanzen hinweg sind unter den Nel?werkpersonen von Beﬁ'a,gten aus den neuen
Bundesliindern mehr Generati dsentiert, ist infolged die sich in Nennungen von
Netzwe:kpersonen susdriickende Nihe zwischen den Generationen etwas hoher, Dicser Be-
fund hat eine Parallele in Ergebnissen von Szydlik/Schupp (1998, 8. 302 und 307) sowie
Motel/Szydlik (1999, S. 14) auf der Basis von SOEP und Alters-Survey (1996). Danach sind
die interg ionellen Bindungen in Ostd hland, insbesondere von Jung zu Alt, ebenso
wie materielle Unterstiitzungsleistungen intensiver als im Westen. Ein interessantes Detail ist
der Verlauf der Linie fiir den Survey 94 Ost. Er signalisiert eine An.rlaherung ostdeutscher an
westdeutsche Verhiltnisse im Haushalt, also ¢in graduelles Auseinanderriicken der G

onen im Wohnbereich.
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Abbildung 5
Generationenzahl nach Entfernung
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Der Effekt des Alterwerdens auf die G i hl pro Kopf bleibt geringfiigig. Am auf-

filligsten ist das nicht nur im Kohortenvergleich, sondern auch im Lebensverlauf spiirbare
Auseinanderriicken der Generationen im Wohnbereich. So sinkt im Ubergang von 1988 nach
1994 die Generationenzahl im Haushalt, wihrend sie im Haus und auch in den anschliefien-
den Distanzen leicht zunimmt.

3.3 Anteile von 3-Generati K llati

Das Diagramm in Abbildung 6 (siehe S. 150) zeigt, wie sich 3-Gi i K lati

in jeder der Wohndistanzen prozentual verteilen. Zu den 3-G i K 1lati
ziihlen Befragte mit Kind(em) und Elter(n), mit Elter(n) und GrofBielter(n), mit Grofielter(n)
und Enkel(n), mit Kind{em) und Grofeltern, mit Kind(emn) und Enkel(n) sowie mit Elter(n)
und Enkel(n).

Auch hier herrscht eine Zweiteilung nach alten und neuen Bundeslindern, die allerdings erst
jenseits von Haus und Haushalt in Erscheinung tritt. Zugleich wird eine Annitherung zwi-
schen alten und neuen Bundeslindern (iber die Zeit sichtbar, die aber in keiner Distanz stir-
ker ist als die verbleibende Niihe nach alten und neuen Bundeslindern,
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Abbildung 6
Anteil der 3-Generati K Ilati
18
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14 RN 2 —+— Survey 88 West
g 10 4 —&— Survey 90 Ost
§ ﬁ %’ o —— Survey 94 West
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Die Paneldaten in Abbildung 7 lassen einen Alterungseffekt erkennen, der sich im Distanz-
feld zwischen Haushalt und gleichem Ort auswirkt, Hier nehmen zwischen 1988 und 1994
die Anteile der 3-Generati K llati deutlich zu. Die ,multilokale Mehr-Genera-
tionenfamilie" (Bertram 1995) tritt hier als auf das nahe Umfeld begrenzte Erscheinung
ebenso zutage wie die altersabhiingige ,Muyltilokalitit spiter Familienpl (1 bact
1998).

Abbildung 7
Anteil der 3-Generati Konstellati

P —+— Panel 88
U e -8 Pancl 94

Prozentanteil

Haushalt
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gleicher
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3.4 Kumulierte Anteile von 3-Generati K llationen
Das Diagramm in Abbildung 8 enthilt die schrittweise {iber Entfernungsstufen kumulierten
und dann ilsmifig pre ierten 3-Generati K Tlati in den Surveys. Es

zeigt sich eine klare Trennung nach alten und neuen Bundeslindern, Jenseits der Nachbar-
schaft liegen die Anteile in den neuen Bundeslindern mit steigender Tendenz héher, Eine
Anndherung zwischen alten und neuen Bundeslindern iber die Erhebungszeit ist kaum zu
erkennen. Aufgrund des oben priisentierten Befundes tiber die mittlere Generationenzahl pro
Kopf kéinnen wir davon ausgehen, dass der erhshte Anteil von 3-Generationen-Konstellatio-
nen in den neuen Bundeslindern nicht auf numerischen Effekten der Prozentuierung beruht,
sondern auf einer auch absolut htheren Zahl genannter Personen mit unterschiedlicher Gene-
rationszugehdrigkeit.

Abbildung 8
Kumulierter Anteil der 3-Generati K 11
&0
70 =
3 60 /-? == Survey 88 West
‘5 50 ~m- Survey 90 Ost
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E it BT i - Survey 94 West
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10 /—
o
5 g = ] I
£ 2 i 2 C § z
A E 85 % F i
z § 1. %
z
Der Einfluss des Alterwerdens bleibt schwach (siche Abbildung 9, S. 152). Er beginnt inte-

ressanterweise, wie im Ost-West-Vergleich, jenseits der Nachbarschaft. Die dlter geworde-
nen Panelteilnehmer berichten von geringfiigig erhiihten Anteilen von 3-Generati
Konstellationen,
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Abbildung 9
Kumulierter Anteil der 3-Ge K 1lati
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3.5 Lebensformen in Haushalt und Haus

Wie Marek Fuchs (2000) kiirzlich auf dem Kolner Soziologentag dargelegt hat, bildet das
hiufige Zusammenleben von Angehérigen eines Familienverbandes in verschiedenen Haus-
halten, aber unter dem gemeinsamen Dach eines Hauses, ein Problem fiir die amtliche Sta-
tistik und die Umfrageforschung. Da eine Haushaltsgemeinschaft nicht nur

Wohnen in einer abgeschlossenen Wohnung, sondern auch gemei Wirtschaften vor-
aussetzt, lassen sich h&ufg Abgrenzungen der geforderten An nur schwer treffen, wenn
Famili hirige in hbarten Haushalten leben und vieles gemeinsam
tun. Welche Au.sw:rkungcn, so die Frage von Fuchs, hat es auf die Statistik, wenn Einzel-
haushalte oder H haften zugrundegelegt werden? Die Sicht auf Familic als
Nelzwtrk lésst prﬂme Antwomn auf diese Frage zu. Die folgenden Abhlldungen zclgen die

! formen, die bis zu fiinf Generati

ﬂber die Distanzen ..Haushalt“ und ,Haus", Basis der Prozentuierung ist zuniichst die Ver-
teilung innerhalb der jeweiligen Distanzkategorie.
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Abbildung 10
Lebensformen in Haushalt und Haus, Survey 1988 West
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Im unteren Teil des Balkendi in Abbildung 10 sind Lebensformen mit einer und
zwei Generationen aufgeﬁlhn im mitl Teil Lebensformen mit drei Generationen und im
oberen Teil solche mit vier und filnf Generationen sowie sonstige Lebensformen. Konzent-
rieren wir uns auf die hiiufig vork len 2-G i K llationen ,,mit Kind/ern*

und ,mit Elter/n". Begrenzt man seine Sicht auf Haushalte, dann hat die Lebensform ,.mit
Kind/ern* einen Anteil von 55,8%, die Lebensform ,,mit Elter/n* erreicht 14%. Geht man
von der Bezugsbasis ,,Haus™ aus, dann lauten die entsprechenden Anteil 12,4% (,,mit
Kind/emn*) bzw. 56,7% (,mit Elter/n"). Dabei bleibt unberiicksichtigt, dass Lebensformen,
die sich ausschliefilich im ,,Haus"™ etablieren, viel sel sind als Lebensformen in Haus-
halten. Um diese Verzerrung zu vermeiden, we:den im Balken mit der Legende , kumuliert”
haushalts- und hausgebund Leb men fi und auf dieser Basis neu
pr iert. Die Lebensform ,mit Kind/ern" erreicht nun einen Anteil von 48,5%, die
Lebensform ,,mit Elter/n* einen Anteil von 16,5%. Wegen der unterschiedlichen Haufigkeit
der Lebensformen in Haushalt und Haus liegt die kumulierte Verteilung niher an der Ver-
teilung nach Haushalt, Sie dndert auch an deren ordinaler Struktur nichts, fiihrt aber dennoch
zu deutlichen Verschiebungen: Bei der Lebensform ,mit Kind/em" zu einem Minus von 7,3
Pr tpunkten, bei der Lebensform ,mit Elter/n" zu einem Plus von 2,5 Prozentpunkten im
Vergleich zur Verteilung nach Haushalten. Wie sehen die Saldi dieser Verschiebungen im
Vergleich der Survey- und Panelwellen aus?
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Abbildung 11
Ubergang Haushalt — Haus (kumuliert): Saldo
4
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Dargestellt sind in Abbildung 11 die P punktdiffi , die sich jeweils fiir die

Lebensformen ,,mit Kind/ern™ und ,,mit Elter/n* ergeben, wenn man Haushalt und Haus ku-
muliert und das Ergebnis mit der Verteilung nach Haushalt vergleicht. Die Abweichung von
der Haushaltsbetrachtung ist in der Lebensform ,,mit Kind/em* durchwegs negativ und stiir-
ker als bei der Lebensform ,mit Elter/n®, deren Anteil ebenso uniform wichst. Beides ist
Ausdruck der Tastsache, dass die 18- bis 55-jihrigen Surveyteilnehmer auBerhalb ihres
Haushalts hiiufig mit Eltern, aber ziemlich selten mit Kindern unter dem Dach eines gemein-
samen Hauses leben. Dieses Muster stellt sich auch quantitativ weitgehend uniform tiber alle
Surveywellen und Regionen ein. Es gibt lediglich zwei milde AusreiBier. Bei der Lebensform
wmit Elter/n* ist es der Survey 90 Ost: Vermutlich war es noch ein Relikt aus DDR-Zeiten,
dass Eltern relativ sel mit ihren erwacl Kindern in einem Haus gelebt haben, so-
dass der Zuwachs beim Ubergang zur Betrachtung des Hauses vergleichsweise gering ist.
Auch der zweite Ausreifler stammt aus den neuen Bundeslindern. Einerseits ist der Riick-
stand bei ,Eltern im Haus" 1994 mehr als aufgeholt, andererseits ist die Hiufigkeit von
wKindern im Haus" nun erkennbar unter das westdeutsche Niveau gerutscht.
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Abbildung 12
Ubergang Haushalt — Haus (kumuliert): Saldo
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Ein Effekt des Alter lens (siche Abbildung 12) zeigt sich nur in der Zunahme der Lebens-

form ,,mit Elter/n“, wenn man die Perspektive auf das Haus erweitert. Die Bereitschafi, mit
den eigenen Eltern in einem Haus zusammen zu wohnen, steigt offenbar mit dem Lebens-
alter. Im groBen und ganzen zeitigt die Erweiterung der Perspektive vom Haushalt auf das

Haus fiber Regionen und Zeitriume hinweg ein recht dhnliches Muster, an den
Vmchleblmgen der jeweiligen Anteilswerte. Eine Umstellung auf das ..Haus als statistische
hiitte — indest bei den beiden hiufigsten 2-Generati K 1lati -

im Wmn einen iiber Zeit prakrisch invarianten Effekt. Im Osten wilrden sich geringfiigige
Verschiebungen von maximal einem Prozentpunkt iiber die Zeit ergeben, die zu Lasten des
Zusammenlebens mit Kindern und zugj des Zi let mit Eltern gingen. Was
freilich bei dieser Art der Betrachtung verborgen bleibt, sind die unterschiedlichen
Ausgangsniveaus, auf denen Verschicbungen stattfinden. Dies sei noch einmal an der
Lebensform ,,mit Elter/n" demonstriert.
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3.6 Kumulierte Anteile der Lebensform ,,mit Eltern™

Abbildung 13
Kumulierter Anteil der Lebensform ,,mit Eltern*
nach Wohnentfernung
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Es handelt sich um eine Lebensform, die vor allem jiingere Befragte betrifft (siche Abbil-
dung 13). Dies driickt sich in relativ niedrigen Prozentanteilen aus, die auch in kumulierter
Form die 30%-Grenze nicht iiberschrei Ungeachtet des éhnlichen Verschiebungsmusters
beim Ubergang vom Haushalt auf das Haus gibt es einen deutlichen Ni hied, der
die alten von den neuen Bundeslindern trennt. Die niedrigeren Anteile Ostdeutscher in
Haushalt und Haus spiegeln das ji.lngere Alter wider, in dem Jugendhche und junge Erwach-
sene in den neuen Bundeslindern im Vergleich zu ihren d Al wssen ihr
Elternhaus verlassen (Marbach 1999, S. 122 f.). Der Niveauunterschied setzt szchjcduch jen-
seits des Hauses iber simtliche Wohndistanzen fort, trotz einer leichten Anniherung der
Verhiltnisse in Ost und West iiber die Zeit. Uber alle Distanzen liegen die Anteile der
Lebensform ,mit Elter/n* in den alten Bundeslindern hoher, Offenbar verharren jungu. Er-
wachsene in den neuen Bundeslindern seltener als in den alten in dieser nur zwei erwach-
sene Gi i den Lebensform, und zwar, wie der weitere Verlauf der Kurven
zeigt, umso seltener, je weiter sie sich vom Elternhaus entfernt haben. Die Lebensform ,mit
Kind/ern* (hier nicht gezeigt) erreicht dagegen in den neuen Bundeslindem iiber alle Dis-
tanzen hithere Anteile als in den alten, wenn auch tiber die Zeit mit geringer werdendem
Vorsprung. Die bereits aus DDR-Zeiten bekannte frithere Familiengriindung in Ostdeutsch-
land (Keiser 1992) findet hier ihren Widerhall.
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Abbildung 14
K lierter Anteil der Lebensform ,mit Eltern®
nach Wohnentfernung
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Der fast parallele Verlauf der Anteilskurven der Lebensform ,,mit Kind/ern® im Panel (siehe
Abbildung 14) verweist auf einen Alterungseffekt. Unabhéngig von der Wohndi Zwi-
schen den Befragten und ihren Eltern befinden sich die Altergewordenen seltener in der
Konstellation ,,mit Eltern* als sechs Jahre zuvor.

3.7 Nichtverwandtenanteil
Abbildung 15
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Ich michte die Prisentation deskriptiver Befunde abschliefen mit einem Vergleich der An-
teile Nichtverwandter am Netzwerk der Befragten (siche Abbildung 15). Die P ierung
im Schaubild erfolgt je Entfernungsstufe, ist also nicht kumuliert. Elne Trmnung nnch ahen
und neuen Bundeslindern ist nur jenseits der Nachbarschaft erkennt ichend vom
bisher vorherrschenden Muster findet zwischen 1988 und 1994 keine Annﬁ.hemng zwischen
alten und neuen Bundeslindern statt, im G il: Die Linie fiir den Survey 94 Ost signali-
siert sinkende Anteile Nichtverwandter, die im Vergleich zu den gleichzeitigen Verhiltnissen
in den alten Bundeslindern nicht nur um bis zu 15 Prozentpunkte niedriger liegen, sondem
auch die in Westdeutschland spiirbare Tendenz zur Erweiterung des Anteils Nichtverwandter
konterkarieren. Da der Kontakt zu Nichtverwandten eine wichtige Brilcke zwischen Familie
und umgebender Gesellschaft darstellt, gibt dieser Befund zu denken, auch wenn derzeit zu
Ursachen und Folgen nichts Abschlieflendes gesagt werden kann.

Abbildung 16
Nichtverwandtenanteil und Wohnentfernung, Panel,
1988/1994
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Der Verlauf der Linien im Diagramm filr das Panel (siche Abbildung 16) zeigt, dass die
leichte Zunahme Nichtverwandter im Netzwerk der westdeutschen Befragten kein Alte-
rungseffekt ist. Vielmehr ist bemerkenswert, wie stabil der Anteil Nichtverwandter und ihre
Verteilung entlang den Distanzstufen {iber sechs Jahre Lebenszeit bleibt.

Lisst sich daraus schlieBen, dass auch das Familiennetzwerk der Befragten in den alten Bun-
deslindern zwischen 1988 und 1994 im Wesentlichen stabil geblicben ist? Dieser Frage
wende ich mich nun im vierten Teil meiner Ausfilhrungen zu.
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4 Zur Dynamik des Familiennetzwerks

Das soziale Netzwerk, von dem im Folgenden die Rede ist, entspricht dem, was ich oben in
Anlehnung an den Familienbegriff des 4. Familienberichts als . Familiennetzwerk™ bezeich-
net habe. Es gibt viele Griinde fiir Wandel und Fluktuation in einem solchen Netzwerk:
Aufwachsen und Altern, Umziige, Geburt von Kindern, Tod von Verwandten, Arbeitsplatz-

hsel oder Arbeitslosigkeit, aber auch Anderungen der Lebensform wie Heirat, Schei-
dung, Trennung usw. Grob liisst sich zwischen Einfliissen der Lebensumstinde und solchen
Einfliissen unterscheiden, die auf eine endogene Dynamik des Netzwerks wie Geburt eines
Kindes oder Tod eines Elternteils zuriickgehen. Anzunehmen sind weiterhin Einfliisse, die
auf demographische Merkmale der Informanten zuriickgehen, wie Geschlecht, Alter und
Bildung, sowie auf strukturelle Eigenschaften des Netzwerks selbst, etwa Griille, Dichte und
Multiplexitit. Die t‘nlgcmde Untersuchung stiitzt sich auf den Panelteil des Familiensurvey.

Die M g der M kd ik nutzt P, mit denen sich der Wandel eines Netz-
werks h tisch beschreiben lisst:
Der Umfang 1988 und 1994, die Differenz zwischen den Umfiingen zeigt die Richtung
der Verinderung an.

- Die Schnittmenge, also die Zahl der sowohl 1988 und 1994 Genannten; sie repriisentie-
ren den stabilen Kern des Netzwerks.

- Die Ergdnzung ge oder das Kompli also die Zahl jener Netzwerkpersonen, die
ausschlieflich entweder 1988 oder 1994 genannt wurden; das Komplement beziffert den
Umfang der Verdinderungen bzw. den Grad der Fluktuation in einem Netzwerk.

- Die Vereinigungsmenge, gebildet aus der S von Kompl und Sch 2
sie umfasst alle N kpersonen, die 1988 und/oder 1994 genannt wurden.
Nur am Rand sei erwihnt, dass die Besti g von Schni ge und Komplement mit

Daten, die den Kriterien des deutschen Datenschutzes geniigen, erheblichen Aufwand erfor-
dert und in Einzelfillen zu kuriosen Ergebnissen fithren kann, Ich michte darauf aber jetzt
nicht eingehen. Die nachfolgend aufgefiihrte Gleichung benennt die numerischen Beziehun-
gen zwischen externen Verdinderungen, internen Verfinderungen und interner Stabilitit zu
2wei Messzeitpunkten (t] und 12):

Komplement,;,; = Umfang,, + Umfang,, - 2 * Schnittmenge,) ,»

| S

Im Weiteren konzentriere ich mich auf die drei in der Gleichung hervorgehobenen Aspekte
dynamischer Veriinderung, nimlich Fluktuation, Wandel und stabiler Kern. Mithilfe eines
statistischen Modells suche ich nach Erklidrungen fiir jeden der Wandlungsaspekte.
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4.1 Unabhiingige und abhiingige Variablen

Gestiitzt auf die oben erwihnten Annahmen unterscheide ich vier Typen von erklirenden
Variablen (siehe folgende Ubersicht).

Ubersicht
A Egos Lebensumstinde Auspragungen
. Anderung der Lebensform (88 — 94): o Mover™ vs. , Stayer”
«  Douerhafle Partnerlosigkeit (88 - 94); Ja / nein
. Zwischenzeitlich geschieden (B8 — 94): Ja / nein
. Gemeindegrale (94): Ballungsraum/Grofistads
Mitilere Stady, Kleinstadt
Darf, landlicher Raum
- Zwischenzeitlich umgezogen (88 - 94): Nein
Trnerhalh des Wohmorts
Ulber grijfiere Distanz
B Endogene Netzwerkdynamik
. Zahl der Partner/innen (bis 94): Keinfe
Ein/e
Zwed oder mehr
. Leibliche Eltern (B8 — 94): Flukticrende Zahl
. Schwieger-, Partnereltern (88 — 94); Fluktwierende Zahl
. Leibliche Kinder (88 - 94): Fluktuierende Zahl
c keurelle Merkmale voii Egos Fanil
. Umfang (88): Zahl der Genannten 1988
+  Grolendifferenz (38 - 94) LUmifiang 94 mintes
Umfang 88
. Fluktuation Komplement 88+94
. Multiplexitit (§8): Fokusanzahl (| - 6)
. Anderung der Multiplexitat (88 - 94): Stnkend
Konstant
Steigend
. Anteil nahe wohnender Netzwerkpersonen (88 — 94): % 04 minus % &8
D Egos persiinliche Merkmale
. Alter (94): Lebensjahre
. Geschlecht Mnnlich / weiblich
. Schulbildung (94): Volks-(Hauptschule
Realschule
Abitur
. Einsamkeit (94: nach De Jong-Giervield Tilburg 19590} Ja / nein
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Nur zwei Anmerkungen zur I:rI§uImmg Die Lebensform als Variable komblmert zuniichst
Informationen iiber den Famili (1edig, verhei B len, verwitwet)
mit dem zum Messzeitpunkt aktuellen Vorhandensei oder Nichtvorhandensein eines Part-
ners oder einer Partnerin und registriert sodann die Verinderungen zwischen 1988 und 1994,
Dabei ergaben sich 90 hiedene Ubergangstypen, die ich aufgrund ihrer sehr ungleichen
Verteilung zu zwei Haupttypen zusammengefasst habe:

- nMover” sind Beﬁ'agte. die zwischen 1988 und 1994 ihre Lebensform geﬁndert haben.

Dabei ist nicht ausg dass sie zwisch itlich verhei waren, wie etwa im
Fall eines Iedigen Single z. Z. der ersten Welle, der in der 2. Welle als geschiedener
Partner in einer nichtehelict inschaft auftritt.

- .Stayer” sind Befragte, die entweder ihre urspriingliche Lebensform kontinuierlich bei-
behalten haben oder nach einer zwisct itlichen Ehe zur urspriinglichen Lebensform
zuriickgekehrt sind, also z. B. ein 1988 geschiedener Single, der 1994 als getrennt leben-
der Single firmierte.

Multiplexitdt driickt formal die funktionelle Vielfalt einer Beziehung aus, gemessen an der
Hiufigkeit, mit der eine Netzwerkperson in den abgefragten Alltagssituationen genannt wird.
Inhaltlich beschreiben diese Situationen Akl.wltalcn die als Indikatoren fiir soziale Unter-

stiltzung gelten konnen. Dazu zihlen instr lle Hilfe, ionale Zu | sowie
Anerkennung und Wertschitzung (Kahn/Antonucci 1981, 5. 392, Van der Poel 1993 S. 55).
Je hther die Multiplexitiit, desto , ganzheitlicher” und i iver die soziale U ung,

Bei den abhdngigen Variablen handelt es sich um die bereits vorgestellten KenngriBen eines
Netzwerks im Wandel:

~Wandel* (Verinderungen des Umfangs)
gerichtet: DIFF = Umfang 94 - Umfang 88
- ungerichtet: DIFF ;= absolut (Umfang 94 - Umfang 88)
Fluktuation* (wechselnde Personen)
- KOMPLEMENT . 04
wStabiler Kern*

- SCHNITTMENGE;;, o

4.2  Ergebnisse

Zunichst einige globale Befunde. Rund zwei Fiinftel (41,3%) der Familiennetzwerke sind
zwischen 1988 und 1994 gewachsen, weitere zwei Fiinftel (40,3%) sind geschrumpft. Ein
Fiinftel (18,3%) blich zahlenmiillig stabil. Ungeachtet dessen erwies sich der mittlere Um-
fang der Familiennetzwerke #zu den zwei M kten als weitgehend k 1988
hemlg er 6,9 Personen. 1994 7,1 Personen pro Befraglem(er) Die Vereinigungsmenge (die

aus Schni ge und Kompl ) erreicht 8,1 Personen, der stabile Kern 2,8 Per-
sonen und das Komplement 5,3 Personen. Demnach unterlagen in dem 6-Jahres-Zeitraum,
den die Panelstudie abdeckt, zwei Drittel eines durchschnittlichen Familiennetzwerks einer
Veriinderung durch Fluktuation von Personen, ein Drittel blieb in der Zusammensetzung
stabil. Der Ver d il hat im Untersuct i leicht abgenommen: von 89,8%
(1988) auf 89,0% (1994). Im stabilen Kern sind Verwandte mit 93% vertreten, im Komple-
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ment mit 84% und im G (der Vereinigung; ge) mit 87%. Die Wahrscheinlich-
keit, zur Fluktuation beizutragen, liegt also bei Nichtverwandten etwas hiher. Innerhalb des
stabilen Kerns dominieren Partner (29%) vor Kindern (25%), Eltern (21%), Partnereltern
(9%), Geschwistern (6%) v.a. Unter den fluktuierenden Personen sind Eltern und Partner-
eltern mit je 19% vertreten. Es folgen Freunde (12%), Kinder und Geschwister (jeweils 10%)

sowie Partner (7%) w.a.

4.2.1 Fluktuation

Die folgenden Befunde beruhen auf der Anwendung eines uniformen varianzanalytischen
Modells zur Erklirung der Wandlungsphinomene. Ausfilhrlich méchte ich das Modell nur
am Beispiel der Fluktuation (Komplement) als zu erklirender GriBe darstellen.

Tabelle 1A (siche 5. 163) enthilt das Ergebnis einer in Faktoren und Kovariate gegliederten
Varianzanalyse der Fluktuation der Familiennetzwerke zwischen 1988 und 1994, Das Modell
erklirt 67,9% der Varianz. Unter den Fal iibt die Lebensform den stirksten Einfluss
aus, gefolgt von Partnerlosigkeit, Verinderungen der Multiplexitit des Netzwerks und
Einsamkeit. Keinen Einfluss auf die Verinderungen hat die Bildung der Befragten und iiber-
raschenderweise auch nicht eine zwisch itliche Scheidung, obwohl dieser Faktor nur
knapp an der 5%-Hiirde der Signifikanz scheitert. Der gribte Teil der Varianz wird durch
Kovariate wie fluktuierende Eltern und Kinder erklirt — Einfliisse, die iiberwiegend auf na-
tiirliche Vorgiinge wie Geburt und Tod zuriickgehen. Aus netzwerktheoretischer Sicht ist
interessant, dass unabhéingige Einfliisse von der GriBe des Netzwerks 1988 und Veriinde-
rungen dieser GroBe (,,Wandel”) zwischen 1988 und 1994, dass ferner auch die Ausgangs-
multiplexitit 1988 und die Zahl der rdumlich nahe wohnenden Netzwerkpersonen wesent-
liche Einflilsse ausiiben,
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Tabelle 1A: Fluktuation im Famili k zwischen 1988 und 1994

Varianzanalyse — Abhiingige Variable: KOMPLEMEN Tgy.04

Haupreffekte F | df | Signifikanz
Lebensform (88 — 94) 166,9 1 L000
Zahl der Partner/innen (— %4) i | 2 JT76
dauverhaft partnerlos (88 - 94) 28,8 1 000
geschieden (B8 — 94) 37 1 054
einsam (94) 5 11,3 1 J001
Gemeindegrofe (94) 10,8 2 000
Umzug (88 — 94) 39 2 J021
Geschlecht Tl ! J08
Schulbildung (94) o 2 S92
Anderung der Multiplexitit (88 - 94) 248 2 000
Kovariate

Alter (94) 193 1 000
fluktuierende Eltern (88 — 94) 1473,6 I 000
fluktuierende Partnereltern (88 — 94) 2170,7 1 000
fluktuierende Kinder (88 — 94) 12536 1 J000
Multiplexitt (88) 130,5 1 000
Anteil nah wohnender Netzwerkpersonen (88 - 94) 919 1 000
Netzwerkumfang (88) 3626 1 000
DIFF, (88 — 94) 1068,6 1 000

N (Modell): 4752 (95,2 %)
R-quadrat: 67,9 %
Quelle: DJI-Familiensurveys 1988 und 1994

Tabelle 1B (siche S. 164) informiert dariiber, in welche Richtung die in Tabelle 1A doku-
mentierten Einfliisse wirken. Die adjustierten Mittelwerte in Tabelle 1B quantifizieren den
Nettoeinfluss der Faktoren,
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Tabelle 1B: Fluktuation im Familiennetzwerk zwischen 1988 und 1994
Multiple Klassifikation — Abhiingige Variable: KOMPLEMENTgy.q4

Haupreffekte Ausprigungen N Mirtel
(adj.)

Lebensform (88 — 94) Mover 1023 6,11
Stayer 3729 5.06

dauerhaft partnerlos (88 — 94) nein 4359 523
ja 393 590

cinsam (94) nein 3914 533
ja 838 5,09

Gemeindegriifie (94) Ballungsraum 1805 5,38

mittlere Stadt 1420 AT
lindlicher Raum 1527 5,11
Umzug (88 — 94) nein 3425 525
innerhalb Wohnort 835 534
griifiere Distanz 472 5,50

Geschlecht minnlich 2094 521
weiblich 2658 535

Anderung der Multiplexitdt (88 — 94) sinkend 2185 552
konstant 405 527

steigend 2162 5.06

Gesamtmittel: 329

Standardabweichung: 3

N (Modell): 4752 (95,2 %)
R-quadrat: 67,9 %
Quelle: DII-Familiensurveys 1988 und 1994

Den stiirmischsten Wandel im Netzwerk erleben Befragte, die ihre Lebensform g hselt
haben, und Befragte, die iiber die sechs Jahre partnerlos geblieben sind - ein familiensozio-
logisch bemerkenswerter Befund. Bedeutet er doch, dass Personen mit einer auf den ersten
Blick denkt hiedlichen Partnerbiographie — hier die “ Wechsler, dort die
weisernen” Singles — mit ihren Netzwerken Shnlich turbul Erfal | Viel-
leicht bilden die ,eisernen Singles” den harten Kern der vielbesungenen ,,swmgmg Singles*
= dann hitte dieser Befund eine einfache Erk]a.rung Wemge Veridnderungen in threm ‘Nw-
werk verzeic Ei ebenso wie Minner, Bewohner klei G

und Befragte, die nicht oder iger weit gen sind. Aus ktt ischer Sicht
am interessantesten ist der Einfluss stelgender oder fallender Multiplexitidt im Netzwerk.
Steigt die Multiplexitiit, d.h. nimmt die Vielfalt gegenseitiger sozialer Unterstiitzung zu, dann
ist der interne Wandel geringer, Zu Personen, mit denen man viele Ankniipﬁlngsptmkle hat,
liisst man den Kontakt weniger leicht abreifen als zu P mit ger Anknil
punkten. Werfen wir noch einen Blick auf den Einfluss der Kovariaten in der folgenden
Tabelle 1C (siche S. 165).
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Tabelle 1C: Flukluntmn im I"amil]ennelzwerk zwischen 1988 und 1994
U 4 e

disierte Regr der Kovariate
Abhiingige Variable: KOMPLEMENT gg,04

Kovariate Regressionskoeffizient
Alter (94) -0,01
fluktuierende Eltern (88 - 94) 1,37
fluktuierende Partnereltern (88 — 94) 1,04
fluktuierende Kinder (88 - 94) 1,16
Anteil nah wohnender Netzwerkpersonen (88 ~ 94) -0,01
Netzwerkumfang (88) 0,25
DIFF, (88 - 94) 0,52
Multiplexitit (88) -0,40

N (Modell): 4752 (95,2 %)
R-quadrat: 67,9 %
Quelle: DJI-Familiensurveys |988 und 1994

Der hmﬂuss der Kovariate in Tabelle 1C manifestiert sich in unstandardisierten Reg

Mit 1 lem Alter und mehr geographisch nahen Netzwerkpersonen
nimmt die Fluktuation im Netzwerk ab. Des Weiteren beférdern ein grofles Ausgangsnetz,
eine niedrige Multiplexitiit dieses Netzes und Verdinderungen des Netzwerkumfangs, egal in
welcher Richtung, den internen Wandel. Mit anderen Worten: Hatte jemand 1988 viele Be-
zichungen, waren diese eher locker oder wuchs bzw. schrumpfte sein Beziehungsnetz seit
damals, dann verzeichnet er oder sie eine hohe Fluktuation im Netz.

Analoge Tabellen existieren fiir alle abhdngigen Variablen. Ich iberspringe sie jedoch und
wende mich gleich der Zi hau aller Einfliisse zu, die in Tabelle 2A (siche S. 166)
enthalten ist.
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4.2.2 Zusammenfassung der Einflisse
Tabelle 2A: Alle Einfliisse im Uberblick:

Standardisierte Regressi ffizi der Fal

Kem | Fluktustion | Wandel
Lebensform (88 — 94) 0,070 0,135 0,145
Zahl der Partner/innen (- 94) 0,022 n.s. 0,043
dauerhaft partnerlos (88 — 94) n.s. 0,057 0,133
geschieden (88 — 94) 0,028 n.s. n.s.
einsam (94) 0,018 0,028 0,037
Gemeindegrole (94) 0,025 0,039 0,034
Umzug (88 - 94) ns. 0,025 ns.
Geschlecht 0,020 0,023 ns
Schulbildung (94) 0,039 n.s. 0,038
Anderung der Multiplexitit (88 - 94) 0,049 0,069 0,109
Erkliirte Varianz (Prozent) 793 679 524

n.s. = nicht signifikant auf dem 3 %-Niveau
Quelle: DJI-Familiensurveys 1988 und 1994

Das statistische Modell icht durchwegs hohe Raten erklirter Varianz. In der Tabelle 2A
sind standardisierte Regressionskoeffizi gegeben, die hinsichtlich ihrer Stiirke direkt
mit einander vergleichbar sind. Die Richtung des Einflusses ist aus den Koeffizienten aller-
dings nicht ablesbar. Ich werde sie deshalb im Text erliutern. Aus familiensoziologischer
Sicht am interessantesten sind die Einflilsse der Lebensform, der Partnerzahl, der Partner-

losigkeit und einer erlebten Scheidung:

- Befragte, die zwischen 1988 und 1994 ihre Lebensform gewechselt haben, verfiigen
iiber einen kleineren stabilen Kern, erleben mehr Fluktuation in ihrem Netzwerk sowie
eine Reduktion ihres Netzumfangs. Die Lebensform iibt unter allen Faktoren den
stiirksten Einfluss auf den stabilen Kern, die Fluktuation und den Wandel aus.

- Die bereits erwiihnten ,eisernen Singles* erleiden das gleiche Schicksal wie die
~Mover", nur bleibt ihnen ein kleinerer stabiler Kern erspart.

- Anders dagegen Befragte, die ein, zwei oder mehr Partner vor 1994 hatten. Sie haben
einen kleineren stabilen Kern, aber ein im Umfang wachsendes Netz. Beide Male ist der
Zusammenhang kurvilinear. Das mag erkléren, dass die Partnerzahl keinen Effekt auf
die Fluktuation im Netz hat.

- Eine zwisct itliche Scheidung beeinfl iiberraschenderweise nur den stabilen
Kem (er ist bei Geschiedenen kleiner), aber weder die Fluktuation im Netz noch die
Verinderungen des duBeren Umfangs.
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Maglicherweise liegt bei der Scheidung ein umgekehrt gerichteter Einfluss vor — schlieBlich
konstituiert sich der stabile Kemn ja substantiell schon 1988, also vor der spiiteren Scheidung,

auch wenn er erst 1994 in der Riickschau als stabil verifizierbar ist. So gesehen liefen Be-
fragte, die 1988 nur mit wenigen Nelzwedcpersunen mg: und daher potenhell dauerhafte
Beziehungen pflegten, ein griBleres Risiko, zwischenzei ieden zu werden. Diese
Interpretation ist nicht abwegig, wenn man iltere Befund iiber den Z h von
Netzwerken und Ehesohd.arnal zu R.ate zieht. Dort wird vor allem die chestabilisierende
Wirkung vert helicher F kreise und gemei Verwandtenkontakte be-

tont (zusammenfassend Lee 1979, S. 42 f). Wenn man die Briickenannahme einfithrt, dass
gemeinsame Netzwerke von Paaren im Schnm umfangreicher sind als nicht gemeinsame der
einzelnen Parmer, dann konnte dies den statistischen Z g zwischen kleineren
stabilen Kernen und vermehrten Scheidungsfillen erkliren.

Aus netzwerkth ischer Sicht bed ist der Einfluss der Multiplexitit. Steigt die
Intensitit der Netzwerkbeziehungen zwischen 1988 und 1994, dann ist der stabile Kern klei-
ner. Auch hier wiire eine Umkehrung der Einflussrichtung denkbar. Hatte ein Befragter 1988
nur wenige enge Beziechungen, dann tat er sich in der Folgezeit leichter, die Intensitiit dieser
Beziehungen zu steigern und sie damit zu konservieren, als wenn er mit vielen engen Bezie-
hungen begonnen hitte. Des Weiteren ist zu konstatieren, dass mit steigender Multiplexitit
die interne Fluktuation sinkt, zugleich aber auch der Umfang des Familiennetzwerks
schrumpft. Einige, i.d.R. wenige Bezichungen werden mithin durch wachsende Intensitit
verfestigt, doch geht dies zu Lasten loserer Beziehungen, die mit der Zeit aufgegeben wer-
den. Betrachtet man diesen Befund im Licht der Theorien des Sozialkapitals und der sozialen
Unterstﬂlzung, dann hat es den Anschem, als stabilisiere eine iiber Zeit intensivierte soziale

g im Famili k wenige ,strong ties* zu Lasten vorhandener ,,weak ties*.
Da Letztere nach Granovetter (1973) als soziale Ressource nicht geringer zu achten sind, er-
hebt sich die Frage, ob das Potential des Famili werks als Sozialkapital per Saldo ge-
schwiicht oder gestirkt wird. Mit den derzeit verfiigbaren Daten ist diese Frage jedoch nicht
zu kliren.

Tahelle 1B: Alle Elnﬂilsse im Uberblick:

U d ierte Regr koeffizi der Kovariate

Kem | Fluktuation | Wandel
Alter (94) 0,005 -0,01 -0,04
fluktuierende Eltern (8% — 94) 1,12 1,37 -0,95
fluktuierende Partnereltern (B8 — 94) 0,98 1,04 0,17
fluktuierende Kinder (88 — 94) 0,95 1,16 -0,25
Multiplexitit (88) -0,04 -0,40 0,24
Anteil nah wohnender Netzwerkpersonen (88 — 94) -0,003 -0,01 -0,01
Netzwerkumfang (88) 0,18 0,25 -0,75
DIFF, (88 — 94VKOMPLEMENT g4 -0,05 0,52 0,38
Erkléirte Varianz (Prozent) 793 679 524

Quelle: DJI-Familiensurveys 1988 und 1994
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Auch bei den Kovariaten in Tabelle 2B erweist sich Multiplexitdt, in diesem Fall die des
Ausgangsnetzes von 1988, als einflussreich. Lag sie héher, dann ist der stabile Kemn kleiner.
Wiederum kdnnte ein umgekehrter oder wechselseitiger Einfluss ang; werden: We-
nige enge Beziehungen erlauben eine hihere Intensitit des Austauschs, der diese Beziehun-
gen rekursiv stabilisiert. Dies wiirde erkliiren, dass laut Tabelle 2B hohere Multiplexitit 1988
den Wechsel von P im Ni k (zwischen 1988 und 1994) ddmpft. Aber warum
lisst sie zugleich das Netzwerk wachsen? Aus den Befunden iiber die unabhingigen Effekte
der Multiplexitit 1988 und der zwischen 1988 und 1994 schwankenden Multiplexitit lisst
sich folgende These destillieren: Das Familiennetzwerk bleibt dann aufnahmeflihig fiir neue
Mitglieder, wenn die Intensitdt des Austauschs sozialer Unterstiitzung nicht wiichst, weil ein
intensivierter Austausch offenbar Energien bindet, die dann fiir die Aufrechterhaltung loserer
oder die Aufnahme neuer Beziehungen fehlen.

Genau entg zt zur itdt wirkt der Umfang des Ausgangsnetzwerks von
1988, Ein grﬁﬁverer Umfang geht einher mit einem groferen stabilen Kern und fordert die
Fluktuation im Netzwerk, aber auch dessen spliteres Schrumpfen. Nur ein groBes Startnetz-
werk, so lieBe sich dieser Befund kommentieren, verkraftet beides: Einen starken stabilen

Kern und eine hohe Fluktuation, der am Ende ein Teil des Netzwerks zum Opfer fillt.

AMulvinl
P

5 Resiimee

Anders als Haushalte konstituieren sich Familiennetzwerke nicht ausschlieBlich durch ge-
meinsames Wohnen und Wirtschaften, sondern iiber verschiedene Funktionen, die ihr Zent-
rum in gegenseitiger Bindung und Unterstiitzung haben. Familiennetzwerke sind dadurch so-
zial und riumlich diffuser als Haushalte. Im dritten Abschnitt habe ich versucht, die rium-
liche Struktur des Familiennetzwerks sichtbar zu } In sozialer Hinsicht spiegeln
Familiennetzwerke mehr und andere, zumindest bisher vernachlissigte Seiten einer Bezie-
hungsrealitit wider, die der Haushaltssicht entgeht, aber den Familienalltag mitpriigt. In
diese Beziehungsrealitit sind neben Angehdrigen der Kernfamilie, der Herkunftsfamilien
und der weiteren Verwandtschaft auch Nichtverwandte eingebunden. Anders als Haushalte
schlagen Familiennetzwerke eine soziale Briicke zwischen Individuum und Gesellschaft,
deutlicher tritt damit auch ihr Charakter als Ressource im Sinne von Sozialkapital zutage.
Der Blick auf Familiennetzwerke ersetzt freilich nicht die Analyse von Haushalten, kann sie
aber substantiell gehaltvoll erglinzen.

Die Dynamik des Familiennetzwerks iiber einen ling Zei hier zwischen 1988 und
1994, zeigt ein differenziertes Bild. Trotz einer weitgehenden duBeren Stabilitit unterlagen
die Familiennetzwerke der Panelteilneh einer erheblichen Fluktuation. Sie erfasste with-
rend der sechs Jahre durchschnittlich zwei Drittel des Umfangs eines Famili Selbst-
verstiindlich ist die Fluktuation ihrerseits abhiingig von der Linge des betrachteten Zeit-
raums. Einen wesentlichen Teil des Kommens und Gehens verursachen natiirliche Prozesse
wie Geburt und Tod. Sie sind durch Umfragen erfassbar, aber sozialwissenschaftlich nur von
mittelbarem Interesse. Drei andere Einfl dmlich die Leb finde der Be-
fragten individuelle Merkmale und su'ukrurellc E:gumchnﬁcn des Netzwerks selbst, liegen
cher im Blickfeld der Sozialwissenschaften. Alle drei haben sich im Verlauf der Unter-

hung als erklirungsmiichtig erwiesen. H gende Vertreter sind die Lebensform der
Beft Ei keit und die Multiplexitiit des Netzwerks. Im starken Einfluss der Lebens-
form, “deren K oder Verinderung sich in erster Linie auf der Ebene des Einzelhaus-
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halts manifestieren, tritt eine tragende Rolle der Haushaltsdynamik fiir die Dynamik des
Familiennetzwerks zutage. Multiplexitiit - ein Indikator fiir die Intensitit sozialer Unterstiit-
zung — steht in Wechselwirkung mit der Stabilitdt der Beziehungen im Familiennetzwerk.
Manches spricht dafiir, dass es keinen linearen Zusammenhang zwischen steigender Mul-
tiplexitit im Familiennetzwerk und einem Zuwachs semes Polerltlals als Sozialkapital gibt,
doch erlaubt die derzeitige D ge keine g B

Nicht immer ist trotz des Paneldestgns die Richtung des Einflusses eindeutig zu bestimmen.
Dies gilt in erster Linie fiir Eigenschaften, die sich dndemn kiinnen, aber nur einmal erhoben
wurden. So muss bei den Effekten der Ei keit, die 1994 erstmalig erhoben wurde, offen
bleiben, ob Einsame kleinere Netzwerke unterhalten oder einsam sind, weil sie kleinere
Netze haben. Unklarheit iiber die Einflussrichtung herrscht aber auch bei statistischen Zu-
sammenhéngen zwischen Ereignissen, die zwischen den beiden Messzeitpunkten stattfanden,
und zeitlich parallelen Verfinderungen des Netzwerks, die nur zum spiteren Messzeitpunkt
zu registrieren sind. Erst eine Aufklirung der genauen Abfolge der Ereignisse wiirde Auf-
schluss Giber die Richtung der Effekte geben. Dem steht allerdings entgegen, dass sich Bewe-
gungen in einem Netzwerk nicht wie Ereignisdaten — als datierte diskrete Zustandsdnderun-
gen in der erinnerten Vergangenheit — erheben lassen, zumindest nicht in Umfragen. Doch
wird, so hoffen wir, ein Vergleich der Ubergiinge zwischen erster und zweiter sowie zweiter
und dritter Welle des Panelteils im Familiensurvey weitere Einsichten in Zusammenhiinge
und Wirkungsrichtungen vermitteln.
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