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Rinder

Im Bundesgebiet wurdoen 1n3360uwo 15,67 Mill. Rinder gezidhlt. Gegeniliber dem Dezember
1964 hat der Bestund um 4,7 % zugenommen. Die Zahl der Kilber betrug 1,68 Mill.,
sie erhdhte sich um 6,7 %. Stdrker, und zwar um 11,5 %, stieg die Zahl der drei
Monate bis unter 1 Jahr alten minnlichen -‘Piere auf 1,15 Mill., wihrend die gleich-
altrigen weiblichen Tiere nur um 2,7 % zunahmen; es wurden 1,67 Mill. ermittelt.
Auch in der Altersklasse von 1 bis unter 2 Jahren zeigten die mdnnlichén Ticre bei
cinem Bestand .wvon 0,77 Mill. mit 21,0 % eine starke Zunahme, widhrend der Bestand

an weiblichen Tieren nur um 6,3 % auf 1,60 Mill. stieg. Der relativ kleine Bestand
an uber 2 Jahre salten mannlichen Schlacht— und Masttieren erhdhte sich um 15,5 %
auf 0,18 Mill. Hierin sind erstmalig auch die Zugochsen enthalten, deren sehr stark
rickldufige Zahl im Dezember 1964 nur noch 8 400 betrug, so daB ihre gesonderte
Ausweisung keinen Aussagewert mehr besitzt. Die Zahl der Milchkiihe hat sich um

0,5 % erhoht. Es wurden 5,85 Mill. gezZhlt. Von diesen wurden 0,2 Mill. Tiere von
den Kuhhaltern als Milch- und Arbeitskiihe bezeichnet. Ihre Zahl ist wiederum, und
zwar un 16,2 %, zurickgegangen.

Die derzeitige Struktur des Rinderbestandes hat sich im zuriickliegenden Z3alungs-
jahr folgendermaBen entwickelt: Der Zugang an nutzbaren Kdlbern betrug 5,64 Mill.
Tiere und war um 60 000 Tiere niedriger als im Vorjahr. Die Ergebnisse der Zahlung
im Juni 1965 zeigen, daB sich diese Unterschreitung der Vorjahreswerte ausschliefB~
lich in der zweiten Hdlfte des Zihlungsjahres vollzog, wihrend der Zugang in der
ersten Halfte hoher war als im entsprechenden Vorjahrszeitraum.

Von 100 im Dezember 1964 gezihlten Kiihen und Firsen fielen 88 Kidlber an. Diese Zahl
ist normal. 1,63 Mill. Kdlber wurden geschlachtet, 270 000 Kélber weniger als im
Vorjahr. Der Anteil der Kédlberschlachiungen, bezogen auf den Kidlberzugang, ging
infolgedessen von 33,4 % im Vorjahr auf 29,0 % zuriick. Ein so geringer Wert wurde
bisher nicht ermittelt. Ausgefiihrt wurden 110 000 Kidlber, doch umfaBte die Ausfuhr
in der zweiten H&dlfte des ZZhljahres nur noch 45 000 Tiere gegeniiber 64 000 in der
gleichen Zeit des Vorjahres. DaB di ese Ausfuhr nicht, wie vielfach befiirchtet wurde,
den Bestandsaufbau gefdhrdete, ergibt sich daraus, daB mit 3,79 Mill. Kidlbern

190 000 Tiere mehr in den Jungrinderbestand nachgeschoben wurden als im Vorjahr.
Mit 2,12 Mill. Tieren, 60 000 mehr als im Vorjahr, wurde der Bestand weiblicher
Jungrinder aufgeflillt. Die Zunahme dieses Bestandes ist auBerdem darauf zuriickzu-
fihren, daB mit 740 000 weiblichen Jungrindern 135 000 Tiere weniger geschlachtet
wurden als im Vorjahr. Dieser Riickgang vollzog sich iiberwiegend in der zweiten
Hdlfte des Zihljahres und war bei den ein bis unter zwei Jahre alten Tiéren ausge-
prégter als bei der jJjlngeren Bestandsklasse. Die Zunahme des Kuh- und Firsenbe- .
standes ergab sich einmal aus einem stirkeren Nachschub von den Jungrindern her,

Uberwiegend aber aus der Tatsache, daB 85 000 Tiere weniger geschlachtet wurden
als im Vorjahr.

Auf die gleiche Art ergab sich eine Zunahme des Bestandes an ménnlichen Rindern.

BEs wurden von den Kilbern her gegeniliber dem Vorjahr 130 000 Tiere mehr in den Be-
stand nachgeschoben, wihrend die Zahl der Schlachtungen mit 1,38 Mill. Tieren um
150 000 Tiere niedriger lag. Der Riickgang der Schlachtungen verteilte sich ziem-
lich gleichmédBig auf die einzelnen Altersklassen und auch auf die beiden Halbjahre.
Insgesamt zeigt das Ergebnis der Zihlung, daB die Rinderhalter in allen Lindern
bestrebt waren, den Jungviehbestand auszuweiten. Aus dem Riickgang der Kuhschlach-
tungen und dem hohen Fdrsenbestand 148t sich schlieBen, daB zur Zeit keine Tendenz
besteht, den Kuhbestand einzuschrinken.

Schweine

Im Bundesgebiet wurden am 3. Dezember 1965 17,7 Mill. Schweine gezsdhlt. CGegeniiber
der gleichen Zeit des Vorjahres ist der Bestand um 2,4 % zuriickgegangen. Es muB
dabei berilicksichtigt werden, daB im Dezember 1964 ein auBerordentlich hoher
Schweinebestand ermittelt worden war, wenn auch die damalige Beflrchtung Sachver-
stidndiger, das Angebot inléndischer Schlachtschweine werde erheblich iiber die Nach-
frage hinausgehen, nicht im vollen Umfang bestidtigt wurde. Im einzelnen war die
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Zahl der Ferkel um 3,1 % niedriger als im Dezember 1964. Es wurden 4,9 Mill. ge-
zdhlt. Die Zahl der Jungschweine betrug 8,4 Mill. und lag um 1,5 % unter der Zahl
des Vorjahres. Um 4,4 % hat sich die Zahl der Mastschweine vermindert, es wurden
2,7 Mill. Tiere gezdhlt. An Zuchtsauen wurden 1,6 Mill., ermittelt, die Zahl lag um
1,2 % unter der des Vorjahres. Nur um 0,5 %, und zwar auf 0,98 Mill. Tiere, ist
die Zahl der trichtigen Sauen zuriickgegangen. Hier muB jedoch beriicksichtigt
werden, daB im Dezember 1964 die Zahl der trichtigen Sauen nicht ausreichte, um den
unfangreichen Gesamtbestand auf gleicher Hohe zu halten. Im darauffolgenden Mirz
1965 ergab sich - nach Ausschaltung der saisonbedingten Bewegung - ein Anstieg

des Bestandes tridchtiger Sauen um etwa 3,5 % und im Juni ein Rlickgang um etwa

2,5 %, der jedoch im September durch einen Anstieg in etwa gleicher Hohe wieder
wettgemacht wurde. Von September zu Dezember 1965 ist der Bestand trichtiger Sauen
wieder zurilickgegangen. Wenn auch dieser Riickgang nach Ausschaltung der Saisonbe-
wegung als nur geringfligig erscheint, ist doch eine Tendenz zur Ausweitung des
Gesamtbestandes zur Zeit nicht zu erkennen. In Sliddeutschland hatte sich der Be~
stand trédchtiger Sauen im Marz 1965 wesentlich weniger erhdht als in Norddeutsch-
land. Die oben filir das Bundesgebiet dargestellte Bewegung ist im wesentlichen auf
die Zuchtplanung der norddeutschen Ziichter zurilickzufiihren.

In der zuriickliegenden Zihlperiode wurden 6,0 Mill. inlandische Schweine ge-
schlachtet. Diese Zahl entspricht den Erwartungen. Dabei war die Zahl der gewerb- -
lichen Schlachtungen mit 5,2 Mill. etwas niedriger und die Zahl der Hausschlach-
tungen mit 0,78 Mill. etwas hOher, als erwartet worden war. Gegenilber der gleichen
Zeit des Vorjahres blieben die gewerblichen Schlachtungen um 3,0 % und die Haus-
schlachtungen sogar um 18,3 % zuriick. Hierbei ist jedoch zu beriicksichtigen, da8
die Zahl der Hausschlachtungen im Vorjahr infolge niedriger Schlachtschweinpreise
sehr hoch war. Das durchschnittliche Schlachtgewicht ist seit Mitte des Jahres
1962 stetig gestiegen., In jeder Zihlperiode war es hdher als im gleichen Vorjahres-
zelitraum. Erst in der Zihlperiode Dezember 1964/Mérz 1965 ging das durchschnitt-
liche Schlachtgewicht zurlick. Diese Entwicklung hat iiber das ganze Jahr 1965 ange-
halten. Auch in der zuriickiegenden Zidhlperiode lag es mit 85,9 kg um 1,5 kg unter
dem des Vorjahres.

Aus der Zahl der Schlachtungen und der Verinderung des Bestandsumfanges errechnet
gich fir die zurilickliegende Zihlperiode ein nutzbarer Zugang von 5,4 Mill. Tieren.
Auf die Zahl der bei der Septemberzidhlung ermittelten trédchtigen Sauen bezogen,
ergibt sich ein Zugang von 5,4 Ferkeln Jje Sau. Diese Zahl entspricht dem Durch=-
schnittswert der zurilickliegenden sechs Dezemberzihlungen. Von den zugegangenen
Tieren wurden 91 % von den Z#hlern als Ferkel bezeichnet, wihrend 9 % bereits
unter die Jungschweine eingereiht wurden. Auch dies Verhiltnis ist normal. Die Um-
triebszeit, die sich im Winter vorigen Jahres ausgedehnt hatte, verkiirzte sich im
Juni und September. Auch im Dezember errechnete sich mit 237 Tagen ein gegeniiber

dem Vorjahr um drei Tage niedrigeres Durchschnittsalter der Schweine am Tage der
Schlachtung.

’

Pferde

Der Pferdebestand umfaBte 360 000 Tiere und zeigte gegeniiber dem Dezember 1964
einen Riickgang um 13,6 %. Der Riickgang beruhte hauptsdchlich auf der Entwicklung
der Bestdnde &dlterer Tiere. Die Zahl der finf bis unter 14 Jahre alten Pferde

ist um 17,4 % auf 184 000 Tiere zuriickgegangen, die Zahl der iiber 14 Jahre alten
Pferde um 13,2 % auf 101 000 Tiere. An dieser Zahl 1iBt sich die starke {iberalte-~
rung des Bestandes ablesen. Der Bestand an {iber 14 Jahre alten Pferden hatte vor
10 Jahren einen Anteil am Gesamtbestand von etwa 10 %, zur Zeit betrigt er jedoch
30 %. Die Zdhlungsergebnisse zeigen in Verbindung mit der Schlachtungsstatistik,
daB die Pferde ein durchschnittliches Alter von 15 Jahren erreichen. Der Gesamt-
bestand wird daher in Zukunft zwar in absoluten Zahlen schwidcher, relativ aber
stdrker zurlickgehen als bisher. Die Bestidnde von ein bis unter drei und drei bis
unter fiinf Jahre alten Pferden wiesen nur einen Riickgang um 2,4 % und 4,6 % auf.
Sie umfaBten 27 000 bzw. 32 000 Tiere. Der erheblich schwidchere Riickgang der Zahl
der jlingeren Pferde beruht darauf, da8 die jeweilige Zahl der unter ein Jahr alten
Fohlen seit sechs Jahren ziemlich konstant geblieben ist. Im Dezember 1965 betrug
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sie bei einem Riickgang um 2,2 % 15 000 Tiere und schwankte in den letzten sechs
Jahren zwischen 17 000 und 15 000 Tieren. Sollten die Pferdezlichter diese Konstansz
weilterhin beibehalten, wlirde unter Zugrundelegung eines durchschnittlich zu er~-
reichenden Alters von 15 Jashren die Erhaltung eines Gesamtbestandes von etwa

230 000 bis 250 000 Pferden gewdhrleistet sein.

Schafe und Ziegen

An Schafen wurde ein Bestand von 794 000 Tieren ermittelt. Gegeniiber dem Dezember
1964 ist der Bestand um 5,5 % zurilickgegangen. Erheblich geringer, némlich nur um
2,3 % ging der filir die Erhaltung des Gesamtbestandes aussch laggebende Bestand an
zur Zucht benutzten weiblichen Schafen zuriick. Von diesen wurden 438 000 gezdhlt.
Der Riickgang des Gesamtbestandes ist durch die Abnahme der Zahl dlterer Hammel um
18 % verursacht worden. Hier wirkte sich das Preisverhdltnis Hammelfleisch zu
Wolle aus, das flir die Wolle sehr unglinstig ist; es erscheint daher nicht mehr
lohnend, &ltere, nicht mehr wachsende Hammel nur zur Wollegewinnung zu halten. Die
Zahl dieser Tiere ist auf 90 000 zuriickgegangen. An unter ein Jahr alten Limmern
wurden 157 000 weibliche und 98 000 ménnliche gezdhlt. Die Zahl der weiblichen
Limmer ging um 4,6 %, die der ménnlichen um 8,8 % zuriick. Der Abbau des Schafbe-
standes, der in den Jahren 1963 und 1964 besonders stark war, scheint sich zu ver-
langsamen. Dies gilt jedoch nicht fiir den Ziegenbestand, der um 19 % auf 122 000
Tiere zuriickging. An weiblichen iiber ein Jahr alten Ziegen wurden 106 000 Tiere,
an unter ein Jahr alten Lémmern 10 000 Tiere gezidhlt. Beide Gruppen haben gegen-
iiber dem Vorjahr um jeweils 19 % abgenommen.

Gefliigel

Der Gesamtbestand an Hithnern hat sich in den letzten fiinf Jahren um mehr als ein
Drittel erhSht. Er betrug im Dezember 1965 62,06 Mill. Gegeniiber dem Vorjahr ist
dieser Bestand um 5,8 % gestiegen. Der Legehennenbestand, der mehr als drei
Viertel des Gesamtbestandes ausmacht, hat gegeniiber dem Vor jahr geringfiigig abge-
nommenj; wobei diese Abnahme nur im Bestand an 1/2 bis unter 1 Jahr alten Legehennen
erfolgte. Mit 31,35 Mill. wurden 3,8 % weniger Junghennen ermittelt als im Vor jahr,
wihrend der Bestand an 1 Jahr und &lteren Legehennen mit 30,70 Mill..um 2,8 %
héher war als im Dezember 1964. Sehr stark nahm der Bestand der zur Aufzucht als
Legehennen bestimmten Kijken zu. Um 44 % erhdhte er sich auf 9,19 Mill. Ebenfalls
stark stieg der Bestand an Schlacht- und Masthihnen und -hiihnern. Er betrug

9,63 Mil1l. und war demit um 30,3 % hoher als im Dezember 1964..

"~ An G#nsen wurden mit 900 000 Tieren 10,7 % weniger gez&hlt als im entsprechenden

Vorjahr. Die Zahl der Enten betrug wie im Vorjahr 1,66 Mill., Der Truthiihnerbe-
stand stieg um 2,5 % auf 394 000.

Die Zahl der Bienenvdlker hat sich mit 1,21 Mill. gegeniiber dem Vorjahr kaum
veréndert. :

Die letzte Darstellung der Methode dieser Statistik ist in "Statistik
der Bundesrepublik Deutschland", Band 264, versffentlicht.,
Erschienen im PFebruar 1966
Nachdruck - auch auszugsweise - nur mit Quellenangabe gestattet
Preis DM -,50

Ergebnisse der Linder werden in den"Statistischen Berichten" der
Statistischen Landesémter mit der Kemnziffer C III 1 verdffentlicht.



Pfordebestand im Dezember

1)

Einheit s
Pferde im Alter von ... bis unter ..., Jahre
Land Pferde
Zu-{+) bzw. 0~1 1-3 3 14 14 insgesamt
, Abnahme (-) {Fohlen) > 5= und dlter
Schleswig-Holstein 1965 1 000 1,8 2,7 1,9 8,3 4,1 18,9
1964 1 000 1,9 2,6 ,0 10,3 5,2 22,0
% 1,7 + 56 - 1,1 - 19,3 - 22,4 - 14,0
Hamburg 1965 1 000 0,1 0,4 0,5 1,1 0,2 2,2
1964 1 000 9,1 0,5 9,3 9,9 0,3 2,1
% 11,9 - 30,0 + . + 16,4 - 15,4 + 4,2
Niedersachsen 1965 1 000 5,3 8,9 8,9 50,9 26,7 100,8
1964 1 000 5.7 95 9,3 63,7 32,0 120,2
¥ 6,9 - 6,1 - 4,6 ~ 20,1 - 16,3 - 16,1
Bremen 1965 1 000 9,1 0,1 0,1 0,4 0,2 0,9.
1964 1 000 0,1 0,2 0,1 0,4 0,2 1,0
% 26,2 ~ 24,8 + 1,8 -2, - 14,0 - 6,1,
Nordrhein-Westfalen 1965 1 000 3,8 6,4 7,8 35,3 18,4 71,6
1964 1 000 3,7 6,5 7,4 41,6 21,5 80,8
b 0,9 - 20 + 5,4 - 15,1 - 14,5 - 11,3
Hessen 1965 1 000 1,1 2,4 3,5 17,6 9,1 33,8
1964 1000 1,2 2,5 4,1 21,0 10,2 39,0
% 8:7 - 2)6 = 1417 - 16}0 = 1U:9 - 13:5
Rheinland-Pfalz 1965 1 000 0,6 1,0 2,5 14,5 8,6 27,2
1964 1 000 0,6 0,9 3,1 16,9 9,4 30,9
% 3,1 + 14,8 - 20,2 - 14,3 - 8,6 - 12,1
Baden~Wiirttemberg 1965 1 000 1,0 1,7 2,6 23,5 16,8 45,6
1964 1 000 0,9 1,6 2,5 28,8 18,2 52,1
% 8,3 + 1,9 + 2,9 - 18,4 - 10,5 - 12,5
Bayern 1965 1 000 1,6 2,6 4,1 30,4 16,2 54,8
1964 1 000 1,4 2,6 4,7 37,2 18,6 64,5
. % 1,2 + 0,0 - 12,3 - 18,3 - 131 ~ 15,1
Saarland 1965 1 000 0,1 0,2 0,3 1,5 0,6 2,6
1964 1 000 0,1 0,2 0,2 1,6 0,6 2,7
% 13,6 + 13,9 + 14,2 - 10,0 - 8,1 - 6,2
Berlin {West) 1965 1 000 0,0 0,2 0,3 0,8 0,2 1,5
1964 1 000 0,0 0,2 0,2 0,8 0,2 1,5
% . - 11:5 + 14,9 + 4,3 + 71,2 + 3,9
Bundesgebiet 1965 1 000 15,4 26,6 32,5 184,5 101,0 359,9
1964 1 000 15,7 27,2 34,0 223,4 116,4 416,8
' % 2,2 - 2,4 - 4:6 ~ 17,4 - 13,2 = 13)6
D 1959/64 1 000 16,4 31,0 48,3 368,6 141,3 605,5
% 6,1 - 14,2 ~ 32,8 -50,0 | -28,5 - 40,6

1) 1965 vorliufiges Ergebnis,



Rindviehbestand

Jungvieh
Einheit , -
—_ Ké&lber 3 Mozﬁtgrbls 1 Jahr bis unter
Lfd Land Zu- (+) |unter 1 Jahr 2 Jahre
Nr. bzw. Ab-| 3 Zur libriges
nahme Monaten minn-~ weib- Zucht Jungvieh
(_) lich lich bermtzte mann- weib-~
Bullen lich lich

1 Schlesw.-Holst. 1965 1 000 191,2 141,5 183,7 2,0 78,4 177,9

2 1964 | 1 000 170,01 124,4) 177,3 1,4 76,5 178,7

5 % + 12,40+ 13,7(+ 3,7 |+ .+ 2,5 |- 0,4
4 | Hamburg 1965| 1 000 1,7 1,5 2,0 0,0 1,0 2,4

5 1964 | 1 000 1,5 1,4 2,2 0,0 0,9 2,6
6 % + 14,5{+ 8,1]- 8,5(- 22,2+ 15,4 |- 8,0

7 Niedersachsen 1965 | 1 000 285,9 217,17 397,3 3,4 130,1 415,2

8 19641 1 000 260,5| 194,0/ 385,5 3,31 114,9 407,8

9 ' % 9T+ 12,20+ 3,1 3,90+ 13,2 |+ 1,8
10 | Bremen 1965| 1 000 1,5 1,6 1,9 0,0 1,6 2,8
11 - 1964 | 1 000 1,4 1,6 2,3 0,0 1,5 2,9
12 % + 9,1|- 0,8/- 16,0+ 18,8+ 4,5 |- 3,8
13| Nordrh.-Westf. 1965]| 1 000 190,4| 151,2] 246,8 3,0 96,2 26%,2
14 1964 | 1 000 180,8! 136,2f 243,3 2,5 79,0 245,4
15 % + 5,3+ 11,0]+ 1,51+ 21,2+ 21,7 |+ 7,2
16 | Hessen 1965| 1 000 89,9 85,2 118,7 1,8 44,3 100,9
17 1964 1 000 82,1 74,0 116,2 1,8 32,5 89,3
18 % + 9,6+ 15,21+ 2,1 |- 3,3 |+ . + 13,0
19 | Rheinld.-Pfalz 1965 1 000 77,2 76,5 96,2 1,1 53,8 89,9
20 1964 1 000 T4,7 70,3 96,8 0,9 41,1 79,2
21 % +  3,3l+ 10,8}~ 0,6 |+ 15,0+ . + 13,5
22 | . Baden-Wiirttbg. 1965| 1 000 212,2| 156,3] 211,4 2,71 127,7 189,6
23 1964 | 1 000 203,1 140,8| 203,4 2,8 102,8 173,0
24 % ' + 4,5+ 11,0+ 349 |- 3,8+ 24,2 |+ 9)6
25| Bayern 1965] 1 000 621,3| 314,2] 397,5 Ty1| 236,2 347,71
26 1964 1 000 592,6| 284,7{ 383,8 T,2| 187,1 317,5
27 ' % + 4,81+ 10,4|+ 3,61- 1,2)+ 26,3 |+ 9,5
28 | Saarland 1965 1 000 6,4 5,8 9,7 0,1 3,4 8,3
29 1964{ 1 000 6,0 4,9 9,9 0,2 2,3 Ts3
30 _ % + 6,4+ 16,6/- 1,6|- 5,8+ . |+ 14,0
31| Berlin (West) 1965!| 1 000 0,3 0,1 0,0 0,0 0,3 0,0
32 1964 ] 1 000 0,3 0,1 0,0 0,0 0,2 0,0
33 % - 22,6|- 17,2|- . |- 8,0+ . |+ 15,4
34 | Bundesgebiet 1965| 1 000 |1 678,0]1 151,41 665,2 21,30 772,9 |1 597,9
35 | - 19641 1 000 |1 573,11 032,4|1 620,7 20,2{ 638,8 |1 503,7
36 , % + 6,7|+ 11,5+ 2,7+ 5,71+ 21,0 |+ 6,3
37 D 1959/64] 1 000 |1 510,6| 972,9|1 638,9 23,2 602,2 |1 562,2
38 % + 11,11+ 18,31+ 1,6~ 8,3|+ 28,3 [+ 2,3

1) 1965 vorléufiges Ergebnis. - 2) Auch wenn
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im Dezemver °

¢ Jubre und dltere Tierc
Bullen,Stiere u.Ochscnl - | Milchkiihe 2) alle .
i T i - iy s Rind-
Schlacht| .. ! ZUr Ubrigen .
. .. FErsen, | Co, oS vieh Lfa,
Zur u. Mast- | o D nur Zus HMilch- Kihe .
. - . , Kal - Co , ins- Nr.
Zucht | tiere, | .. | Milch- ge- zu- (Schlacht- .
U R . binnen, e gesamt
benutzte § Zugaochsen . ge- winnung Sammen und
- | Sterken ’ .
Bullen und ) | winnung una Mast-
Zugstia@! ! Ardeit kithe)
| ;
- —~ i s ~ o~ ~
2,5 | 19,9 . €8,7 | 503, - 503,5 6,6 | 1375,8 | 1
2,3 | 16,5 ! 60,1 1 479,22 - 479,2 4,8 1 291,2 2
8,9 4 20,5 ¢ 14,2 1+ 5,1 -+ 5T i 39,1 + 6,6 3
| : i
0,0 | d‘v']_ : 1,4 ! 5y ! - 5,8 0,5 17,5 4
0,0 g 0,6 1,8 | Syl ~ 6,0 0,8 17,9 p)
- 15,8 b . i"‘ 2449 i' 4yt | - - 44,1 - . - 2,4 6
4,9 58,7 | 160,1 .1 079,y | 2,7 1 1 042,0 18,0 2 733,53 7
A 51,0 146,611 020,08 2.7 i 1 025,4 15,2 2 607,1 8
4 5.7 Lo A%, o+ 9,2 i + LG = 22,1+ 1,0 1+ 18,3 + 4,8 9
! ! : |
0,1 | 1,0 e 505 | - 5,3 0,2 17,5 | 10
0.0 0,8 1,6 5,5 ¢,0 5,3 0,2 18,2 | 11
- o le 2, LeomE o By - . - 8,4 - 6,6 | - 3,71 12
6,0 1 29,2 1 91,2 . T8),6 7,5 971 11,7 | 1 886,1 | 13
6,1 % 27,2 | 81,0 | 6T 6,4 795,1 11,7 1 808,4 14
- G,9 1+ Ty5 ;+ Te,0 i"" Vo i - 10,5 4+ 0,2 | - 0,4 + 455 15
2.6 L 11,9 1 44, | 34506 32,1 377,98 4,9 882,86 | 16
2,6 | Yy0 | 28,6 1 3%4,0 4344 3TT4+5 5,8 827,9 17
+ 0,6 [+ 23,5 |+ 16,4 1 4+ 2,5 - 26,0 0,1 [+ 29,1 + 6,6 18
2,6 | 10,0 08,3 | 280,7 | 17,6 298,3 3,9 7%58,6 | 19
2,7 7.8 . 25,7 ' 282,11 20,2 302,3 5,0 704,6 .| 20
- 1,1+ bR 10,1 - 0,5 i - 13,0 - 1,5 1+ 30,1 + 4,8 | 21
t | ]
10,2 | 15,2 | 72,4 786,53 4251 828&,4 9,1 1 835,1 | 22
10,3 1 14,6 1 66,9 787, 44,7 852,6 7,8 | 1 758,0 | 23
- 0,9 i*‘ 4,0 ;o 18,3 b= 0,2 - 5,38 - 0,5 |+ 15,7 + 4,4 24
11,3 | 28,7 | 174,5 11 865,¢6 21,6 | 1 957,2 13,8 | 4 109,4 | 25
11,6 | 24,0 | 166,56 | 1 848,7 11,7 1 960,4 14,7 3 950,83 | 26
= 244 P 15,4  + 4,8 + 79,9 - 18,0 - 0,2 | - 5+9 + 4,0 27
0,3 } 1,0 ! 244 27,0 | 4,0 31,0 0,7 6u,1 | 28
0,2 | 0,6 ! 2,2 27,7 | 441 57,8 0,6 65,9 29
+ 27,4 + . b+ 10,0 - 2,6 ! - 2.4 - 2,6 |+ 22,2 + 4,8 30
0,0 0,2 ! 0,0 1,8 E - 1,8 0,0 2,9 | 31
0,0 0,2 1 0,0 2,2 0,C 2,2 0,1 3,3 | 32
+ . - 1,7 |+ 18,2 - 19,4 | - . - 19,5 |- 26,0 - 12,4 33
| G . 3 i g N
40,7 | 1T7,7 | 645,4 |5 651,1 19751 | 5 648,2 69,3 |13 668,1 | 34
40,7 153,9 591,0 i 5 581,1 235,53 5 816,4 62,6 13 053,53 35
+ 0,0 |+ 15,5 4+ 9,2 |+ -1,5 | - 16,2 + 0,5 1+ 10,8 v 4,7 | 36
44,45 158,6 | 613,0 5 308,8 515,2 5 824,0 59,8 13 009,9 37
-~ 8,6 |+ 12,1 |+ 5,3 - 6,4 | ~ 61,7 + 0,41+ 15,9 + 5,1 38
1
; i




Schweinebestand

| Eiﬁieit Ferkel ' scg:Z?;e Schlacht- und

Lid, Land Zu-(+) bazw. unter 8 Wochen Mastachweine
Nr. ; . 1/2 Jahr
Abnahme 8 Wochen bis unter und Hlter

© (=) 1/2 Jahr .

1 Schlesw.-Holst. 1965 1 000 522,9 851,5 150,0
2 1964 1 000 529,9 850,1 155,8
.3 % - 1,3 -+ 0,2 - 3,7
4 | Hamburg 1965 1 000 3,8 8,3 543
5. 1964 1 000 4,2 7,4 6,9
6 % - 8,8 + 12,5 - 22,7
7 | Niedersachsen 1965 1 000 1 444,8 2 544,2 752,6
8 ‘ 1964 1 000 1 410,9 2 481,1 760,8
9 % + 2,4 + 2,5 - 1,1
10 Bremen 1965 1 000 2,6 5,3 3,1
11 1964 1 000 3,2 5,8 3,9
12 % - 18,4 - 9:7 - 1995
13 | Nodrh.-Westf. 1965 1 000 789,3 1 481,5 659,8
14 1964 1000 77750 1.457,6 637,52
15 % + 1,6 + 1,6 + 3,5
16 | Hessen 1965 1 000 301,4 619,1 304,2
17 1964 | . 1 000 306,8 619,9 308,1
18 . % - 1,8 - 0,1 - 1,3
19 | Rheinld.-Pfalz 1965 1 000 161,1 362,0 141,4
20 1964 1 000 164,4 367,8 .158,0
21 % - 2,0 - 1,6 - 10,5
22 | Baden-Wirttbg. 1965 1 000 489,0 885,6 308,8
23 1964 1 000 539,0 939,5 534,5
24 % - 9,3 - 517 - 7’7
25 Bayern 1965 1 000 1 194,9 1 576,4 400,4
26 1964 1 000 1 332,2 1 725,7 483,9
217 % - 10,3 - 8,7 - 17,2
28 | Saarland 1965 1 000 13,1 37,4 16,4
29 1964 1 000 14,7 39,2 18,3
30 % - 11’1 - 4’5 - 1074
31 | Berlin (West) 1965 1 000 0,7 2,9 4,7
32 1964 | 1 000 0,6 3,4 5,6
33 % + 19,1 - 14,8 - 16,4
34 | Bundesgebiet 1965 1 000 4 92%,6 8 374,1 2 746,8
35 : 1964 1 000 5 083,0 8 497,5 2 873,1
36 % - 3,1 - 175 - 4,4
37 ., D 1959/64 1 000 4 590,5 7 569,6 2 853,1
38 s + 143 + 10,6 - 3T

1) 1965 vorliufiges Ergebnis.
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Schaf- und Ziegenbestand

. . Schafe
Efﬁzelt unter 1 Jahr 1 Jah a
LEfd. . P (+) einschl. Lémmer afir un

Nr. Land bzw. Abe zur Zucht| zur Zucht
naﬂme minn- weib- benutzte benutzte
(_) lich lich Schaf-  weibliche

bocke Schafe

1. | Schlesw.~-Holst. 1965 1 000 12,2 20,1 2,3 66,0
2 1964 1 000 12,3 21,6 2,4 68,1
3 % - 0,8 - 6,8 | - 5,2 - 31
4 | Hamburg 1965 1 000 0,2 0,5 0,0 193
5 1964 1 000 0,2 0,5 0,1 142
6 % + . + 9’7 - - + 4'3
7 | Niedersachsen 1965 1 000 19,9 36,4 2,3 93,6

8 : 1964 1 000 22,6 - 35,9 2,3 95,4 -

9 % - 19+ 1,4 |+ 0,7 - 1,8
10 | Bremen 1965 1 000 - 0,0 0,1 0,0 0,2
11, 1964 1 000 0,0 0,2 0,0 0,2
12 % - 14’3 - 3 . + 15,0 + 6’6
13 | Nordrh.-Westf. 1965 1 000 17,2 - 27,0 1,7 56,6
15 % + 14,6 + 4,9 + 9,4 - 1,2
16 Hessen 1965 1 000 9,0 16,9 1,1 58,1
17 1964 1 000 9,6 18,2 0,8 58,8
18 % -~ 6,7 - 7,1 + 30,9 - 1,2
19 3hein1d.-Pfa1z 1965 .1 000 4,2 7,2 0,4 25,9
21 % - 1,9 | - 6,2 | + 0,0 | + 0;6
22 | Baden-Wiirttbg. 1965 1 000 15,3 20,4 1,2 55,0
23 1964 1 000 17,8 22,1 1,3 57,1
24 . _ % _ - 13,8 - 1,7 - 5,9 - 3,7
25 ‘Bayern 1965 1 000 19,2 26,6 1,5 76,9
26 1964 1 000 23,8 30,2 1,5 80,0
27 % - 19,1 - 11,8 - 0,2 - 3,9
28 | Saarland 1965 1 000 0,9 1,5 0,1 4,7
29 1964 1 000 1,1 2,0 0,1 4,6
30 "% - 24,0 - 20,7 - . +  2,6.
31 | Berlin (West) 1965 1 000 0,4 0,3 0,0 0,3
g% 1964 1 ;oo 0,5 0,6 0,0 0,2

{J - . - . _'t 0’0 + A4

34 | Bundesgebiet 1965 1 000 98,4 "157,0 10,7 438,4
35 1964 1 000 108,0 164,5 10,5 448,5
36: % - 8,8 - 4,6 + 1,3 - 2,3
37 D 1959/64 1 €00 128,2 190,0 11,4 51,1
38 % - 23’2 - 1794 - ,698 - 14!2

1) 1965 vorldufiges Ergebnis.
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Bestand an Federvieh und

- 12 =

Hiih
Einheit (ohne Trut-, Perl-
- Hennen
Lfd. Zu- (+) Zur Aufzucht
Nr. Land bzw. Ab~ Legehennen als Legehennen
nahme 1 Jahr 1/2 bis bestimmte Kiiken
(-) nd 51t unter und Junghennen
unc alter 1 Jahr unter 1/2 Jahr
1 Schlesw.-Holst. 1965 1 000 1 .812,8 1 814,6 619,6
2 1964 1 000 - 1 802,3 1 928,0 514,0
3 % + 0,6 - 519 + 20’5
4 | Hamburg 1965 1 000 110,5 92,9 32,8
5 1964 1 000 135,2 96,3 19,6
6 ‘ % - 18,3 - 345 + .
7 | Niedersachsen 1965 1 000 7 315,1 8 121,8 3 057,7
8 1964 . 1 000 T 243,5 8 151,17 1 849,1
9 % + 1,0 - 0,4 + 65,4
10 | Bremen 1965 1 000 66,9 55,9 14,6
11 1964 1 000 91,3 56,8 9,4
12 % - . - 15 + .
13 { Nordrh.-Westf. 1965 1 000 6 539,0 6 614,4 2 764,6
14 1964 1 000 6 134,6 7 053,3 2 087,1
15 % + 6,6 - 6,2 + 32,5
16 | Hessen 1965 1 000 2 155,0 2 161,8 481,0
17 1964 1 000 2 127,8 2 147,5 344,2
18 % + 1,3 + 0,7 + 39,7
19 | Rheinld.-Pfalz 1965 1 000 2 003,0 1 632,3 364,5
20 1964 1 000 1 834,1 1 679,53 250,6
21 % + 9,2 - 2,8 + 45,5
22 | Baden-Wirttbg. 1965 1 000 2 817,7 3 721,9 723%,7
23 1964 1. 000 3 648,4 3 909,17 585,8
24 | % + 4,6 - 4,8 + 23,5
25 | Bayern 1965 1 000 6 372,0 6 746,9 1 073%,8
26 1964 1 000 6 344,2 7 199,2 675,7
27 % + 0,4 - 6,3 + 58,9
28 Saarland 1965 1 000 384,5 31747 52,7
29 1964 "1 000 399,6 312,1 23,2
30 . % -  %,8 + 1,8 +127,1
31 | Berlin (West) 1965 1 000 124,5 64,9 6,7
32 1964 1 000 99,3 60,6 11,0
33 % + 25,3 + T, - .
34 | Bundesgebiet 1965 1 000 30 701,0 | 31 345,1 9 191,7
35 1964 1 000 29 860,4 | 32 594,4 6 369,6
36 % + 2,8 - 3,8 + 44,3
37 D 1959/64 1 000 28 344,2 33 901,3
38 % + 8,3 + 1916
1) 1965 vorldufiges Ergebnis,



Bienenvdlkern im Dezember

1)

ner
und Zwerghiihner)
Schlacht- und
Masthihne und o Ent Trut- Bienen- |Lfd.
~-hilhner Sonstige Huhner anse nten hithner -} volker Nr.
einschl. der Hihne insgesamt
hierfiir be~-
stimmten Kiken
497,53 84,3 | 4 828,6 80,8 | 185,8 47,1 49,8 | 1
416,0 92,7 | 4 753,1 88,5 192,3 48,2 . 53,5 2
+ 19,5 - 9,0 + 1, - 8,71 - 594 - 2,3 - 7,0 3
3,9 3.5 243,5 4,2 343 1,4 5,2 4
4,1 6,0 261,1 4,6 5,0 1,4 6,4 5
- 4,9 - . - 6,7 - 7,91 - . - 6,6 - 18,2 6
4 050,6 245,0 |22 T790,2 201,1 791,9 118,8 95,2 T
3 153,4 264,9 |20 662,7 207,0 762,3 94,4 100,7 8
+ 28,5 - T4+5 + 10,3 - 2,9 + 3,9 + 25,8 - 5,5 S
3,5 2,7 143,5 1,3 4,3 0,6 2,07 10
7,6 4,0 169,0 145 593 0,8 2,2 11
- . - . - 15,1 - 16,01 - 19,0 - 24,53 - 11,9 12
1.904,9 134,5 {17 957,4 112,8 |  204,4 14,9 | 17,1 | 13
1 534,2 157,9 |16 967,1 121,4 207,3 77,0 14,6 14
+ 24,2 - 14,8 | + 5,8 - Tyl 1,4 - 2,80 + 2,11 15
551,8 104,9 | 5 454,4 30,8 | 71,6 19,1 97,8 | 16
389,5 17,6 | 5 126,7 35,1| 65,8 21,8 97,9 | 17
+ 41,6 - 10,8 +. 6,4 - 12,11 + 8,8 - 12,3 - 0,1 18
226,2 60,3 | 4 286,3 11,8 27,3 10,2 73,0 | 19~
154,53 68,4 3 986,6 13,4 29,7 11,9 70,6 20
+ 46,6 - 11,8 + T,5 - 12,2} - 8,0 -~ 14,6 + 3,4 21
655,9 212,17 9 131,9 59,1 97,2 32,2 305,6 22
527,7 245,0 8 916,6 71,0 110,4 35,3 299,1 23
+ 24,3 - 13,2 + 2,4 - 16,8} - 12,0 - 8,6 + 242 241,
1 610,8 331,8 {16 135,3 395,5 266,5 86,5 444,5 | 25
1 146,6 367,9 {15 733,6 462,3% 273,0 89,6 434,5 26
+ 40,5 - 9,8 + 2,6 - 14,4 - 2,4 - 3,4 + 2,3 27
126,2 12,2 | 893,4 2,3 6,3 3,3 17,6 | 28
55,1 18,3 | 808,4 2,4 6,7 3,7 17,4 | 29
+ 129,0 - 33,3 + 10,5 - 4,0 = 6,3 - 12,3 + 1,5 30
1,9 ST 199,7 0,5 1,8 0,3 5,7 31
4,8 2,9 178,5 0,7 2,6 0,7 6,5 32
- . - . + 11 ’9 - 3077 - 3099 - 50,6 - 1194 33
9 632,9 1 193%,6 |82 064,3 900,2 | 1 660,4 394,4 | 1 213%,3 34
T 393,2 1 345,7 |77 563,4 1 007,91 660,4 384,9 1 203,3 35
+ 30,3 - 11,3 o+ 5,8 - 10,71 + 0,0 + 2,5 + 0,8 36
4 957,5 67 203,1 1.329,5| 1 679,3 .| 12859 37
+ 118,4 + 22,1 - 32,3 - 1,1 . - 5,6 38
- 13 =



) 1
Viehhalter im Dezember

Einheit
Land —_ d Rind= | ochweine -| Schaf- | Zi Hidh 64 Ent Trut-
an Zu-(+) bzw. pPferde~ vich- we1ne - af- legen~- uhner~ anse- nten- hiihner
Abnahme halter
(=)
Schleswig-Holstein 1965 | = 1 000 9,1 43,2 63,7 4,9 0,6 104,5 10,2 22,4 3,7
1964 1 000 11,3 44,6 69,4 5,2 0,8 114,1 11,4 23,7 4,5
% = 19:4 - 3:0 - 8)3 - 4:7 = 17)8I = 8’4 = 1003 - 5:5 - 18:2
Hamburg 1965 ° 1 000 0,4 0,9 1,9 0,2 6,2 | 14,4 9,5 0,6 0,3
' ) 1964 1 000 0:4 1:0 2,4 013 o 013 16)0 016 0:8 0)3
% + 1,0} - 13,01~ 20,1 (- 11,5 |~ . - 10,0 | ~ 15,0 - . |- 14,9
Niedersachsen 1965 1 000 65,1 169,71 213,01 12,1 9,0 345,6 | 25,7 | 63,4 9,8
1964 1 000 77,8 176,3 294,4 12,5 11,6 371,4 27,3 64,6 10,7
% =162 - 3,81~ 7,30- 3,2 |- 24 |- 69|~ 55 - 1,9 .79
Bremen . 1965 1 000 0,4 0,7 1,4 0,1 0,0 8,7 0,3 0,7 0,1
1964 1 000 0,4 0,8 1,8 0,2 0,0 11,0 0,4 9,9 0,2
% - 1,6 |- 10,0]- 21,8|~ . - . - 21,5 1-16,8 |- 18,6.|- 17,3
Nordrhein-Westf, 1965 1 000 46,4 131,3 190,2 10,5 7,0 338,1 16,0 25,3 6,5
1964 1 000 55,6 140,4 212,8 11,9 9,3 385,9 18,0 27,6 8,2
% - 16:5' - 6)5 - 1016 - 11:7 - 24:8 - 12'4 - 10:8 = 8:5 - 2018
Hessen . 1965 1 000 22,9 95,1 141;6 3,5 10,5 198,7 5,3 11,7 3,3
1964 1 000 26:3 98,8 50,5 3:7 : 13,7 215,8 6)3 1,2 3,9
% - 1,9 - 3,71 - 59|~ 6:2 - 2306 - 7,9 -15,8 |+ 4)6 - 15,8
Rheinland-Pfalz 1965 1 000 21,1 85,3 109,0 1,4 3,1 157,4 2,8 5,2 2,4
1964 1 000 24,31,  99,2] 17,9 1,5 4,4 172,5 3,2 5,8 3,0
%_ - 13:1 - 5:4 - 7:5 - 414 - . - 8)7 - 13:6 - 9:3 - 17;4
Baden-Wiirttemberg 1965 | 1 000 34,2 184,8 229,4 2,9 23,4 359,1 11,0 15,7 6,1
1964 1 000 39,7 193,3 244,7 3,3 27,5 384,2 13,4 18,3 6,8
. . % - 13,7 - 4,4 - 6:2 - 10,5 = 15,1 - 6:5 - 17,8 |- 14:6 - 16,9
Bayern 1965 1000 37,9 328,5|  326,7 5,2 15,2 419,9 | 57,5 29,41 1,8
1964 1 000 45)6 337)5 346)9 5:6 19a0 446:9 ! 66:3 3217 12:8
% = 1608 - 2:6 = 508 = 7)3 - 19:6 - 6:0 - 13;3 - 10:0 = 7;6
Saarland 1965 1 000 1,6 8,1 14,3 0,7 1,51 3,2 0,6 1,3 0,8
1964 1 000 1,8 8,7 15,4 0,7 2,1 38,8 0,8 1,4 0,9
- % - 9:4 - 6;6 = 7)0 - 5:7 - » - 9:2 - 19:0 - 803 - 1411
Berlin (West) 1965 1 000 0,6 0,1 0,2 0,1 0,1 5,3 0,1 0,2 0,1
1964 1 000 0,6 0,2 0,3 0,1 0,2 8,8 0,1 0,4 0,2
% + 59| - i 19,7) - o - . - . - . -24,3 |- . = .
Bundesgebiet 1965 1 000 240,0 1047,8| 1 351,5 41,7 70,7 1987,0 | 130,1 17%,9 44,8
1964 1 000 283,9 | 1091,6] 1456,5| 44,9 88,9 | 2165,4| 147,6 | 187,41 51,3
% ~ 19,9 - 4,0l - 7,2{- 7,21~ 205 | - 82[-11,9 -\6ﬂ - 12,6
D 1959/64 1 000 395,2 | 1 194,8] 1 625,7 55,4 161,0 2564,8| 213,3 | -207,6 .
. % = 39:3 - 12:3 = 16:9 = 24:8 = 56:1 = 22:5 - 39:0 = 15:3 -
1) 1965 vorldufiges Ergebnis,
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