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Vorwort

Mit dem vorliegenden Heft wird die Veréffentlichung der Krgebnisse der Wahl zum 5. Deutschen
Bundestag am 19. September 1965 abgeschlossen. Damit sind in der Fachserie A Bevolkerung und Kultur.
Reihe 8: Wahl zum 5. Deutschen Bundestag am 19. September 1965 nunmehr folgende Hefte erschienen:

. Ergebnisse fritherer Bundestags- und Landtagswahlen nach Liandern,

- Strukturdaten fir die neaen Bundestagswahlkreise,

- Vergleichszahlen aus fritheren Wahlen fiir die neuen Bundestagswahlkreise,

. Vorlaufige Ergebnisse nach Wahlkreisen,

. Endgiiltige Ergebnisse nach Wahlkreisen,

. Allgemeine Wahlergebnisse nach Wahlkreisen, Sitzverteilung und Abgeordnete.
- Wahlergebnisse nach kreisfreien Stidten und Landkreisen.

- Wahlbeteiligung und Stimmabgabe der Manner und Frauen nach dem Alter,

. Textliche Auswertung der Wahlergebnisse.
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Die Hefte 1 bis 3 dienten der Vorbereitung der Wahl, dic Hefte 6 bis 9 enthalten die ausfiihrlichen
Wahlergebnisse. AuBerdem ist -— wie schon bei den fritheren Wahlen — vor der Wahl ein Verzeichnis
simtlicher Wahlbewerber erschiencn.

Das Textheft hat zum Zicl, die Rechtsgrundlagen der Wahl, die Ergebnisfeststellung und die Wahl-
ergebnisse zu erliutern. Zur Analyse der Wahlergebnisse standen zunichst die Unterlagen des Bundes-
wahlleiters zur Verfiggung, in denen dic von den Wahlorganen (Wahlvorstande, Kreiswahlausschiisse,
Landeswahlausschiisse, BundeswahlausschuB) festgestellten endgiiltigen Wahlergebnisse fiir das Wahl-
gebiet, die Lander, die Wahlkreise, die Gemeinden und Wahlbezirke nachgewiesen sind. Dariiberhinaus
konnte auf die Ergebnissc der reprisentativen Bundeswahlstatistik 1965 zuriickgegriffen werden, bei der
auf Stichprobenbasis --- wie schon 1953, 1957 und 1961 - die Wahlbeteiligung und Stimmabgabe der
Minner und Frauen nach dem Alter festgestellt wurden. Dieses Material diente in der Gliederung nach
Geschlecht und Alter der Wahlberechtigten und Wihler zugleich fiir Untersuchungen iiber das Wahlver-
halten in Stadt und Land und nach der Religionszugeharigkeit der Bevilkerung.

Der Veranschaulichung dienen zahlveiche Texttabellen und Schaubilder. Ferner wird auf folgende
Karten in dem vom Statistischen Bundesamt, dem Institut fiir Landeskunde und dem Institut fiir Raum-
forschung im W. Kohlhammer-Verlag, Mainz, erschicnenen Atlas ,.Die Bundesrepublik Deutschland in
Karten aufmerksam gemacht :

Karte 1215: Wahlkreise fiir dic Wahl zum 5. Bundestag der Bundesrepublik Deutschland,

Karte 3611: Jrgebnisse der Bundestagswahl 1961 in den fiir die Bundestagswahl 1965 giiltigen Wahl-
kreisen (1: Wahlbeteiligung, 2: Zweitstimmen und Mehrheit der Erststimmen fiir dic
CDU/CSU, 3: Zweitstimmen und Mehrheit der Erststimmen fiir die SPD, 4: Zweitstimmen
fiir die FDP),

Karte 3612: Krgebnisse der Bundestagswahl 1965 in den Wahlkreisen (1: Wahlbeteiligung, 2: Zweit-
stimmen und Mehrheit der Erststimmen fitr die CDU/CSU, 3: Zweitstimmen und Mehr-
heit der Erststimmen fiir die SPD, 4: Zweitstimmen fiir die FDP).

In den Anhang wurden neu aufgenommen:
die wichtigsten Vorschriften des Bundeswahlgesetzes und der Bundeswahlordnung.
cin alphabetisches Verzeichnis siimtlicher bei Bundestags- und Landtagswahlen seit 1947 aufgetretenen
Parteicn,
cine Tabelle mit den fiir diese Parteicn bei den Bundestags- und Landtagswahlen seit 1949 abgegebenen
Stimmen,
cine Tabelle mit den Krgebnissen der Reichstagswahlen von 1871 bis 1912,
cine Tabelle mit den Ergebnissen der Reichstagswahlen von 1919 bis 1933.

Der Inhalt der 3 Tabellen gehirt nicht zu dem eigentlichen Thema des vorliegenden Heftes, sondern
dient der Dokumentation des in zahlreichen Veriffentlichungen verstreuten und daher nicht immer leicht
greifbaren historischen Materials.

Einen Quellennachweis der vom Statistischen Bundesamt und den Statistischen Landesimtern heraus-
gegebenen Verdffentlichungen mit Ergebnissen der Bundestagswahlen, Landtagswahlen und Kommunal-
wahlen nach dem Zweiten Weltkrieg enthalt das Heft 6 dieser Reihe auf den Seiten 52 ff.

Das Textheft wurde in der Abteilung ., Bevélkerungs- und Kulturstatistik® des Ltd. Regierungs-
direktor Dr. Schubnell von Regierungsdirektor Dr. Schwarz und dem Referenten Rangol bearbeitet.

Wiesbaden, im Juli 1967
Der Priisident des Statistischen Bundesamtes

Dipl.-Kfm. Patrick Schmidt



1. Rechtsgrundlagen und Ergebhnist

A. Allgemeine Rechtsgrundlagen und Wahls

Allgemeine Rechtsgrundlage fine die Bundestagswahlen sind die
Artikel 38 und 39 des Grundgesetzes fiir die Bundesrepublik
Deutschland. Danach mufl die Wah!l der Abgeordneten des
Deutschen Bundestages allzemein, unmittelbar, frei gleich wnd
geheim sein. Die Wahlperiode betrigt vier Jahre, Wahlberechtigt
ist., wer das cinundzwanzigste, wihlbar, wer das finnfundzwan-
zigste Lebensjahr vollendet hat. Niheres, cinschlieBlich der Be-
stimmung des Wahlsystems, ist nach Artikel 38 durch ein Bundes-
gesets zu regeln,

Bisher gab es drei Bundeswahlgesetze, Tm Gegensatz zu den
Glesetzen, nach denen der 1. Bundestag am 14, August 1949
(Bundesgesetzbl. 18, 21 und 25) und der 2. Bundestag am 6. Sep-
tember 1953 (Bundesgesetzbl. 1 8. 470) gewahlt wurden, bestimmt
§ 57 des Bundeswahlgesetzes vom 7. Mai 1956 (Bundesgesetzbl. I
.383) seine Fortgeltung. Die 3. Bundestagswahl am 135, Sep-
tember 1957, dic 4. Bundestagswahl am 17, September 1961 und
auch die Wahl zum 5. Bundestag am 19. September 1965 wurden
danach im wesentlichen nach den gleichen Vorschriften durch-
gefithrt. Die Anderungen des Bundeswahlyesetzes 1956 durch die
Gesetze vom 23. Dezember 1956, 14, Februar 1964 und 16. Mirz
1965 sowie die Anderungen der Bundeswahlordnung 1957 vor der
4. und 5. Bundestagswah! enthalten keine grundséatziichen Neue-
rungen.

[y

Dic Wahlrechtsentwicklung vom 1. zam 3. Bundeswahlgesets,
ist ausfithrlich gelegentlich der Besprechung der Ergebnisse der
3. Bundestagswah] behandelt worden’) Dort st dargelegt, daf
von (tesetz zu Gesetz neben den vielen gleichgeblichenen Bestim-
mungen andere bedentende  Anderungen erfahren haben. Sice
diirfen bei einem Vergleich der Irgebmisse 1957, 1961 oder 1965
mit den Ergebnissen {ritherer Bundestagswahlen nicht unbe-
achtet bleiben. da gewisse Lntwicklungstendenzen in den Wahl-
ergebnissen auf  gesetzgeberische Malinahmen zuriickzufithren
sind. Auf dic Bedeutung des Anderungegesetzes vom 14, Februar
1964 (Bundesgesetzbl. T 8. 61) wird in den Abschnitten iiber die
Wahlkreiseinteilung und ither die bei der Bundestagswahl 1965
anftretenden Parteicn cingegangen werden. Tn der Neufassung der
Bundeswahlordnung vom 8. April 1965 (Bundesgesetzbl, T8, 239)
sind neben einigen Verbesserungen, die aus Erfahrungen bei der
Durchfithrung fritherer Wahlen wurden,
dere die Anderungen dieses Gesetzes beriticksichtigt.

gewonnen insheson-

Der Wortlaut der genannten Grindgesetzartikel sowie cinige
wichtige Bestimmungen des Bundeswahlgesetzes und der Bundes-
wahlordnung sind im Anhang abgedruckt.

I. Wahlsystem

Nach dem allen Bundeswahlgesetzen eigenen Wahlsystem wird
cin Teil der Abgeordneten nach den Grundsitzen der (relativen)
Mehrheitswahl in Wahlkreisen. der andere nach den Grundsitzen
der Verhiltniswah! aus Parteilisten gewihlt. Dem foderalistischen
Aufbau der Bundesrepublik entsprechen dabei Landeslisten der
Parteien.

Seit 1953 hat der Wihler zwei Stimmen: eine Frststimme fir
die Wahl cines Wahlkreisabgeordneten und eine Zweitstimine fiir
die Wahl ciner Landesliste. Die Zahl der Abgeordneten einer jeden
Partei richtet sich nach dem Verhiiltnis der fiir sie auf die Landes-
listen abgegebenen Zweitstimmen. Die mit der Frststimme ge-
wonnenen, Wahlkreissitze sind auf die Abgeordnetensitze, die
ciner Partei in jedem Land nach den Zweitstimmen zustehen, an-
zurechnen. In den Wahlkreisen errungene Ritze verbleiben einer
Partei dabei auch dann, wenn sie die nach dem Verhiltnis der
Yweitstimmen ermittelte Zahl im Lande itbersteigen. In einem
solchen Falle erhoht sich die gesetzlich vorgegebene Gesamtzahl
der Sitze des Bundestages um die Unterschiedszahl. Diese Sitze

1y | statistik der Bundesrepublik Dentschland®, Bd. 200, Heft 3 (Textheft).

o
teHung

tem
werden Uberhangmandate genannt. Abgeschen von  den
'Y - . .
Uberhangmandaten handelt es sich somit um ecine

Verhiltniswahl, bei der lediglich die Halfte der Ab-
veordneten als Person gewiahlt wird.

Das von Wah!l zu Wahl komplizicrter gewordene Nuszihlungs-
verfahren wird unter Abschnitt 1 ausfithrlich erlautert. Dort
wird dentlich, daB3 nicht alle von den zustindigen Wahlausschiis-
sen zugclssenen Parteien bei der Verteilung der Sitze beriek-
sichtigt werden. Das Bundeswahlgesetz enthilt zur Verhinderung
der Zersplitterung der Withlerstimmen und zur Sicherung regie-
rungsiihiger Mehirheiten cine S perrklausel™ Seit 1957 werden
hei der Sitzverteilung nur solehe Parteien beriicksichtigt. die
mindestens 52, der im Bund abgegebenen giiltigen Zweitstimmen
3 Wahlkreissitze  erhalten haben, Parteien
nationaler Minderheiten sind hiervon ausgenommen.

oder mindestens

2. Wahlkreiseinteilung und Abgeordnetenzahl

Die Wahlkreiseinteilung fiir die Bundestagswahl hiangt eng mit
dem geltenden Wahlsystem und inshesondere damit zusammen,
dal fiir Bundestagswahlen — - im Gegensatz etwa zu den fritheren
die Zahl der zu wihlenden Abgeordneten
wesetzlich vorbestimmt ist. Tm geltenden Bundeswahlrecht ist.
nicht nur gesazt. wicvicle Abgeordnete therhaupt zu withlen sind,
sondern dariitber hinaus in welchem Zahlenverhiltnis diec Wahl-
diesem

Zeichstagswahlen

kreissitze zu den  Landeslistensitzen stehen sollen. In
Zusanmenhang ist die Entwicklung der Zah!l der Wahlkreise von
der 1. zur 5. Bundestagswahl von Interesse, die von 242, nach det
diickglicderung des Saarvlandes zu 247 und schlieBlich zu 248
Wallkreisen fithrte.

Fnsgesamt waren bei der 1. Bundestagswahl 1949 400, bei da
2. Bundestagswahl 1933 484, bei den Bundestagswahlen 1957
und 1961 jeweils 494 und hei der 5. Bundestagswahl 1965 schlie
lich 496 Abocordnete zu withlen. Dazu kamen 1949 19 Bundes
tagsabgeordnete aus dem Lande Berling die dort darch das Abge
ordnetenhaus gewithlt werden. Seit der 2. Bundestagswahl 195
entsendet das Berliner Abgeordnetenhaus 22 Abgeorduete in der
Bundestag.

Im 1. Bundeswahlugesetz, das auch die Zahl der in den einzelner
Lindern zu wihlenden Abgeordneten hestimmte, war den Landes
regierungen  aufeegeben. die ihren Landern zugeteilten Sitz
swischen Wahlkreissitzen und Sitzen aus den Landeserginzungs
vorsehliicen (Landeslisten) im ungefihren Verhiltnis 6:4 zu ver
teilen. DemgemiiB wurden das Gebiet. der einzelnen Linder ent
sprechend ihren Einwolhnerzahlen wnd das Bundesgebiet insge
samt in 242 Wahlkreise cingeteilt. Zur Erhohung der Zahl de
Abgeordneten im 2. Bundestag von 400 auf 484 wurde nur da
Zahlenverhiltnis der in Wahlkreisen und auns Landeslisten z
withlenden von 6:4 auf 1:1 geindert. Die eine Hilfte der Abge
ordneten wird scitdem in Wahlkreisen. die andere Halfte au
Landeslisten gewihit. Eine weitere Anderung ergab sich aus de
Ritckglicderung des Saarlandes. Nach § 14 des Clesetzes iiber di
Bingliederung des Saarlandes vom 23, Dezember 1956 (Bundet
aesetzbl T8, 1011) wurde das Saarland, dessen Bevolkerung 197
erstmalig mitwithlen konnte. in 5 Bundestagswahlkreise cingeteil
Dem Verhiltnis der Wahlkreis- und Landeslistenabgeordnetenen
sprechend, erhohte sich dadureh die gesetzliche Zah! der Abg
ordneten des Bundestages am Ende der 2. und fiie die 3. und
Wahlperiode von 484 auf 494, Bis 1961 blieb auch die raumlicl
Abgrenzung der Wahlkreise unberithrt.

Im Prinzip sollte nehen der Gesamtzahl der Abgeordneten a
jedem Land anch dic Zah! der Wahlkreisabgeordneten etwa de
Bevolkerangsanteil der Lander entsprechen. Infolge der unte
schicdlichen Bevilkerungsentwicklung sowohl in den Lindern &
auch in den Wahlkreisen kam aber der Grundsatz, dall 50%, d
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Abgeordneten nach Mcehrheitswahl in den Wahlkreisen und 509,
aus den Landeslisten gewihlt werden sollten, ohne cine Ande runy
der Wahlkreise bald nur noch fitr das Bundesgebiet, nicht aber
mehr in den Landern zur Geltung,

Das kommi daher, dafl die Finwohnerzahl des Bundesgebietes
von 1949 bis 1965 um vd. 10 Millionen gestiegen st und diese
starke Zunahme regional sehr unterschiedlich war. Dies hat dazu
gefithrt, daBl in den meisten Landern die Zahl der Wahlkreise bald
nicht wehr dem Bevilkerungsanteil entsprac ‘h. Da dic Zahl der
Abgeordneten der ecinzelnen Parteien im Bunde stag nach der ge-
schilderten Verbindung zwischen Mehrheitswahl und Verhiltnis-
wahl letzten Endes von den fie die Landeslisten abgegebenen
Stimmen abhingt. wicgen kleinere Unterscehiede nicht ithermiBig
schwer. Nach den Binwohnerzahlen vollig gleiche Wahlkreise kann
es ohnehin praktisch niemals geben. GroBere Unterschiede von
Land zu Land diirfen aber inshesordere deshalb nicht unbeachtot
bleiben. weil sic leicht zur Vermchrang der U berhangmandate
fithren. Uberhangmandate sind zwar beim gegenwirtigen Wahl-
system nicht ganz zu vermeiden, da sic anch durch’ sehwache
Wahlkreismehrheiten oder dureh - Wahlabsprae hen entstehen
konnen. Jedoeh kann die mit, der Zulassung von berhangman-
daten verbundene Differenzierung des Stimmengewichts nur in
engen Grenzen zulissig sein (BVerfGe 7.63 [75]). Der Ve rfassungs-
grundsatz der gleichen Wahl dart nicht dadurch verletzt werden.
dall immer mehr Uberhangmandate durch die U ngleichheit der
Wahlkreise entstehen, da sich auf diese Weise Manipulations-
maoglichkeiten erdftnen, deren Ver fassungsmaBigleit im Falle cines
MiBBbrauchs angezweifelt werden miiBte. Dem kann aber entgegen-
zewirkt werden. wenn die Wahlkreiseinteilung von Zeit zu Zeit der
Bevolkerungsentwicklung angepaBt wird.

Die Aufgabe, ..dic Verinderung der Bevilkerungszahlen im
W(Lll[“’(’bl(‘l zu beobachten und im Laufe des ersten Jahres nach
Zusammentritt des Bundestages der Bundesregierung einen Be-
ficht mit Vorschligen tiber Anderungen der Wahlkreiscinteilung
auerstatten”™, wurde der vom Bundesprisidenten ernannten
tandigen Wahlkreiskommission iitbertragen. dic aus dem
risidenten des Statistischen Bundesamtes. einem Richter des
3undesverwaltungseerichtes und fiinf weiteren Mitgliedern zu-
ammensetzt (BWG 56, § 3). Nach den Richtlinien fir die Arbeit,
ler Wahlkreiskommission im 3. Abschnitt dieser Cesetzosbo-
timmung muB jeder Wallkreis cin zusammenhingendes Ganzes
ilden, diirfen Liandergrenzen bei der Kinteilung der Wahlkreise
icht durchschnitten werden und soll die Abweichung von der
lurchschnittlichen Bevolkerungszahl der Wahlkreise nicht moehr

s 33!/, vom Hundert nach oben oder unten hetragen.

sich

Der crste Berieht ist der Bundesvegicrung nach der Bundes-
agswahl 1957 am 20. Juni 1958 erstattet. mit Drucksache Nr. 677
om 25. November 1958 dem Deutschen Bundestag vorgelegt
nd als Beilage zum  Bundesanzeiger 1958, Nr. 241 auch doer
fentlichkeit zuginglich cemacht worden. Geset zueherische Kon-
rquenzen haben  diese Vorschlige der Wahlkreiskommission
icht gehabt. Auch der 4. Bundestag wurde auf der Crrundlage der
s’ahll\r(-lst rinteilung fir die Bundestagswahl 1949 sewihlit. obwohl
ach dem Kommissionsbericht, schon damals 28 Wahlkreise vor-
anden waren, deren Beviolkernngszahl um mehr als 3; 31,0 vom
undesdurchschnitt abwich. Bis zur Bundestagswahl 1961 war die
ahl der Wahlkreise mit eciner solchen Abweichung sogar aul
7 gesticgen.

Eine Anpassung der Wahlkreiscinteilung an die geinderten
erhiltnisse ist jedoch fiir die Bumleslmfs\mhl 1965 durch das
Jesetz zur Anderung does Bundeswahlgesetzes™ vom 14. Februar
84 geschehen. Diese neue Wahlkreiscinteilung basiert auf den
orschligen der Wahlkreiskommission vom 14. Neptember 1962,
e in der Bundestagsdrucksache 1V/741 vom 12. November 1962
d im Bundesanzeiger 1962, Nr. 228 enthalten sind. Nennens-
rte Andol'unlr( ‘n hat die von der Wahlkreiskommission vorge-
hlagene W ahlkn dseinteifung im Gesetzecebungsverfahren nur fir
wyern und Niedersachsen erfahren. Dabei worde aueh eine 1r-
‘hung der Zahl der Wahlkreise von 247 auf 248 und der vesetz-
hen Gesamtzahl der Abgeordneten (ohne die Abgeordneten aus
1lin) von 494 auf 496 vorgenommen.

Nach der neuen Einteilung gab os Knde 1963 nur noch 22 Wahl-
sdse mit einer Abweichung der Einwohnerzahlen vom Bundes-
rchschnitt nach oben oder unten von 20 bis 259, und 10 Wahl-

kreise mit ciner solchen von mehr als 25 25%,. Innerhalb
des ihr vom Gesctzgeber gelassenen Spiclraums lieB  sich
die \\’ah]l\relsl\omm1351011 bei der Neucinteilung von dem Ge-
sichtspunkt leiten, miglichst Wahlkreise mit vmheltlmher Wirt-
schafts- und Sozialstruktur wu schaffen, da hierdurch die Arbeit der
Wallkreisabgeordneten und der Pacteien crleichtert wird. In
Stadtgebicten mit kurzen Entfernungen, die den Kontakt des
Abgeordneten mit der Bevilkerung fordern, wurden zur Verkleine-
rung der Wahikreise in diinner besiedelten und verkehrsmiBig
schwicriger zu bewiltizenden (febicten hiufiger Wahlkreise mit
groflerer Bevolkerungszahl vorgeschen. SchlieBlich wurde auch
dic zu erwartende Bevilkerungsentwicklung beriicksichtigt.

Der Gebietsstand der neuen Wahlkreise ist in der Anlage zum
LGesetz zur Anderuny des Bundeswahlgesetzes™ vom 14. Februar
1964 beschrieben. AuBerdem ist ihre gebietliche Zusamme ‘nsetzung
dem vom  Statistischen Bundesamt he rausgegebenen Wahlbe-
werberverzeichnis vorangestellt. Kine Karte der Wahlkreise ist
von der Bundesanstalt tiir Landeskunde und Raumforschung in
Bad Godesberg bearbeitet und als Karte 1215 in dem Atlas ,»Die
Bundesrepublik Deutschland in Karten™ enthalten. Sie liegt. auch
Heft 6 dieser Reihe an, in dem die allgemeinen Wahlergebnisse
nach Landern und Wahlkreisen veroffentlicht sind.

Von der Neueinteilung blichen lediglich 95 Wahlkreise unbe-
rithrt, wihrend 152 -— ohne den zusitzlichen Wahlkreis — e-
andert wurden. Um die Ergebnisse der Bundestagswahl 1965 nach
Wahlkreisen trotzdem mit den B rgebnissen fruhercl Wahlen ver-
gleichen zu kinnen. sind die Frgebnisse der Bundestagswahlen
1957 (Zweitstimmen) und 1961 (Irst- und Zweitstimmen) auf
die  Grenzen  der neuen  Bundestagswahlkreise umgerechnet
worden?). Aullerdem erhielten dic meisten Wahlkreise eine andere
Nummernbezeichnung,

Die gleiche Anzahl von Wahlkreisen wie bisher haben die Linder
Hamburg (8). Bremen (3), Hessen (22) und das Saarland (5).
Bremen und das Saarland sind zugleich die einzigen Linder, in
denen kein Wahlkreis gebietlich geandert zu werden brauchte. Die
Lander Schleswig-Holstein, Nicdersachsen und Bayern haben in
der Reihenfolge ihrer Autzihlung drei, vier und drei Wahlkreise
verloren. die Linder Nordrhein-Westfalen. Rheinland-Pfalz und
Baden-Wiirttemberg sieben, einen und drei \Vlll]kl‘elSL durch die
Neueinteilung hlnmrr( 'WONNCH.

Uberhangmandate hat es bei der Bundestagswahl 1965 infolge
der neuen W ahlkreiseinteilung nicht mehr gegeben.,

3. Stimmuzettel und Wahlvorschlige

Neit der Bundestagswahl 1953 stchen dem Wihler zwei Stimmen
zar Verfiigung. Mit der Erststimme withlt er eine Person aus den
Wahlkreisvorschligen, die Zweitstimme gibt er der Landesliste
ciner Partei. Nur mit der Erststimme haben die Wahler demnach
cinen unmittelbaren KinflaB auf die personelle Zusammensetzung
des Bundestages. Bei der Abgabe der Zweitstimme ist ihnen diese
Moglichkeit weitgehend entzogen. Welche Landeslistenbewerber
vewithlt werden, richtet sich nach den Plitzen, die sie auf den

Landeslisten innchaben. Die Aufstellung der Bewerber fiie die
Kreiswahivorschlige wnd Landeslisten und die Bestimmung der
Reihenfolge geschicht nach den Vorschriften des Bundwwahltrv
setzes durch die Parteiorgane.

Ein Muster des Stimmzettels, der bei der 3. Bundestagswahl in
Nehleswig-Holstein im Wahlkreis 1 Flensburg ver“endet wurde,
zeigt Seite 8. Beide Stimmen werden  danach auf ein und
demsclben Stimmzettel abgegeben. Die Reihenfolge der rechts
aufgeflithrten Landeslisten, die nur Parteien einreichen kon-
nen, richtet sich fiir dic im letzten Bundestag  vertrete-
nen Parteien nach der Stimmenzahl, die die Parteien bei deor
vorangegangenen Bundestagswahl im Land auf sich vereinigen
konnten (BWG 56, § 31), im iibrigen nach dem Alphabet. Infolge-
dessen ist dic Reihentolge von Land zu Land nicht cinheitlich und
kann auch von Wahl zu Wahl wechseln., Aus Grinden der Uber-
sichtlichkeit sind fiir die Abgabe der Erststimmen die Wahlkreis-
kandidaten auf der linken Seite des Stimmzettels auf gleicher
Hohe mit der Landesliste ihrer Partoei angegeben. Auf der linken
Seite entsteht eine Lecrzeile, wenn die I’artu zwar mit einer Lan-

4 Iuchs A, Reibe &, Wabl zum 5. Deutschien Bundestag 1965: 3. Vergleichs-
zahlen aus (riiheren W aliden Ciir die neuwen Bundestagswahlkreise und Atlas ,,Die
Bundesrepublik Deutschland in Karten™ , Karten 3611/1--4 und 3(;1"/1—-4
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Stimmzettel

fir die Bundestagswahl im Wahlkreis 1 Flensburg, am 19. September 1965

Sie haben

hier Erststimme
fir die Wahi
eines Wahlkreisabgeordneten

2 Stimmen

fur die Wahl
einer Landesliste (Partei)

hier Zweitstimme

Redakteur
Flensburg

Rasner, Will
Christlich
CD U Demol:ratische O

Liliencronweg 13

Union

CDU

Christlich Demokratische
Union

von Hassel, Struve, Dr. Stoltenberg,
Rasner, Blocker

Suck, Walter

Verbands-
geschaéftsfihrer
Flensburg

Schwalbenstraie 22

Sozialdemo-

SPD kratische Partei

Deutschlands

SPD

Sozialdemokratische
Partei Deutschlands

Diekmann, Rehs, Frau Renger, Sdnger,
Regling

Dr. Imle, Wolfgang
Regierungsrat a. D. Freie
Fltansburgg F DP Demokratische
Dorotheenstrale 46 Partei

FDP

Freie Demokratische Partei

Eisenmann, Peters, Dr. Imle,
Dr. Baare-Schmidt, Herbst

AUD

Aktionsgemeinschaft
Unabhéngiger Deutscher

Brandt, Knak, Danielsen,
Dr. Fikentscher, Glitz

Dr. Mahler, Peter

Arzt
Bredstedt

Husumer Strale 13

Deutsche
DFU Friedens-Union

DFU

Deutsche Friedens-Union

Dr. Mahler, Honck, Schroder,
Bostelmann, Reinke

Brammer, Hans Heinrich

Kaufmann und
Mihlenbesitzer
Mehlby

Krs. Flensburg

Nationaldemo-

N PD kratische Partei

Deutschlands

NPD

Nationaldemokratische
Partei Deutschlands

Lober, Petersen, Dr. Schepke,
Affeld, Pietruszka

Fiedler, Hermann

Kaufmann
Flensburg

Kappelnerstrale 30

Fsu Freisoziale Union

OO0 |0 0|0

OO0 0]0 |00
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desliste zugelassen ist, im Wahlkreis, in dem der Stimmzettcl gilt,
aber keinen Wahlkreisvorschlag eingereicht hat oder dieser wegen
gesetzlicher Mingel nicht zugelassen worden ist. Bei Parteilosen
oder Wahlkreisbewerbern, die von Parteien ohne Landesliste vor-
geschlagen sind, bleibt die entsprechende Zeile auf der rechten
Seite leer.

Kreiswahlvorschlige kinnen von Parteien und fie parteilose

Wahlbewerber ecingereicht werden, Landeslisten —- wie schon
© - .
gesagt — nur von Parteien. Dic Feststellung daritber, welche

politischen Vereinigungen bei einer Bundestagswahl als Partet
auftreten konnen, trifft nach dem letzten Wahlrechtsinderungs-
gesetz fiir alle Wahlorgane verbindlich der BundeswahlausschuB.
Dazu gehoren zundchst alle Parteien, die im Bundestag oder
in einem Landtag seit deren letzter Wahl auf Grund ecigener Wahl-
vorschlige ununterbrochen mit mindestens fiint Abgeordneten
vertreten waren. Bei der Bundestagswahl 1965 handelte es sich
dabei um die

Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD)

Christlich Demokratische Union ((DU)

Freie Demokratische Partei (FDP)

Christlich-Soziale Union ((SU) sowie dic

Bayernpartei (BP) und die

Gesamtdeutsche Partei (DP-BHE) (GDP),

letztere mit jeweils sechs Sitzen im bayerischen bzw.

hessischen Landtag.

Diese Parteien brauchten, weil thre Resonanz in der Bevélke-
rung durch mindestens fiinf Abgeordnete im Bundestag oder in
inem Landtag bereits hinreichend dokumentiert war, fiir ihre
Wahlvorschlage auch keine Unterschriften zu sammeln.

Alle anderen politischen Vereinigungen, die sich an der Bundes-
agswahl 1965 mit Wahlvorschligen beteiligen wollten, hatten fiir
lie Feststellung ihrer Parteicigenschaft durch den Bundeswahl-
wisschufl dem Bundeswahlleiter ihre Teilnahme an der Wahl mit
Irei Unterschriften des Bundesvorstandes, ihrem schriftlichen
>rogramm, ihrer schriftlichen Satzung und mit cinem Nachweis
ler satzungsgemillen Bestellung des Vorstandes anzuzeigen.
\ufgrund dieser Unterlagen konnten folgende weitere politische
Tercinigungen als Parteien Wahlvorschlige einreichen:

Dic

Aktionsgemeinschaft Unabhéingiger Deutscher (AUD)

Christliche Volkspartei (((VP)

Deutsche Friedens- Union (DFU)

Deutsche Volkspartei (DVP)

Europiische Foderalistische Partei (EFP)

Freisoziale Union (FSU)

Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD) und die

tnabhangige Arbeiter-Partei (UAP)

Diese Parteien muBten zur Unterstiitzung ihrer Wahlvor-
*hlige jedoch Unterschriften sammeln, und zwar mindestens 200
‘nterschriften fiir cinen Kreiswahlvorschlag and die Unter-
shriften von 1 vI' der Wahlberechtigten des Landes bei der letzten
undestagswahl. jedoch hachstens 2000, fiir die Zulassung einer

Landesliste. In Nordrhein-Westfalen waren danach 2000, in
Bremen, dem kleinsten Bundesland, aber nur 508 Unterschriften
beizubringen.

Von den oben genannten 14 Parteien, die unter ihrem Namen
Wahlvorschlage hitten einreichen konnen, haben dic Bayern-
partei und dic Gesamtdeutsche Partei hierauf verzichtet. An der
Bundestagswahl 1965 beteiligten sich demnach zwolf Parteien,
verglichen mit nur neun bei der Bundestagswahl 1961.

Nicht wieder aufgetreten sind die Deutsche Gemeinschaft, die
Deutsche Reichs-Partei, die Cesamtdeutsche Partei (DP-BHE)
und der Siidschleswigsche Wihlerverband. Neu hinzugekommen
sind die Aktionsgemeinschaft Unabhangiger Deutscher, die Christ -
liche Volkspartei, dic Kuropiische Foderalistische Partei, die
Freisoziale Union, die Nationaldemokratische Partei Deutsch-
lands und die Unabhiingige Arbeiter-Partei. Schon 1961 standen
auf dem Stimmzettel: Die Sozialdemokratische Partei Deutsch-
lands, dic Christlich Demokratische Union, die Freic Demokra-
tische Partei, die Christlich-Soziale Union und die Deutsche
Friedens-Union. Nur fiir diese fiinf Partcien kénnen demnach die
Ergebnisse der Bundestagswahl 1965 mit denen von 1961 ver-
glichen werden. Ein ungefihrer Vergleich ist auBerdem méglich
zwischen den Stimmen der Deutschen Gemeinschaft im Jahre 1961
und den Stimmen der Aktionsgemeinschaft Unabhingiger Deut-
scher im Jahre 1965 sowie den Stimmen der Deutschen Reichs-
Partei im Jahre 1961 mit den Stimmen der Nationaldemokrati-
schen PPartei Deutschlands 1965.

Nur fiir die SPD, FDP. AUD, DFU und NPD wurden in allen
Liandern Landeslisten zugelassen, fiir dic CDU in allen Lindern
auller Bayern. An ihre Stelle tritt in Bayern die OSU, Die CVP
war mit einer Landesliste in Nordrhein-Westfalen und im Saar-
land vertreten, die KFP mit ciner Landesliste in Bremen, die FSU
mit ciner Landesliste in Hamburg, Niedersachsen und Nordrhein-
Westfalen und die UAP mit ciner Landesliste in, Nordrhein-
Westfalen.

In  Schleswig-Holstein, Hessen, Rheinland-Pfalz, Baden-
Wiirttemberg und Bayern gab ¢s neben den Landeslisten der in
allen Bundeslandern vertretenen Parteien keine weiteren Landes-
listen. In Hamburg und Niedersachsen mit jeweils sieben Landes-
listen trat die Landesliste der I'SU, in. Bremen mit sieben Landes-
listen die der KFP und im Saarland mit ebenfalls sieben Landes-
listen die der CVP hinzu. Die meisten Landeslisten, nimlich neun,
waren in Nordrhein-Westfalen auf den Stimmzetteln verzeichnet,
wo neben den sechs Parteien, die in allen Landern Landeslisten
hatten, auch die Landeslisten der CVP, FSU und UAP vorkamen.
Insgesamt gab es 67 Landeslisten fiir die Zweitstimmen,

Ubersichten mit den Namen und Stimmen aller Parteien, die
seit 1949 bei Bundestagswahlen und Landtagswahlen aufgetreten
sind, enthilt der Anhang.

Den 67 Landeslisten von elf Parteien standen 1434 zugelassenc
Kreiswahlvorschlige gegeniiber, fiir die sich der Wihler mit seiner
Erststimme entscheiden konnte. Fiir die SPD und FDP waren in
allen 248 Wahlkreisen Kreiswahlvorschlige zugelassen, fir die
CDU in den 204 Wahlkreisen auBerhalb Bayerns und fiir die CSU
in den 44 baycrischen Wahlkreisen. Auf 247 Kreiswahlvorschlige
hat es die NPD gebracht, die nur in einem Wahlkreis von Rhein-

1. Zugelassene Landeslisten nach Lindern und Parteien

Zugelassenc Landeslisten
insgesamt der
Land T CDU/ | qpr T | D | ovp | pEU | wwr | wsu | xpp | vsp
Zahl der csUY) SPD DY AUD CVEF J FU l ik} FSU NPD UAP
Landes- i S T T T T S T T T
listen i Bewerber Zahl der Bewerber
: 1 } | l
Schleswig-Holstein . . . .. 6 | 113 25 J 25 | 20 | 15 — 18 1 — — 10 —
Hamburg .......... 7 114 17 [ 20 12 15 — | 20 — 10 20 —
Niedersachsen 7 1 264 39 | 87 34 19 — 1 42 — ‘ 10 33 —_
Bremen .............. 7 61 6 10 7 6 — 16 7 -— 9 —
Nordrhein-Westfalen . .. 9 405 109 ’ 91 45 20 | 25 70 — 15 10 20
Hessen ............... 6 , 288 96 | 88 36 12 — 46 — — 10 —_
Rheinland-Pfalz .. .. 6 171 32| 32 32 23 ‘ - 28 — — 24 —
Baden-Wiirttembery 6 254 52 40 30 18 — 39 — - ‘ 45 —
Bayern ........ .. 6 : 285 47 56 42 42 — | 83 — — 45 —
Saarland 7 62 1 | 12 6 3 5 | 15, — | — I 10 —
Landeslisten insgesamt . 67 i — 10 ‘ 10 10 10 2 10 ‘ 1 3 10 1
Bewerber insgesamt - 2017 434 461 264 203 30 ! 347 ] 7 25 216 20

) CSYU nur in Bavern,



land-Pfalz nicht zugelassen wurde. Die Zahl der Kreiswahlvor-
schlage der DFU betrug nur 243, weil es fiir sic in einem Wahl-
kreis von Nordrhein-Westfalen, in einecm Wahlkreis von Rhein-
land-Pfalz und in drei Wahlkreisen von Bayern keinen Kreis-
wahlvorschlag gab. Mit insgesamt 1531 Kreiswahlvorschligen
erreichte die AUD in keinem Bundesland die migliche Hochstzahl.

Fiir Kandidaten der FSU konnten sich die Wihler mit ihrer Erst-
stimme in 28 Wahlkreisen, fiir Kandidaten der UAP in elf Wahl-
kreisen und fiir Kandidaten der CVP in acht Wahlkreisen ent-
scheiden. AuBerdem gab cs zwei Einzelbewerber, ndmlich den
Wallvorschlag Fiebich im Wahlkreis 116 Dortmund IIT und den
Wahlvorschlag Péhn im Wahlkreis 138 Wiesbaden.

2. Zugelassene Kreiswahlvorschlige nach Lindern und Parteien

Zugelassene Kreiswallvorschlige
i Waht- ) T T C - l;];r 7 T T T
Land Kreise insgesamt| i | e S e AP [ Y
S ebyy Sp) DY AU WP DF 'S Einzel-
CsUY) ‘ SPD FhY ‘ AUD CVl DFU EsU NPD UAP bewerber
T ] ‘
Schleswig-Holstein .. ... 11 65 11 11 ‘ It l 9 | = ‘ 1L 1 11 — —
Hamburg ............. 8 47 N 3 3 ! 1 — ‘ 2 6 8 — —
Nicdersachsen . ........ 30 167 300 30 30 | 11 - 30 G 30 — —
Bremen .............. 3 17 3 3 3 2 = ‘ G 3 - -
Nordrhein-Westfalen . .. 73 444 I FER 7 54| 3 72 Lt 73 11 1
Hessen ............... 22 118 2 @ 22 T — 22 — 22 — 1
Rheinland-Pfalz ....... 16 84 16 | 16 LG o : - 15 - 15 —_— —
Baden-Wirttemberg . .. 36 217 36 3¢ ! 36 34! - 36 3 36 — —
Bayern ............... 44 242 ot 44 i 4 24 = 41 1 | 14 — —
Saarland ..., ... ... 5 33 5 5 H 3 5 : 5 — 5 —
Bundesgebict ...| 248 1434 248 | 248 | 248 15| I 1 247 l 11 2
|
| I

1y ¢sU nur in Bayern.

Da auf den Landeslisten insgesamt 2017 und auf den Kreis-
wahlvorschlagen 1434 Wahlbewerber zugelassen wurden, ergahen
sich insgesamt 3451 Kandidaturen. Vou den 1434 Wahlkreishe-
werbern kandidierten rund zwei Drittel gleichzeitig auf einer
Landesliste. Dic Zahl der Kandidaten betrug daher nur 2486,
darunter 240 Frauen. Die Gesamtzahl sctzt sich zusammen aus:

469 Personen, dic sich nur in einem der 248 Wahlkreise be-
warben,

1052 Personen, dic sich nur auf ciner der 67 Landeslisten von

clf Parteien bewarben und
965 Personen, die sich sowohl im Wahlkreis als auch auf einer
Landesliste ihrer Partei bewarben.

I'm Vergleich zu 1961 mit 2563 Wahlbewerbern, davon 572 nur
in cinem Wahlkreis, 1042 nur auf ciner Landesliste und 949 sowohl
im Wahlkreis als auch auf einer Landesliste. hat sich die Zahl der
Bewerber nur wenig verandert.

4. Wahlrecht und Wiihlbarkeit

Wahlberechtigt sind nach BWG 56, § 12 alle Deutschen im Sinne
des Artikels 116 Abs. 1 des Grundgesetzes, die am Wahltag das
21. Lebensjahr vollendet und entweder seit mindestens 3 Monaten
ihren Wohnsitz oder daucrnden Aufenthalt im Wahlgebict oder
als Beamte, Soldaten, Angestellte und Arbeiter im offentlichen
Dienst auf Anordnung ihres Dienstherrn im Auslande genommen
haben, wenn sie nicht aus besonderen Griinden vom Wahlrecht
ausgeschlossen sind. Nach BWG 56, § 13 ist vom Wahlreeht aus-
geschlossen, wer entmiindigt ist oder unter vorlaufiger Vormund-
schaft oder wegen geistigen Gebrechens unter Ptlegschaft steht;
weiterhin derjenige, der durch Richterspruch dic biirgerlichen
Threnrechte oder das Wahlrecht rechtskriftig verloren hat.
AuBerdem ruht das Wahlrecht fiur die Personen, dic wegen
Geisteskrankheit oder Geistesschwiche in einer Heil- oder Pflege-
anstalt, und dicjenigen, die auf Grund Richterspruchs zum Vollzug
ciner mit Freiheitsentziehung verbundenen MaBregel der Siche-
rung und Besserung untergebracht sind. Strafgefangene diirfen
wihlen.

Die Wahlbarkeit ist in BWG 56, § 16 gercgelt. Der Wahlbe-
werber muB mindestens seit einem Jahr Deutscher im Sinne des
Artikels 116 Abs. 1 des Grundgesetzes sein. Das ebenso wie das

Wahlalter schon grundgesetzlich festgelegte Wiahlbarkeitsalter ist
25 Jahre. Nicht wahlbar ist, wer vom aktiven Wahlrecht ausge.
schlossen ist, wessen Wahlrecht rubt oder wer durch Richterspruck
dic Wihlbarkeit oder dic Fahigkeit zur Bekleidung offentlicher
Amter rechtskriftig verloren hat. Auch der Deutsche im Sinne
des Grundgesetzes, der diese Rechtsstellung durch Ausschlagung
der deutschen Staatsangehorigkeit nach dem Gesetz zur Regelung
von Xragen der Staatsangehorigkeit vom 22, Februar 195!
(BGBL IS, 65) erlangte, hat damit sein passives Wahlrecht ver
loren.

Wahlen kann grundsitzlich nur, wer in einem Wahlerverzeichni
cingetragen ist oder cinen Wahlschein hat. Wer im Wihlerver
zeichnis ecingetragen ist und sich keinen Wahlschein ausstelle:
1aBt, kann nur in dem Wahlbezirk wihlen, in dessen Wahlerver
zeichnis er gefithrt wird. Wer einen Wahlschein hat, kann an de
Wahl in dem Wahlkreis, in dem der Wahlschein ausgestellt ist
entweder durch personliche Stimmabgabe in cinem beliebige:
Wahlbezirk dieses Wahlkreises oder schriftlich durch Briefwal
teilnehmen.

Um brieflich withlen zu kénnen, muf sich der Wahlberechtigt
beim Wahlamt seines Wohnorts einen Wahlschein, cinen Stimimr
zettel, einen Wahlumschlag fitr den Stimmzettel mit Siegelmark
zu dessen. VerschluB und einen Wahlbriefumschlag besorger
Nach Ausfiillen des Stimmezettels sind diese Unterlagen an de
Kreiswahlleiter des Wahlkreises zu senden, in dem sich der Wah
bezirk befindet, in dessen Wiihlerverzeichnis der Briefwahler eit
getragen ist. Zur Feststellung des Ergebnisses der Briefwal
werden beim Kreiswahlleiter besondere Wahlvorstande gebilde
Jedermann, der Anspruch auf Ausstellung cines Wahlscheines ha
kann auch die Unterlagen fir die Briefwahl anfordern. Es hande
sich also bei der Briefwahl um cine Sonderform der schon bishe
iiblichen. Wahlscheinwahl.

Die Brietwahl ist scit der 3. Bundestagswahl zulissig. Mit ihr
Yinfithrung wurde die Freiziigigkeit der ortlichen Ausiibung d
Wahlrechts fiir die Wahlscheininhaber beschrinkt. Sie konnen sei
dem nur noch in ihrem Heimatwahlkreis wihlen. Durch die Ve
bindung mit dem Heimatwahlkreis ist gleichzeitig jegliche Mar
pulation des Wahlausgangs durch planméBige Konzentration vc
Wahlscheinstimmen auf einige Wahlkreise ausgeschlossen.

B. Rechtsgrundlagen und Durchfiihrung der besonderen Wahlstatistik

Bei der allgemeinen Wahlstatistik handelt es sich in der
Hauptsache um eine Dokumentation der von den Wahlorganen
festgestellten Wahlergebnisse. In der besonderen Wahlsta-
tistik werden dic Wahlbeteiligung und die Stimmabgabe ver-
schiedener Bevélkerungsgruppen untersucht. Rechtsgrundlagen
sind § 52 Abs. 2 des Bundeswahlgesetzes und § 84 der Bundes-
wahlordnung.

Crste Auszahlungen dieser Art sind im Jahre 1953 ohne Beteili-
gung von Rheinland-Pfalz, Bayern und des Saarlandes durchge-

fithrt worden. Sie wurden sodann 1957, 1961 und zuletzt 19
unter Beteiligung aller Bundeslinder wiederholt und werd
schon seit viclen Jahren hiufig auch bei Landtags- und Komm
nalwahlen durchgefiihrt.

Die besondere Wahlstatistik 1965 beruht auf den Wahlerge
nissen in 1163 von insgesamt rd. 55000 Wahlbezirken, die
reprisentativ angesehen werden konnen. Sie erstreckt sich a
847000 der 38.5 Mill. Wahlberechtigten und 726000 der 33,4 M
Wihler. Fiie die Feststellung der Wahlberechtigten wurden «
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im Wahlkreis 116

Stimmazettel

fur die Bundestagswahl am 19. September 1965

Dortmund 111

A Mann
Geburtsjahr 1936 --1944

Sie haben 2 Stimmen

hier Erststimme

hier Zweitstimme
far die Wahl
einer Landesliste (Partei)

CDU

Christlich Demokratische 1
Union :

Dr. Adenauer, Dr. Barzel,
Dr. Schroder, Frau Brauksiepe, Katzer

SPD

Sozialdemokratische
Partei Deutschlands

Brand, Dr. Heinemann,
Dr. Arndt, Arendt, Figgen

FDP

Freie Demokratische Partei

Dr. Mende, Scheel, Zogimann,
Dr. Effertz, Frau Funke

AUD

Aktionsgemeinschaft
Unabhingiger Deutscher

Schwann, Hartung, Frau Dr. Fritz,
Dr. Manstein, Knaup

CVP

Christliche Volkspartei

Vollmer, Schulte-Kellinghaus,
Lihnen, Frau Mihlhoff, Thielkes

DFU

Deutsche Friedens-Union

Behrisch, Frau Dr. Kirchhof,
Lukrawka, Graf von Westphalen,
SanB

FSU

Freisoziale Union

Schacht, Wande!, Kokaly, Triebler,
Spiecker

NPD

Nationaldemokratische
Partei Deutschlands

Prinz zu Salm, Schiitz, Walendy,
Dr. von Griinberg, Kérner

fur die Wahl
eines Wahlkreisabgeordneten
1 | Loher, Paul
Kaufmannischer P
Christlich
Sggﬁrs‘m:ger CDU  Demokratische O
Rittershausstr. 15 Union
2 | Behrendt, Walter
Redakteur Sozialdemo-
DO-Derne, SPD kratische Partei
Hardenbergstr. 9 Deutschlands
3 | Knoll, Horst-Erhard
Handelsreisender Freie
(Verlags-Kaufmann) .
DO-Sdlderholz, FDP Eerlm_)kransche
Gladiolenstr. 36 artei
4 | Hartung, Erwin
. Aktions-
ggrl:rs;:ﬂgléaufmann AUD gemginschah Q
= ’ Unabhangiger
Korner Hellweg 24 Deutscher
6 | Behrisch, Arno
Verlags- ¢ O
geschaftsfahrer Deutsche
Solingen/Wald, DFU Friedens-Union
Liebermannstr. 14
8 | Schumacher, Hans
Rechtsanwalt Nationaldemo-
Dortmund, NPD  «ratische Partei
Alexanderstr. 5 Deutschlands
O| Fiebich, Kurt
Dozent Einzelbewerber
DO-Kérne, .
Karlsruhestr. 6 Parteilos

UAP

Unabhéngige
Arbeiter-Partei

Kliese, Villmow, Planz, Daumann,
Drees

Ol1O0|O0[O0|O|O|O0|O|O]|0O
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Waihlerverzeichnisse der Auswahlbezirke herangezogen, die auch
Angaben itber den Rufnamen (Geschlecht) und den Geburtstag
cnthalten. Die TFeststellungen wber die Stimmabgabe wurden
durch Ausgabe von Stimmzetteln mit Unterscheidungsanfdruck
fiir Minner und Frauen nach jeweils vier Altersgruppen in den
Stichprobenbezirken erméglicht (vel. Muster des Stimmzettels
N1,

Kine Verletzung des Wahlgeheimnisses war hierbei nicht zu
befiirchten. In die zur Feststellung der Wahlbeteiligung herange-
rogenen Wihlerverzeichnisse kinnen die Gemeindebehdrden, die
Wahlvorstinde und die Offentlichkeit (wihrend der Auslegungs-
frist der Withlerverzeichnisse) ohnehin Einblick nehmen. Aber auch
die Methode zur Feststellung der Stimmabgabe der Manner nund
Frauen nach dem Alter lit keine Verletzung des Wahlgeheim-
nisses zu. Zwar haben die die Auszihlungen durchfithrenden Or-
gane beispiclsweise feststellen konnen, wieviele Frauen einer jeden
der vier Altersgruppen eine bestimmte Partei gewahlt haben. Da
aber zu jeder Altersgruppe der Minner und Ifrauen zahlreiche
Personen gehoren, konnen daraus keine Anhaltspunkte fir die
Stimmabgabe einer bestimmten Person gewonnen werden. Um ein
iibriges zu tun. sind die zunichst ausgewdhlten Wahlbezirke mit
weniger als 300 Wahlberechtigten durch grolere Wahlbezirke er-
setzt worden. Zum weiteren Schutz des Wahlgeheimnisses ist es
nach BWO § 84 Abs. 2 verboten, Irgebnisse fir cinzelne Wahlbe-
zirke zu verdffentlichen. Die Wahler selbst wurden durch ein
Plakat auf die Verwendung von Stimmzetteln mit Unterschei-
dungsaufdruck fiir die reprisentative Wahlstatistik aufmerksam
gemacht.

Weiterc methodische Ausfithrungen enthilt das vorangegangene
Heft 8: Wahlbeteiligung und Stimmabgabe der Manner und
Frauen nach dem Alter. Darin sind auch die Grundlagen des
Stichprobenplans, die Durchfithrung der Wahl in den Stich-
probenbezirken, Auszithlung und .\ufbereitung der lirgebnisse
sowie di¢c Genauigkeit der Ergebnisse naher erlautert. AuBerdem
enthilt dieses Heft die vollstandigen Ergebnisse.

C. Wahlorgane und Frgebnist

Fiir die organisatorische Vorbereitung einer Bundestagswahl
sind die Gemeindebehorden. dic Kreiswahlleiter, dic Landeswahl-
leiter und der Bundeswahlleiter zustindig. Die Vorbereitungen
beginnen mit der Bestimmung des Wahltages doreh den Bundes-
prisidenten.

Das Schwergewicht der Vorbercitungsarbeiten liegt in den
Hiinden der Gemeindebehorden.

Die Arbeit beginnt mit. der Aufstellung der Wihlerverzeichnisse
mit Familiecnname und Rufname, Geburtstag und Anschrift der
Wahlberechtigten: dennwithlen kann nur, werin cinem Wahlerver-
zeichnis cingetragen ist oder einen Wahlschein hat. Die Wihler-
verzeichnisse fiir die Bundestagswahl am 19. September 1965
waren am 15. August vorliufig abzuschlicBen. Innerhalb des
Bundesgebictes finden jedoch jahrlich aber 3 Mill. Umziige nach
einer anderen Cemeinde statt. Jin Teil der Wahlberechtigten
wohnte also am 19. September nicht mehr am gleichen Ort. Um
dic Wihlerverzeichnisse trotzdem auf cinem mdaglichst neuen
Stand zu halten, waren zwischen dem 15, und 28. August alle
Wahlberechtigten zu streichen, die sich in dieser Zeit abgemeldet
hatten, und alle Waliberechtigten neu aufzunehmen, fir die eine
Neuanmeldung vorlag. Am 28. August waren die Wahlerverzeich-
nisse sodann von der Gemeindebehorde zu beurkunden und vom
29. August bis 5. September offentlich auszulegen.

Durch die offentliche Auslegung, auf welche die Gemeinden
durch Bekanntmachung hinweisen, konnte jedermann feststellen,
ob er fur dic Bundestagswahl 1965 als Wahlberechtigter gefithrt
wurde und ggf. gegen eine Unvollstandigkeit oder Unrichtigkeit
des Wahlerverzeichnisses Einspruch bei der Gemeindebehorde ein-
legen. Wahlberechtigte, die in mehreren Gemeinden einen Wohn-
sitz haben, werden im Wihlerverzeichnis derjenigen Gemeinde ge-
fihrt, in der sich ibr Hauptwohnsitz befindet.

Bis spiitestens 28, August erhiclten dic Wahlberechtigten eine
Mitteilung iiber ihre Rintragung ins Wihlerverzeichnis, auf der
u. a. der Familien- und Vorname, der Geburtstag, das Wahllokal
und die Wahlzeit sowie dic Nummer des Wahlberechtigten im
Waihlerverzeichnis cingetragen sind. Die Wahlbenachrichtigung
war im Wahllokal vorzuzeigen.

Hier werden nur Ausziige gebracht. Sic werden auch nicht in
einem besonderen Abschnitt behandelt, sondern jeweils im Zu-
sammenhang mit den Ergebnissen der Totalauszihlungen. Soweit
moglich, wurden dabei insbesondere Vergleichszahlen aus dem
Jahre 1957 und 1961 mit herangezogen.

Dabei handelt es sich nicht nur um Angaben iber diec Wahlbe-
teiligung und Stimmabgabe der Manner und Frauen nach dem
Alter. Dariiber hinaus wurde das Material der reprisentativen
Wahlstatistik unter Beibehaltung der  Glicderungsmerkmale
Geschlecht und Alter dazu benutzt, Auszihlungen nach

1. den Einwohnerzahlen (GemeindegroBenklassen) der Gemeinden
mit Auswahlbezirken:

2. dem Anteil der evangelischen Bevolkerung in den Gemeinden
mit Auswahlbezirken und

3. dem Anteil der von einer land- und forstwirtschaftiichen Téatig-
keit lebenden Bevolkerung in den Gemeinden mit Auswahl-
bezirken

durchzufithren.

Bei dem Vergleich mit den Totalergebnissen ist folgendes zu be-
achten:

Dic Feststellungen iiber die Wahlbeteiligung muBten auf die
Wahlberechtigten ohne Wahlschein beschriankt bleiben. Wegen der
im Vergleich zu den iibrigen Wahlberechtigten hoheren Wahlbe-
teiligung der Wahlscheinwidhler wird in der reprasentativen Wahl-
statistik daher dic Wahlbeteiligung etwas zu niedrig ausgewiesen.

Tiir die Auszithlungen iiber die Stimmenverteilung muBten die
Briefwiihler unberiicksichtigt bleiben. In den Ergebnissen spicgelt
sich also, chenso wie schon frither, nur die Stimmabgabe der Wah.
ler ohne Wahlschein und der Wihler mit einfachem Wahlscheir:
wider.

Auch hierzu ist Naheres dem vorangegangenen Heft 8 zu ent.
nehmen.

tellung

Ferner hatten die Gemeindebehorden fiir mehrere 100000 Per
sonen, die einen Kreiswahlvorschlag oder eine Landesliste mi
ihrer Unterschrift unterstiitzten, eine Wahlrechtsbescheinigung
auszustellen. fiir die Wahlbewerber dic Wahlbarkeit zu beschei
nigen sowie die Wahllokale zu bestimmen und einzurichten,

I'm Bundesgebict gibt es rd. 55000 Wahlbezirke. Die Wahlbe
zirke sollen so abgegrenzt sein, daB allen Wahlberechtigten di
Feilnahme an der Wahl moglichst erleichtert wird. Kein Wahl
bezirk solt mehr als 2500 Einwohner haben. Die Anzahl der Wahl
berechtigten eines Wahlbezirks darf andererseits aber auch nich
so gering sein, daB erkennbar wird. wie die einzelnen Wahlbe
rechtigten gewihlt haben. Sehr kleine Gemeinden waren daher z
cinem Wabhlbezirk zusammenzufassen.

Line noch schwierigere Aufgabe als dic Abgrenzung der Wah!
bezirke und die Bestimmung der Wahllokale ist fir dic Gemeinde
regelmiiBig die Gewinnung der ehrenamtlichen Helfer fir den Wah!
vorstand in den Wahllokalen, der sich aus dem Wahlvorsteher un
seinem Stellvertreter, dem Schriftfithrer und einigen weitere
Beisitzern zusammensetzt. Das Bundeswahlgesetz sicht vor, da
er aus vier bis neun Personen besteht. Nimmt man im Durck
schnitt sechs Personen an, so bedeutet dag filr den Wahlta
350000 chrenamtliche Helfer.

Die Wahlorgane sind

der Bundeswahlleiter und der Bundeswahlausschull fiir de

ganze Wahlgebict,

ein Landeswahlleiter und cin Landeswahlausschull fiir jeds

Land,

ein Kreiswahlleiter und cin Kreiswahlausschu8 fiir jeden Wah

kreis,

¢in Wahlvorsteher und ein Wahlvorstand fiir jeden Wahlbezir

cin oder mehrere Wahlvorsteher und Wahlvorstinde fiir jede

Wabhlkreis zur Feststellung des Ergebnisses der Briefwahl.

Beim Kreiswahlleiter waren bis spitestens 16. August 191
dic Kreiswahlvorschlage fiir die Wahlkreiskandidaten einz
reichen, fiir die sich der Wahler mit der Erststimme entscheide
Die Landeswahllciter nahmen bis zum gleichen Termin ¢
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Landeslistenvorschlige der Parteien entgegen, fiir dic der Wahler
seine Zweitstimme abgibt. Aufgabe der Kreiswahlleiter und der
Landeswahlleiter war ¢s dann vorzupriifen. ob die Zustimmungs-
erklirung der Bewerber fiir ihre Kandidatur vorlag, ob sie wihlbar
warcn., ob dic Bewerber von den Parteien vorschriftsmiBig anf-
gestellt worden sind. ob die evtl. beizubringenden Untersehriften
fiir die Unterstiitzung der Wahvorsehlige in Ordnung waren und
fiir jede Unterschrift auch eine Wahlrechtsbescheinigung vorlag.
Damit berciteten die Kreiswahlleiter und Landeswahlleiter die
Sitzungen ihrer Wahlausschiisse vor, die am 20. August 1963 iiber
die Zulassung und Zuriickweisung der Kreiswahlvorschlige und
Landeslisten entschieden.

Der Bundeswahlausschufl hat am 12, August 1965 fir alle
Wabhlorgane verbindlich festgestellt, welche politischen Vereini-
gungen fiir dic Bundestagswahl 1965 als Parteien anzucrkennen
waren. Dazu hatten diejenigen Parteien, die im Bundestag oder
in einem Landtag seit deren letzter Wahl nicht auf Grund eige-
ner Wahlvorschlige ununterbrochen mit mindestens fiinf Abge-
ordneten vertreten waren, dem Bundeswahlleiter bis zum 3. August
1965 ihre Teilnahme an der Wahl mit der Unterschrift von drei
Vorstandsmitgliedern unter Vorlage des sehriftlichen Programms,
der schriftlichen Satzung und des Nachweises der ordnungsge-
méBen Bestellung des Bundesvarstandes anzuzeigen.

Der Bundeswahlausschufl war auBerdem die letzte Entschei-
dungsinstanz in solchen Fiillen, in denen sich cine Partei itber die
Zuriickweisung ihrer Landesliste oder der Landeswahlleiter iiber
die Zulassung ciner Landesliste beschwerte. SchlieBlich hat der
Bundeswahlausschuff Anfang September iiber die Antrige der
Parteien entschieden, ihre Landeslisten zu verbinden.

Von allen eingereichten Wahlvorsehligen erhielt der Bundes-
wallleiter cin Doppel; auBerdem gingen ihm Abschriften der
Niederschriften iiber die Sitzungen der Kreiswahlausschiisse und
Landeswahlausschiisse zu, in denen iiber die Zulassung der Wahl-
vorschlage entschieden wurde. Hicraus entstand eine numfangreiche
Kartei aller Wahlbewerber, geordnet nach Bewerbern im Wahl-
kreis, auf den Landeslisten und nach dem Alphabet der Kandidaten.

Diese Unterlagen setzten den Bundeswahlleiter instand, gef.
Beschwerde gegen die Zulassung cines Kreiswahlvorschlages beim

LandeswahlausschuB einzulegen, was 1965 -— im (Gegensatz zu
1961 — jedoch nicht nitig war, Weiterhin hat der Bundeswahl-

leiter die Wahlbewerberkartei dazu benutzt, um Anfang Septem-
ber ecin Verzeichnis simtlicher Wahlbewerber zu veriflentlichen.
SchlieBlich war diese Kartei die Grundlage fiir die Feststellung
der Namen der Gewihlten.

Den Wahlorganen oblicgt. auch die Feststeltung der Wahler-
gebnisse fir die entsprechenden Wahlgebiete, ihre Bekanntgabe
und ihre Weitermeldung an dic nichst hoheren Wahlorgane.
Ist die Gemeinde in mehrere Wahlbezirke cingeteilt, so meldet der

Wahlvorstcher das Wahlergebnis seines Wahlbezirks der (e~
meindebehoérde, welche die Wahlergebnisse aller Wahlbezirke der
Gemeinde zusammenfaBt und dem Kreiswahlleiter meldet. Der
Landeswahlleiter kann auflerdem anordnen, dafl die Wahlergeb-
nisse kreisangehoriger Gemeinden in Wahlkreisen mit mehreren
Verwaltungskreisen  iiber dic zustandige Kreisverwaltungsbe-
horde an den Kreiswahlleiter gemeldet werden.

Bei der Ubermittiung der Wahlergebnisse ist zwischen der sog.
»»Schnellmeldung® in der Wahlnacht und dem endgiiltigen Wahl-
crgebnis zu unterscheiden. Nach den Schnellmeldungen durch
Boten, Fernsprecher. Fernschreiber, Telegramm usw. ermittelt
der Kreiswahlleiter das vorliufige Krgebnis im Wahlkreis, der
Landeswalileiter das vorlaufige Irgebnis im Land und der Bundes-
wahlleiter das vorlaufige Krgebnis fiir das ganze Wahlgebiet. Der
Kreiswahlleiter gibt bei der Meldung auch an, welcher Wahl-
kreisbewerber als gewihlt gelten kann. Der Landeswahlleiter
meldet dem Bundeswahlleiter die Wahlkreisergebnisse zundchst
einzeln und danach das Landesergebnis. Die Gesamtzahl der Ab-
geordneten aus den einzelnen Bundeslindern geht erst aus dem
Lrgebnis fur das ganze Wahlgebiet hervor und wird vom Bun-
deswahlleiter vorliufig festgestellt.

Der Bundeswahlleiter crhielt in seinem Biiro in Bonn, Bundes-
haus, dic Schnellmeldungen mit den vorldufigen Wahlergcbnissen
in orm von Lochkarteninhalten. Dazu waren die Landeswahl-
leiter mit dem Bundeswahlleiter durch Leitungen der Bundespost
verbunden, die fir dic Wahlnacht durchgeschaltet waren. Bei den
Landeswahlleitern wurde der Inhalt der eingehenden Schnell-
meldungen der Kreiswahlleiter auf Lochkarten itbernommen, die
Lochkarten in ein Iingabegerit gelegt und ihr Inhalt sodann iiber
die Fernsprechleitungen unmittelbar in cin elektronisches Daten-
verarbeitungsgerat beim Bundeswahlleiter gegeben. In dem Daten-
verarbeitungsgerdt des Bundeswahlleiters waren die Wahlkreis-
ergebnisse 1961 und dic Namen der Wahlbewerber 1965 gespei-
chert. Das Datenverarbeitungsgerit fithrte folgende Arbeiten aus:

a} Sofort nach Kingang cines jeden Wahlkreisergebnisses licferte
¢s cinen Abdruck der Meldungen mit Vergleichszahlen 1961
und den tiblichen Prozentsitzen;

b) es lieferte, je nach Bedarf, Zwischencrgebnisse fiir alle Wahl-
kreise, deren Zahlen bercits vorlagen, mit Vergleichszahlen
1961 und den iiblichen Prozentsitzen;

¢} es konzentrierte die Wahlkreisergebnisse zu Linderergebnissen
und zum Bundesergebnis;

d) es berechnete die Sitzverteilung ;

e} es schrieb ein Namensverzeichnis der Gewithlten;

f) es stellte die Druckvorlagen fiir einen Bericht mit samtlichen
Wahlkreisergebnissen und den Vergleichszahlen 1961 her;

g) es lieferte eine Wahlprognose.

3. Wahlkreise in der Ordnung der Zeitfolge des Eingangs ihrer Schnellmeldung beim Bundeswahlleiter
(Ohne Wahilkreise 135 und 236)

Vorliegende
Meldungen
insgesamt

Uhrzeit

In der angegelenen Zeitspanne eingegangene lirgebnisse
nach Nr, des Wahlkreises

Landesergebnis
(Nr. des letzten Wahlkreises)

19. 9. 1965
20.456—21.00 I 77
21.01—21.15 —-

s1 33, 27, 155, 124
095, 188, 22, 230, 231, 117, 165, 128, 198, 147, 26, 47
22,46—23.00 96 4, 145, 138, 100, 113, 42, 101, 48, 150, 193, 93, 7, 157, 181, 97
23.01—23.15 128
5, 91, 126, 154, 229, 197, 1, 21, 50, 143, 10, 192,
23.16-—23.30 167 28,102, 161, 182, 223, 39, 122, 131, 166, 2106, 49
66, 212, 104, 245,
201, 141, 85, 84
23.31—23.45 134 103, 11, 36, 87, 119, 88, 71, 6, 65, 110, 89, 73, 9, 61, 237, 112, 67
23.46-—24.00 203 186, 142, 20, 24, 2, 133, 118, 80, 82, 53, 62, 52, 105, 215, 244, 107, 246, 125, 31
20. 9. 1965
0.01—0.15 207 92, 8, 59, 41
0.16—0.30 214 210, 115, 116, 114, 63, 235, 44

0.31—0.45 243, 13, 14, 16, 53, 17, 108, 19, 54, 60
0.46—1.00 a1, 109, 100, 75, 134, 12, 15, 18, 74
0.01—1.15 76, 219, 146

1.16—1.30 243 179, 208, 204, 180, 207, 205, 206
nach 1,30 246 2.08: 184, 2.24: 214, 3.46: 200

3 173, 160

10 86, 45, 159, 83, 199, 106, 238

16 175, 78, 79, 171, 96, 196

33 167, 120, 158, 234, 144, 127, 32, 153, 176, 57, 169, 29, 200, 70, 139, 172, 151
51 295, 152, 173, 168, 38, 177, 81, 55, 33, 149, 174, 23, 69, 156, 34, 217, 185, 162

232, 68, 241, 129, 240, 25, 123, 213, 189, 99, 226, 218, 94, 35,
3, 46, 72, 242, 187, 49, 195, 90, 239, 247, 56, 170, 130, 248, 93, 136, 183, 121, 137,

101, 220, 221, 40, 194, 233, 132, 140, 224, 227, 37, 222, 164,

228 Rheinland-Plalz (148)
11, 143, 30, 211, 64, 203, 202,

Saarland (246)

Schleswig-Holstein (8)
Nicdersachsen (44)

Bremen (51), Hamburg (18)
Nordrheiu-Westfalen (76),
Hessen (146)

Baden-Wiirttemberg (184),
Bayern (209)
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4. Prognose der Wahlergebnisse in der Wahlnacht

Zahl . Ubrzeit des Yrgebnis der Prognose in ‘.,
11;:111’rge:111):e Eingangsdes | . . . _. - i -
eingcgmfzgcuen ][“\‘;?l{sl]]‘,(’t%t,m ) Anteil der : Anteil der giiltigen Zweitstimmen fiir
Wahlkreisergebnisse cmnollmi;;l:; Wahlbeteiligung 1 ungiltigen . - T T T o
| Zweitstimmen CDU/CSE 1 sSPD | Dy Sonstige
1 ! |
15 21.50 56,8 * | 45,9 [ 39,7 | 10,0 | 1,4
19 2900 86,9 } | €6,4 39,2 10,0 4,4
23 2210 NG 46,1 | 39,2 ! 1001 [ 43
26 2213 86,9 1 16,4 1 39,2 \ 10,0 [ 4,4
29 22.16 87,0 i i 47,1 , 39,0 | 10,0 3,9
36 22.18 87,1 i3 ‘ 39,0 9,9 \ 3,8
11 870 47,3 | 389 | 2.9 ! 39
49 87,0 47,6 | 38,9 | 92,9 i 3,6
70 87,0 17,5 . 390 9,9 3,6
Vorliufiges Endergebnis ohne Wahl- ! & ‘ !
kreise 135 und 236 .. .........o.... . 86,9 I 2,4 | 476 \ 39,3 | 9,5 3.6
! | ! |

Der verbesserten Ausstattung der Gemeindebehiorden und Kreis-
wahlleiter mit Rechengeriten sowie der Verbesserung der Kom-
munikationsmittel auf allen Ebenen des Meldewegs ist es zu ver-
danken, daB die Meldungen mit den Wahlkreisergebnissen beim
Bundeswahlleiter erheblich fritler ecingingen und rascher auf-
einander folgten, als dies noch 1961 der Fall war. Das crste Wahl-
kreisergebnis lag schon kurz vor 21 Uhr vor, 1961 aber erst gegen
22 Chr.

Rund ein Drittel der Wahlkreisergebnisse waren bis 22,45 Uhr,
1961 aber erst bis 24 Uhr cingegangen und rd. dic Hilfte um
23 Uhr, verglichen mit 0.30 Uhr im Jahre 1961. Trotzdem konnte
das vorlaufige Bundescrgebnis (ohne die Krgebnisse fir die Wahl-
kreise 135 und 236 mit Nachwahlen) erst am 20. September gegen
4 Uhr und damit nur etwa eine halbe Stunde frither als 1961 be-
kannt gegeben werden. Das hing damit zusammen, daB bis
1.30 Uhr zwar 243 Wahlkreisergebnisse eingegangen waren, es
dann aber noch itber 2 Stunden dauerte, bis die noch fehlenden
drei Wahlkreisergebnisse mit erheblicher Verspatung eintrafen.
Kinzelheiten itber den Eingang der Meldungen enthilt die
Tabelle 3.

Nach den Prognoscergebnissen stand der Ausgang der Wahl
schon um 22 Uhr. als erst 19 Wahlkreisergebnisse vorlagen, ziem-
lich genau fest. Ab 22.16 Uhr dnderten sich dic Prozentsitze der
Prognosecrgebnisse nur noch in den Stellen rechts vom Komma,
obwohl kurz nach 22 Uhr fir die Prognose erst 29 Wahlkreisergeb-
nisse zur Verfiijgung standen. Niheres kann der Tabelle 4 entnom-
men werden.

Die Feststellung der endgiiltigen Wahlergebnisse ist Aufgabe
der Kreiswahlausschiisse, der Landeswahlausschiisse und  des
Bundeswahlausschusses. Tin Giegensatz zu {rither sind die Kreis-
wahl- und Landeswahlausschiisse seit 1953 berechtigt, bei Rechen-
fehlern Berichtigungen in den Feststellungen der Walilvorstinde

und Kreiswahlausschiisse vorzunehmen und iiber die Giiltigkeit der
abgegebenen Stimmen abweichend zu beschlieBen.

Der BundeswahlausschuB hat das endgiiltige Krgebnis der
Bundestagswahl vom 19. September 1965 mit den Krgebnissen der
Nachwahlen in den Wahlkreisen 135 Obertaunuskreis in Hessen
und 236 Schweinfurt in Bayern, in denen dic Wahl infolge des
Todes von Wahlkreisbewerbern erst am 3. Oktober durchgefiihrt
werden konnte, auf seiner Sitzung am 8. Oktober 1965 festgestellt.
Dic amtliche Veroffentlichung erfolgte im Bundesanzeiger Nr. 192
vom 12, Oktober 1965.

Der BundeswahlausschuB hat neben den Zahlen fir die Wahl-
berechtigten, Wiihler und abgegebenen Stimmen auch die Namen
derjenigen Abgeordneten festgestellt, die aus den Landeslisten
gewithlt worden sind. Die Benachrichtigung dieser Gewihlten
erfolgte durch die Landeswahlleiter, die Benachrichtigung der
vewithlten Wahlkreisabgeordneten durch die Kreiswahlleiter.

Dic von den Wahlausschiissen festgesteliten und von den Kreis-
wahlleitern, Landeswahlleitern und dem Bundeswahlleiter offent-
lich bekanntgemachten Ergebnisse sind nur insoweit giiltig, als
der neue Bundestag aut Grund dicser Ergebnisse zusammentritt.
Wahlpriifungsverfahren konnen diese Frgebnisse noch andern.
Eine Wahlprifung wird auf Einspruch durchgefiihrt. Einspriiche
konnen von den Landeswahlleitern und dem Bundeswahlleiter
in amtlicher Bigenschaft und sonst von jedem Wahlberechtigten
eingelegt werden. Erstere sind goesetzlich dazu verpflichtet, zu
pritfen. ob dic Wahl nach den Vorschriften des Bundeswahlge-
sotzes und der Bundeswahlordnung durchgefithrt worden ist.
Nach Art. 41 des Grundgesetzes ist die Wahlpriifung Sache des
Bundestages. Niheres regelt das Wahlpriifungsgesetz vom 12. Mérz
1951 (Bundesgesetzbl. 1 K. 166), geindert durch das (resetz zur
Anderung des Wahlpritfungsgesetzes vom 24. August 1965 (Bun-
desgesetzbl. I 8. 977). Gegen dic Entscheidung des Bundestages ist
Beschwerde an das Bundesverfassungsgericht zulissig.

11. Ergebnisse
A. Wahlberechtigte, Wiihler und Wahlbeteiligung

1. Wahlberechtiglie und Wiihler

Kbenso wie die Gesamtbevilkerung hat sich dic Zahl der Wahl-
berechtigten von Bundestagswahl zu Bundestagswahl erhoht.
Sieht man von der Rickgliederung des Saarlandes ab, die 1957
cine Erhohung der Wahlberechtigten um rd. 660000 zur Folge
hatte, so war ihre Zunahme von 1957 auf 1961 mit 2,0 Mill. am
grofBten.

Von den bei der Bundestagswahl 1961 vorhandenen 37,4 Mill.
Wahlberechtigten sind bis zur Bundestagswahl 1965 ctwa 2,5 Mill.
gestorben. Gleichzeitig riickten 2,9 Mill. jingere Personen in das
wahlfahige Alter auf, was allein schon ausgereicht hitte, um die
Verminderung der Zahl der Wahlberechtigten durch Tod mehr als
auszugleichen. Eine weitere Zunahme, die etwa 600000 hetragt,
ist durch die Wanderungen eingetreten. Auf diese Weise sticg dic
Zahl der Wahlberechtigten auf 38,5 Mill., was cinem Anteil an der
Gesamtbevolkerung des Bundesgebietes ohne Berlin (West), das
an den Bundestagswahlen nicht mit Stimmzetteln teilnimmt, von
67,5%, im September 1965 entspricht.

Die Zunahme der Zahl der Wahlberechtigten zwischen 1961 und
1965 war mit 1,1 Mill. allerdings nur noch ctwa halb so grofl wie
zwischen 1957 und 1961. Dafiir sind drei Griinde ausschlaggebend:
Das Aufritcken der Personen aus den schwachen Geburtsjahr.
gingen der wihrend des Zweiten Weltkrieges Geborenen in eit
hoheres Alter. der geringer gewordene Zuwanderungsiiberschul
von. Wahlberechtigten und die groBere Zahl von Sterbefillen. Die
starke Zuwanderung von Auslindern schligt selbstverstandlict
nicht zn Buch, weil nur Deutsche wahlberechtigt sind.

Die folgenden Zahlen beziehen sich auf die Jrgebnisse der re
prasentativen Wahlstatistik, durch die nur die in den Wahlerver
zeichnissen cingetragenen 38,4 Mill. Wahlberechtigten erfall
worden sind. Danach verteilt sich dic Zunahme der Wahlbe
rechtigten auf 427000 Manner und 628000 Frauen, wodurch sicl
die Zahl der Minner unter den Wahlberechtigten von 17,0 au
17,4 Mill. oder um 2,5%, und dic Zahl der Frauen unter den Wah!
berechtigten von 20,4 aul 21,0 Mill. oder um 3,19, erhoht hat
Unter den Wahlberechtigten iibersteigt somit die Zahl der Fraue
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5. Veranderung der Zahl der Wahlberechtigten

Veriinderung scit der vorangegangenen Wahl
Bundestagswahl Wahlberechtigte und zwar durch
insgesamt | 'l‘orl VUA]; T . | [ Ritckglicderung
i Walilberechtigten Jungwihler i Wanderung des Saarlandes
| .
1949 ..o 31 200 000 —- — — ! — —
1953 33 120 000 - 1920 000, — 1750 000 ' -+ 2 800 000 | -+ 770 000 -
1957 35 400 000 <42 280 000 -~ 2000 000 - 2 860 000 - 760 000 -+ 660 000
|
Minner 16 060 000 : !
Frauen 19 340 000 | |
1961 ... 37 440 000 - 2 040 000 | -— 2 150 000 l -- 3 470 000 ‘ - 720 000 —
Minner .................. 17 030 000 1= 970 000 " — 1 100 000 ’ + 1770 000 ‘ -+ 300 000 | —=
Frauen .......... ... .. .. 20 410 000 -+ 1070 000 . - - 1050 000 | -- 1700 000 | - 420 000 —
|
1965 .. ... oLl 38 510 000 - 1070 000 i - -2 470 000 } - 2931 000 ‘[ + 609 000 —-
Miénner 17 460 000 - 430 000 ; -—1 260 000 -+ 1 496 000 | + 194 000 ; .-
Frauen 21 050 000 - G40 000 [ -1 210 000 | + 1 435 000 - 415 000 ‘ —
! i

die der Manner um 3,6 Mill. oder 20,6%;. Wie schon bei allen voran.-
gegangenen Bundestagswahlen haben also die Frauen abermals
Gelegenheit gehabt, das Wahlergebnis weit stirker zu beeinflussen
als die Manner. Wic noch gezeigt werden wird, bevorzugt cin
groBer Teil der Fraven andere Parteien als die Minner. Dem
,,Fraueniiberschu3‘ unter den Wahlberechtigten kam demnach
fiir den Wahlausgang groBe Bedeutung zu.

6. Verinderung der Zahl der Wahlberechtigten
nach Geschlecht und Alter

Alter Wahlberechtigte!) Zu- () baw.
von etwa ... his [~ e Abnahme (—)
unter . .. Jahren 1965 1961 1965 gegen 1961
Anzaht | %o
Minner
21—25 1495300 | 1767500 ~— 272200, — 15,4
26—30 2 341 200 , 1920 700 - 420 500 } - 21,9
30—35 1 851 800 . = o
35— 40 1825300 | % 3 417 200 - 259900 | -+ 7,6
10—45 1510800 1 , .
45—50 1070 700 ‘ f 2 647 600 — 66 000 -— 2,5
50—60 3115 500 J 3 394 900 - 279 400 8,2
80—70 2 648 600 ;2320100 - 328 600 |- 14,2
70 und mehr 1569400 | 1533700 - 35 600 ] 42,3
Zusammen ... | 17428600 | 17000600 | 4 427000 | + 2,5
Frauen
1435 200 1703 900 ~— 268 700 | —158
2 249 600 ‘ 1 843 300 -+ 406 300 -+ 22,0
1780700 |\ \
1 833 800 i 3 748 200 - - 133 700 — 3,6
40—45 ... ... ... 2 0563 300 . o .
45—50 ... 1 526 300 3 607 200 - 27 600 1 - 08
50—60 ......... 4 145 000 ’ 4 146 400 - 1400 \ - 00
60—70 ..., 3 422 200 1 3097 700 S 324 500 l i- 10,5
70 und mehr 2 569 400 2 240 900 A 828500 1 - 14,7
Zusammen | 2ro015500 | 20387600 | - 627000 | | a1
Miinner und Frauen
2930500 | 3471400 —= 540 900 | - 15,6
4 590 800 i 3 703 900 - 826 900 J - 22,0
3 632 600 - 1pn . o . ! .
3oz g0 } 7 165 400 126 200 s
3 564 100 Yo o9 : -
2 597 000 ' 6 254 800 - 93 700 -~ 1,5
7 260 500 7 541 300 —~- 230 800 -— 37
6070800 | 5417 800 4 653 100 |- 12,1
70 und mchr 4138800 | 3774600 - 364 200 - 9,0
Insgesamt . .. 38 444 100%) 37 380 200%) | -i- 1054 900 = 2,

1) Ohne die nicht in den Wiihlerverzeichnissen eingetragencn Wahlberechtigten.
— %) Totalzahl: 38 510 395. -— 3) Totalzahl: 37 440 715.

Wie schon gesagt, sind zwischen 1961 und 1965 die Personen ins
vahlfahige Alter gekommen, die von 1941 bis 1944, also im
iweiten Weltkrieg geboren wurden. Diese Geburtsjahrginge sind
elativ schwach besetzt. Die Zahl der Erstwihler hat sich in-
dlgedessen gegeniiber dem Wahljahr 1961, in dem es sich etwa um
ie Angehorigen der Geburtsjahrginge 1937 bis 1940 handelte, um
41000 oder 15,6%, betrichtlich vermindert, Starker vermindert
at sich auBerdem die Zahl der 50- bis 60jahrigen mannlichen
Vahlberechtigten. In dieses Alter ist allmahlich ein Teil der Ange-
origen der Geburtsjahrginge hineingewachsen, dic im Zweiten
Veltkrieg besonders hohe Verluste erlitten haben. In allen anderen

'} Einschl. etwa 100 000 Personen, die durch dic Entnazifizierungsbestimnungen erst 1953 wahlberechtigt wurden,

Altersgruppen hat die Zahl der Wahlberechtigten zugenommen
oder nur geringfiigig abgenommen. Die hohe Zunahme bei den
25- bis 30jiahrigen hiingt damit zusammen, daB dic Personen, die
bis 1965 in dieses Alter aufgeriickt sind, den starken Geburtsjahr-
gingen kurz vor dem Zweiten Weltkrieg angehoren. Sehr bedeu-
tend war auflerdem dic Zunahme der Zahl der iiber 60jiahrigen vor
dem Ersten Weltkrieg geborenen Wahlberechtigten um rd. 1 Mill.
Da die Geburtenzahlen vor dem Ersten Weltkrieg sehr hoch
waren, wird die Zahl der dltesten Wahlberechtigten weiter steigen.
Eine solche Entwicklung ist vor allem fiir die &ltcren Frauen zu
erwarten, die von den Kriegsverlusten weitgehend verschont ge-
blieben sind. Der schon jetzt sehr hohe ,,FraueniiberschuB*¢ unter
den alteren Wahlberechtigten (bei den Wahlberechtigten iiber
60 Jahre tibersteigt die Zahl der Frauen die der Manner um 1,8 Mill.)
wird sich hierdurch vergriBern.

Auch die Altersstruktur der Wahlberechtigten ist — wie cben-
falls noch gezeigt werden wird — fiir den Ausgang politischer
Wahlen von erheblicher Bedeutung.

Bei den Wahlberechtigten konnen folgende Gruppen unter-
schieden werden:
a) In die Wahlerverzeichnisse aufgenommene Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk , W* fiir ausgegebene Wahlscheine:
35768361

b) In die Wihlerverzeichnisse aufgenommene Wahlberechtigte
mit  Sperrvermerk ,W* fiir ausgegebene Wahlscheine:
2731985;

¢) Nicht in die Wihlerverzeichnisse aufgenommene Wahlbe-
rechtigte mit Wahlschein gemi § 22 Abs. 2 der Bundeswahl-

ordnung: 10049,

Bei der zuletzt genannten Gruppe handelt es sich um Personen,
die einen Wahlschein erhalten haben, weil sie aus einem von ihnen
nicht zu vertretenden (irund nicht in den Wahlerverzeichnissen
standen.

7. Wahlberechtigte und Wahler mit Wahlschein

Yon 100
- . ‘ T o )
Wahljahr Wahlberechtigten | Weblern
erhielten CIEN Jinggesamt wihlten| mit Wahlschein
Wahlschein mit Wahlschein |waren Briefwiihler
1957 5,4 5,7 87,3
1961 5,9 6,3 91,9
1965 7,1 7.7 95,2

Bei der Bundestagswahl 1957, bei der zum ersten Male brief-
lich gewihlt werden konnte, lieBen sich 1,9 Mill. oder 5,49, aller
in den Wahlerverzeichnissen als wahlberechtigt vermerkten Per-
sonen einen Wahlschein ausstellen. Im Jahr 1961 wurden bereits
an 2,2 Mill. oder 5,9%, und bei der 5. Bundestagswah] 1965 schlieB-
lich an 2,7 Mill. oder 7,19 der Wahlberechtigten Wahlscheine aus-
gegeben, Seit der Wahl 1953, bei der mit dem Wahlschein zwar in
einem beliebigen Wahlbezirk des ganzen Wahlgebictes, aber noch
nicht brieflich gewédhlt werden konnte, hat sich danach der Anteil
der Wahlscheininhaber unter den Wahlberechtigten mehr als ver-
doppelt. Diese Entwicklung, dic auch in den einzelnen Lindern
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8. Wahlberechtigte nach Geschlecht und Alter ohne und mit Wahlschein

Wahlberechtigte
Minner T'rauen Minner und Frauen
Alter o T T T N T o R ) Tt T
“o1) etwe i ohne mit olme mit, . ' ohne mit
l‘(lgrtl(‘:'/t.“.f lth]i'lxi Zusammen - “vﬁw,‘“'l“'i“ B YLilS:llilllllill‘ ) \\'nhlsulwinr ms;:cs:nnt‘l Wahlschein
1965 1 1961 1965 1961 1965 I 1961
Anzanl ! % Anzalil { Anzalil | %
| | ! | ! I ! | ! | ‘
21—256 ... .. 1 495 300| 1 343 90()‘ 151 300, 10,1 ‘ 8,9 1435 200‘ 1311 500; 123700, 8.6 6,6 | 2930 500; 3D 275 ()Oﬂi 9.4 7,8
256—30 ... .. 2341 '2(]0) 2162 100; 179 100 7,7 5,8 | 2249 600, 2 105 600 144 (i()()‘ G | 5,01 4590 800 2 323100 7,0 5,4
30—35 ... ... 1851 800y 1753 50()! 98 400 4,3 | 41 1 730 700] 1 700 300; 80 500 4,0 ‘l s 0 3632 (i()()‘ 3403 7()0“ 178 800, 4,9 } 10
356—40 ... .. 1 825 300] 1 740 100, 85 100) 4,7 ’ 1833800 1756 100" TIT00 42 [ i 3659 000, 3 496 200 162 800" 4,4} '
40—45 ... ... .. 1710 800‘ 1 440 800 70 000} 5,8 ‘ 4 d 20563 30()1‘ 1954 2004 99 000 AN a1 3 564 100] 3 395 000 169 000, 4,7 |1 49
45—50 ........ 1 070 700; 1 011 800: 58 0001 3,8 ’ 1 526 300 1 435 300 83000 5.8 1 ’ 2597 000 2 450 100 146 9000 5.7 1y 7
50—60 ... ... .. 3115 500] 2915 100‘ 200 400 6.4 \ 5,0 4145 000" 3 877 50O 267 .')(N)‘ 6,5 17 521 7260 500! 6 792 6001 467 900! 6,4 | 4,1
GO0—70 ........ 2 648 6(]0‘ 2461 600 187 0()0‘ 7 ' 6,1 | 3422 '.IlJl)‘ 3153 400 Hlm‘ 7.0 6,71 6070200, 5615000 453 800, 7.5 6,5
70 und mehr ... | 1569 400! 1 408 200‘ 161 1001 10,3 8,7 ] 2569400 2234 20()‘ 335 200" 13,0 ‘ 1181 +138 .\'00‘ 3 642 4()0‘ 496 4()0‘ 12,0 ‘ 10,3
Insgesamt ... ll’? 628 600116 237 zool 1191 400' 6,8 ’ 5,7 |21 015 500119 531 2001 1484 300] Tl s I:m 444 100135 768 400| 26758000 7,0 | 5,7
| ] ; | i ! | i

unterschieden wird; es kann jedoch davon ausgegangen werden,
dafl der Anteit der Wahlscheininhaber mit Briefwahlunterlagen
an der Zahl der insgesamt ausgegebenen Wahlscheine etwa der-
selbe ist. wie der Anteil von 93,29, Briefwihlern an der Zahl aller
Wahlseheinwihler, Rund 2,6 Mill. Wahlberechtigte diirfien somit

beobachtet werden kann, ist zweifellos eine Folge der Einfithrung
der Briefwahl. Zwar laBt sich die Zahl der Wahlberechtigten mit
Wahlschein, die auch Unterlagen fiir die Briefwahl bekommen
haben, nicht genau feststellen, da bei demn Vermerk ither die Aus-
gabe eines Wahlscheines derzeit noch nicht in den Wihlerver-

zeichnissen aller Lander nach einfachen und Briefwahlscheinen

die Unterlagen fiir die Briefwahl erhalten haben.

9. Wahlberechtigte mit Wahlschein und Wahler mit_cinfachem und Briefwahlschein

Wahlberechtigte wihler Wahlbetetligung der
Wiihler
hl t TR “ mit \‘
Wahljahr . ohne mi . . . - - = e - ins- ohne mit
insgesamt insgesamt ohne Wahlschein einfachem 1 Brief- gesamt 1
Wahlschein ‘ Wahlschein i ‘Wabhlschein
Anzahl ]; o, Anzahl | Yo ‘ Anzahl | 0L Yo
Schleswig-Holstein
1057 1 548 961 1 467 249 81712 1 4,3 1367225 | 1203278 94,5 | 3265 | \ 88,8 88,5 1 88,1 90,5
1961 1626 141 1531 368 94 773 5,8 1431 704 1 343 241 93,8 5242 | .81 N800 ST 93,3
1965 1687 266 | 1571 694 115 572 6,8 1448 004 | 1342046 | 02,6 | 4097 | | 96,2 85,9 | 85,4 92,5
Tiamburg
1957 1328 657 1250 737 | 77920 1 5,9 1185173 | 1110670 | 94,7 ‘ 708 | 73 800 ] 99,0 N9.2 | 88,8 95,6
1061 1386 411 1 290 604 95 807 ‘ 6,9 1227 787 1136371 1 92,6 | 606 90 310 99,3 N8, 88,0 95,4
1965 1 392 994 1274 201 1 118 703 8.5 1202 934 ‘ 1 088 H9Y \ 90,5 | 2880 | Q11455 | 97,5 86,4 | 86,4 96,2
Niedersachsen
1057 4 438 B85 4 204 620 234 205 \ 5,3 3050 248 3735500 | 94,6 | 28 407 | 186G 242 | 89,0 | 88,8 91,6
1961 4613112 4 372 285 240827 | 3.2 4 083 490 3 858 U1t ‘ 94,5 | 24 053 200 526 88,5 88,3 93,3
1965 4748325 | 4447 988 300337 ;6,3 1145830 | 3864431 | 932 | ooms | 260434 87,3 86,9 93,7
Bremen
1957 467 250 444 608 ! 22 642 | 4.8 114 498 Loy ! 505 ! 21331 | 97,38 88,7 88,3 96,8
1961 507 760 482 141 619 | 5,0 447 936 | 94,5 1004 23605 | 85,6 88,2 87,8 96,4
1965 525 730 490 141 | 5589 1 6N 452 799 R 719 32927 I 7.4 bUNY 85,5 94,5
Nordrhein-Westfalen
1957 10 407 006 9 796 732 610274 | 5.9 9 158 928 8603075 | 93,9 ! 73345 1 482508 | 880 N
1961 11985775 | 10 384 010 701 765 L 6,3 9 T90 420 9139374 | 43,5 [ 42 776 ‘ G617 279 88,4 /R N
1965 11 322627 | 10 410 905 o111 722 NI 9 920 063 90698338 | 914 ! 19 942 B30 288 N7 \ [R5 1
Hessen
1957 3214 856 3 039 806 175050 1 a4 2 363 092 2697 699 | 94,2 R [ KA K1/ R SV
1961 3 395 285 3195 959 199 326 | 5,9 3028 241 2 841 030 ‘ 93,8 P17 LuLs NG2 880 93
1965 3516 041 3 284 450 231501, 6,6 3073037 | 2857086 , 93,0 201730 0 834 ST 87,00 93,2
Rheinland-Pfalz
1957 2237 023 2123 562 113 461 ' 5,1 1976225 | 1870660 | 947 ' 14 391 “ 91 174 ! AR
1961 2348108 2211 636 136422 | 5.8 2 069 927 1943096 | 939 | S643 ] LIR 188 |93,0
1965 2403 771 2237 570 166 201 6,9 2114311 1957 357 926 =270 148 634 V94
Baden-Wiipttembery
1957 4 857 815 4 607 947 249 868 | 5,1 4097 575 3870771 G457 COLOLSTL T 84S S 84,0 ‘ 90,8
1061 5211 883 4 925 099 2806 784 5,5 4419748 4 152 852 94,0 234000 | 47,7 84,8 84,3 93,1
1965 5425126 5082137 342989 | 6,3 1598 715 4278200 | 93,0 297 583 92,9 S48 S42 03,4
Bayern
1957 6 240 499 5913 527 Va2 5 470 347 5171 539 | 41 850 NGO 87,7V 8T 1 1A
1961 6 551 728 6 170 693 ! 5,8 5714 545 5 357 082 ‘ | 31 4066 | 804 87,2 | 86,5 | 938
1965 6752276 | 6287 694 .69 5303004 ;5 36 } 25 694 934 85,9 85,5 0 w41
Saarland
1957 659 971 | 635 224 1 Y i 531 1452 81,5 89,3 | 89,0 ' 97,2
1961 714 512 630 521 : ‘ 4,8 ! 595 045 ‘ ! 2650 | 91,7 877 ) 87,4 0 93,6
1965 l 631 581 | 54638 | T4 656 496 | 604 0939 L8Oy 19638 | 96,3 892 SNs L 94,3
Bundesgebict
1957 35400923 | 33484012 | 1916911 a4 31072 894 | 20 311 394 | 224 406 1537 004 | s7,8 0 87,50 0 01,9
1961 37440715 | 35244 360 | 2196349 | 5,9 | 32840624 | 30 790 230 167 781 | 1391 604 | 877 b osra bo93s
1965 38510395 | 35768361 | 2742034 | 7,1 33 416 207 | 30 847 729 124 543 | 2443935 NG S62 0 033

1) Einschl. der Wahlberechtigten nach § 22 Abs, @ BWO. -—2) 2, der Withler mit Wahlsehein insgesamt.
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Nach den Ergebnissen der reprasentativen Wahlstatistik haben
gich die Mianner zu 6,8%; und die TFrauen zu 7,19, Wahlscheine
geben lassen. Bei der Bundestagswahl 1957 betrug der Anteil der
Wahlscheininhaber unter den Mannern erst 5,1 und unter den
Frauen 5,4%), bei der Bundestagswahl 1961 unter den Minnern 5.7
und unter den Frauen 5,8°. Bei allen diesen Wahlen erklirt sich
der hohere Anteil der Frauen mit Wahlscheinen daraus. dafl es
unter den Frauen so viele dltere Personen gibt. die besonders
hiufig vom Wahlschein Gebraueh machen. Viele Wahlscheinin-
haber gab e¢s auBlerdem wiceder unter den jiingsten Wahlberech-
tigten. Bei den jiingsten wahlberechtigten Mannern divrfte es sich
haufig um Wehrpflichtige gehandelt haben, die sich einen Wahl-
schein beschafften, um von ihrem Standort aus withlen zu konnen.
Fitr die dltesten Wahlberechtigten, von denen die ither 70jihrigen
Minner zu 10,3°, und die iiber 70jdalrigen Frauen sogar zu 13,00,
cinen Wahlschein hatten. diirften in der Hauptsache Gebrechlich-
keit und Krankheit dic Antragsgriinde gewesen sein.

Mit einfachem Wahlschein, . h. personlich in einem beliebigen
Wahllokal des Wahlkreises oder vor einem beweglichen Wahlvor-
stand in Altersheimen. Krankenhiusern und Strafanstalten, haben
bei der Bundestagswahl 1965 vd. 125000 Wahlberechtigte oder
knapp 5°, aller Wahlscheinwihler gewihlt. Bei der Bundestags-
wahl 1957 mit der ersten Moglichkeit der Briefwahl. haben sich
noch 225000 des cinfachen Wahlscheines bedient, obwohl es
damals inggesamt 1 Million weniger Wahlscheinwahler gab, Da-
nach ist es ausschlieBlich die Zah! der Briefwihler, die in den
8 Jahren zwischen 1957 und 1965 um fast 1 Million oder 639
groBer geworden ist.

Der Unterschied zeigt, welch geringe Bedeutung dem einfachen
Walhlschein geblieben ist, nachdem er nur noch in Wahlbezirken
des Heimatwahlkreises benutzt werden kann und auBerdem das
Wahllokal nach wie vor innerhatb der Wahlzeit aufgesucht werden
muf}. Mitunter werden sicherlich nicht nur die Abwesenheit vom
Wahlkreis am Wahltag, hohes Alter oder schwere Krankheit.
sondern auch die Bequemlichkeit dazu fithren, statt mit dem ein-
fachen Wahlschein brieflich zu wiahlen. Nach den geltenden Vor-
schriften erhilt namlich jeder, der den Berechtigungsnachweis ge-
fithrt hat, iiberhanpt mit Wahlschein wihlen zu diirfen, jetzt auch
die Unterlagen fir die Brietwahl, wenn er nicht ausdriicklich zu
erkennen gibt. dall er vor einem Wahlvorstand withlen will,
Ursprimglich war entweder cin einfacher Wablschein oder ein
Briefwahlschein ausdriicklich zu beantragen. Danach diirfte auch
die Anderung der BWO § 25 Abs. 3 dazu beigetragen haben. daB
die Zahl der Wihler mit einfachem Wahlschein kleiner und die der
Briefwahler groBler geworden ist.

In den ecinzelnen Landern machten 1965 von den Wahlern
i bis 925 von der Briefwahl Gebrauch. Weniger als 79, Brietwahler
wvurden in Niedersachsen, Hessen und Baden-Wiirttemberg ge-
(ahlt. Niedersachsen gehorte neben dem Saarland schon 1961 zu
len Liandern mit den wenigsten Briefwihlern. Kinen Anteil von
iher 89 zeigen Nordrhein-Westfalen und Hamburg. Hamburg
watte schon 1957 und 1961 dic relativ meisten Briefwéhler.

Seit der vorangegangenen Wahl sind Zahl und Anteil sowohl der
Nahlberechtigten mit Walhlschein als auch der Briefwiahler in
len Landern grofler geworden. Aufler in Hamburg hat sich
iherall auch das Verhéltnis von Briefwahlern und Wihlern mit
infachem  Wahlschein  zugunsten  der Briefwahler verandert.
Allein in Hamburg ist der Anteil der Briefwihler an allen Wahl-
cheinwihlern kleiner geworden, obwohl auch dort mehr Wahl-
serechtigte cinen Wahlschein erhielten und mit Wahlschein tiber-
raupt oder brieflich gewahlt haben als 1961.

Der Stadtstaatcharakter dirfte auch die Ursache fir dic
ipitzenstellung von Hamburg in der Reihenfolge der Linder nach
em Anteil der Briefwihler scin. Die Vermutung wird durch den
Tergleich der Briefwahlanteile in den cinzelnen Wahlkreisen ge-
tuitzt. Hier richtet sich der Anteil der Briefwahler. wie schon 1957
nd 1961, nach ihrem lindlichen oder stadtischen Charakter. Die
wisten Brietwahler haben die Groflstidte. Die Spitzenstellung
on Bonn lillt sich mit der Ausgabe von Wahlbrieten an dic
ngehorigen der deutschen Vertretungen im Ausland  erklaren.
n der Texttabelle 10 kehren die Stidte wieder, in denen
shon 1961 die hochsten Anteile fir die Briefwihler festgestellt
‘orden waren. Wegen der neuen Wahlkreiseinteilung ist jedoch
in Namensvergleich der Wahlkreise, die 1961 und 1965 den

10. Wahlkreise mit dem hochsten und dem geringsten Anteil
an Briefwihlern

Anteil . Anteil

Wahlkreis der Wahlkreis | der

el | Briet- | -
withler I wiihler

Nr. Name Ya Nr. i Name [

| | |
63 ‘ Bonn ... . ... 16.7 »3y Delmenhorst-

Wesernarseh ... A2

GO, Koln I oo 15 Moyva ... ... 4,5
204 ¢ Miinchen-Mitte I3 C Balingen oo : 4,5
74 ‘ Diisseldor? 1 I P Dieburg 45
95 1 Miinster / ‘ Emsland 4.6
50 0 Kol o e IR Wetzlar 4.6
S0 ssen ILE oo 12, i Cloppenburg ... .. 1,0
13 | Altona RN N Landshuat ©. ... 4,7
166+ Stutteart 0oL ‘ 11.: ! Iritzlar-Hlomberg . .0 47
53 1 Aachen-Stadt .. i 5 Stade L. Co

hochsten und den nicdrigsten Anteil an Brietwahlern hatten,
wenig sinnvoll. Wie schr aber die Briefwahl nicht nur allgemein
und in den Lindern. sondern auch in allen Wahlkreisen an Boden
sewinnt, veranschaulicht die Tabelle 11,

11, Wahlkreise nach dem Anteil an Briefwithlern

Anteil der 1957 196G 106H
Briefwiihler von ...
bis tnter ... ", : B Ty
1 e Anzahl o Anzahl ‘ v Anzahl ] oy
unfert b7 23,1 19 ‘
-+ 6o 152 61,5 153
G- N 33 15,4 5
810 5 20 18
10- 12 ..., - : 3|
12 und mehr ... - - -
Insgesaint .. 247 100 l 47 |

Von den bhei den Kreiswahlleitern eingegangenen Wahlbriefen
blichen 97650 fiir das Wahlergebnis ohne Bedeutung, weil sic
verspitet eingegangen waren oder aus Formmangeln zuriickge-
wiesen werden muBten. Bei der Bundestagswahl 1961 handelte cs
sich erst um 66915 Wahlbriefe dieser Art. Verspitet eingegangen
sind 1961 9755 oder 0.5, 1965 aber nur noch 9002 oder 0,40,
obwohl die Gesamtzahl der Wahtberechtigten mit. Unterlagen fiar
die Briefwahl betrichtlich gestiegen ist. Die Verlingerung der
Fristen fir die Uhersendung und die Riicksendung der Unter-
lagen fur die Briefwahl hat also den Anteil der verspiitet einge-
gangenen Wahlbriefe reduziert.

Weven Formmiange! nach BWO § 72 Abs. 2 mullten zuriickge-
wiesen werden:

a) 82755 Wahlbricte 1965 gegen 52302 im Jahr 1961, weil dem
Wahlumschlag kein gitlticer Wahlschein oder kein mit der vor-
ceschriebenen eidesstattlichen Versicherung versehener Wahl-
schein beigefiigt war;

b) 656 Wahlbriefe 1965 gegen 908 im Jahr 1961, weil dic Wihler
nicht im Wahlscheinverzeichnis eingetragen waren;

¢} 961 Wahlbriete 1965 gegen 581 im Jahr 1961, weil weder der
Wahlbrief, noch der Wahlumschlag verschlossen waren;

d) 4276 Wahlbriefe 1965 gegen 3369 im Jahr 1961, weil der
Stimmzettel nicht in cinen amtlichen Wahlumschlag gelegt war
oder in cinen amtlichen: Wahlumschlag. der oftensichtlich in
einer das Wahlgeheimnis getihrdenden Weise von den iibrigen
abwich oder einen deutlich fithlbaren Gregenstand enthielt.

2, Wahlbeteiligung

Wihrend die Zahl der Wablberechtigten von 1961 auf 1965 um
1,07 Mill. zunahm, sticg die Zahl der Wahler nur um rd. 567000.
Infolgedessen ist die Wahlbeteiligung von 87,89, im Jahve 1957
und 87.79, im Jahre 1961 auf 86,8, im Jahre 1965 zuriickge-
gangen. Die Wahlbeteiligung war 1965 jedoch etwas grofler als
1953 (86,0°,) und erheblich groBBer als bei der ersten Bundestags-
wahl im Jahve 1949 (78.,57,).

Auch im Hinblick auf die Wahlen zum Reichstag in der Wei-
marer Republik kann vou ciner beginnenden ,,WahImiidigkeit
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nicht gesprochen werden. So betrug z. B. die Wahlbeteiligung bei
der Reichstagswahl vom

4, Mai

7. Dez. 1924:
20. Mai 1928:
14. Sept. 1930: 82,0%,
. Juli 1932: 84,09,

6. Nov. 1932: 80,6%.

Auch im Kaiserrcich war dic Wahlbeteiligung niedriger. Bei der
Reichstagswahl 1877 belief sie sich auf 60,69, bei der Reichstags-
wahl 1890 auf 71,6%, und bei der Reichstagswahl 1912 auf 84,9°
(Anhang).

Dic Wahlbeteiligung bei der Bundestagswahl 1965, wie auch bei
den vorangegangenen Bundestagswahlen, kann ferner als relativ
hoch bezeichnet werden, wenn man sic mit entsprechenden Ergeb-
nissen im Ausland vergleicht und sich dabei auf solche Linder be-
schrinkt. in denen keine Wahlpflicht besteht. So betrug die Wahl-
beteiligung bei der Wahl zum(r)

1924: 77,4%,
78,8%,

75,69,

Britischen Unterhaus am 15. Oktober 1964 : 770,
Schwedischen Reichstag am 20. September 1964 : 849,
TFranzosischen Nationalversammlung am 18. und

25. November 1962 69°7,
Repriasentantenhaus der Vereinigten Staaten am

3. November 1964 699,

Die Wahlbeteiligung bei Landtags- und Kommunalwahlen
wurde bisher regelmifig, und z. T. erheblich, ubertroffen. Bundes-
tagswahlen finden von allen politischen Wahlen demnach bei
weitem das grofite Interesse.

12. Wahlbeteiligung in den Léndern bei den Bundestagswahlen
sowie bei den Landtags- und Kommunalwahlen

Von 100 Wahlberechtigten haben gewihlt
Land Bundestagswahl .
—_— —— Landtagswahl }‘“"“““l““l'

1965 | 1961 wahl’)
Schleswig-Holstein. . 85,9 88,0 |70,1(23. 9.62)|71,2(11. 3.62)
Hamburg ......... 86,4 88,6 69,8 (27. 3.66) | 69,8 (27. 3. 66)
Niedersachsen . 87,3 | 88,5 76,9(19. 5.63) | 74,8(27. 9. 64)
Bremen ........... 86,1 = 88,2 76,1 (20, 9. 63) | 76,1 (29. 9. 63)
Nordrhein-Westfalen 87,6 I 88,4 76,50 (10. 7.66) | 76,2 (27. 9. 64)
Hessen ........... 87,4 ‘ 89,2 81,0 (6. 11. 66) | 79,3 (£5. 10. 64)
Rheinland-Plalz ... 88,0 88,2 75,5 (31. 3.063) | 81,4 (25. 10. 64)
Baden-Wirttemberg 84,8 | 84,38 67,7 (26. 4. 64) ] 65,4 (7.11. 65)
Bayern ........... 85,9 | 87,2 80,6 (20, 11. 66) | 77,8 (13. 3. 66)
Saarland ...... ..., 89,2 } 87,7 81,8(27. 6. 65) | 81,8 (25. 10. 64)

i

3 Wahlen zu den Vertretungskorperschaften in den kreisfreien Stidten und
l.andKkreisen.

Dic hochste Wahlbeteiligung hatten 1949 Schleswig-Holstein
(82,7°%) und Bremen (81,9%), im Jahre 1953 Schleswig-Holstein
(88,5%,) und Niedersachsen (88,79), im Jahre 1957 das Saarland
(89,3%,) und Hamburg (89,2%,) und im Jahre 1961 Hessen (89,295)
und Hamburg (88,6°;). Die niedrigste Wahlbeteiligung war bei
bisher allen Bundestagswahlen in Baden-Wiirttemberg (1949:
70,6%, 1953: 81,8%,, 1957: 84,4%,, 1961: 84,8%;) zu verzeichnen.
In Baden-Wiirttemberg blieb dic Wahlbeteiligung mit 84,89
gegeniiber der vorangegangenen Bundestagswahl zwar unverin-
dert, erreichte jedoch wieder nicht die Wahlbeteiligung in den
anderen Bundeslandern. Die hochste Wahlbeteiligung ergab sich
diesmal fiir das Saarland mit 89,2%, und fir Rheinland-Pfalz mit
88,0%,. Das Saarland ist auch das einzige Land, in dem die Wahl-
beteiligung zugenommen hat. Am stirksten ging sie in Hamburg
und in Bremen zuriick. Ordnet man die Lander nach dem Umfang,
in dem ihre Wahlberechtigten an der Bundestagswahl 1965 teil-
nahmen, ergibt sich folgende Reihenfolge:

Saarland : 89,29,
Rheinland-Pfalz: 88,0%,
Nordrhein-Westfalen: 87,6%,
Hessen: 87,4%,
Niedersachsen: 87,3%,
Hamburg: 86,4%,
Bremen: 86,19,
Bayern: 85,9%,
Schleswig-Holstein: 85,9%,
Baden-Wiirttemberg: 84,8%.

13. Wahlbeteiligung in den Wahlkreisen

Zahl der Wahlkreise mit
Wahlbeteiligung in 9/, nebenstehender Wahlbeteiligung

1965 | 1961%)
undmehr ... 4 ; 13
90 bisunter 92 ... oL 26 ' 52
88 bisunter 90 ... .. ... Lo 60 63
86 hisunter 88 ... .. ... ... ... 65 ' 59
S84 bisunter 86 ... L 62 1 86
82 bisunter 84 ... P 15 . 12
S0 bisunter &2 ... ... oL 12 ! 8
Unter 80 i 4 \ 5
Insgesamt . .. 248 248

) Umgerechnet auf die (irenzen der Wabhlkreise 1965.

Wegen des in vielen Teilen des Bundesgebictes zu beobachten-
den Rilckgangs der Wahlbeteiligung hat sich die Zahl der Wahl-
kreise, in denen die Wahlbeteiligung mehr als 909, betrug, von
65 im Jahr 1961 aut 30 vermindert. Dabei sind in den gefinderten
Walhlkreisen die Ergebnisse von 1961 auf die Wahlkreisgrenzen
1965 umgerechnet worden. Auf der anderen Seite hat die Zahl der
Wahlkreise mit einer relativ niedrigen Wahlbeteiligung zuge-
nommen. Bei der Bundestagswahl 1961 gab es nur 25 Wahlkreise
mit ciner Wahlbeteiligung von weniger als 84%,, 1965 aber 31. In
ctwa der Hilfte der Wahlkreise lag 1965 die Wahlbeteiligung
zwischen 86 und 90°,.

14. Wahlkreise mit der hochsten und niedrigsten Wahlbeteiligung

. R . Wahlbeteiligung in %
Nr. und Name des Wahlkreises -

1965 | 19611)

Die 5 Wahlkreise mit der héchsten Wahlbeteiligung 1965

92 Ahaus-Bocholt . .................. 92,4 93,1
221 Tirschenreuth ... ... .. ..... ... 92,3 03,3
121 Olpe-Meschede . ......... ... ... .. 92,0 92,7

o6 Steinfurt-Coesfeld ................ 92,0 93,4

83 Kleve e 91,8 93,2

Die b Wahlkreise mit der niedrigsten Wahlbeteiligung 1965

204 Miinchen-Mitte .................. 77,0 76,9
205 Miinchen-Nord ................... 78,9 79,1
S50 KolmI ... 79,0 78,8
206 Minchen-Ost ......... ........... 79,3 70,4
178 Karlsruhe ............ .. ... ... 80,4 81,4

1) Umgerechnet auf dic Grenzen des Wahlkreises 1965,

Die Namen der Wahlkreise mit der hiéchsten und der niedrigsten
Wahlbeteiligung enthilt Tabelle 14. Die funf Wahlkreise mit der
hochisten Wahlbeteiligung lagen schon 1961 an der Spitze. Die fiinf
Wahlkreise mit der niedrigsten Wahlbeteiligung liegen in den
GiroBstiadten Miinchen, Koln und Karlsruhe, Auch in Stuttgart
und in einem der beiden Wahlkreise von Niirnberg und Mannheim
war sie relativ niedrig. I8s wiire jedoch falsch, hicraus zu schlieflen,
daB sich in allen grofen Stadten verhiltnismaBig viele Wahl-
berechtigte der Stimme enthielten. Das trifft z. B. nicht zu fiir
Kicl, Hamburg, Bremen, Hannover oder Braunschweig und fiir
die meisten Ruhrgebiets-Stadte, in denen diec Wahlbeteiligung in
der Nihe des Bundesdurchschnitts lag. Ebenso falsch wire es, fin
alle landlichen Wahlkreise cine relativ hohe Wahlbeteiligung an
zunchmen, Im Wahlkreis 3 Husum betrug sie nur 82,19, und i
Wahlkreis 195 Calw sogar nur 80,6%. Die auch sonst wieder recht
nicdrige Wahlbeteilignng im Lande Baden-Wiirttemberg geht au
den geringen Wahleifer in Stuttgart, Mannheim und Karlsruhe
aber auch in einigen nicht-groBstadtischen Wahlkreisen zuriick
wo schon bei den fritheren Bundestagswahlen die Wahlbeteiligung
schr gering war.

Lm Wahlkreis 135 Obertaunuskreis hat sich die Wahlbeteiligung
von 89,7 auf 84,49, und im Wahlkreis 236 Schweinfurt von 90,
auf 84,1°;, vermindert. In beiden Wahlkreisen fanden wegen de:
Todes eincs Wahlkreisbewerbers Nachwahlen statt. Der hier z
beobachtende starkere Riickgang diirfte mit eine Folge diese
Nachwahlen sein.

Bei einer Wahlbeteiligung von 86,89, fiir alle Wahlberechtigte
betrug dic Wahlbeteiligung der Wahlberechtigten ohne Wahl
gchein 86,2 und die der Wahlberechtigten mit Wahlschein 93,3%;
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Die Wahlbeteiligung der Briefwiahler unter den Wahlbercehtigten
mit Wahlschein 1Bt sich nicht genau berechnen. da iiber die
Zabl der Personet. an die Unterlagen fiir die Bricfwahl ausgegehen
worden sind, keine genauen Angahen vorlicgen. Bei dem sebr
Lkleinen Anteil der Wihler mit cinfachen Wahlseheinen kann aber

diec Wahlbeteiligung aller W ahlscheinwithler als identisch mit der
Wahlbeteiligung der Briefwihler angeschen werden.

Die Wahlbeteilizang der Wahlscheininhaber liegt aus naheliegen-
den Gritnden erheblich iiber derjenigen der iibrigen Wahlberechtig-
ten. Im Vergleich mit der Wahl 1861 hat allerdings ihr Wahleifer
cin wenig nachgelassen. jedoch nicht in dem MaBle wie bei den
iibrigen Wahlberechtigten, deren Wahlbeteilignng von Wahl zu
Wahl geringer geworden ist. Ohne die W ahlscheininhaber wire die
allgemeine Wahlbeteiligung moglicherw eise noch stiirker gesunken.

Von den Wahlscheinwihlern, die sich der Mithe unterzogen
haber, cinen Wahlschein zu besorgen, solite eigentlich eine voll-
standige Wahlbeteiligung  erwartet werden. Bei Wertung  der
Wahtbeteiligung dieser Withler ist jedoch daran zu denken. dafl
auch Wahlbriefe zu spit cingetroffen oder nur aus formalen
Griinden zuriickgewiesen werden muBten. Die fast 100000 Ab-
sender solcher Walilbricte galten aber nicht als Wahler. Hitten
dicse Personen als Wihler mit ungiiitiger Stimme angeschen

15. Wahlbeteiligung der Wahlseheinwihler

Von 100 Wahlbereehtigten
withljahr . ohne ‘ nmit
o insgesamt Wallsehein
haben gewithlt
1957 N7, 7,5 R
1961 87,7 874 IR R
1965 R6,8 84,2 3,3

werden konnen, wiirden nur noch etwa 3%, der Wahlscheininhaber
ihren Wahlschein nicht ausgenutzt haben. Diescr geringe Prozent-
satz von Nichtwithlern unter den Personen, die ihren Wahlwillen
mit der Beantragung des Wahlscheines bekundet haben, ist schon
eher erklirlich. Zum Beispiel kimnen die Briefwahlunterlagen, die
ja erst ausgegeben und versandt werden. wenn die Stimmzettel
zur Verfigung stehen, so verspivtet beim Wahlberechtigten (2. B.
in Ubersee) cintreffen, da er es als zwecklos ansieht. sic noch
zuriickzusenden. Wetterhin konnen die Unterlagen verloren ge-
hen. die Stimmzettel verschricben, das Austiillen oder Absen-
den vergessen werden. Bei den Inhabern cinfacher Wahlscheine
kann es vorkommen. daB sie wider Erwarten nicht in der Lage
sind. ein Wahlokal ihres Heimatwahlkreises aufzusuchen.

Weitere Aufschlisse iiber die Wahlbeteiligung gibt dic re-
prientative Wahlstatistik. Dain dieser Statistik dic Wahlbe-
rechtigten mit Wallschein aus cingangs genannten Gritnden nicht
heriicksichtigt werden kimnen. betrigt sie hier nur 83.99,. ver-
glichen mit 86.8°, nach den Ergebnissen der Totalstatistik. Der
Unterschied beruht zunichst auf der gegenitber den itbrigen

Wihlern hoheren Wahlbeteilicung der Wahlseheininhaber. Nach
den Totalzahlen fitr dic Wahlbereehtigten und Wihler ohne

Wallschein ergibt sich fiir den Personenkreis der Wahlberechtigten,
dic keinen Wahlschein erhalten haben, cine Wahlbeteiligung von
86,20/, Auch die Wahlbeteiligung dieser Wahlherechtigten wird
somit in der reprisentativen Wahlstatistik im Durchschnitt ctwas
zu niedrig ausgewicsen.

Die Frauen unter den Wahiberechtigten haben ihe zahlen-
maBiges Ubergewicht von 3,6 Mill. am Wahltag nicht voll genutat;
denn die Manner heteiligten sich zu 87,5%,, die Frauen aber nur
zu 84,69, an der Wahl. Auf diese Weise gingen rund 576000
Frauenstimmen dadurch verloren, daB die weiblichen Wihler
nicht im gleichen Umfang zum Wahllokal gingen wie die Manner.
Auch bei der vorangegangenen Bundes wahl lag dic Wahl-
beteiligung der Frauen unter derjenigen der Minner. Der Ab-
stand von der Wahlbeteiligung der Manner hat sich auch nicht
verringert, sondern cher wicder etwas vergroBert: Im Jahre 1957
betrug er 3,3 Prozentpunkte, im Jahre 1961 nur noch 2,7 Prozent-
punkte und bei der Bundestagswahl 1965 wicder 2,9 Prozentpunkte,
weil der Ritckgang der Wahlbeteiligung seit 1961 bei den Frauen
ctwas grofier war als bei den Mannern.

Die Feststellungen iiber die Wahlbeteiligung nach dem Alter
wurden von bisher sichen auf neun Altersgruppen erweitert, so dafd
nunmehr auch fir die 30- bis 50jihrigen cine Unterscheidung nach
funfjalrigen Allersgruppen méglich ist. Zu Vergleichszwee ‘ken st
danchen fitr 1965 in der Tabelle 16 auch die bisherige Alters-
gliederung beibehalten worden.

16. Wahlbeteiligung der Manner und Frauen nach Altersgruppen

Wahl-

Withler!
hereehtigte!'y ihler!)

Aller
vor etwa Lo L : -
1065 vo16l 19567

his unter
Jahren - ! -
Anzabl ) von 100 Wahlberechtigten
Miuner
1343 900 1 022 800 76,1 CINY 80,9
100 | 1764600 | 81,6 54,5 55,3
f 1 518 800 86,60 -, . 0g
10100 | 1851400 | sons g ST 900 800
1) 800 1 301 500 90,3 - ‘ a1 .
11800 oo 100 | oas g 90 | 90 ‘ 91,8
15 100 2661200 | 913 w20 o u2d
. o 61 600 2244600 1 Yl 41N 92,4
70 und mehr L. 200 1216 500 N/ sid 58,3
Zusammen ... 200 | 14200500 | 8§75 1 SN0 LA
Frauen

1311 500 L0168 700 °© 77,5 50,0 53
2 105 600 1720500 81,7 83,7 NA0
[ 700 300 1456800 | 85,7 1 ) - N5 o~
1756 100 | Laszooo | osrs g 88 889 876

TTI0800 | 890U gn v 05§ a8
1 957 500 ‘ 7t | 87,8 89,5 89,4
3414500 | 88,7 ‘ §9,2 0 89,4
3 153400 | 2725000 | 86,4 | 87,3 ‘ 87,4
70 und mehr L 34 200 1670500 1 74,8 75,8 1743
Zusammen .| 19531200 | 16513500 | 846 Uosge | os6s

Minner und Frauen

2655 Hoo 2 (39 500 TH.N LIS N0
4 267 700 348D 100 81,7 . ST ‘ 84,6
3 00 | 2975 600 B R o r
3 3083 700 p g L8 58,5
3 3 020 300 1. s
: - 2 5176900 sk g 8% 4,5
50 60 .| 67 60THT00 | NS I i 0.8
600 TO oo 56 4970 100 ‘ 58,5 L89,7
70 und mehr . 13 642 400 2 E8T 000 79,3 l [T
Tnsgesamt .. 87,8

l 35 763 400 I 30 714 400§ 83,9 1
i |

1y Ohne Personen mit Wahlschein,

Wicederum hatten die Erstwihler die niedrigste WahIbeteiliguny
Fast cin Viertel von ihnen blich der Wahl fern. Die Frstwihle
sind zugleich die Altersgruppe. in der die Wahlbeteilicung a1
stirksten abgenommen hat. Bei der Wahl 1961 betrug sie 79.5°
und bei der Wahl 1965 nur noch 76,8%,

WAHLBETEILIGUNG DER MANNER UND FRAUEN @
NACH DEM ALTER
- Wihler von jeweils 100 Wahiberechtigten o
100 | e e —— cmere e =1 100
|
Gl - R ﬂ %
‘ Manner
90 ‘ - — 90
‘ ’s._——\\
Frauen \
5 | E— \ e
| \
og i _ . W |
80 | \\ ‘ 80
75 - - A\ 75
0 L T T T T T T T % 0
2075 0 B0 s K 60 70
25 30 35 40 45 50 60 70 und mehr
Atler von ... his unter .., Jahren .
STAT. BUNDESAMT 6109 Bundesgebiet ohne Berl
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Die wiederum recht niedrige Wahlbeteiligung der jlingsten
Wihler hingt moglicherweise damit zusammen, dal} es cine ge-
wisse Zeit dauert, bis bei vielen jimgeren Personen ein tieferes
Interesse an den politischen Fragen wach wird und die nétige
Nicherheit gewonnen worden ist, zwischen den politischen Par-
teien cine Entscheidung zu treften.

Mit zunchmendem Alter witchst die Wahlbeteiligung. Auch die
Personen. die bei fritheren Wahlen abscits cestanden hahen,

werden also allmihlich Wahler. Den groBiten Wahleifer legten mit
91,3°,, dic 50- bis 60jihrigen Manner an den Tag. Eine so hohe
Wahlbeteiligung ergab sich fir die Frauen in keiner Altersgruppe.
Aber auch bet ihnen sind es die 50- bis 60jihrigen, fir die mit 88.1¢
die hochste Wahlbeteilignng festgestellt werden konnte. Nach dem
60. Lebensjahr sinkt die Wahibeteiligung der Frauen schneller und
tiefer als die der Manner. Von den itber 70jdhrigen Frauen gingen
nur 74.8°, zum Wahllokal, von den itber 70jahrigen Mannern aber

17. Wahlbeteiligung der Mianner und Frauen nach Altersgruppenin den Landern®)

Withler von 100 Wahlberechtigten
Alter von etwa .. T - . B - o '* - - - .
bis unter ... Jahren Sehleswig-olstein Hatmbnrg Niedersachsen Bremen Nordrhein-Westfalen
1965 1961 1965 1961 1965 1961 1965 1961 1965 1961
|
Minner
73,6 76,0 75,7 78,3 74,6 79,3 76,9 I 81,5
821 NG 10 858 76,1 81,5 s11 85,4
80,6 o } 83,00 | 86,4 ol e } 85,4 86,3 g ysne ‘ 90,6
' 862 ! REX 00,2
01,7 s } 273 R0 03,1 ‘;‘3’ } 88,6 1 90,3 (_)‘1”’1 } 90,7 92,8
i 31 88,5 0.5 [ 93,4 0.6 | 925 01,3 92,5
92,9 903 92,0 e 014 93,3 01,8 93,0
w87 SN2 00,4 86,4 N3.2 90,3 88,0 89,6
| 88,5 86,3 | 7.5 88,5 90,0 85,8 | 88,4 87,6 | 90,1
Franen
79.5 75,1 78,3 815 75,2 81,4 79,5 82,5
8201 i) 0.3 86,1 0.3 853 81,9 85.4
X $3 ) ah
| 881 e } $3,01 | s7.9 00,7 et } B63 N 35 } 86,4 t‘ 89,7
N ¢ ’ 3 3
59,9 B2 gr g 1ogns 91,4 Il ags o1 8.4 1g70 - gos
86,7 f 8T S 37,2 f
88,6 | 90,3 90,7 39,2 Coo2,1 88,6 90,1
|86 90,8 87,0 58,5 Co90.8 87,2 38,8
S15 N34 735 20,7 79.9 76,4 79,5
| %65 =45 | 874 85,5 87,3 5,0 85,6 85,3 I 87,0
Minner und Frauen
72,4 76,5 755 LT 77,1 70,8 74,9 80,6 78,2 82,0
780 NS 1 30,6 32,7 26,0 7854 83,5 815 i 854
Y - o BL6 1 o 88.5 1 Lo o . SEB or . 85,6 | ap o N
b e S s 1oena bo | B9z 1 o2 Shses | s S0 | 86 | 90,2
- e - N > { '
ot } T :;t } 87,5 w04 38:: } 90,2 92l 2%’ } 58,6 91,0 :36 } $0.1 0L7
8.9 | OLB B85 " 90,7 90,5 [ 80,4 Pooog 89,7 91,2
S7.0 90,0 S0.3 91,3 89,0 90,6 89,7 91,8 30,3 90,7
8005 82,3 24,0 oS6.2 7.2 78.9 83,7 54,4 81,0 | 83.7
Insgesami. ... 84,2 b osra 84,8 } 87,4 86,9 | s85 l 85,7 I 8,5 86,3 ’ 88,0
, i
Wiithler von 100 Wahlberechtigten
Alter von etwa ... - - . — - - I R I .
1is lll]lt(‘l' ‘ _Jahren Iessen Rheinland-Palz Baden-Wiirttemberg Bayern Saarland
1965 TS 1965 | 1v61 1965 I 1ost 1065 L1961 1965 | 1961
Minner
w14 =0 78,6 7o 76,4 74,7 77,8 77,2 78,9
B0, 83,6 85,4 81,9 83,1 82,1 83,5 85,1 | 847
& 7 ¢
0,% “,(7)‘1‘ AN 922 el } ey fzg } =0 80 ﬁl”l L g0,3 } 80,7
i : { DRERH
92,4 axh } 93,7 91,9 oo } 90,1 | w0, ot } 89,5 | 900 i } 93,1 ’ 92,0
03,3 92,6 02,2 90,9 90,1 90,7 90,6 93.6 92,0
92,3 a1.x 011 RIS 0.2 90,3 89,7 93,5 92,5
. ®TH $8.2 i 86,5 83,5 82,0 $3.9 . 8T 90,6 | 86,8
o002 89,1 s, 57,0 | 86,9 86,9 I s7.6 90,1 | 88,9
Fraucen
50,9 80,4 70,6 76,1 75,8 75,3 T 79,8 77,2
| s 83,0 5.0 81,3 706 810 = 84,0 ’ 83,1
36,3 1 - 5 - 85,6 o 87,2 .
39,1 568 } Wrs | uR0 56,1 } 85,7 0 N6 A } s 8T 872 } 879 | 876
. 90,2 e 86,2 | gt o 86,8 | gpr - 80,8 1 gy x
90,8 Sos g B0 w0 Sl g 02 | s St | 86T 88,1 Sep § 50 90,0
89,6 0.0 Cones 85,7 85,5 6.9 88,4 91,1 89,1
60—70 ... 56,9 878 $6.9 8200 32,6 5.6 36.3 90,7 90,0
70 und mehr ... 72,1 T2 | T3 30, | 70,6 73,0 | 75, 82,3 78,5
Zusammen 4,3 86,4 86,5 ' 56.0 I 32,4 83,7 ‘ 85,2 87,4 | 86,6
Minuer wnd Krauen
7T 81,2 79,2 79,1 75,9 76,1 75,2 78,2 R4 78,0
81,9 85,8 83,5 | 852 816 | 814 32,0 | 829 84,6 | 83,9
5 s 0 ! S6. N N
it } N RO, o } 88,3 0 404 e } gr0 | 86,0 i } ST 88,1 e } g1 | s85
! . o
::2 } B89 915 ;},: } 91,6 | 90,4 ;;{, } 87,5 | 87,6 ;;‘l } 88,0 | 88,9 ;]'}(]’ } 91,0 ’ 90,5
808 01,5 011 L oo0,s 87,9 87,7 28,5 89,4 92,1 90,4
60—T0 ... N4 89,2 89,5 8.6 85,9 NN 57,6 877 01,9 01,1
70 und mebr . ....... .. 7.9 T8 8.6 | 79.0 74.8 | 755 77,6 798 5.9 82,2
Insgesamt .. . 85,3 : 88,1 87,7 i 87,4 84,5 ‘l 34,4 85,1 86,2 88,9 87,7

*) Ohne Personen mit Wahlschein.



noch 86,4%,. Auffillig ist die gegeniiber den 40- bis 45jéhrigen und
den 50- bis 60jahrigen Frauen ctwas geringere Wahlbeteiligung
der 45- bis 50jihrigen Frauen. Dieses Krgebnis der Stichprobe kann
als gesichert angesehen werden; es wicederholt sich auch in nahezu
allen Landescrgebnissen. Moglicherweise beruht es darauf, dal
sich in dieser Altersgruppe infolge des Zweiten Weltkriegs be-
sonders viele alleinstchende Frauen befanden.

Die Wahlbeteiligung ist in allen Altersgruppen der Méinner und
Frauen, wenn auch in unterschiedlichem Umfang, zuriickgegangen.
Besonders stark war der Riickgang bei den Wahlberechtigten
unter 50 Jahren. Die wahlberechtigten Manner iber 50 Jahre
haben fast im gleichen Umfang wic 1961 und 1937 gewahlt. Auch
bei den uber 50jahrigen Frauen war die Abnahme der Wahlbe-
teiligung geringfiigig.

wanmaca 1957
Manner

WAHLBETEILIGUNG DER MANNER UND FRAUEN NACH DEM ALTER
Wahler von jeweils 100 Wahlberechtigten
— 1961

Frauen

®
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Bundesgebiet chne Bertin

Von cinem auffilligen Riickgang der Wahlbeteiligung kann
daher auch nicht bei einer Unterscheidung nach Mannern und
Franen sowie nach Altersgruppen gesprochen werden. Auch in
dicser Gliederung ist wicder der Vergleich mit entsprechenden
Ergebnissen aus Landtags- und Kommunalwahlen aufschluBBreich.
Als Beispiel kann auf das Schaubild 4 verwiesen werden, in dem
dic Ergebnisse der Landtagswahl 1962, der Kommunalwahl 1964
sowie der Bundestagswahlen 1961 und 1965 in Nordrhein-West-
falen dargestellt sind. Bei der Landtagswahl 1962 wihlten in
Nordrhein-Westfalen nur 60,1 der 21- bis 25jiahrigen Méanner und
61,99 der Frauen dieses Alters, bei der Bundestagswahl 1965 aber
76,9 bzw. 79,5%,. Auch dic alteren Minner und Frauen sind am
Ausgang von Bundestagswahlen stirker interessiert als am Aus-
gang von Landtaygs- oder Kommunalwahlen. Bei solchen Wahlen
verzichten die dlteren Wahlberechtigten jedoch nicht so haufig auf
ihr Wahlrecht wie die jitngeren Personen.

Jobenso wie schon bisher war auch 1965 die Wahlbeteiligung in
den Gemeinden zwischen 3000 und 10000 Einwohnern mit 88,4°
am groflten. Ktwas niedriger lag sie 1965 wic 1961 in den kleineren
Gemeinden und noch niedriger in den Gemeinden mit mehr als
50000 Einwohnern. Tn den Gemeinden mit mehr als 200000 Ein-
wohnern erreichte sie sogar nur 82,79%,.

Die Frauen gingen in jeder Gemeindegrofenklasse scltener
zur Wahl als die Manner. Hervorzuheben ist die relativ geringe
Wahlbeteiligung der Frauen in den kleineren Gemeinden. In den
Gemeinden mit weniger als 1 000 Einwolinern erreichte sie bei ciner
Wahlbeteiligung der Manner von 89,09, nur 84,0%,. In den Ge-
meinden mit mehr als 200000 Einwohnern war die Wahlbeteili-
gung der Frauen zwar noch niedriger, kam mit 81,9%, der Walil-
beteiligung der Manner in dicsen Gemeinden von 83,7%, jedoch
recht nahe.

In keiner GemeindegroBenklasse wurde die Wahlbeteiligung
von 1961 erreicht. In erster Linie hat sich die stidtische Bevolke-
rung 1965 in groBerem Umfang als bei der vorangegangenen Wahl
der Stimme cnthalten.

Eine weitere Differenzicrung der Wahlbeteiligung in Stadt und
Land ergibt sich bei der Unterscheidung nach dem Alter der Wahl-
berechtigten. Die hicriiber vorliegenden Zahlen lassen zunichst
erkennen, daB die etwa 30- bis 60jahrigen sowoh] in den kleinen

WAHLBETEILIGUNG DER MANNER UND FRAUEN NACH DEM ALTER @
IN NORDRHEIN - WESTFALEN
Wihler von jeweils 100 Wahlberechtigten
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als auch in den mittleren und groBen Gemeinden hiufiger zur
Wahl gingen als die jiingeren und &lteren Wahlberechtigten.
Insofern besteht in Stadt und Land eine schon frither beobachtete
groBe Ubercinstimmung der Wahlbeteiligung. Falsch wire es
jedoch, die fiir den Durchschnitt der Wahlberechtigten aller
Altersgruppen festgestellte hohe Wahlbeteiligung in den Ge-
meinden mittlerer GroBe auch fiir die jitngeren Wahlberechtigten
anzunchmen. Die unter 45 jihrigen in den kleinen Gemecinden
haben weit haufiger von ihrem Wahlrecht Gebrauch gemacht als
die unter 45jéhrigen in den mittleren und groBien Gemeinden,
wihrend sich die iiber 60 jihrigen in den kleinen Gemeinden weit
haufiger als in den groBen Gemeinden der Stimme enthalten haben.
Dic iiberhaupt schwichste Wahlbeteiligung wurde mit 74,19 fir
die noch nicht 30 Jahre alten Manner und Frauen in den Gemeinden
mit mehr als 200000 Einwohner und fiir die iiber 60jihrigen
Frauen mit nur 64,4%; in den Gemeinden mit weniger als 1000
Einwohner festgestellt.

Die noch nicht 30 Jahre alten Frauen machten in allen Ge-
meindegroBenklassen cher in einem etwas groBeren Umfang als
die Manner von ihrem Wahlrecht Gebrauch, aber schon die 30-
bis 45 jihrigen, vor allem in den kleineren Gemeinden, weit
weniger. Ein noch groBerer Abstand besteht zwischen der Wahl-
beteiligung der iiber 60jihrigen Minner und Fraucn. In den Ge-
meinden mit weniger als 1000 Kinwohnern gingen nur 64,69
lieser Frauen, aber 82,1%, der gleichaltrigen Ménner zur Wahl-
arne. Auch in den ibrigen Gemeinden gingen weit weniger iltere
Frauen als dltere Manner zum Walllokal.

Die schwache Wahlbeteiligung der ilteren Mitbirger auf dem
sande diirfto mit den besonders fir Frauen oft langen und be-
chwerlichen Wegen zum Wahllokal zusammenhiangen, die der
Stidter nicht hat. Ganz andere Griinde muB jedoch der geringe
Nahleifer der jiingeren Wahlberechtigten beiderlei Geschlechts in
len Grofistidten haben. In den kleinen Gemeinden erreichte 1965

18. Wahlbeteiligung der Manner und Frauen nach dem Alter
in Stadt und Land¥)

Von 100
21 bis | 30 bis | 45 bis 60 und
Gemeinden unter | unter | unter | ey
mit ... bis unter ... 30- 45- | 60- : aller
Einwohnern _ dahrigem ,,|, ) .
Wahlberechtigten haben gewiihlt
1965 | 1961
Minner
unter 1000... 83,7 91,6 91,7 k21 89,0 89,8
1000— 3000... 82,3 91,6 92,5 85,3 89,3 90,2
3000— 10000... 82,5 91,6 93,5 88,2 90,0 91,3
10 0060— 50 000 . .. 79,9 89,2 92,3 83,0 83,2 89,7
50 000—200 000 . . . 77,6 87,3 90,8 88,6 86,7 88,0
200 000 und mehr .. 74,0 83,0 83,3 86,5 3,7 86,0
Zusammen ... | 70,5 | 886 | o2 | se4 | 87,5 | 889
Frauen
unter 1000... 84,7 89,2 86,0 4,6 84,0 85,0
1000— 3000... 84,6 89,8 88,3 70,6 86,1 86,9
3000— 10000. .. 82,2 00,1 89,7 76,3 87,0 89,4
10 060— 50 000 . .. 80,6 87,2 88,7 77,1 85,6 87,5
50 000—200 000 . . . 78,2 85,8 87,0 78,4 84,1 85,9
200 000 und mehr .. 74,3 82,6 85,3 77,9 81,9 83,8
Zusammen ... | 80,1 87,0 | 87,3 748 | 84,6 | s6,.2
Minner und Frauen
unter 1000... 84,2 90,4 88,5 71,9 86,3 87,3
1000— 3000... 83,4 90,7 90,1 76,4 87,6 88,4
3000— 10000. .. 82,4 90,7 91,4 80,9 88,4 90,3
10 000— 50 000. .. 80,2 88,2 90,3 81,2 86,8 88,5
50 000—200 000 . . . 77,9 86,5 88,6 82,2 85,3 86,8
200 000 und mehr . . 74,1 82,8 86,6 81,2 82,7 84,8
Insgesamt 79,8 ' 87,8 ‘ 89,0 ‘ 793 | 859 | 874

*) Ohne Yersonen mit Wahlschein. |
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Gemeinden von ... bis unter ... Tausend Einwohnern

Wahlbeteiligung der noch nicht 30 jihrigen doch wenigstens
der iiber 60jiahrigen Minner in dicsen Gemeinden. In den
Ben Gemeinden lag dic Wahlbeteiligung der unter 30jahrigen
segen noch unter derjenigen der tiber 60jihrigen Frauen. Das
g in diesen Gemeinden zum Teil daher kommen, daB die Mit-
:der der Wahlvorstiinde die Wahlberechtigten kaum mehr
sonlich kennen und der Nichtwahler daher nicht Gefahr lauft,

aufzufallen. Auch der in der Stadt weniger eifrige Gottesdienst-
besuch, der haufig mit dem Gang zum Wahllokal verbunden wird,
konnte fiir die besonders niedrige Wahlbeteiligung der stadtischen
Jungwihler eine Rolle spielen. Bequemlichkeit, politische Un-
interessicrtheit und der in Stidten wohl stirkere Einflul anderer
Ereignisse wird vicle Jungwihler in der Stadt von der Stimm-
abgabe abgehalten haben.

93



B. Ungiiltize Stimmen

Ungiiltig sind die Stimmen, dic den Willen des Wihlers nicht
zweifelsfrei erkennen lassen sowie die Stimmen., die einen Zusatz
oder Vorbehalt enthalten (BWG § 39 Abs. 2). In der Praxis handelt
es sich fast nur um folgende Falle, dic anch gleichzeitig vorkom-
men konnen:

a) Der Stimmzettel ist auf beiden Seiten oder nur auf der Frst-
oder Zweitstimmenscite leer oder durchgestrichen;

b) es sind auf beiden Seiten oder nur auf der Erst- oder Zoweit-
stimmenscite mehrere Wahlvorschlage angekreuzt.

In dem zuerst genannten Fall hat der Wihler absichtlich oder
aus Unachtsamkeit darauf verzichtet, sich fiir cinen Wahlkreis-
vorschlag oder eine Landesliste oder fiir beides zu entscheiden, im
sweiten Talle kann vom Wahlvorstand nicht dariiber befunden
werden, welches Kreuz gelten soll. Ist nur die Erst- oder nur die
Zweitstimme ungiiltig. gilt die andere Stimme.

Wegen der Besonderheit der Abgabe von zwel Stimmen auf
cinem Stimmzettel ist der Vergleich der unglittigen Stimmen bei
Bundestagswahlen mit den ungiiltigen Stimmen bei anderen poli-
tischen Wahlen, bei denen nur eine Stimme abzugeben ist, nicht
ohne weiteres moglich.

Verfolgt man die Entwicklung seit. der Bundestagswahl 1953,
bei der cs zum ersten. Mal zwei Stimmen gab, ist der Anteil der
ungiiltigen Krststimmen an allen Krststimmen bis 1961 von 3.4
auf 2,69/, gesunken. Gleichzeitig hat sich der Anteil der ungiiltigen
Zweitstimmen an allen Zweitstimmen bis 1961 vou 3,3 auf 4,09,
standig erhoht. Bei der Bundestagswahl 1965 sticg der Anteil der
ungiiltigen Erststimmen sodann auf 2,9°, und verminderte sich
der Anteil der ungiiltigen Zweitstimmen auf 2,4%,.

Insbesondere die starke Zunahme der Zahl der ungiiltigen
Zweitstimmen bis auf 1,3 Mill. im Jahre 1961 ¢gab damals zu ciner
Sonderuntersuchung  der ungiiltigen Stimmen mit Hilfe der
reprisentativen  Wahlstatistik Veranlassung, deren  Haupter-
gcbnisse Tabelle 19 enthitlt. Danach beruhte die hohe Zahl
ungiiltiger Zweitstimmen  bei der Bundestagswahl 1961 in
cinem grofen Umfang vermutlich daraut, dal cin erheblicher
Teil der Wihler glaubte, mit der Abgabe der Erststimme sein
Wahlrecht erschopft zu haben. Dafiir sprach insbesondere die
Beobachtung, daB nur 584000 Wihler mit ungiiltiger Iirst- und
vitltiger Zweitstimme festgestellt wurden. aber 959000 Wihler mit
wiiltiger Krst- und ungiiltiger Zweitstimme. Die Bedeutung ciner
verstirkten Aufklirung der Bevolkerung iiber Zweck und Technik
der doppelten Stimmabgabe und Bemiihungen um eine Verbesse-
rung des Stimmzettels ergaben sich hieraus von selbst. Es er-
schien daher wichtig, die Sonderauszihlungen von 1961 fiir 1965
zu wicederholen.

Die Krgebnisse von 1965 zeigen zundchst. daBl dic Zahl der
Personen, die beide Stimmen ungiiltig abgegeben haben, mit rund
340000 unverandert geblieben ist. Von dicsen Wahlern haben
206000 den Stimmzettel ganz leer gelassen oder durchgestrichen
und damnit offenbar gar nicht ernstlich die Absicht cehabt. sich
fiir einen Wahlvorschlag zu entscheiden. Anders kann es sich je-
doch bei den Wihlern verhalten haben, dic auf einer Seite des
Stimmzettels mehrere Kreuze hatten und die andere Seite leer
gelassen oder durchgestrichen haben sowie bel den Wiahlern mit
mehreren Kreuzen auf beiden Seiten (Ziffern 2, 3 und 4 der
Tabelle 19). Kin Teil der zuerst genannten Wahler wird angenom-
men haben, die beiden Stimmen konnten entweder nur als Frst-
stimmen oder nur als Zweitstimmen abgegeben werden, und cin
Teil der letzteren, es kimnten auf beiden Seiten des Stimmezettels
je zwei Wahlvorschlige angekreuzt werden.

Der prozentuale Anteil der Wahler, dic beide Stimmen un-
giiltig hatten, betrug wic 1961 1,19,. Dieser Prozentsatz ist aus
schon genannten Griinden am chesten mit den ungiiltizen Stim-
men bei den fritheren Reichstagswahlen oder bei den Landtags-
wahlen zu vergleichen, fiir die sich ahnliche Prozentsiitze eracben.

BEbenfalls nahezu unverindert blich mit 627000 im Vergleich
2 584000 im Jahr 1961 dic Zahl der Wahler mit ungiiltiger Erst-
stimme und giiltiger Zweitstimme. Bei diesen Withlern kénnte es
sich in erster Linie um Anhinger von Parteien agchandelt haben.
fiir die es zwar cine Landesliste, aber keinen Kreiswahlvorschlag
gab oder nm Personen, die dem  Wahlkreiskandidaten ihrer

- 24

19. Art der ungiltigen Stimmen*)

\ -
Minner Pranen  Minner und
Wiihler mit .. Jahr Frauen
L 000 1 %
AL Ungiiltiger Krst- nud Zweltstimme,
1. Erst- nnd Zweitstimmenseite !
Teer oder durchgestrichen ... 1965 i 111 206 14,6
11961 237 l 12,6
2, Trststimmenseite leer oder .
durchgestrichen, Zweitstinnnen- ‘
seite mehrere Krenze oo 1065 22 30 Gt 4.3
1961 . 2 1,3
3. Zweitstimmenseite 1 1
durchygestrichen, Ersts
seite mehrere Kreuze o0 1065 18 27 o a2
1061 38 20
A4, Beide Seiten mehrere Kreuze o0 1865 10 12 d 1,6
1081 ST
5. Bine Seite leer oder durch-
gestrichen, aul der anderen Seite; |
sonstige Ursachen o000 1065 1 1 2 0,1
| 1961 3 0,1
\ . - . . |
G. Beide Seiten sonstige Ursachen) 1965 3 4 6 04
1961 6 . 03
1. bis 6. zusanunen " 065 19 192 341 242
1061 154 184 339 15,0
L . | '
B Ungiiltiger Erst- nnd giltiger
Zweitstimme
7. Erstatimmenseite leer oder | '
durchgestrichen ... ... L1065 190 428 0 618 '\ 43,9
1961 . 572 0.4
%, Lrststimmenseite mehrere :
Krenze ..o 1965 3 3 3 0,6
v TG 10 ‘ 0,3
O, Sonstige Ursachen oo 000 196D 1 . 1 0,1
1961 . . L, o1
7. his 9, zusammen 1965 193 BT 627 ‘ 44,5
1961 208 376 o34 sl
(. Ungiiltiger Zweit- und giiltiger ' L
Erststimme
10. Zweitstimmenscite leer oder ; ‘
durchgestrichen ..o CIOGH 140 276 424 1 30,1
1961 . e { 30,4
1 1. Zweitstimmenseite mehrere ' l
Kreuze ..o 1065 ) b 4+ 10
1u6l 11 06
|
12, Ronstige Ursachen o000 1965 . L 1 ' 1,1
1961 . . 1, el
10, bis 12, zusammnien 1965 154 285 I3 W2
| 1961 339 620 | 510
Insgesamt 196H 407 all o
1961 T01 1 1R0 100

*) Ohne Stimmen der Briefwiihler,

Partei keine Brfolgsaussichten cinrdumten. Dieser Vermutun
steht jedoch entgegen, dafl von 627000 Personen mit ungiiltige
Ieststimme sich mit ihrer Zweitstimme 306000 fir die CDU/CS
1 232000 fir die SPD entschieden und nue rund 70000 fir cir
andere Partei. Werden Unkenntnis und  Nachlassigkeit aufs
Betracht gelassen, wird man infolzedessen annchmen missen, da
dic Personen, die ihre Zweitstimme githig und ihre Freststimn
ungiiltig abgaben, vor allem solehe Wihler waren. denen kein
der Kreiswahlvorschliage zusagte.

Im Cegensatz zu der unverinderten Zahl von Wihlern, d
heide Stimmen oder nur dic Erststimme ungiiltig abgaben, h
sich die Zah! der Wihler mit giiltiger Erststimme und ungiiltig
Zweitstimme von 959000 auf 439000 oder auf weit weniger als d
Hilfte vermindert. Dabei handelt es sich fast ausschlieBlich u
Personen, welche die fiir die Abgabe der Zweitstimme vorgesche
Seite des Stimmzettels leer gelassen oder durchgestrichen habe
Von diesen Personen entschicden sich mit der Krststimme 2270
{irr den Wahlkreisbewerber der CDUJCSU und 168000 fir d
Wahlkreisbewerber der SPD. In welchem Umfang hier Unkenr
nis und Nachlissickeit eine Rolle spielen, 1iBt sich ebenfalls nie
exakt sehittzen. Nicherlich wird es aber unter den 439000 T
sonen viele gegeben haben, die sich zwar fur die Person cit
Wahllareisbewerbers, aber fiir  keine  Landesliste  entscheid
mochten,



Es ist kaum anzunehmen, daB die Verminderung der Zahl der
NViahler mit giiltiger Erststimme und ungiiltiger Zweitstimme um
120000 seit 1961 in so groBem Umfang auf einem ,, Abban® von
Jorbehalten gegeniiber den Landeslisten der Parteien beruht.
lichtiger diirfte sein, daB der Anteil der Wihler, die annahmen.
nit der Abgabe der Erststimme alle Maglichkeiten erschopft zu
aben, inzwischen bedeutend kleiner geworden ist. Die Auf-
Jirung der Offentlichkeit iber das Zweistimmensvstem wird zu
iem hierdurch hervorgerufenen Riickgang der Zahl der ungiiltigen
sweitstimmen von 4,0 auf 2,4°), ¢benso beigetragen haben wie die
vengestaltung des Stimmzettels.

20. Ungiiltige Stimmabgabe der Briefwihler

Von 100 der

Wahljahr Briefwithler ‘ iibrigen Withler J Wihler insgesamt

haben ungiiltig gewiihlt

Erststinime

1957 1,6 ‘ 3,0 3,0

1961 0,8 2.7 2.6

1965 0,4 R 2.9
Zweitstimme

1957 1,7 | 3,4 | 3,8

1061 1,3 1,1 4,0

1965 0,7 25 2.4

Von den Briefwithlern wurden bisher immer weniger ungiiltige
rst- und Zweitstimmen abgegeben als von den itbrigen Wihlern.
2 den Bricfwahlern war 1965 sowohl der Anteil der ungiiltigen
rststimmen von 0,99, als auch der Anteil der ungiiltigen Zweit -
immen von 0,7°; nicht cinmal ein Drittel so groBl wic bei den
rigen. Wahlern, bei denen diese Anteile 3,1 hzw. 2,59, aus-
achten. Der Grund mag an dem grileren politischen Interesse
r Briefwihler liegen, das schon an dem Umstand zu erkennen
» dafl sic sich die Unterlagen fine die Briefwahl iiberhaupt
sorgten. Die Briefwihler konnen auBerdem den Stimmzettel
1ger studicren und sich von Familicnangehorigen und Beleann-
1 iiber die Technik der Stimmabgabe beraten lassen. Auch sie
issen jedoch den Stimmzettel unbeobachtet ausfiillen und die
rsonliche Stimmabgabe sogar cidesstattlich bestitigen,

Von den Briefwihlern sind zum ersten Mal seit 1957 —- cbenso
e von den iibrigen Wihlern — mehr ungiiltige Erststimmen als
giiltige Zweitstimmen abgegeben worden; frither war ¢s um-
zchrt.

Die ungiiltigen Stimmen sind vor allem Frauenstimmen. Bei
r Bundestagswahl 1965 gab es 911 000 Frauen, aber nur 497 000
inner. die eine oder beide Stimmen ungiiltig abgaben. Dabei sind
: Kalle, in denen nur die Zweitstimme ungiiltig war, bei den
nnern in etwa dem gleichen Umfang wie bei den Frauen stark
ickgegangen.
von 100 Erststimmen der Manner waren 2,4 und von 100 Irst-
nmen der Frauen 3,8, von 100 Zweitstimmen der Minner 2,1
1 von 100 Zweitstimmen der Frauen 2,9 ungiiltig. Unter-
cidet man nach dem Alter, wiihlten die itber G0jiahrigen mit
7o der Erststimmen nnd 3,53°, der Zweitstimmen besonders
ifig ungiiltig.
Ja die Abgabe von nur einer ungiiltigen Stimme hiufig auf der
lehnung entweder aller Kreiswahlvorschlige oder aller Landes-
»n und nicht nur auf MiBverstindnissen und Fehlern beruhen
4, konnte man versuchen, die vielen ungiiltigen Stimmen der
ren Withler hieraus zu erklaren. Man wiirde dabei unterstellen,
die ilteren Wihler, die etwa doppelt so hiufig wie die jiingsten
hler nur eine Stimme giiltig abgegeben haben, besonders
isch sind. Etwa doppelt so hiufig wie dic unter 30jihrigen
en die iiber 60jahrigen aber auch mit beiden Stimmen ungiiltiy

C. Giiltige

ie 32437049 giiltigen Erststimmen entschieden dariiber, welche
ilkreisabgeordneten in den Bundestag einzogen.

ach den Ergebnissen der Bundestagswahl 1961 hatten nur dic
Wkreiskandidaten der CDU/OSU und der SPD Aussichten,
kreismandate zu erringen. Viele Anhinger der ibrigen
eien haben daher ihre Erststimme nicht den Wahlkreis-

Ers

21. Ungiiltige Erst- und Zweitstimmen der Manner und Frauen
nach dem Alter*)

Von jeweils 100 Wiihlern withiten mit der
] und zwar | und zwar
Alter von .. o ) . ‘ - -
his unter ... Jahren _lf"‘[' "aueh f onur ‘/‘_‘“'”t' , auch 1 onur
stimme St dermit der | SEMMC e Gor it der
““““"'”; Zweit- | Brst- ““L'”l““‘ Erst- | Zweit-
stimme  stimme sstimme [ stilmme
Milnner
21--80 L. 1,6 0,6 1,0 1,6 0,6 ‘ 1,0
3045 L = 0,8 [ 1,0 1,7 0.8 0,9
45- 60 2.6 [,2 1,4 2,3 1,2 1,1
60 und mehr 56, 15 | 21 3.0 ‘ 15 | 1s
Zusamen .. 2.4 ' [ ! L4 2010 J 1,0 3 1,1
. i
dageuen 1961 = boro b 14 34 | 10 ‘ 2.4
I'rauen
20-30 .. 23 107 L6 2,0 07 1 L3
30 45 . 27 110 1,7 2.3 1,0 | 1,3
4560 . O B T 3,1 1,3 1,8
60 und mehr ... ... Hobo 1.5 | 3,9 3.9 1,6 2,4
Zusammen . . 38 | 12 ’ 2,6 2,9 1,2 1,7
dagegen 1061 .. 3,4 1,1 2.3 4,0 | 1,1 3,8
Minner und IFrauen
21—30 1,9 06 | 13 1,8 0,6 1,2
20 45 RE I 0.9 | L4 2,0 0,9 11
45 60 .. 3,5 1,2 2.3 2,7 1,2 1,5
60 und mehr 446 1,0 | 3,1 3.5 1,5 2.0
Insgesamt 3.1 1,1 2,0 25 1,1 1,4
. |
dagegen 1961 29 Lo b o e , 1,1 3,2

*) Ohne Stimmen der Briefwihler,

gewihlt. Man wird daher eher folgern miissen, daf ¢s fir die dlteren
Wiahler schwicriger ist, den Stimmzettel auszufilllen, als fir die
Jimgeren Wiihler. Dasselbe gilt fitr die Franen im Vergleich zu den
Minnern.

22, Ungiltige Zweitstimmen der Mianner und Frauen
nach dem Alter in Stadt und Land*)
Von 100 Zweitstimmen der
_ Alter von _ .. . 1 § Miinner
bis unter .. Jduabren Miuner 1 Frauen g Frauen
nebenstehenden Alters waren ungiiltig
Gemeinden unter 3 000 Einwohnern

21-- 30 2,0 i 2,6 2,:

30-—45 2,4 | 3,2 f 2,8

+5 - 60 3.4 4,1 3,8

60 und mehlir 4,3 4,7 4,5
Geneinden mit 3 000 his unter 50 000 Einwohuern

1,6 [ 1,9 1,7

1,6 91 1,9

21 3,0 2,7

3,0 | 3,8 : 3,h

Gewmeinden mit 50 000 und mehr Einwohnern

21-3830 o 1,2 ! 1,6 !
30045 1,1 1 1,8 |
45 60 L 1,7 ‘ 2.4 ‘
60 nnd mehe oo o 20 ! 3,3 !
i |

*) Ohme Stimmen der Briefwithler,

Wie schon die Untersuchungen aus AnlaB der fritheren Bundes-
tagswahlen gezeigt haben, ist ferner anzunchmen, dall sich die
stidtische Bevolkerung mit dem Stimmzettel besser zurecht findet,
als die lindliche. Gleich von welcher Altersgruppe der Manner und
Frauen man ausgeht, haben nach der Tabelle 22 in den groBen
Gemeinden crheblich weniger Personen mit der Zweitstimme
ungitltig gewahlt als in den kleinen.

stimmen

kandidaten ihrer Partei sondern den wirklich aussichtsreichen
Wahlkreisbewerbern gegeben. In einigen Wahlkreisen wurden sie
hicrzu von ihrer Partei sogar ausdriicklich aufgefordert. Hieraus
erkliirt es sich, dafy die CDU/CSU und die SPD erheblich mehr Erst-
stimmen als Zweitstimmen erhalten haben, Weniger Erst- als
Zweitstimmen erhielten alle iibrigen Parteien. Dabei mufl aller-




dings in Betracht gezogen werden, daf es in manchen Wahl-
kreisen fiir cinige dieser Parteicn keine Wahlkreiskandidaten gab.
Bei der CDU/CSU iiberstieg die Zahl der Erststimmen die der
Zweitstimmen um 311899 und bei der SPD um 185288.

Von den 248 Wahlkreissitzen ficlen 154 an die ¢CDU/CSU und
94 an die SPD. Bei der Bundestagswahl 1961 waren s 156 bzw. 91.
TRei diesem Vergleich ist jedoch zu beachten, daf sich die Zahl
der Wahlkreise um cinen erhoht hat und rd. zwei Drittel aller

23. Wahlkreissitze nach der Parteizugehdrigkeit der Gewidhlten

Jahr der Wahl

Parteizugehorigkeit - . _
1040 | 1953 \ 1957 | 1961 |mu1l)‘ 1965
SPD 9 | 45 46 l o 89 . 04
1T ol 1130 IR ! 120 m
CsU L 24 4> I R 30 36
FDP 12 ~ I \ \
Sonstige oo 193 | 11’) 69 — ‘ ,
Tusgesamt . .. | 24 l 242 . 247 | 247 248 l 245

|

1) Bei der WahlKreise mtmlun" 1065 und eciner gesetzlichen Zahl von 496 Ab-
geordneten. - -2) Davon: BE: 11, DP: 5, Withlergruppen: 3. 3 Davon DP: 10,
Zentrum: 1, =1 DP.

Wahlkreise Grenzanderungen erfahren haben. Bs ist daber zweek-
mabiger, auch fiir 1961 von den Mehrheitsverhiltnissen in den
neuen Wahlkreisen auszugehen. Danach hat sich die Zahl der
Wahlkreissitze der CDU/CSU von bisher 159 um funf vermindert
und die bisherige Zahl von 89 Wahlkreissitzen der SPD um fiinf
erhoht. Die FDP bekam wiederum keinen Wahlkreissitz.

15 Wahlkreise sind von der CDU/CSU an die SPD und zehn von
der SPD an dic CDU/CSU iibergegangen. Die Wablkreise, welche
die (DU verloren hat, liegen fast alle in den Grofstadten des
rheinisch-westfalischen  Industricgebiets.  AuBerdem  ging  der
Wahlkreis 244 Saarbriicken-Stadt von der CDU an die SPD iiber.
Die CSU muBte in den Wahlkreisen 208 Miinchen-West, 224 Co-
burg und 230 Nirnberg-Nord die Mehrheit der Krststimmen der

24. Wahlkreise, in denen die Mehrheit der lrststimmen
von 1961 auf 1965 auf eine andere Partei itbergegangen ist

Aunteil der rststumnvu
Nr. und Name

des Wahlkreises 1065 1('611)

CDU/CSUT SPD CDhU /(,hl,‘ SPD
{Ibergang von der CDU/CST an die 8PD

50 Koln 1 ... ... ... 449 46,0 30,9
62 Kolnlv ... o +4,6 47,0 30,2
67 Leverkusen-Opladen ... 44,5 44,7 36,0
69 Wuppertal T ... ... 43,7 45,3 37,8
70 Wuppertal IL ..., .. 43,4 45,2 | 38,2
71 Solingen ..o 41,2 45,1 35,9
75 Disseldort 1T o000 42,3 13,6 40,7
&5 Oberhausen . ......... 42.3 52,6 | 44,4
09 Recklinghausen Land .. $6.9 47,1 109
Recklinghausen Stadt .. 42,0 51,14 44,0
Bottrop-tGladbeck ... .. 41,5 52,9 44,2
3 Minchen-West . ....... 43,7 43,9 40,8
Coburg ... 43,1 46,4 11,4
Nirnberg-Nord ... 40,4 42,4 R
saarbriicken Stadt ... 39,0 42,0 38,6 34,2

{*bergang von der SPD an die CDHU/CSU

23 Delmenhorst-

Wesermarsch ... 42,0 42,3
24 Cuxhaven ... 51,5 | 38,6
20 Verden . L. 51,8 39,9 3
40 Githorn ... .. ... 43,1 41,0 39,2
125 Siegen-Wittgenstein 46,2 14,6 Y46
131 Marburg ........ ..... 44,0 44,5 41,5
130 Obertaunuskreis ... ... 45,1 43,6 »l(),O
166 Stuttgart TLI ......... 40,0 39,2 37,0
169 Leonberg-Vaibingen ... 454 38,2 35, 37,7
177 Waiblingen .. ....... .. @2y | 37,5 34,8 36,6

"y Nach der Abgrenzung der Wahlkreise 1965,

SPD iiberlassen. Von den zehn Wahlkreisen, welche die SPD ver-
loren hat, liegen vier in Niedersachsen und drei in Baden-Wiitttem-
berg. AuBerdem gingen der Wahlkreis 125 Siegen-Wittgenstein in
Nordrhein-Westfalen sowie die Wahlkreise 131 Marburg und
135 Obertaunnskreis in Hessen von der SPD an die CDU iiber
(Tab. 24).

Trotz cines Stimmenanteils der CDU von 38,3%; in Hamburg un
von 34.9% in Bremen, fielen dort alle Wahlkreissitze an die SPT
Auf der anderen Seite konnt(‘ die SPD 7. B. in Schleswig-Holsteir
wo diese Partei 39,20, der Stimmen crhielt, von den insgesam
oIf Wahlkreisabgeordneten nur cinen, die CDU aber zehn steller
Im ganzen Wahlgebiet verhalten sich diec Wahlkreissitze der SP]
7 den Wahlkreissitzen der CDU/CSU wie 3:5, die Stimmen abe
wie 5:6. Wiirde sich der Bundestag nur aus den nach den Grund
sitzen der relativen Mehrheitswahl gewiibiten 248 Wahlkreisak
geordneten zusammensetzen, hitte sich demmach aus der Bundes
tagswahl 19635 cin wesentlich anderes Krifteverhiltnis crgeber

Die SPD verdankt ihre weitaus meisten Wallkreissitze ihre
Anhingerschaft in den GroBstadten. In zwel Dritteln der rc
90 Wahlkreise, die man als groBstadtische Wahlkreise bezeichne
kann. stellte sic den Wahlkreissieger. Die Wahlkreisabgeordnete
der SPD kommen daher vor allem aus Hamburg und Bremen, av
dem Ramn  Hannover—Minden—Bicelefeld, aus dem rheiniscl

*westfilischen Industricgebiet, aus dem Rhiein-Main-Gebiet sow

aus den Riumen Mannheim-Ludwigshafen, Stuttgart, Niirnber
und Miinehen. Das griBte geschlossene (iebict mit. Wahlkrei
sicgern der SPD reicht. vou Hannover iiber ganz Hessen bis zu
Naarland.

Pemgegeniiber sind die lindlichen Wahlkreise, d. h. die Gebic
auBerhalb der GroBstadte und nicht nur die biuerlichen Wak
kreise, vor allem cine Domane der CDU/CSU. Unter den 43 Wat
kreisen, in denen auf dic CDU/CSU itber 60°7, der Erststimmen en
fielen. befindet sich nur ein einziger Wahlkreis mit einer Grofstac
niamlich Regensburg.

s ist derjenige Wahlkreisbewerber gewihlt, der die relativ me
sten ¥rststimmen aufsich vereinigt. Mohrdl% 50°7, der gilltigen K
stimmen sind nicht crforderlich. Durch die immer stirker we
dende Konzentration der Stimmen auf die beiden groBen Partei
wurden jedoch immer mehr Wahlkreiskandidaten mit absolut
Mchrheit gewahlt. Bei der Bundestagswahl 1949 waren es erst 2
bei der Bundestagswahl 1953 aber bereits 115 und bei der Bunde
tagswah] 1957 132, Der Ritckgang bei der Bundestagswahl 19
auf 97 war nur voritbergehend ; denn 1965 gab es sogar 145 Wal
kreiskandidaten, die mehr als 509, der Erststimmen auf sich v
cinigen konnten. Darunter befanden sich 108 Kandidaten ¢
CDU/CSU. Von ihnen haben 43 sogar mehr als 60% und acht m¢
als 700, der Erststimmen crhalten.

Dic SPD bekam dic meisten ihrer 94 Wahlkreissitze mit s
viel geringeren Mehrheiten. Nur 37 ihrer Wahlkreissieger hatt
iiber die Hiilfte der Wahler hinter sich und zwei mehr als 60
Dabei handelt es sich um die Wahlkreise 115 Dortmund TT (60,6'
und 118 Bochum-Witten (60,197).

Mit weniger als 40°, der Erststimmen konnten 1949 noch 1
Wahlkreissicge errungen werden, 1957 aber nur 26 und 1965 so,
nur noch zwei. Dabei handelt es sich um den Wahlkreis 22 Old
burg, in dem die CDU mit 38,2°) der Erststimmen zu ithrem Wa
sicg kam und um den Wahlkreis 168 Heilbronn, in dem die S
nur 38.1¢;, der Erststimmen benétigte. Das andere lixtrem ist
Wahlkreis 27 Cloppenburg mit 79,4°; der Irststimmen fiir «
Kandidaten der CDU (Tabelle 25).

Fiir den Ubergang des Wahlkreissitzes an den Kandidaten ei
anderen Partei geniigen oft nur wenige Stimmen, da es zahlrei
Wahlkreise gibt, in denen das Stimmenverhiltnis zwisc
CDU/CSU und SPD ziemlich ausgeglichen ist. In zehn Fillen -
bei der Bundestagswahl 1965 die Zahl der Erststimmen fiir W
kreissieger der CDU/CSU um weniger als 20 groier als die Z
der Erststimmen fiir die unterlegenen Kandidaten der SPD -
in weiteren neun Fillen die Zahl der Erststimmen fiir Wahlka
sieger der SPD um weniger als 29, groBer als die Zahl der E
stimmen fiir die unterlegenen Kandidaten der CDU/CSU. Bi
594 machte der Vorsprung von 22 Wahlkreissiegern der CDU/C
und von 18 Wahlkreissicgern der SPD, bis zu 10%, der Vorspr
vou 38 Wahlkreissicgern der CDU/CSU und von 43 Wahlk
siegern der SPD aus. Geht man von den zuletzt genannten Zal
aus, so wiirde in den 38 Wahlkreisen mit einem Stimmen
sprung der CDU/OSU um weniger als 109, einc Abwanderung
b, der CDUJCSU-Wihler zur SPD geniigen, damit
38 Wahlkreise verliert und die SPD 38 Wahlkreise

bereits 5
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WAHLKREISSITZE DER CDU, CSU UND SPD BEI DEN BUNDESTAGSWAHLEN
nach dem Stimmenanteil, mit dem sie gewonnen wurden
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STAL BUNDLSAMT 472
25 Wahlkreize in der Beihientolee der Besistimmemanteite fiar den gewiithltens Wahikreishewerber
' |
Parfeizu- \nteil an Parteizu-

. e e ket o) e e . cohorigkeit oo e
I‘!‘," Nonmer md Natne des Wahiikreises des den 7!‘“'“( " It Ninmmrer e Nane des Wahlkreises des den 7“}“"“
Nr. lirsi- N N tirsi-

wwdihlten <timen cewithten limmen
Bewerhers Lewerbers
TO hIs anter 800 noeh s 60 bis unfer 70%,
I 27 Cloppenbrs . o b 150 Cocheme o000 T bt
2 Bithure ... . P .. bt O Beckmn-Warendorl Coo0 0000000 DU
3 7 Prarrkirchen R Lo (SR S0 ticilenkirehen-Heinsberg 000000 opr
I Biheraclo oo L P (SN 2 222 Bamberg o e CRU

) Weillenbuore oo oo o (BTN 25 213 Deggendorf CSU

G Ahaus-Bocholt oo oo oL (G 26 240 New=Ulinoooooooo oo oo R

7 Fosland ..o o0 o o «pr 27 G Nieghreis [-Bonn-Land o000 - DU

= PPaderborn-Wiedenhritek .00 DU AN 220 Reaenshurg . (St

29 193 Iastatt P chU

50 his unter 707, 30 Lo Trier e ('l)l‘

31 236 Sehweinfurt Sl

[ 102 Hoxter oo chv 2 LS Dortmuand (0 0000 . SPeD

2 200 AMOtting ..o o (Bl B3 234 Augshurg- Land (S8

3 234 Dad Kissingen osU o4 120 Lippstadt-Brilon ... . (@A

-+ 121 Olpe-Mesehede o cDr 30 ZEL Privnstein oL CSLU

K 216 Straubing . (BTN 346 221 Tirsehenreath ... CxU

4 219 Burglengenfeld USU 37 1R Bochum-Witten sSPh

7 240 Donauwdirth N1

¥ 83 Kleve ... .. Dy

9 218 Amberg-Neuwmarkb i, d. Opf. oL oSU

Lo ot Steinfurt-Coesteld oo 000 cDu L 197 Balingen CDhU 39,9

11 235 Karlstadt (10 2 b bl % sSPD 59,6

12 149 Ahrweiler ... [S11 8 3 63 DBonn ... ... cDU an,6

13 32 Bersenbriick ... o [$10] + 93 Tecklenburg ... DU 89,2

14 199 Ravensburg .............. R CbhU D 243 Kempten ... .. JSU 49,1

15 185 Tanberbischotsheim CcDhU G 210 Rosenheim CSU 59,0

16 56 Diren .. ... - ChU 7 225 Kulmbach CsuU 29,0

17 202 Ingolstadt .. ... CcsU 3 212 Weilheim ... oo CsU 58,9

18 242 Kaulbeuren CSU o 77 NeuB-Grevenbroich I ..., ... ChU 58,8

19 214 Landshuat ........ - oS 63,9 10 110 Wanne-Eickel-Wattenscheid . . SPD 58,4

20 D15 Passal ... sU 63,7 11 81 Iempen-Krefeld ..o CbuU 28,3
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noch: 25. Wahlkreise in der Reihenfolge der Frststimmenanteile

fiir den gewihlten Wahlkreisbewerber

Pasteizu | Anteil an Py | Anteil an
| ehirigke o . , ) ph
l{g‘rl' Numnter und Name des Wahlkreises " des (k“]grl;lg_lgen Ii!;_l' Nummer und Name des Wahlkreises g es den]g;;lttlgell
gewiihlten stinmen o gewithlten | gy
Bewerbers Bewerbers
noch: 50 bis unter 60, noch: 40 bhis unter 509,
12 173 Ulm o000 o «hU R 6 Kiel oo oo SPD 49,0
13 183 sal-Karlsrahe-Land 1T . bt 9 171 Lfilingen .. .. DU 48,8
1+ 98 Gelsenkirehen 1T ..o ... SPD 10 42 Holzminden SPD 48,7
15 201 Iirstenteldbruck . .. (S 1N 11 48 Northeim sSPD 18,6
16 79 Monchengladbach opuU 12 180 Lorrach-Miillhe DU 48,6
17 128 Eschwege ... . sSPD 13 75 Disseldorf 1L ... SPD 48,6
18 174 Aalen-lleidenheim ()1 t4 162 Pirmasens .. ... .. ... .. [$1018 48,6
10 122 Arnsberg-Soest ... CbhU 15 73 Diisscldorf-Mettmann [1 onu 18,6
20) 3 Husum ... .. .. “hv 16 &0 Kssen 111 ... .. ... ... .. cpur 48,6
21 95 Miinster ... ... . DU 17 61 Koln 111 CDbU 48,4
22 90 Duishburg I ... . SPD 13 145 Darmstadt SPD 48,4
23 192 Mfenburg .. chr 19 140 Frankfurt L ... ... ... .. .. sSPD 18,3
24 150 Koblenz ... .. . . ... v 20 H Salzgitter 0 sSPD 48,3
25 66 Rheinisch-Bergischer Kreis . ... cho 21 158 Krankenthal . SPD 48,2
26 116 Dortwund 11T ... . .. .. sSPD 22 17 Wandshek ..., .. SPD 48,2
27 233 Aschaffenburg .. [0 ¢ 23 160 Neustadt-Speyer .| «Dpu 8,1
28 188 Waldshat ... o0 “hu 24 135 Obertaunuskreis ... ... DU 48,1
29 07 Gelsenkirchen 1 ..o sSPD 25 40 Gifhorn ... .. .. . . . . .. CDhU 48,1
30 187 Donaueschingen .. ... .. .. . cDu 206 80 Krefeld .. cDU 48,0
31 57 Bergheime ... 00 DU 27 223 PBavreuth ... CSU 48,0
32 196 Rottweil ..o o0 cDhvU 23 47 Goslar-Wolfenbiittel ... ... .. ... CbU 48,0
33 82 Moers ... sSPD 29 3% Hannover ILE ... .. . ... .. .. SPD 48,0
34 209 Minchen-Land ... . . .. .. . . ... 8U 30 142 Frankfurt III . . . SPD 47,9
35 25 Stade o0 nr 31 132 Wetzlar ... SPD 47,8
36 176 Crailsheim ... 0 . ChU 32 139 Hanau . ... SPD 47,8
37 186 Konstanz ... . . [Be 33 11 Liibeck ... . 0L ¢hu 47,7
38 117 Bochwum ... . .00 SPD 34 205 Miinchen-Nord .. ........ .. ... . . .. SPD 47,7
39 134 Lalda ..o 000 cpr 35 62 Koln IV ..., sSPDh © 47,5
40 111 Herne-Castrop-Rauxel .. ... ... sSeh ! 36 119 Iserlohn . cbhU 47,5
41 191 Emimendingen one ¥ 37 146 Dicburyg ... .. SPD 47,5
42 227 Ansbach ....00 00 CSsU 3,5 33 35 Schaumburg ... ... SPD 47,4
43 30 Soltau-Jlarburye . Dt 54.3 30 245 Saarbriicken-Land DU 47,4
44 134 Heidelberg- Land-Ninshein . ... .. bl BEN 40 105 Detmold-Lippe sPD 47,3
45 109 Lidinghausen cnv 54,4 41 133 GicBen ... ... ... .. SPD 47,3
46 237 Wiirzburge ... USU Sd 4 42 181 Heidelbery bhvU 47,3
47 R Neuwied ... .. (N 54,3 43 228 Krlangen . CSU 47,2
45 2 Schleswig-lekerntirde chuU 4,3 44 99 Receklinghaus SPD 47,1
49 78 Rheydt-Grevenbroich 11 ... Chv 34,2 15 14 Eimsbittel ... 000 SPD 47,1
50 246 Saarlouis bt 54,2 16 163 Bielfeld-band ... ... ... ... .. .. SPD 47,0
51 123 Unna ... .. SPDh 34,0 17 76 Diisseldorf ILL ... L. DU £7,0
)2 247 Ottweiler DU a4, 0 43 231 Niirnberg-Siid ..., 000 sSPrn 47,0
53 7 Essen I ... RIUD] 53,9 49 45 Braunschweig ... . ... .. sSPD 47,0
a4 1 CSU 33,9 50 149 Gottingen .00 L Chu 47,0
59 SPD 53,8 51 207 Minchen-Sid ... ... SPD 47,0
-'_’6 ChUu 53,8 52 147 Bergstrae CDU 46,9
57 ] SPD 53,7 53 194 Reutlingen CDU 16,9
a3 8 Segeberg-Futin ... cpr 63,6 54 34 Dinslaken CDU 46,8
29 19 Hoaburg o000 sSPD 33,3 55 226 lof . . oo 0L .. SPD 46,8
60 112 Ennepe-Ruhr-Kreis sSPD 53,2 56 132 Ptorzheim-Karlsruhe-Land [ .. ... .. ¢DU 46,8
61 54 Aachen-Land ... . 0 ] DU 3,2 57 126 Waldeck .. ....... ... ... .. ... .. .. SPD 46,7
62 5 Rendsburg-Neumiinster ... ... .. Cne 58 41 Hameln-Springe . ... .. .. SPD 46,7
63 114 Dortmmnd 1,000 SPD . 59 13 Altona .......... .. .. seD 46,7
64 101 Bottrop-Gladbeek ... ... . . .. SPD ¥ 60 161 Kaiserslautern . . .. SPD 46,9
65 179 Mannheiwm L .00 ] sSpPD bR 61 43 MHildesheim ..., ... ¢DU 46,5
66 18 Bergedort SPD 32 62 28 Hova .......... .. chU 46,4
67 85 Oberhausen SPD 52,6 63 224 Cobure .. ....... .. ..., SPD 46,4
68 86 Miilheim sSPD A2, 64 72 Diisseldorf-Mettinann 1 cDU 46,4
69 220 Karth oo (ST ke 32,3 65 238 Augsburg ........... .. CsU 46,3
Z') 143 GroBi-Gera sSPD ! 66 195 Calw .. .. chU 46,2
01 4 Steinburg-: CDU 2 67 125 Sicgen-Wittgenst: Cbhu 46,2
72 137 Limburg ChU 4 6 124 Altena-Liidenscheid SPD 46,2
73 190 I'reiburg DU ¥ 6y 15 Mlamburg-Nord I .. .. SPD 46,1
7 sI'D 52,1 70 178 Karlsruhe ... ... ... .. . ... CbU 46,1
o sSkD 62,1 71 50 KolnX ... .. o L seD 46,0
76 sPD 51,9 72 20 Emden-Leer SPD 46,0
" ¢hU 509 73 | 108 Minden ... ... SPD 15,9
! bt 31,9 74 164 Stuttgart 1 ... SPD 45,8
79 Kreuznach S 31,9 75 141 Frankfurt 11 sPD 45,8
t?O 29 Verden ......... Cchu 51,8 76 129 I'ritzlar-Homberg .. . ... ..., ... SeD 45,7
s1 31 Lineburg- Liichow DU ald 7 169 Leonberg-Vaihingen ... ... .. ... CDhU 45,4
82 24 Cuxhaven ... [GNk 51,5 78 133 Wiesbaden ... .. ... .. ... sSPD 45,3
§-5 91 Duisburg 11 SPD 51,4 79 69 Wuppertal L ... ... . SPD 45,3
?’“_1 52 Bremerhaven-) sSeD 51,3 30 70 Wuppertal 1X ... ... ... ... .... SPD 45,2
B9 155 Montabaur ... . ... DU 54,2 81 204 Miinchen-Mitte .................. CsSU 45,2
36 159 Ludwigshaten SPD 31,1 N2 34 Nienburg ... CDhU 45,1
o4 100 Recklinghausen-Stadt SPD EING 83 7L Solingen ... ..o o L. SPD 45,1
58 37 UHannover M ....... ..., SPD 51,0 84 131 Marburg ... .. Ccbu 44,9
89 16 Hamburg-Nord IL ........... ... .. SPPD 50,9 85 167 Worms ... ... sPD 44,9
E)O 10 stormarn-Herzogtum Lavenbure . .. chU 30,8 36 68 Remscheid ... . DU 44,8
L 107 Merford .............. SPD 50,7 87 206 Minchen-Ost .......... . . ... .. SPD 44,7
‘-’:- 74 Disseldor [ chu 30,5 83 67 Leverkusen-Opladen .............. SPD 44,7
;’3 7 PlWn .. [Nk 50,4 39 156 Mainz ... ... .. ... ... ... CbhU 44,5
04 172 Goppingen ChU 30,3 90 248 St Ingbert oo CDU 44,5
95 36 1lannover 1 srD 50,2 91 21 Wilhelmshaven . .............. ... CchU 44,5
96 170 Nirtingen-Boblingen “hu 80,1 02 50 Bremen-Ost .. ... .. L SpPD 44,2
07 175 Schwiibisch Gmiind-Backnang .. ... DU 50,1 93 208 Miinchen-West .. ................. SPD 43,9
93 60 Koln 1Y ... .. o o0 o [Ny 30,0 94 180 Mannheim 1T .................... SPD 43,6
99 38 Osnabrick ... ... ... .. .. ... bt 0,0 95 177 Waiblingen ...................... CDbU 42,8
100 9 Pinneberg .. ... L. ¢hu 50,0 06 23 Delmenhorst-Wesermarseh ..... ... chu 42,6
97 230 Niirnberg-Nord .................. SPD i{.j
i ar 5O 98 167 Ludwigsbhurg SPD 2,
A0 bis unter 50%, 99 [ 244 Saarbricken-Stadt ..., ... SPD 420
1 136 Lriedberg .......... . ... .. .. <D 19,5 100 165 Stuttgart IL ........ ... ... ... ... S‘l’l)_ s
2 46 Jlelmsted(-Wolfsburg .o ¢ht 19,7 101 ] 166 Stuttgar¢ ITL ... by 0,0
3 39 Celle ... ... . ... ... ... chu 49,3
4 130 Ilersfeld ....... .. sSPD 49,2 30 bis unter 409,
5 104 Bieleteld-Stadt SPD 49,2
[ 144 Offenbach sSPh 49,1 1 22 Oldenburg ...................... CDU 38,2
7 1 Flensburg DU 49,0 2 168 Heilbronn SPD 38,1
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winnt, was dazu fithren wiirde, daf8 dic SPD mehr als die Hilfte
aller Wahlkreisabgeordneten stellt. Fin entsprechender Stimmen-
umschwimng in den 45 Wahlkreisen mit ¢inem Vorsprung der SPD
von weniger als 10°, wiirde dagegen fiir dic SPD eine Reduzierung
ihrer Wahlkreissitze von 94 auf 49 zur Folge haben. Je nachdem,
von welcher Entwicklung man ausgeht. sind also schr unter-
schiedliche Frgebnisse zu crwarten. Selbst im ungiimstigsten Falle
konnte die CDU/CSU jedoch nicht allzu viele Wahlkreissitze ver-
lieren, weil sic von den insgesamt 154 Wahlkreissitzen 116 oder
iiber zwei Drittel mit einem Vorsprung von mehr als 10%; errungen
hat. Von den 94 Wahlkreissicgern der SP’D hatten jedoch nur 49

26, Wahtkreisabgeordnete des 5. Deutschen Bundestages
nach Liandern und Parteien

oder ctwa dic Halfte einen Vorsprung von mehr als 10%, vor den
Kandidaten der CHU/CSU.

Dic Zahl der Erststimmen fiir cinen Wahlkreisbewerber hangt
von seiner Parteizugehorizkeit. von der Wirkung seiner Person-
lichkeit und von Wahlabsprachen ab. Soweit s sich um die beiden
Tetzten dieser drei Faktoren handelt, 1Bt sich ihre Wirkung daran
ablesen. ob die Wahlkreiskandidaten erheblich mehr Erststimmen
erhalten haben als ihre Partei Zweitstimmen. In 42 Wahlkreisen
iibersteigt die Zahl der Erststimmen fiir cinen Kandidaten die
Zahl der Zweitstimmen fiir die Landesliste seiner Partei um mehr
als 3000. Dabei handelt es sich um 31 Kandidaten der CDU/CSU
und elf der SPD. Das auftilligste Beispicl ist der Wahlkreis 135
Obertaunuskreis, wo der Kandidat der CDU bei der Nachwahl,
offenbar mit der Unterstiitzung von Anhingern der FDP, fast
11000 Erststimmen mehr als die Landesliste seiner Partei bekam

Abgeordnete Davon der und nur dadurch den Bewerber der SPD schlagen konnte. Dieses
Land L= — - - .. . N o .
insgesat . i DO wr Beispiel macht auch deutlich, daBl die Unterschicde zwischen
SPD . DU st : I ; ; o
" ‘ Tirst- und Zweitstimmen nur begrenzte Schliisse auf die person-
Schleswig-Tlolstein. . 1 1 10 liche Wirkung der Wallkreiskandidaten zulassen. Auf den da-
Hamburg ......... 8 8 —- Toron | - it e a (! T Dr K . Adenauer. ent -
Niodorsaahaen L 30 10 ‘ a0 ‘ 131&1154(.11 Bn_ndosvnfslt/,( n(_,l(\n"d(,r (DU, Dr. Konrad Adenauer, ( nt
Bremen ... 3 3 - fielen in scinem Wahlkreis 63 Bonn 5041 und auf den damaligen
i}ﬁ:;](,rll:m"'“ estlalen » 1;7’ 3‘:) . Bundeskanzler, Professor Dr. Ludwig Erhard, in seinem Wahlkreis
Rheinland-Plalz . . . 16 5 1L 173 Ulm 6898 Erststimmen mehr als auf die Landesliste der CDU.
}ﬂi’fﬂ]“ frttembers 4‘2 M o 36 Unter den Wahlkreisbewerbern der SPD erhiclten z. B. die Mit-
Saarland ... .. ..... 5 1 4 - - alicder des Bundesvorstandes Fritz 1irler (-+ 5135) und Professor
bl .
Bundesgebiet . . . 248 04 ns | 36 Dr. Carlo Sehmidt (+ 4252) bedeutend mehr Krststimmen als ihre
i | Partci Zweitstimmen.
27. Von den Wahlkreissiegern gewonnene Stimmenmehrheiten
Zahl der Wahlkreigssieger mit nebenstehendem Stimmenanteil')
Anteil der gilltigen - o - nach L’inwxjtoim-i\ 7
Erststinmen insgesamt - o - - - _ - - .
von ... bis unter ... % | SPD i ¢hv CsU ‘ sSonstige nnd Parteilose
199 | 1957 1065 1049 | 1957 | 1965 . 1949 | 1957 1065 Jody |17 Dyees 1949 | 1957 | 1965
70 und mehr .. ....... 3 } 16 8 | - l — ‘ e ( 3 12 ‘ 6 | ‘ 1 | 3 ‘ D _
60—70 6 ! 48 37 — — 2 i G 27 16 ' e 21 ‘ 19 — — -—
50—60 149 63 100 1 3 35 17 al 54 L P2 11 — — —
40—50 60 89101 20 ) B 11 ‘ 20 4 45 | 4L 5 10 4 6| 3 —
30—40 129 26 | 2 64 10 | 1 32 | a2 1 15 | - - | 13 4 —
20—30 25 = = 1 - — i S - O —
Insgesamt ... | 242 i 247 ' 243 ‘ 96 1 46 ‘ 94 1 9L | 147 " ts | oz \ o 36 ‘ 31 | 7 —
i i
1y 1949 ohne Saarland.
28. Abstande zwischen den Erststimmen fir die Wahlkreissieger und dic Erstunterlegenen
Abstinde zwischen
Abstand Abstiinde insgesamt - - - —— — - — -
der Erststimmen CDU/CSU - --8PD SPD — ¢DU/CSU
A - — - . : R -
1949%) 1957 1961 | 1963 19407 L1957 | 1961 1965 19:402) } 1957 1 161 1965
unter 1 ........ 14 Lo 2 7 3 4 R 3 L 5 4 4
1bisunter 2 ........ 1 12 13 12 - 6 5 7 2 5 S 5
2 bisunter 5 ........ 33 ' 22 25 \ 21 h 9 ; 14 12 3 10 1L 9
5 Dis unter 10 ........ 61 34 48 13 20 9 20 16 14 12 o | o7
10 bis unter 15 ........ H0 27 37 16 10 21 14 20 21 + 20 26
15 bis unter 20%) ... ... 30 25 19%) 32 11 13 %) 18 5 6 10 1
20 bis unter 30 ........ 30 | 37 41 ! 46 16 32 35 37 5 ‘ 2 6 | 9
30 bis unter 40 ... ... .. 9 27 23 18 S 26 22 18 — - L ! -
40 bis unter 50 .. ... ... 3 31 19 13 ) 20 19 18 1 - .- —
50 bis unter 60 ... .. ... — 8 8 ks 17 5 4 — - — —
60 bis unter 70 ... ... .. 2 + ! 3 1 2 4 2 1 — = -
70 und mehr ... . ... 1 — - 1 ' — ~ ! — 1 — — . - - ‘ —=
Insgesamt .. | 242 ‘ agr 1 aar ’ 248 l 83 155 | 156 l 154 l 57 ‘ 14 \ 01 94
. I |
1y Absolute Differenz der prozentualen Stimmenanteile. — 2) Ohne Saarland. — %) Darunter 1961 nur noch cin Wahlkreis, in dem die FDP und nicht die SP’D

0/

nach der CDU mit cinemt Abstand von 15,1%

Terstunterlegener war (Wahlkreis 173 Crailsheim).

D. Giiltige Zweitstimmen

1. Verteilung der Zweitstimmen aut die Parteien in Bund und
Liindern

Die Verteilung der Erststimmen auf dic Wahlkreiskandidaten
ist fiir den Wahlausgang in den Wahlkreisen und fiir die
personelle Zusammensetzung der Hiilfte des Bundestages von
Bedeutung. Fiir die Gesamtzahl der Abgeordneten ciner Partei im
Bundestag sind dic Zwecitstimmen ausschlaggebend. Auch dic
politische Einstellung der Bevolkerung, die sich im Wahlergebunis
durch Bevorzugung der einen oder anderen Partei niederschlagt,

findet vor allem in den Zweitstimmen ihren Ausdruck. Auf di
Zweitstimmen wird daher niher als auf die Erststimmen einge
gangen werden.

Bei der Bundestagswahl 1965 wurden 32620442 giltige Zweit
stimmen abgegeben. Davon erhielten die

CDUJCSU 15524068 oder 47,6%,,
SPD 12813186 oder 39,3%,
FDP 3096739 oder 9,5%.
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29. Stimmabgabe der Wishler insgesamt, der Briefwihler und der iibrigen Wahler

Abgegebene Zweitstimmen

Von den abgegebenen Zweitstimmen entflelen auf

Wahljahr insgesamt [ ungiiltig ) wiiltig SPD ‘ FDP | Sonstige
Anzahl [ % i Anzahl [ % Anzahl % i Anzahl | % ‘ Anzahl 9%
Withler insgesamt
Sehleswig-Tlolstein
1957 1 367 225 55 180 £,0 1312045 631147 | 48,1 | 404 595 30,8 736566 ' 5,6 202 647 15,
1961 1431704 68 338 4,8 1 363 366 569 216 41,8 495 728 36,4 . 188 619 13,8 109 803 8,1
1965 1 448 994 32 252 2,2 1416 742 632 626 48,2 544 901 38,8 132761 | 9.4 51 454 3,6
amburg
1957 1185178 30 919 2.6 1 154 259 432 262 37,4 528 645 45,8 ! 108 451 2,4 84 001 7,4
1961 1 227 787 34 050 2.8 1193 737 330 613 31,9 500 038 46,9 I 187 255 15,7 ’ 65 831 5,5
1965 1202 934 15 855 1,3 | L1I87079 446 133 37,6 572 859 48,3 112 047 9,4 56 040 4,7
Niedersachsen
1957 3 950 248 123 835 3,1 ’ 3826 413 1495 343 39,1 1 1255 204 | 32,8 226 463 5,9 849 403 22,2
1961 4 083 490 | 140 535 3.4 | 3942955 L 536 956 39,0 1526 824 ‘ 38,7 519 139 13,2 360 036 9,1
1966 4 145 849 : 03 108 22 ] 4052741 1855124 | 43,8 \ 1 614 540 39,8 440 860 10,9 142 217 3,5
Bremen
1957 414 498 3,8 | 308 600 121 264 30,4 184 003 46,2 23 311 5,8 70 022 17,6
1961 447 936 4.4 1 428 241 115 493 27,0 212734 49,7 64 955 15,2 35 059 8,2
1965 402 799 L9 4144 217 150 889 | 34,0 215 487 48,5 51 804 11,7 25 947 5,8
Nordrhein-Westfalen
1957 9 158 928 303 657 3,3 1 8835271 4 813 996 a4 ] 2065 616 33,5 554 781 6.3 520 878 5,9
1961 9 799 420 281 183 2,9 ‘ ¢ 8246 1 530 553 47,6 3 549 359 37,3 1118 460 11,8 319 874 3.4
1965 9920 068 168 836 1,7 1 9751232 4503281 1 47,1 4 149910 42,6 739 954 7,6 268 087 2,7
ITessen
1957 2 863 092 ‘ 135 829 4,7 2727 263 1116494 | 40,9 1 037 166 38,0 232 872 8,5 340 731 12,5
1961 3 028 241 149 552 4,9 2 878 689 L 003 279 34,9 1233 312 42.8 438 726 15,2 203 372 7,1
1965 3073037 | 84 585 2,8 2088 452 1130871 37,8 I 366 010 45,7 359 419 12,0 132152 4,4
Rheinland-Plalz
1957 1 976 225 77220 3,9 1 899 005 1 019 709 53,7 578 203 30,4 185 288 9,8 115 805 6,1
1961 2009 927 99 994 4,8 1 969 933 964 270 489 659 830 33,5 259 578 13,2 86 255 4,4
1965 2114 311 58 581 2.8 2055 730 1013573 49,3 7h4 175 36,7 209 028 10,2 78 054 3,8
Baden-Wiirttemberg
1957 4 097 575 189 735 4,6 1 34907 840 2061 701 52,8 1 009 019 25,8 561 538 14,4 275 582 7,1
1961 4419 748 230 585 5,2 4189163 1 899 266 45,3 L 342 885 32,1 697 311 16,6 249 701 6,0
1965 4 598 715 146 4838 3,2 4 452 227 2219 808 49,9 | 1470040 33,0 582 913 13,1 179 466 4,0
Bayern
1957 5 470 347 ‘ 196 706 3,6 5273 641 3015 892 57,2 1 394 811 26,4 240 695 4,6 622 243 11,8
1961 5 714 545 1 227 583 4,0 ‘ 5 486 962 3014471 54,9 1 652 642 30,1 479 830 8,7 340 019 6,2
1965 5 803 004 161 513 2,8 | 5641491 3 136 506 53,6 1 869 467 33,1 413 744 7.3 221 774 3,9
Saarland
1957 589 578 38 487 6,0 551091 300 591 54,5 138 309 23,1 100 080 18,2 12111 2,2
1961 020 817 47 208 7.5 ‘ 579 609 284 255 49,0 194 003 33,5 74 893 12,9 26 458 4,6
1965 656 496 25 965 4,0 | 630 531 205 257 | 46,8 250 797 39,8 54119 8,6 30 358 4,8
Bundesgebict
1957 31072 894 1 167 460 3.8 29 905 428 | 15 008 399 00,2 9 495 571 31,8 2 307 135 77 3 094 323 10,3
1961 32 849 624 1 298 723 4,0 315660001 | 14208 372 45,3 1 427 355 36.2 4 028 760 12,8 1796 408 8,7
1965 33 416 207 795 765 | 2.4 32 620 442 | 15524 068 47,6 2813 186 39,3 3096 739 9,4 1186449 | 3,6
Briefwiihler
schleswig-Holstein
1957 65 682 [ 2042 3,1 ; 63 640 36 571 57,6 13 382 ‘ 21,0 4 991 7,8 8 690 13,7
1961 83 221 i 1641 20 81 580 38 403 47,1 22221 i 27,2 14 493 17,8 ¢ 463 7,9
1965 102 851 i 702 0,7 | 102 149 H3 582 22,5 32004 | 323 11092 10,9 4481 4,4
IHlamburg
1957 73 800 | 992 13 1 72 808 36193 49,7 22 359 30,7 ¥ 566 11,8 5 690 7,8
1961 90 810 1291 1,4 89 519 35 311 39,4 31 382 35,1 19 050 24,3 3776 4,2
1965 111 455 661 0,6 | 110 794 49 221 44,4 43 939 39,7 12514 11,3 5120 4,6
Niedersachsen
1957 186 242 2 145 1,2 ! 134 097 90 205 49,0 I 41 509 22,5 15 665 8,5 36 718 19,9
1961 200 526 2 543 1,3 197 983 39 486 45,2 1 59 061 29,8 34 994 17,7 14 442 7,3
1965 260 434 1 889 0,7 258 545 126 2538 48,8 36 603 43,0 34 815 13,5 10 869 4,2
LBremen
1957 21 331 540 ) ’ 20 791 8 751 42,1 5930 2056 92,9 4048 | 19,5
1961 23 605 470 2,0 23 135 8 366 36,2 7703 5220 22,6 1 846 8,0
1965 32 927 218 0,7 | 32 709 13 844 42,3 L1 904 5181 13,8 1730 | 5,4
Nordrhein-Westfalen
1957 452 503 ) 9169 | 2,0 316 470 66,9 } 93 142 19,7 ‘ 33 5568 8,2 24 864 3
1961 617 279 ! 6513 ! Ll 344 769 S6,d H 25,9 92 004 15,1 15793 2,6
1965 N30 288 | 4762 0.6 4558 039 33,4 32,4 70 492 9.3 23 790 2,9
tlessen
1957 148 233 | 2369 | 1,6 145 864 76 28Y 52,8 ) 30016 27,4 15 034 10,3 14 625 10,0
1961 171 856 | 2092 | 1,7 168 864 72677 13,0 ! 56 799 33,6 30 301 17,9 9087 a,4
1965 201 735 i 2442 | 1,2 199 293 88 831 44,6 74537 37,4 27 158 13,6 8767 4,4




noch: 29. Stimmabgabe der Wiahler insgesamt, der Briefwihler und der iibrigen Wihler

Abgegebene Zweitstimmen

Yon den abgegebenen giiltigen Zweitstimmen entfielen auf

Whahljahr insgesamt, 1 ungiiltig : iiltig CDU/CSL sSPD I'nDr Sonstige
j ! , #
Anzahl ! o Anzahl | °, 1+ Anzahl ! e I Anzahl °, +  Anzahl
| | | | ‘
Briefwiihler
Rheinland-Pfalz
19567 91 174 ‘ 1 885 ] 200 89 289 H7 172 64,0 18 826 211 89075 10,1 4316
1961 118 188 | 1 761 Li 116 427 G5 678 . 20 RO6G 25,7 17 325 14,9 3 5hR
1965 148 684 1135 7 0,8 | 147 549 81523 4700 | 30,3 16253 11,0 H073 |
Baden-Wiirttembery
1057 191 571 2 362 | 1,2 | 189 209 116 498 G116 ‘ 32 443 17,1 20 582 15,6 10 636 |
1961 234 000 3128 1,3 230 872 117768 1 510 07 214 248 43 940 19,0 11055
1965 207 H83 | 2022 ‘ 07 | 295 501 153 184 51,8 84147 0 28,5 ! 14 B36 15,2 13 304
Bayern
19567 256 9h8 3202 1,2 | 162 035 ! 46 751 | 13392 7,2 ' 26 578 ‘ 10,5
1961 322 997 3749 1,2 182 540 i 76 099 i 41 141 12,9 19 468 ;
1965 408320 | 2940 . 0.7 225 761 114 730 | ' 4 R68 | 117 20 021
Saarland
1957 19595 ‘ 495 | 2.5 ‘ 19 100 11480 3073 16,1 ‘f 4209 22,0 ‘ EE1 1,8
1961 29 122 646 | 22 28 476 16 430 i 6677 23,4 4542 1m0 | 827 2,9
1965 49 658 | 716 \ 140 48 942 26 073 ¢ 16031 328 4954 F /N 1884 3.8
Bundesgebict
1957 1537 094 25 501 | L7 | 1511593 a1l 664 ‘ 60,3 ! 3173837 | 21,0 l 146 023 97| 136 564 9,0
1961 1 891 604 24734 1 1.3 7 13866870 971423 | 520 505 222 27,1 303 010 16,2 87 215 4,7
1965 2 443 935 17487 1 07 2426 448 1276316+ 52,6 TI6790 1 32,0 R (15 SR J B S 05179, 3,9
Ubrige Wahler
sSchleswig-TTolstein
1057 1301 543 53138 4,1 1 1248405 495 576 47,6 391 213 " 30,3 | 6R 665 | 5,0 i 103951 | 1
1961 1 348 483 66 697 4,9 1 281 756 530 813 41,1 473507 . 36,9 174 126 i 13,6 103 340 ‘
1965 1346 143 31 550 2.3 1314593 629 044 47,9 516907 ;39,3 | 121 669 9% 16 973
Hamburg
1057 1111378 20 027 2,7 1031 451 390 069 36,6 506 286 6.8 | 9,2 79 211
1961 1136 977 32 759 2.9 1104 218 345 302 “ 31,3 47,9 15,2 62 055
1985 1091 479 15194 1.4 1076 285 3656912 ;. 36,9 49,1 | 9,2 50 920
Niedersachsen
1957 3 764 000 121 690 3642318 1405138 | 1213605 | 335 | 210708 | 5,8 |2
1961 3 882 964 137 992 | 3744072 1 447 470 | ‘ 1467 763 39,2 184 145 12,0 ' ¢
1965 3 885 415 91 219 | 3704106 1 728 866 I 15627937 40,3 406 045 10,7
- Bremen
1057 393 167 15 358 i 3,0 ! 377 800 112513 | 178 067 j 47,1 ‘ a,6 6D 974 17
1961 424 331 19225 4,5 405 106 107 127 : 205031 1 506 14,7 33213
1905 419 872 8 301 \ 20 | 411 508 137 045 | | 203583 | 495 ‘ 11,4 24167
Nordrhein-Westfalen
1957 8 676 420 204 183 3.4 1 8382232 | 4 407 526 33,7 | 343 516223 ! 6,2 | 496 009 |
1061 9 182 150 274 670 3.0 ‘ 8 907 480 | 4185 784 47,0 ¢ 9 381 ‘ 1020456 © 11,5 ‘ 304 081
1965 9 089 780 164 074 18 1 8925706 1 4135242 1 {63 3RE82T05 | 43,5 663462 | 7.4 244 297 |
Hessen
19567 2714 859 133 460 4,9 2 581 399 1040 205 | 997 250 | 38,6 ’ 217 838 ‘ 8.4 " 326106 | L
1961 2 856 385 146 5G0 5,1 2709 825 0930 602 1 1176513 ‘ 43,4 408 425 | 15,1 1 194 255
1965 2871302 82143 1 20 ] 2789159 1042040 | 1201473 1 46,3 332261 0 11y 123 385
Rheinland-Pfalz
1957 1 8385 0561 75 335 4,0 1809716 962 537 | ! 30,9 i 9.7 111 489
1961 1951 739 98 233 5.0 1 853 506 808 502 | | ad | Vors 82 607 ‘
1965 1 965 627 57446 1 20 1 1008 18] 932 050 | TOWATH G2 m.i 73 881
Baden-Wiirttembery
1957 3 906 004 l 187 373 l 4,8 3718 631 1945208 ° 52,3 976 576 26,3 ] 531 956 14,5 264 806 |
19061 4 185 748 227 457 3.4 3053 29) 1781 603 | 45,0 285671, 32,5 ) 653 371 165 | 237 746 ‘
1965 4301 132 : 144 4606 | 3.4 1 4156 666 2066 624 AN,7 1 385 803 ; 538 07T 12,0 166 072
Bayern
1957 5 213 389 193 504 3,7 5019 835 2 853 857 ! 11348 060 26,4 ‘ 222 303 | 4,4 \ 595 66 11,9
1061 5 301 548 223 834 4.2 5> 167 714 2 831 031 | 11576 543 30,5 i 438 639 ’ 8,5 32
1965 5304084 | 1385731 29 5236 111 . 2910745 ¢ I THET3T 83,5 1 BGBRT6 L 7.0 201753
Saarland
1957 569 083 , 37 992 67 H31 991 2RO 111 343 36 ‘ 25,4 " 95 871 18,0 |
1961 597 695 16 562 78| hhl 13: 267 825 1 NG } | 34,0 70 351 12,8 i
1965 (606 838 i 25 249 4.2 Hul HnY 269 184 46,3 40,4 49 165 %)
Bundesgoebiet
10567 29 535 800 1141 965 3.9 ’ 28 303 835 | 14 096 735 | ‘ 2161 tO7 76 2067 750 104
1961 30 958 020 1273 989 ‘ 4.1 29 (84 031 13 326 049 3725756 0 126 1709103 | 3.8
1965 30 972 272 | TIN2T8 L 25 30103004 | 14247 752 IO2S8ISaTe | 03 1091 270
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Die restlichen Zweitstimmen verteilten sich auf folgende Par-
teien:

NPD 664193 oder 2,09,
DFU 434182 oder 1,39%,,
AUD 52637 oder 0,29%,.
CvVDP 19832 oder 0,19,
FSU 10631 oder 0,09,
UADP 3959 oder 0,0%,,
EFP 1015 oder 0,09,.

Zusammen crhiclten diese sichen Parteien nur 3,69, der
Zweitstimmen, woran ihr geringer Wahlerfolg abzulesen ist. Am
besten schloB von den kleinen Parteien dic NPD mit 2,09, der
Zweitstimmen ab. Der Stimmenanteil der DFU war mit 1,3,
geringer als 1961 (1,9%,).

Bei der Wahl 1961 haben die im Bundestag nicht vertretenen
Parteien noch 5,79, der Zweitstimmen auf sich vereinigen konnen.
Die lintwicklung zu einer Konzentration der Stimmen auf die
CDU/CSU, SPD und FDP hat sich somit fortgesetzt. Ausschlag-

gebend dafiir war, daB die GDP, fiur die sich 1961 2,8%, der Wihler

entschicden hatten, 1965 auf eigene Wahlvorschlage verzichtete.
Hieraus — und aus dem Stimmenriickgang bei der FDP — erklirt
es sich, daBl sowohl die SPD als auch die CDU/CSU ihren Stimmen-
anteil vergrofern konnten.

Dic CDU/CSU ist aus der Wahl von neuem als stirkste Partei
hervorgegangen. lhren Stimmenanteil von 1957 mit 50,29, der

STIMMANTEILE VON CDU. 'CSU, SPD UND FDP
BE! DEN BUNDESTAGSWAHLEN (BW) 1961 UND 1965
UND BEI DEN LETZTEN LANDTAGSWAHLEN (LW)

Von 100 giiltigen Zweitstimmen entlielen auf:

R coucsu

Y F0OP Sonstige
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N

838 o

BW 1961
LW 1962
BW 1965

HAMBURG

BW 1961
LW 1961 S
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BW 1961
LW 1963
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BW 1961
LW 1962
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Lw 1962
BW 1965
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BW 1961
LW 1963
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BW 1961
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BW 1965

BW 1961
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BW 1961
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BW 1965
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Zweitstimmen hat sie zwar nicht wieder erreicht, ihren Stimmen-
anteil von 45,39, im Jahre 1961 jedoch auf 47,69, erhoht. Die ab-
solute Zahl ihrer Zweitstimmen sticg um 1,23 Mill. (= 8,69,).

Wihrend sich der Stimmenanteil der CDU/CSU bls 1957 standig
vergroBert und sodann voriibergehend verkleinert hatte, erhielt
die SPD von Wahl zu Wahl mehr Zweitstimmen. Von 31,82 im
Jahre 1957 uiber 36,29, im Jahre 1961 steigerte sich ihr Stimmen-
anteil auf 39,3% oder — absolut — um 1,39 Mill. (=12,19,).

Die Partei mit den drittstarksten Wihlermassen blicb die FDP.
Thr Stimmenanteil hatte sich von 7,7°) im Jahre 1957 auf 12 8%,
im Jahre 1961 stark erhoht. Ein déhnlicher Erfolg wie 1961 blieb
der FDP bei der Bundestagswahl 1965, bei der sie nur 9,5%, der
Zweitstimmen erhielt, jedoch versagt. Die absolute Zahl der fir die
FDP abgegebenen Zweitstimmen ging um 0,93 Mill. (=23,19%)
zuriick.

Nach Léndern ergaben sich fiir die CDU/CSU folgende Ver-
anderungen der prozentualen Stimmenanteile:

Bremen -+ 7,0
Niedersachsen + 6,8
Schleswig-Holstein -+ 6,4
Hamburg - 5,7
Baden-Wirttemberg - 4,6
Hessen +2,9
Bayern + 0,7
Rheinland-Pfalz + 0,4
Nordrhein-Westfalen — 0,5
Saarland — 2,2,

Die grofiten Stimmengewinne wurden somit von der CDU im
norddeutschen Raum und in Baden-Wiirttemberg erzielt. In
Nordrhein-Westfalen nahm der Stimmenanteil der ¢CDU um 0,5
und im Saarland um 2.2 Prozentpunkte ab.

Die SPD mu8te nur in Bremen cinen Ritckgang ihres Stimmen-
anteils um 1,2 Prozentpunkte hinnehmen. In den iibrigen Landern
stieg ihr Stimmenanteil um folgende Prozentpunkte. :

Saarland --6,3
Nordrhein-Westfalen -+ 5,3
Rheinland-Pfalz -+ 3,2
Bayern -+ 3.0
Hessen -+ 29
Schleswig-Holstein -+ 24
Hamburg +1,4
Niedersachsen =1
Baden-Wiirttemberg -~ 0,9.

Die Stimmenanteile der FDP gingen am starksten in Hamburg
(— 86,3), Schleswig-Holstein (— 4,4), im Saarland (—4 ,3) und
in Nordrhein-Westfalen (- 4,2 Prozentpunkte) zuriick.

Uber dic Halfte aller giiltigen Zweitstimmen erhiclt diec CSU mit
55,6% in Bayern; fast die Halfte errcichte die CDU in Baden-
Wiirttemberg (49,9°,), Rheinland-Pfalz (49,3%,) und in Schleswig-
Holstein (48,29)). Die SPD konnte nur in Hamburg und Bremen
knapp dic Hilfte aller Zweitstimmen fiir sich gewinnen. Tn Hessen
erreichte sie 45,7%) und in Nordrhein-Westfalen 42,69/, der Zweit-
stimmen.

Die FDP blieb in allen Bundeslindern mit weitem Abstand von
den itbrigen Parteien die drittstirkste Partei, muBte aber iberall
empfindliche Verluste hinnehmen. Den  itberhaupt  groBten
Stimmenanteil erhielt sie - - wie frither — mit 13,19/ in Baden-
Wiirttemberg, wo sie insbesondere im wiirttembergischen Raum
schon immer cine starke Position hatte. In Hessen, wo sie 12,09
der Zweitstimmen. crhiclt, konzentrierten sich ihre Wihler vor
allem auf den nordhessischen Raum. Die wenigsten Stimmen er-
hielt dic FDP in Bayern und in Nordrhein-Westfalen.

Die NPD konnte vor allem in Bremen, Niedersachsen, Hessen,
Rheinland-Pfalz und Bayern einen nennenswerten Teil der Wahler
fitr sich gewinnen. Die DFU war in Hamburg, Bremen, Baden-
Wiirttemberg und im Saarland weit (‘I‘f()l(’l‘(‘lchel‘ als in den itbrigen
Léndern. Allen anderen Parteien gelang es in keinem Bundesland
auch nur 195 der Wihlerstimmen auf sich zu vereinigen. Das trifft
auch fiir dic CVP zu, deren Bemithungen sich auf Nordrhein-
Westfalen und das Saarland beschrinkten, ferner fiir die FSU, die
nur in Hamburg, Bremen und Nordrhein-Westfalen auftrat, sowie
fiir die EFP, die nur in Bremen, und dic UAP, die nur in Nord-
rhein-Westfalen Wahlvorschlige eingereicht hatten.
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2, Verteilung der Zweitstimmen auf die Parteien in den Wahlkreisen

Die Zahl der Wahlkreise, in denen die CDU/CSU bisher relativ
schwach vertreten war, hat sich stark verringert. Geht man von den
Grenzen der jetzigen Bundestagswahlkreise aus, gab es nach dem
Wahlergebnis 1861 51 Wahlkreise, in denen der Anteil der Zweit-
stimmen fiir die CDU/CSU weniger als 35°;, betrug. Bei der Bun-
destagswahl 1965 gab es dagegen nur noch zwdlf solcher Wahl-
kreise. Die Zahl der Wahlkreise, in denen mehr als 50%, der
Zweitstimmen fiir die CDU/CSU abgegeben wurden, hat sich von
84 auf 97 und die Zahl der Wahlkreise mit mehr als 609, der Zweit-
stimmen fiir die CDU/CSU von 37 auf 40 crhéoht. Die zehn Wahl-
kreise, in denen die CDU/CSU ihre meisten Stimmen erhielt, gehen
aus der Tabelle 31 hervor. Es handelt sich durchweg um lindliche
Wahlkreise mit einem hohen Anteil katholischer Bevolkerung.

Die Zahl der Wahlkreise mit weniger als 35%, Zweitstimmen fiir
die SPD hat sich von 110 auf 88 und damit nicht in dem Umfang
wie bei der CDU/CSU vermindert. Es gibt auch nur 30 Wahl-

30. Wahlkreise nach dem Anteil der Zweitstimmen
fiir CDU/CSU, SPD, FDP, NPD und DFU*)

Zahl der Wahlkreise mit nebenstehendem
Anteil der Stimmenanteil
Zweltathnmen 1 opujosu | sep | FDP | NPD|DEFU
1965 | 1961 | 1965 | 1961 | 1965 1 1961 | 1965
i | ! i
80 und mehr ...... — - — — = . —
75 bis unter 80 . ... 1 30 - — — ] - S
obisunter75 .| + | 6| — | = | — | -1 -] —
65 bis unter 70 ....| 20 12 — — — \ — . -
60 bis unter 65 ....| 15 16 1 - — - —
55 bis unter 60 ....| 26 27 8 1 — ‘ - e -
50 bis unter 556 ....| 31 20 21 mnm ! — -- ~ ‘ —
45 bis unter 50 ....| 38 30 47 34 | — 1 — 0 =
40bisunter 45 ... 89 | 3L . 42 | 47 | — — =
35 bis unter 40 ....| 04 52 41 ‘ 45 1 — — - —_
30 bis unter 35 ....| 10 39 42 36 — - — .
25 bis unter 30 .... 2 10 29 40 ‘ — 2 — ‘ —
20 bis unter 256 ....| - 2 14 21 2 11 ‘ — =
15 bis unter 20 ....| —- - 2 | 10 ] 15 | 59 | - ‘ -
10 bis unter 15 ....| - — L3 90 108 — o
5 bisunter 10 ....{ — — —- — 1120 54 4 0 —
unter 5 ....| — | — — i — | 2 9 | 241 ‘ 218
Insgesamt ...| 248 | 248 | 243 !‘ 248 | 248 " 248 i 2438 ‘ 248

*) Fiir 1961 auf die Wahlkreiseinteilung 1965 wmgerechnete Trgebnisse.

31. Wahlkreisc mit den meisten Zweitstimmen
fiir die CDU/CSU, SPD und FDP

Zweitstimmen in 95

Nr. und Name des Wahlkreises

1065 l 19611)

Die 10 Wahlkreise, in denen dic CDU/CSU ibre meisten Zweitstimnien erhielt

27 Cloppenburg .. ................... 7.5 75,3
217 Pfarrkirchen ..................... 74,2 73,0
153 Bitburg 73,8 76,1
198 Biberach .. 73,6 75,4
92 Ahaus-Bocholt ................... 71,4 7,9
26 Emsland .......... ... 69,8 66,9
232 Weilenburg .......... ..o 69,7 71,9
102 Hoxter ... ... 69,4 ' 71,7
216 Straubing ............. e 69,4 : 67,3
200 Altotting ......... .. ..o 49,0 | 64,2

Die 10 Wahilkreise, in denen die SPD ilire meisten Zweitstimmen erhielt

115 Dortmund 1T ............. ...t 60,1 ! )
88 Essen II ....... ... ... ... .c.u.n 59,2 y
118 Bochum-Witten .................. 59,1 ,

110 Wanne-Eickel-Wattenscheid ..... ..
98 Gelsenkirchen IT . ................
90 Duisburg I ............... ... ...

128 Eschwege ...............ccoonn

116 Dortmund III ...................
97 GelsenkirchenI ..................
82 Moers

oSS SN
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Die 10 Wahlkreise, in denen die FDP ihre meisten Zweitstimmen crhielt

126 Waldeek ...t 20,8 23,0
168 Heilbronn ........... ... ... ... 20,6 ' 25,4
176 Crailsheim 19,3 ‘ 26,9
177 Waiblingen . ... 19,0 ; 23,3
166 Stuttgart ITT .. 18,8 . 24,7
129 Fritzlar-Homberg ................ 18,7 i 225
165 Stuttgart IT .. ................... 18,7 ! 23,7
105 Calw . ...t e 18,6 24,9
175 Schwiibisch-Gmiind-Backnang ..... 18,3 19,9
22 Oldenburg ..............iaiiennn 18,2 24,4

1y Umgerechnet auf die Grenzen der Wahlkreise 1965.

kreise, in denen die SPD iiber die Hilfte der Zweitstimmen be-
kommen hat. Bei der Bundestagswahl 1961 waren es allerdings
erst zwolf. Wahlkreise mit cinem groBen Ubergewicht der SPD-
Stimmen gab es weder 1961 noch 1965, Nur in einern Wahlkreis,
namlich dem Wallkreis 115 Dortmund TT, kam die SPD auf 60,1%.
Auch die iibrigen neun Wahlkreise, in denen die SPD ihre meisten
Stimmen erhielt, liegen fast alle in den Grofistidten von Nord-
rhein-Westfalen.

Mehr als 20°, der Zweitstimmen erhiclt die FDP 1961 noch in
13 Wahlkreisen, 1965 aber nur noch in zwei. In 141 oder mehr als
der Halfte aller Wahlkreise belief sich ihr Stimmenanteil auf
weniger als 10°;. Die Wallkreise mit besonders vielen Stimmen
fiir die FDP liegen in Wiirttemberg und in Nordhessen. Aulerdem
ist der Wahlkreis 22 Oldenburg zu erwihnen, in dem dic FDP auf
18,29, der Zweitstimmen kam.

Von den Splitterparteien erreichte nur die NPD im Raum
Niirnberg in drei Wahlkreisen und im Wahlkreis 157 Worms mehr
als 5%,.

Die oben genannten Zahlen iiber die Veranderungen der Zweit-
stimmenanteile der CDU/CSU und SPD in den Liandern sind
Durchschnitte, hinter denen sich vielfaltige regionale Besonder-
heiten verbergen.

Vor allem in den katholischen Wahlkreisen im Westen von
Niedersachsen (26 Emsland, 27 Cloppenburg, 32 Bersenbriick)
mit schon frither starkem Ubergewicht der DU hat diese Partei
weit weniger Stimmen hinzugewonnen als sonst im norddeut-
schen Raum. Hieran zeigt sich, daB es fiir einc Partei um so schwie-
riger wird, weitere Anhénger zu gewinnen, je mehr sic bereits hat.

Auch die SPD hat in den meisten Wahlkreisen des nord-
deutschen Raums ihre prozentualen Stimmenanteile vergroBern
konnen, wenn auch nicht so stark wie die ('DU. Es gibt in Nord-
deutschland aber auch Gebicte, in denen die SPD cinen kleinen
Riickgang ihres Stimmenanteils hinnehmen muBte, wic in den
Wahlkreisen 9 Pinneberg, 19 Harburg, 20 Emden-Leer, 21 Wil-
helmshaven, 38 Hannover I1T und in den beiden Wahlkreisen der
Stadt Bremen.

Uberhaupt keinen Riickgang der Zweitstimmenanteile hatte die
SPD in simtlichen Wahlkreisen von Nordrhein-Westfalen, Hessen
Bayern und des Saarlandes, wo die CDU/CSU, mit Ausnahme dei
hessischen Wahlkreise, in viclen Fallen, besonders in Nordrhein:
Westfalen, EinbuBen ecrlitt. In Nordrhein-Westfalen konzen
trierten sich dic Gewinne der SPD und die Verluste der CDU auf die
GroBstiadte. In Bayern waren die Gewinne der SPD bei gleich
zeitigen Verlusten der CSU besonders grofl in Teilen Oberbayerns
Niederbayerns, der Oberpfalz und Frankens. In den restlicher
Wahlkreisen von Bayern erzielten beide Parteien Gewinne. Das
selbe gilt fiir Hessen, wo cs keine Wahlkreise gibt, in denen nich'
beide Parteien sich als Gewinner bezeichnen kénnten. Anders ver
hilt es sich dagegen in Rheinland-Pfalz und im Saarland. It
Rheinland-Pfalz mit 16 Wahlkreisen hat der Stimmenanteil de
CDU in sechs, davon funf itberwiegend katholischen Wahlkreisen
zugunsten der SPD abgenommen. Der Stimmenanteil der SPI
verminderte sich nur in einem Wahlkreis von Rheinland-Pfalz

In Baden-Wirttemberg, wo der Aunteil der CDU-Stimmer
nur in vier Wahlkreisen (178 Karlsruhe, 179 Mannheim, 198 Bibe
rach, 199 Ravensburg) zuriickging, konnte diese Partei vo
allem in dem stark industrialisierten zentral-wiirttembergischer
Raum und dariiber hinaus hohe Gewinne crzielen. Gleichzeiti
nahm der Anteil der Zweitstimmen fiir die SPD in den Wah!
kreisen um Stuttgart, jedoch nicht in der Stadt selbst ab.

DaB in den meisten Wahlkreisen die CDU/CSU un
die SPD Stimmengewinne verzeichnen konnten, hiangt aul
engste damit zusammen, daBl die GDP bei der Bundestag:
wahl 1965 keine eigenen Wahlvorschlige mehr eingercicht hatti
Hieraus erklaren sich vorwicgend die hohen Stimmengewinne de
ODU in Norddeutschland, vor allem in solchen Wahlkreisen, i
denen die in der GDP aufzegangene DY frither sehr stark wa
Tn Hessen und im besonderen in Bayern diirfte es der CDU bzv
CSU nicht in dem gleichen Umfang gelungen sein, die frithere
Wiahler der GDP fiir sich zu gewinnen. Hier haben die frithere
GDP-Wiihler vermutlich hiufiger als in Norddeutschland SPD T
vorzugt.
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VERTEILUNG DER ZWEITSTIMMEN IN DEN WAHLKREISEN 1965 @
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3. sStimmahgabe der Brietwihler

Wahrend im Durchschnitt 7,4%, der giiltigen Zweitstimmen von
Briefwihlern kamen, waren es bei der FDP und CDU mehr, bei der
(SU und SPD weniger. Entsprechend der Zunahme der Zahl der
Briefwiihler hat jede dieser Parteien bei der Bundestagswahl 1965
mehr Briefwahlstimmen gewonnen als 1961. Den hochsten Anteil
Briefwithler hatte schon 1957 die FDP, die stirkste Zunahme von
Wahl zu Wahl aber die SPD.

32. Giiltige Stimmabgabe der Brietwahler nach Parteien

Von 100 Zweitstimmen
die auf der
. Wahi- | nebenstehende | -—-— === i e o
Partei Tarteien S ,
Jahr e Briefwiihler  Ubrigen Wiihler
cntlielen, Briefwililer Wiihler  insgesamt
wurden mit
Wallbriet entfielen autf nebenstehende arteien
abgegeben
[
SPD ... 19567 3,3 ‘ 21,0 32,3 ' 31,8
1961 11 | 271 36,8 36,2
1965 G,1 32,0 39,9 39,3
CDU ... .. 1057 6,3 49,3 39,2 30,7
1961 7,0 | 42,2 35,4 35,8
1965 8,5 ! 43,3 37,5 38,0
CcsU ... 19567 5,3 11,0 10,4 10,5
1961 6,1 9,8 9,5 9,6
1965 7,2 9,3 9,6 9,6
FDP ..... 1957 6,3 9,7 7,6 7.7
1961 7,0 : 16,2 12,6 12,8
1065 9,0 | 115 9.3 9.5
Sonstige ..| 1957 4,4 L 90 10,4 10,3
1961 7.4 : 4,7 5,8 5,7
1965 8,0 3,9 3,6 3,6
Infolge dieser Entwicklung haben sich die Unterschiede

zwischen den Stimmenanteilen der Briefwihler und der iibrigen
Wiahler von 1957 auf 1965 bei den firr die SPD abgegebenen
Stimmen von 11,3 auf 7,9 und bei den Stimmen fiir die CDU von
10,1 auf 5,8 Prozentpunkte vermindert. Vergleicht man die von
den Bricfwihlern fiir die einzelnen Parteien abgegebenen Stimmen,
betrug 1957 der Abstand zwischen SPD und CDU 28,3, 1965 aber
nur noch 11,3 Prozentpunkte zugunsten der CDU.

STIMMABGABE DER BRIEFWAHLER UND DER UBRIGEN WAHLER ’
Zweirtstimmen

o % ,

50 ] . 1957 1961 I 1965 50

Briefwahler Ubrige Wahler

40 -
30 -
%
7
20 /,‘
g
|
10 -+
; ,
B
0 L ‘
SPD FDP Sonstige

STAT. BUNDESAMT 6009 Bundesgebiet ohne Berlin

4, Stimmabgabe nach Geschlecht und Alter

Die giiltigen Zweitstimmen wurden zu 46,2%;, von Mannern und’

zu 53,8% von Frauen abgegeben. Wiirden die Frauen bei der
Bundestagswahl 1965 die gleichen politischen IEntscheidungen
getroffen haben wic die Manner, miite diese Relation bei der
Wihlersch aft jeder Partei wiederkehren. Tatséachlich setzt sich die

Waihlerschaft der einzelnen Parteien jedoch sehr unterschiedlich
aus Minnern und Frauen zusammen. Dic Frauen sind nur unter
den Wiahlern der CDU/CSU und unter den Wéhlern der FDP in der
Mehrzahl; unter den Wihlern der SPD, NPD und DFU uber-
wiegen die Manner. Besonders grol war der Anteil der ménnlichen
Wahler mit fast 60°, bei der NPD und mit rd. 54°¢, bei der DFU.
Bei der SPD lag er mit 51,2%, etwas niedriger und hat sich seit der
Bundestagswahl 1961 auch kaum geindert. Auf der anderen Seite
war 1965 bei der CDU/CSU der Anteil der mannlichen Wihler
mit 41,39 geringfiigig niedriger als 1961. Die CDU/CSU mit
41,3%, Mannerstimmen, aber 58,7%) Frauenstimmen hat sich
somit noch mehr zu einer Partei mit hauptsichlich weiblichen
Wihlern entwickelt. Von der SPD zu behaupten, sie wire in
gleichem Umfang zu ciner Partei mit vorwiegend ménnlichen
Wihlern geworden, wiirde nicht ganz stimmen; denn bei der SPD
mit 51,2%, Méannerstimmen und 48,89, Fraucnstimmen betragt
der Unterschied zwischen dem Anteil der méannlichen und
weiblichen Wahler nur 2,4, beider CDU/OSU aber 174 Pro-
zentpunkte.

33. Anteil der Manner- und Frauenstimmen
an den Zweitstimmen der Partcien*)

Von 100 Zweitstimmen fiir ncbenstehende
Parteien entficlen auf
Pa i
irtel Miinnerstimmen Franenstimmen
1957 | 1961 | 1965 | 1957 | 1961 | 1965
|
CDU/CSU ........ 42,2 ‘ 41,6+ 41,3 57,8 ‘ 58,4 ‘ 58,7
SPD ............. 51,7 | 51,3 | 51,2 18,3 | 48,7 488
¥DP ............. 50,3 1 49,4 | 477 49,7 . 50,6 = 52,3
NPD .. =0 e | T2 | i
DFU ............. — I 535 | 53,7 — ‘ 16,5 | 463
Sonstige .......... 49,6 ‘ 50,1 \ 51,1 50,4 49,9 | 48,9
Insgesamt l 46,7 ! 48,7 ’ 16,2 ' 53,3 { 53,3 | 53.8
I

*) Ohne Stimmen der Bricfwihler. 1957 ohne Saarland.

Am besten schnitt dic CDU/CSU bisher bei der Bundestagswahl
1957 ab, die ihr 50,29, der giltigen Zweitstimmen brachte. Im
Jahre 1961 fiel ihr Stimmenanteil auf 46,09, stieg aber dann
wieder auf 48,8°; bei der Bundestagswahl 1965. Demgegeniiber
hat die SPD ecinen standigen Stimmenzuwachs, zuletzt von 36,5
auf 40,19, erzielt. Die FDP konnte ihren Wahlerfolg von 1961
nicht wiederholen, erhielt mit 7,9%, aber cinige Stimmen mehr als
1957. In gleicher Richtung bewegten sich die Stimmenanteile der
Manner und Frauen.

34. Stimmabgabe der Manner und Frauen*)

Von 100 Zweitstimmen der
P . - M" d
Partei Jahr Minner Frauen a;ﬁfﬁ;,n
entficlen auf nebenstehende Parteien
|
CDU/CSU ... 1953 38,9 } 47,2 | 43,3
1957 44,6 | 53,5 I 49,3
1961 403 ¢ 496 ‘ 45,8
1065 42,0 ! 51,7 | 47,2
SPD ............ ... 1953 32,5 ‘ 27,6 | 29,9
1957 35,3 28, ! 31,9
1061 39,7 | 820 1 861
1065 44,0 ' 39,8
FDP 1053 11,7 . 104 11,0
1957 8,6 i 7,4 ! 3,0
1961 13,6 ' 12,2 12,9
1965 9,7 9,2 9,4
Sonstige .. ........... 1953 160 | 148 15,8
1057 11,5 10,2 10,8
1961 6,4 5,3 5,8
1965 4,3 2,9 3,5
darunter:
NPD .l 1965 2,5 1,h 2,0
DFU ... 1961 2,2 1,6 1,9
19065 1,6 i 1,1 1,3

*) 1057, 1961 und 1965 ohne Stimmen der Briefwihler sowic 1953 ohne Rhein
land-Pfalz, Bayern und Saarland und 1957 ohne Saarland.



Bei der Bundestagswahl 1961 hatten die Manner infolge der
stimmengewinne der SPD und der Stimmenverluste der CDU/CSU
n nahezu demselben Umfange SPD wie (DUAST gewihlt. Von
1961 auf 1965 ist der Anteil der fir die CDU/CSU abgegebenen
Méannerstimmen wieder gestiegen. Dicser Stimmengewinn hielt
mit dem der SPD aber nicht Schritt : denn die (DUCSU konnte
bei den Mannern ihren Stimmenanteil nur von 40.3 auf 42,00, die
SPD aber von 39,7 auf 44,09 steigern. Damit hat die SPD von den
Mannern zum crstenmal eindeutig mehr Stimmen bekommen als die
SDUJCSUL Auch von den Frauen hat sich 1965 mit 36,22, ein
wherer Teil fur die SPD entschieden als bei jeder Bundestagswalil
auvor. Im Jahre 1957 stimmten nur 28,9°7 und 1961 32,997 der
Frauen fiir dic SPD. Gleichzeitie, wenn auch nicht so stark, st ieg
tber auch der Anteil der von den Frauen fir die CDUJCSU ab-
zegehenen Zweitstimmen von 49,69, im Jahre 1961 auf 51 1%
Bei den Frauen den Vorsprung der CDU/CSU cinzuholen oder von
len Fraucn gar mehr Stimmen als die CDU/CSU zu erhalten, ist
ler SPD damit auch bei der Bundestagswahl 1965 bei weitem
richt celungen. Der Abstand zwischen den Zweitstimmenanteilen
ler ¥rauen fir dic CDU/CSU und der SPD. der bei der Wahl 1961
.6,7 Prozentpunkte betrug, hat sich aber immerhin auf 15,5 Pro-
entpunkte verringert, weil die SPD um etwa die Hilfte mehr
frauenstimmen hinzugewann als die CDU/CSU.

Im Wabljahr 1961 verdankte die CDU/CSU ihre Stellung als
tarkste Partei fast nur den Frauenstimmen und 1965 nur noch den
frauenstimmen. Auf der anderen Sette hat es die SPD vermocht,
ucht nur unter den Miannern, sondern auch unter den Frauen
eue Wahler fir sich zu gewinnen. Um die CDU/OSU von ihrem
rsten Platz zu verdringen und starkste Partei zu werden, hitte
s jedoch eines weit stirkeren Wahlerfolgs bei den weiblichen
Vahlern bedurft. Aber selbst bei einem doppelt so hohen Stim-
nenzuwachs von 32,9 auf 39.5° statt auf nur 36,22, allein auf
Costen der CDUJCSU, wiirde es der SPD nicht gelungen sein,
tirkste Partei zu werden. In ecinem solchen Fall wiirden sich
regen der auch dann noch fast 50°jigen Wahlentseheidung der
rauen fiir dic CDU/CSU und wegen des hohen Fraueniiber-
chusses noch 43,49 “weitstimmen der CDU/CSU und nur 41,62,
er SPD bei Zusammenfassung der Mianner- und Frauenstimmen
rgeben haben.

STIMMABGABE DER MANNER UND FRAUEN @
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Dic von den Mannern fiir diec FDP abgegebencen Zweitstimmen
haben sich von 13,6 auf 9,7° und die von den Frauen fiir diese
Partei abgegebenen Zweitstimmen von 12,2 auf 9,2°), vermindert.
Beide Stimmenanteile liegen aber {iber dem KErgebnis von 1957.
Absolut haben etwas mehr Frauen als Mianner FDP gewihlt.

L)
Gemessen an der Zahl der Stimmen der Minner und Frauen
haben sich jedoch, wie bisher schon, weniger Frauen als Manner
J ? Ll
firr die ¥DI? entschieden.

Fir die NPD stimmten 2,53°; der Ménner und 1,5%, der
Frauen. Dic 2,00, Zweitstimmen, welche die NPD im Durch-
schnitt crhalten hat, verdankt sic also in der Hauptsache mann-
lichen Wakhlern. Auch die DFU erhielt von den Minnern (1,59)
prozentual viel mehr Stimmen als von den Frauen (1,19). Thre
Resonanz in der Offentlichkeit. verteilt sich jedoch nicht so un-
gleichmifBig auf Ménner und Frauen wie bei der NPD. Ihren
Stimmenanteil von 1961 hat sie weder bei den Mannern noch bei
den Frauen halten koénnen.

Dic Bundeslinder, in denen die Manner der SPD mehr Stimmen
gaben als der CDU/CSU, sind Hamburg, Niedersachsen, Bremen,
Nordrhein-Westfalen, Hessen und das Saarland. Uber 509, der
Zweitstimmen der Minner erhielt die SPD aber nur in Hamburg
(50,3°,) und in Bremen (54,8°(). Bei der Bundestagswahl 1961
hatte die SPD in Nordrhein-Westfalen und im Saarland von den
Minnern noch nicht so viele Stimmen bekommen wie diec CDU.
Mehr Stimmen als die SPD, aber nicht itber 50%, erhielt die
CDU/CSU 1965 von den Mannern in Schleswig-Holstein, Rhein-
land-Pfalz, Baden-Witrttemberg und Bayern. In Bayern waren es,
wic schon 1961, genau 50°;,.

Die Trauen entschieden sich nur in Hamburg, Bremen und
Hessen haufiger fir dic SPD als fir CDU. Mchr als 509, der
Fraueustimmen erhielt die SPD jedoch in keinem dieser drei
Bundeslinder; anders die (DU/OSU. die in Schleswig-Hol-
stein, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz, Baden-Wiirttem-
berg, Bayern nund dem Saarland die absolute Mchrheit der Fraven-
stimmen auf sich vereinigen konnte.

Im Bundesdurchschnitt liegt der Prozentsatz der Minner-
stimmen fiir die SPD (44,0%,) um 7,8 Punkte iiber dem Prozent-
satz der Frauenstimmen fiir die SPD (36,2%,). Die Bundeslinder,
in denen diese Differenz zwischen den Manner- und Frauenstim-
men fiir die SPD etwa gleich hoch oder hoher ist, sind Nordrhein-
Westfalen, Rheinland-Pfalz, Baden-Wiirttemberg, Bayern und
das Saarland. Dabei handelt ¢s sich um Bundeslinder, in denen
dic katholische Bevolkerung cntweder iiberwiegt oder, wie in
Baden-Wirttemberg, nahezu diec Halfte ausmacht. In den Lin-
dern mit hohem katholischem Bevilkerungsanteil gaben also die
Frauen weit seltener der SPD ihre Stimme als dic Minner. Die
Frauen zogen es statt dessen vor, CDU/CSU zu wiihlen.

Zur Feststellung der Stimmabgabe der Manner und Frauen
nach dem Alter wurden 1965 vier statt bisher drei Altersgruppen
gebildet. Aus den hierbei angefallenen Zalien geht hervor, wie sich
die Wihlerschaft einer jeden Partei nach dem Alter zusammen-
setzt (‘Tabelle 35).

Zunichst sei fir dic Parteien festgestellt, wieviel Prozent ihrer
Wiihler sic  in  jeder Altersgruppe haben. Dabei ergibt
sich, immer beginnend mit den Parteien mit den hochsten Pro-

zentsitzen, folgende Reihenfolge der Parteien in den vier
Altersgruppen:

21- bis unter 30jihrige: CDU/CSU — SPD — FDP — NPD —
DFU — Nonstige;

30- bis unter 45jahrige; SPD — FDP — NPD — Sonstige —
CDU/CSU — DFU;

45- bis unter 60jahrige: NPD — Sonstige — FDP — DFU —
CDU/CSU — SPD;

iber 60jahrige: DIFU -— Sonstige -— CDU/OSU — ¥DP —
SPD — NPD.

Die meisten jiingsten Anhénger haben demnach die

CDU/CSU und SPD, die meisten &ltesten Anhanger die DFU
und CDU/CSU.
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35. Stimmabgabe der Minner und Frauen nach Altersgruppen in den Léndern
(ohne Stimmabgabe der Briefwiihler)

Alter von Vou 100 Zweitstimmen der j(‘\\(,l]lL.l‘H Personengruppe enttielen auf nebenstehende Partoion
twa .. Partei T — — e e — - -
(l;i: 31““ et Se hlcsww Holstein l H nnbuw l 1\1edvr‘4.u hsen ‘ Bremen \ Nordrhem Westfalen
. Jabre — T T T Ty S e O -
Jabren 1965 | 1961 | 1065 U olosL | 1965 1961 1965 I 1061 | 1065 | 1081
Miinner
21—30 .... | CDU/CSU.. 48,6 38,. ! 35,0 Io280 45,7 ‘ 37,6 ‘ 30,4 ‘ 24,6 45,0 I441
o L D R 40,1 40,7 51,0 53.3 2.7 b43.1 55,3 | 57,3 ‘ 46,6 l 429
¥Fbp ...... 8,0 143 (Rt 9,0 12,6 9,1 13,9 6,2 ¢ 10,9
Sonstige . .. 3,3 6,1 4.5 3,5 2.0 6,5 5,2 i 4,2 2.3 i 2,1
CDU/ESTU .. 30,56 ] 41,0 1 35,6 \ 29,7 ) 32,6 ‘ 27,8 37,6 ) 38,8 33,3 25,0 ] 26,2 | 23,9 37,0 ] 38,2 39,0
SPD oL 47,2 L 445 | 40,4 55,1 L 50,8 1 492 48,0 L 46,1 42,2 ‘ 59,5 L 56,2 52,3 52,8 L 50,6 433
¥DP ... .. 9,09 [ 102 " 155 1 921 10,1 © 159 10,0 | 10,9 ( 14,4 9.0 | 10,0 14,2 s 8,( 13,2
Sonstige ... 34| 4.3 8O 50| 66 1 70 3.6 42 10,2 66| 7.6 ' 95 291 32 @ 38
45—60 . ... | CDU/CRT. . 42,8 i 35,2 40,2 i : 27,6 ' 39,8 !
SPH L 41,4 i | iee ‘ 427 52,4 I 476 ‘
I 106 10,9 12,0 ‘ | 1 * © 89 |
Sonstige ... 5,3 7,2 5.1 8,9 3,7
¢0 und mehr | CDU/CSU. . 44,6 38,6 34,6 ©30,6 42,1 35,1 29,6 24,5 i 42,7 | 47,5
SrPD oL 41,6 38,5 48,8 } 40,4 41,3 . 384 ‘ 50,8 | 48,8 45,4 36,8
¥DP ... 0,4 ‘ 12,3 H.8 12,8 ‘ 11,9 ‘ 13,3 ‘ 10,2 15,3 ‘ 8,0 11,0
Sonstige . .. 4,5 c 10,60 ({3 i 7,2 4.7 18,1 9,4 1 11,4 3,9 47
Zusammen | CDU/CSU .. 43,7 | 37,0 23,6 41,0 " o345 27,8 249 ! 40,6 ‘ 42,2
sSPDh oL 2,8 40,0 ih00 44,2 | 415 54,8 | 52,4 48,5 | 41,9
FDP ... 9,5 | 144 9.8 ;150 | 1o REXS \ 9,9 Plas |7, ‘ 12,3
Sonstige .. 4.1 K6 6.2 . 6,5 i 4.0 10,2 7.6 | 9.0 3.2 3,7
Fraucn
21—30 .... | CDU/CSU.. 50,7 4,3 41,5 33,2 ! 50,9 Co41,2 36,2 I 28,5 53,6 i 52,7
sSPD oL 38,1 ‘ 35,6 ‘ 45,4 ‘ 46,2 37,0 ‘ 38,8 50,9 50,4 37,9 35,0
¥rpr ..., 8,9 13,9 . 9,2 1 16,9 92,1 13,3 8,9 ‘ 16,1 6,7 10,3
Sonstige ... 2.4 6,1 3.9 3,7 2,1 6,7 4,1 ! 50 1.8 2,0
30—45 .... | CDU/CSU.. 48,7 1 49.7 i 427 | 38,37 39,8 32,8 45,81 47,1 1 10,2 i 31,31 32,1 28,1 46,8 ] 48,7 51,8
SPD oL 37,6 1 37,5 30,9 46,4 } 45,2 ‘ 45,0 41,1 } 39,3 ‘ 36,8 53,1 L51,7 48,4 ‘ 43,5 L 41,2 34,6
¥hp 10,8 0,7 ‘ 13,8 1 11,21 10,6 : 16,8 ‘ 10,6 1 10,9 13,8 10,4 | 10,6 15,2 7,5 7.9 11,0
Sonstige .. . 30| 3,1 I Tl Y WA B 25 27 [ o3 52| 5.6 8.4 ‘ 22| 23 2,3
45—60 ... | CDU/CSU .. 50,7 41,1 48,4 33,0 50,6
sPD oo 37,4 44,1 37,4 50,1 38,8 b
¥DP 5,6 10,1 R LT | 82 ‘
Sonstige .| 32 ‘ | a7 | 29 | | 59 | 23
60 und mehr | CDU/CSU .. 6 17,5 43,8 37,9 514 43,1 389 31,4 48,7 | 59,8
sPD oL 3,4 32,9 43,6 44,8 35,9 348 45,3 43,0 | 41,2 28,3
TDP ...... 1 11,1 3,8 Lo12,7 10,2 Co12,0 11,2 | 17,0 7,9 l 9,2
Sonstige .| 3.0 ios6 | 3s s | s | Wil | s | w9 | 23 27
Zusammen | ¢DUCST.. ] 51,6 fae3 1 4L o344 48,9 gt | 345 | 289 1| 51,7 [ 53,6
S°rD 36,4 35,0 14,7 45,1 | 38,1 36,6 1 40,9 47,4 39,0 i 33,2
¥or ... 9,1 . 13,0 9,3 15,6 10,4 13,2 10,5 ' 15,8 | 7.3 i 10,5
sonstige . . . 2,9 \ 7,7 l 14,1 ‘ 4,9 ‘ 2,6 | o0 5 |79 ‘ 2,1 | 26
Alter von Von 100 Zweitstimmen der ]C\\l‘l]l"t‘)l Porsonelmrum)v nntlwlen aut nehenstehende Parteien
twa .. : : B — P T TV Lo
f)i‘s‘ l:nmr Partei Ilegsen ‘\ Rll(‘llll and-Pra 11/ ‘ B.Lden W urttumlwlg \ lh\(‘rn ‘ saarland
. Jahre T T P . N - o s
hren 1965 | 1961 | 1965 | w61 | 1965 | 1ot | 1065 | 1961 | 1965 l 1061
Minner
21—30 .... ] CHUOSU.. 37,5 1340 | 47,0 I4b7 47,7 | 41,9 ‘ 4.4 ‘ 55,2 | 41,1 i 40,1
b 1 D I 49,4 48,6 42,0 39,2 | 37,9 35,6 35,8 32,9 ‘ 47,3 ‘ 44,3
Fhr ... 9,7 "1, 7,8 12,1 10,8 1T 6.5 7.9 7,6 10,7
sonstige ... a4 Iy B a1 3.6 18 33 3.0 £0 | 49
30—4b ... | CDUJCSU. . 31,1) 32,4 ¢ 30,0 ‘ 40,8 1 40,9 ‘ 39,7 41,6 ) 41,4 | 38,0 17,1} 47,3 47,2 ‘. 37.1] 38,0 39,0
SPD oL 52,1 1 49,1 ‘ 4.’),3 44,4 L 430 38,3 40,8 L 30,2 34,9 ‘ 41,3 L 39,9 ‘ 35,4 ‘ 50,1 | 47,0 39,3
200 ) L 12,0 | 12,6 1 165 10,2 | 10,9 16,5 | 129 | 13,9 | 198 7.6 8,0 9,8 7.9 9,2 13,7
Sonstige ... 4,9 a8 =2 4.6 5,2 5,06 4.6 0o 73 3.9 +.8 7.6 | 4,9 58 ‘ 7.4
45—60 ... | CDU/CSU. . 34,0 l 41.1 41,2 47,0 ‘ 39,2
SPD ... .. 15,6 11,3 ; 37,2 38,1 1 . 43,0
FOP .| 13,4 ‘ P I 15,1 B \ ‘ 11,0 l
Sonstige ... 7,0 5,8 6,5 5,9 6,9
60 und mehr ] CDU/CSU.. 35,6 32,7 4() 3 45,3 32,7 52,3 45,7 L 50,5
SPD L 15,3 12,5 B CO2RT 34,9 i 30,5 37,2 i 29,4
FoP ... 13,4 16,1 | 122 ‘ | COIRT 8,0 | 84 \ 11,0 | 147
Sonstige ... 5,7 8,7 5,2 . ‘ 73 1,4 l 8,8 6,1 | 5,4
Zusamnien | CDU/CSTU. . 34,2 31,4 43,3 ! : 40.3 50,0 ‘ 50,0 40,4 ‘ 42,0
SPD oL 48,2 45,3 41,2 : 33.8 37,9 33,8 44,8 38,3
rpe ...... 12,2 15,8 ‘ 10,6 ‘ | 19,1 ! 7.7 9,1 9,3 ’ 13,2
Sonstige . .. 5,3 76 . 4R ‘ \ I a8 | 4,4 | 7.2 3,5 6,5
Frauen
21—30 .... | CDU/CSU. 423 37,1 55,3 53,9 54,2 43,9 59,9 60,7 52,2 51,1
sPD L 44,6 44,0 | 34,1 [ o3L9 i 3L6 30,3 1 30,7 27,7 ‘ 37,7 35,8
EDP L 10,7 [ 1a3 ' w2 1L LT Laes | 69 ‘ 7.5 7,2 | 100
Sonstige ... 2,4 Y46 2.4 2.7 2,6 4.3 2.4 L1 2.0 3,3
30—45 ... | CDU/CSU.L. 38,71 40,0 . 35,9 50,01 52,7 51,7 50,97 a2 48,0 i 5,817 57,2 i 57,1 47,0 } 49,4 53,4
b 4 D 15,0 L 437 ¢ 41,0 36,2 L 34,2 30,6 32,8 28,2 21319 27,9 40,8 4 37,6 30,1
¥DP oo, 12,8 | 12,6 ‘ 16,3 9.8 1 10,1 ‘ 13,6 12,6 | 129 17,7 K] 77 8,4 | 8,3 8.8 12,2
Sonstige 3,5 3.8 6.8 3,1 3.1 4,1 ‘ 3,7 ,8 6.1 ‘ 0 3,2 ‘ 6,6 | 4,0 4.3 4,4
45—60 . ... 11,2 54,5 53,7 i 6 T 52,0
ce| 424 ; bt 20,2 : 4 34,2
FDP oo 12,3 ' 10,4 , 13,2 .4 9,3
Sonstige . .. o1 \ 3.0 i P30 5 4.6
60 und mehr | CDU/CSU .. 45,3 Lo39,3 59,0 | 59,4 1 59,2 | ,1 ‘ 62,8 57,3 00,8
SPD L 10,1 39,3 ¢ 284 ©o23,9 . 25,3 : K y 238 | 288 23,3
¥y ... 11,3 | 14,3 9,3 . 11,6 | 12,0 R 6,8 | 9,1 13,2
Sonstige . .. 3,3 | 71 1 238 | 31 i 36 |26 68 | 438 3,0
Zusammen | CDU/CSU.. 41,8 ! 36,9 54,8 \ 53,9 54,3 59,6 59,1 51,8 54,4
SPD ... 42,8 41,1 32,8 29,8 29,8 30,3 26,8 35,5 29,8
¥FDP ... 11,9 15,5 9,6 12,3 12,5 7,2 7,8 8,6 12,0
Sonstige ... 3,4 6,5 2,9 3,6 3,5 2,9 6,2 4,1 3.8




STINMABGABE DER MANNER UND FRAUEN IN DEN LANDERN
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36. Geschlecht und Alter der Wihlerschaft der Parteien*)

Alter von \i(»)n 1(»)Qlioitstimnlenrﬁ@xlom (d"r),
etwa ... bis| CDU/ Q N - .
unter CSU ' SPD ' For NPD [ DFu l stigen | gesamt
R F13 _ o T
ahren hatten nebenstehendes Alter
Miinner
21—30 .... 21,7 19,3 16,2 14,5
30—45 .. .. 28,6 33,6 29,6 28,7
45—60 .... 24,3 24,8 28,3 33,7
60 und mehr | 25,4 22,5 25,9 23,1
Zusammen | 100 100 | 100 l 100
Frauen
21—30 ... | 17,0 16,9 15,3 13,0
30—45 .. .. 26,5 31,2 30,0 31,5
45—60 ... | 27,7 28,0 30,0 32,7
60 und mehr | 28,7 24,0 24,6 22,9
Zusammen | 100 100 100 l 100
Minner und Frauen
21—30 .. . 19,0 13,1 15,7 13,9
30—45 .... 27,4 32,4 20,8 29,8
$5—60 .... 26,3 26,2 ¢ 33,3
50 und mehr 27,3 23,2 25,2 23,0
Insgesamt | 100 100 {100 | 100

*) Ohne Stimmen der Briefwiihler.

EKin etwas groberes, aber einpriagsameres Bild vermittelt die
Unterscheidung nach dem Anteil der unter und iiber 45jihrigen
Wihler einer jeden Partei. Der Anteil der unter 45jahrigen Wahler
bei der Bundestagswahl 1965 betrug bei der

SPD:

CDU/CSU:

FDP:
NPD:
DFU:

50,5%,
46,4%,
45,5%,
43,7%,
40,1%.

und im Durchschnitt aller Wahler 47,8%. Einen iiberdurch-
schnittlichen Anteil jingerer Wéhler unter 45 Jahren hat dem-

nach nur die SPD.

Fiir den Anteil der tiber 45jdhrigen Wihler lautet die Reihen-

CDU/CSU:

folge:
DFU:
NPD:
FDP:
SPD:

—39 —

59,9%,
56,3%,
54,5%,
53,6%,
49,5%.



Die CDU/CSU erhielt von den unter 30jahrigen Mannern 46,1%,
und von den iiber 60jahrigen Minnern 44,1%; der Zweitstimmen,
von den 30- bis unter 45jihrigen und von den 45- bis unter
60jahrigen Mannern jedoch nur 38,9 bzw. 40,7°(. Auch von den
jiingsten und altesten Frauen haben sich weit mehr fir die CDU/
CSU entschieden als von den Frauen zwischen 30 und 60 Jahren.
Von den Frauen jeden Alters erhiclt die CDUG/CSU jedoch weit
mehr Stimmen als von irgendeiner Altersgruppe der Manner.
Besonders eindeutig haben sich die iiher 60jihrigen Frauen fiir die
CDU/CSU entschicden, die dieser Partei zu 56,0°; ihre Stimme
gaben. Von den Stimmen der iiber GOjahrigen Manner fielen da-
gegen, wie gesagt, nur 44,195 an dic CDU/CSU.

37. Stimmabgabe der Minner und Frauen nach dem Alter*)

Von 100 Zweitstimmen der Wihler
im Alter von ... Jahren
Partei Jahr ) 30 bis I 45 bis ‘ 60 und
unter 30 | ypter 45 | unter 60 | mehr
entficlen auf nebenstehende Parteien
Miinner
CDU/CSU ........ 1953 41,4 : 37,0 42,2
1957 46,1 | 43,2 47,1
1961 43,0 33,2 43,4
1965 46,1 39,7 44,1
1965 46,1 33,9 | 40,7 44,1
SPD ... 1953 34,3 32,9 30,1
1957 37,9 35,8 31,8
1961 41,0 40,7 35,9
1965 43,0 45,7 40,7
1965 43,0 47,9 | 43,0 40,7
rpey oo 19563 10,0 12,3 11,4
1957 7,5 9,1 8,2
1961 12,2 14,4 12,9
1965 7,9 ! 10,0 10,4
1965 7.9 ‘ 0,13 10,0 10,4
Sonstige .......... 1953 14,3 i 17,8 16,3
1957 8,5 11,9 | 120
1961 3,8 6,7 | 7.8
1965 3,0 4,6 | 4,8
1965 3,0 3,9 | 5,4 i 4,8
darunter: ‘
NPD ... ... 1965 1.8 2,3 | 3.4 ' 2,4
D¥YU ........... 1961 1,3 i 2,3 2.5
1965 1,0 ! 1,5 .1
1965 1,0 : 1,3 ! 1,7 2L
Frauen
CDU/CSU ........ 1953 48,4 45,4 nL,4
1957 53,1 52,2 07,4
1961 49,5 47,9 | 53,7
1965 52,7 40,4 i 56,0
1965 52,7 43,0 L5L0
SPD oo 1953 29,0 i 23,3
1957 31,3 . 20,5
1961 34,8 33,7
1965 36,6 37.7
1965 36,6 395 1 36,0
Dy ............. 1953 9,50 ' 10,9 9,6
1957 7,0 . 7.8 6,7
1961 | 119 1208 | 1000
1065 3,4 0,7 | 85
1965 8,4 06 9,8 8,0
Sonstige .......... 1953 13,1 15,4 14,3
1957 8,6 i 10,5 10,6
1961 3,8 5,6 2.7
1965 23 | 31 o7
1965 23 o200 32 27
darunter: :
NPD ,.......... 1965 1,1 ‘ L6 | LT 1,3
DFU ........... 1961 2,3 1,8 1,5
1965 1,0 1,2 1,2
1965 1,0 i 1,1 B 1,3 1,2
Miinner und Frauen
CDLU/CSU 1965 49,4 43,6 46,5 0,7
SrD ...... 1965 39,8 43,5 89,0 36,3
¥DP ...... oo | 1965 %2 0 95 | 103 9,4
Sonstige .......... 1965 2,7 : 3.4 4,2 i 3,6
darunter: ; i
NPD L. 1965 1,5 2.0 | 2,4 I 1.8
DFU ........... 1965 1,0 | 2 : 1,4 i 1,6
|

*) 1957, 1961 und 1965 ohne Stimmen der Briefwiller sowie 1953 ohne Rhein-
land-Plalz, Bayern und Saarland und 1957 ohne saarland.

Umgekehrt verhilt es sich bei der SPD. Nicht die jiingsten
und auch nicht dic dltesten Wahler entschieden sich besonders
hiufig fiir diese Partei, sondern die Wihler im Alter von 30 bis

45 Jahren. Von den 30- bis 45jahrigen Mannern wahlten 47,99,
und von den gleichaltrigen Frauen 39.5%, SPD. Von den 43- bis
60jahrigen erhiclt die SPD genauso viele Stimmen wie von den
unter 30jihrigen (43°,, der Minnerstimmen und 36, der Frauen-
stimmen). Die iiber 60jahrigen Minner und Franen entschieden
sich dagegen nur zu 40,797 bzw. 32,8% fiir die SPD. Auflerdem
bekam dic SPD in jeder Altersgruppe von den Frauen weit
weniger Stimmen als von den Mannern.

Fiir die FDP haben sich nicht so sehr jiingere als édltere Per-
sonen entschieden. Die meisten Stimmen erhielt sie von den 453-
bis G0jahrigen Minnern und Frauen (10,9 bzw. 9,8°,) und die
wenigsten Stimmen von den unter 30jihrigen Minnern und
Frauen (7.9 bzw. 8,4°,). Nur ganz wenige junge Wihler bekannten
sich auBerdem zur NPD oder zur DFU. Diec NPD hat ihren
stirksten Rickhalt unter den 45- bis 60jahrigen und dic DFU
unter den iber 60jahrigen Withlern. Vor allem die 45- bis 60jah-
rigen Minner haben mit 3.4°, besonders hiufig NPD gewihlt;
dagegen entschieden sich von den 43- bis 60jahrigen Frauen mit
1,7°, nur halb so viele fiir diese Partel.

Per Anteil der SPD-Stimmen hat in allen Altersgruppen der
Minner und Frauen zugenommen. Auch die CDU/CSU erhielt
von den Minnern und Frauen jeden Alters mehr Stimmen als be:
der Bundestagswaht 1961; jedoch - wenn man von den unter
30jihrigen Minnern absicht —- nicht mehr so viele Stimmen wie
1957. Die FDP muBte in allen Altersgrappen der Manner unc
Frauen gegeniitber 1961, aber nicht gegenither 1957, cinen Stim-
menriickgang hinnehmen.

In der Altersgrappe der 30- bis 60jahrigen Minner stieg der An
teil der SPD-Stimmen von 40,7 auf 45.7%/ . Die SPDlieB dadurch die
CDU/CSU. welche von den 30- bis 60jihrigen Mannern nur 39,7%
der Stimmen crhielt, weit zuviick. Die SPD hat auch bei den unter
30jihrigen und noch mehr bei den iiber 60jahrigen Wahlern viele
Stimmen hinzugewonnen. In diesen beiden Altersgruppen der
AMinner ist es ihr jedoch nieht gelungen, die CDU/CSU einzuholen
DalB die Manner im Durchsehnitt der SPD mehr Stimmen gaber
als der ('DU/CSU, verdankt dic SPD sorit in erster Linie ihren
beachtlichen Wallerfolg bei den 30- bis 60jahrigen.

Der Stimmenzuwachs der CDU/CSU beruht vor allem darauf
daB sich 1965 mehr unter 30jahrige Manner und Frauen fur diese
Partei entschieden haben als 1961, Bei den 30- bis unter 60- unc
den iiber 60jahrigen Mannern und Frauen war ihr Stimmenzu
wachs wesentlich geringer.

Bei der Bundestagswahl 1961 erhielt die SPD 33,79, de
Stimmen der Frauven zwischen 30 und 60 Jahren und dami
weniger Stimmen als von den unter 30jéahrigen Frauen (34,8%,)
Bei der Bundestagswahl 1965 fielen auf die SPD jedoch 37,7 de
Stimmen der 30- bis 60jahrizen Frauen, verglichen mit 36,6% be
den unter 30jihrigen. Almlich wie bei den Minnern hat die SP1
somit auch unter den Frauen mittleren Alters besonders viele neu
Anhinger gewonnen. Trotzdem hat sich hier der Vorsprung de
CDUJCSU nur von 142 auf 11,7 Prozentpunkte vermindert. Be
den unter 30jihrigen Frauen hat die ¢twas stirkere Zunahme de
Stimmenanteils  der CDUCSU  dazu  gefithet, daBl sich de
Vorsprung der CDU/CSU etwas vergroferte. In der Altersgrupp
der iiber 60jihrigen Trauen trennen CDU/CSU und SPD soga
noch 23.2 Prozentpunkte.

Zusammenfassend kann man sagen, daB die wieder stirke
gewordene Position der CDU/CSU auf ihren vielen Anhinger
unter den jiingsten und iltesten Wihlern, vor allem aber auf de
starken Sympathien beruht, dic ilr die Frauen jeden Alters end
gegenbringen. Die SPD hat 1965 bei Mannern und Frauven jede
Alters und besonders bei den 30- bis 60jahrigen einen bedeutende
Wahlerfols errungen. Sie wird die CDU/CSU jedoch nur dann eir
holen kimnen, wenn es ihr in Zukunft gelingen sollte, die dltere
Wihler und die weiblichen Wiahler jeden Alters stiirker als bishe
fiir sich zu gewinnen.

Dic DU hat -— wie schon ausgefithrt — vor allem im nor
deutschen Raum und in Baden-Wiirttemberg ihre Position star
verbessern konnen. die SPD in Nordrhein-Westfalen, Rheinlane
Pfalz und im Saartand.

In Norddeutschland und in Baden-Wirttembery verdankt d
CDU ihre Stimmengewinne vor allem den Frauen und jingerc
Mannern. Die SPD hat hierdurch von den unter 30jihrigen M
nern in Schieswig-Holstein, Hamburg, Niedersachsen und Breme
etwas weniger Stimmen hekommen als 1961.
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Der hohe Stimmenzuwachs der SPD in Nordrhein-Westfalen,
Rheinland-Pfalz und im Saarland betrifft alle Altersgruppen der
Ménner und Frauen. Besonders groB war er aber unter den Per-
sjonen zwischen 30 und 60 und iiber 60 Jahren. In Nordrhein-
Westfalen z. B. stieg der Stimmenanteil der SPD bei den unter
30jahrigen nur von 42,9 auf 46,69, bei den Mannern und von 35,0
wf 37,99, bei den Frauen. Von 43,3 auf 50,5% bzw. von 34,6 auf
11,2%, nahm er jedoch bei den 30- bis 60jahrigen und von 36,8 auf
£5,4% bzw. von 28,3 auf 41,2%, bei den iiber 60jahrigen Mannern
wow. Frauen zu.

5. Stimmahbgabe in Stadt und Land

Ebenso wie bei der Wahlbeteiligung beruhen auch die Zahlen
ber die Stimmabgabe in Stadt und Land auf einer Gliederung des
faterials der reprasentativen Wahlstatistik nach den Einwohner-
ahlen der Gemeinden, in denen sich Auswahlbezirke befanden.
Jie kleinen Gemeinden sind nicht immer auch lindliche Gemein-
en, wenn man darunter solche Gemeinden versteht, in denen ein
erhéltnismaBig groBer Teil der Bevolkerung einer landwirt-
shaftlichen Titigkeit nachgeht. Vor allem die GroBstadt-Rand-
smeinden haben héufig keine doérfliche, sondern eine stidtische
evolkerungsstruktur. Zuséitzlich ist daher fir die Gemeinden

unter 3000 Einwohnern nach dem Anteil der land- und fortswirt-
schaftlichen Bevolkerung im Zeitpunkt der Volkszahlung 1961
unterschieden worden.

38. Stimmabgabe in Stadt und Land*)

. . Von 100 giiltigen Zweitstimmen
Gemeinden mit . .. in nebenstehenden Gemeinden
bis unter . .. Juhr entfielen auf
Einwohnern ——
CDU/C8U SPD FDP Sonstige
I

unter 1000... 1965 57,6 29,7 10,0 2,8
1961 54,8 25,9 12,3 7,0
1000— 3000... 1965 54,4 33,56 9,0 3,0
1961 48,8 32,3 12,4 6,5
3 000— 10000... | 1965 50,3 37,0 9,7 3,1
| 1961 47,2 35,7 11,6 5,5
10 000— 50 000. .. 1965 46,4 40,1 10,0 3,5
' 1961 42,7 37,3 14,2 58
50 000—200 000 . . . i 1965 42,5 44,9 8,6 3,9
11961 43,1 38,0 13,6 5,2
200 000 und mehr .. | 1965 38,6 | 47,9 ‘ 9,1 4,4
i 1961 38,5 | 43,2 13,0 5,2
Insgesamt 1965 47,2 39,8 9,4 3,5
1961 45,3 36,1 12,9 5,8

*)} Ohne Stimmen der Briefwiihler.
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Mehr Stimmen als die SPD erhielt die CDU/CSU bei der
Bundestagswahl 1965 im Durchschnitt der Gemeinden von
weniger als 50000 Einwohnern. In den Gemeinden mit weniger
als 10000 Einwohnern konnte sie sogar mehr als 509, der giiltigen
Zweitstimmen auf sich vereinigen. In den Gemeinden iiber 200000
Einwohner betrug ihr Stimmenanteil jedoch nur noch 38,6%,
verglichen mit 57,6% in den Gemeinden mit weniger als 1000 Ein-
wohnern. Umgekehrt verhalt es sich bei der SPD, fir die sich in
diesen Gemeinden nur 29,79, der Wihler, in den Gemeinden mit
mehr als 200000 Einwohnern aber 47,9%, entschieden haben.
Wihrend sich die Stimmenanteile der CDU/CSU von den klein-
sten zu den groBten Gemeinden um rund 20 Prozentpunkte ver-
mindern, steigen sie bei der SPD in etwa dem gleichen Umfang an.
Der Anteil der Zweitstimmen fiir die FDP erwies sich in allen Ge-
meindegroBenklassen als nahezu gleich. Weit mehr Stimmen als
in den kleineren und mittleren Gemeinden wurden dagegen in den
groBen Stiadten fir alle sonstigen Parteien, das heifit in arster
Linie fiir die NPD und die DFU, abgegeben.

DieStimmengewinne der CDU/CSU seit der Bundestagswah11961
konzentrieren sich ebenfalls auf die Landgemeinden, Klein- und
Mittelstadte. Im Durchschnitt der gréBeren Gemeinden hat sie ihren
Stimmenanteil nicht erhohen konnen. In diesen Gemeinden war
nur der SPD ein besonders groBer Wahlerfolg beschieden. In den
Gemeinden zwischen 50000 und 200000 Einwohnern stieg ihr
Stimmenanteil von 38,0 auf 44,9% und in den Gemeinden iber
200000 Einwohnern von 43,2 auf 47,9%,. Erheblich geringer war
der Stimmenzuwachs der SPD dagegen in den Gemeinden unter
50000 Einwohnern, wo er hinter dem der CDU/CSU zuriickblieb.
Wenn die SPD im gesamten Wahlgebiet ihren Stimmenanteil
mehr steigern konnte als die CDU/CSU, so verdankt sie dies
demnach ausschlieBlich ihrem starker gewordenen Riickhalt in
den grofien Stadten.

Die FDP hat in den Gemeinden ab 10000 Einwohnern bedeutend
mehr Wahlerstimmen verloren als in den kleineren Gemeinden.
In ersteren verminderte sich ihr Stimmenanteil um rund 4, in

letzteren aber nur um 2 bis 3 Prozentpunkte. Die Gruppe der
sonstigen Parteien muflite dagegen besonders hohe Stimmenver-
luste in den kleineren Gemeinden hinnehmen, weil 1965 die Ge-
samtdeutscho Partei (GDP) nicht mehr auftrat, die 1961 auf dem
Lande mehr Stimmen bekam als in den Stidten.

Diese ¥ntwicklung der FDP-Stimmen und der Stimmen der
sonstigen Parteien laBt auch Riickschliisse auf die Veranderungen
der Stimmenanteile der CDU/CSU und SPD zu. Vermutlich hat
in den Gemeinden mit mehr als 50000 Kinwohnern der groBte Teil
der nach 1961 von der FDP abgefallenen Wihler 1965 fiir die
CDU/CSU gestimmt und hierdurch in diesen Gemeinden die
Stimmenverluste der CDU/CSU an die SPD wettgemacht. Auch
in den Gemeinden mit weniger als 50000 Einwohnern diirfte der
groBte Teil der Personen, die 1961 fiir die FDP gestimmt haben,
sich bei der Bundestagswahl 1965 fiir die CDU/CSU entschieden
haben, und werden CDU/CSU-Wihler zur SPD ubergegangen
sein. Wenn sich hier fiir dic CDU/CSU trotzdem cin Stimmenge-
winn ergab, der iiber den der S’D noch hinausgeht, so wahrschein-
lich deshalb, weil sich in den kleineren Gemeinden mehr chemalige
Waihler der GDP fiir die CDU/CSU als in den groBen Gemeinden
entschieden haben, und dic CDU/CSU in den kleineren Gemein-
den vermutlich relativ wenige Stimmen an die SPD verloren hat.

Die unterschiedliche Resonanz von CDU/CSU und SPD bei
Minnern und Frauen und bei jung und alt ist auch in Stadt und
Land festzustellen. In jeder GemeindegroBenklasse bekam die
CDU/CSU von den Frauen mehr und die SPD von den Frauen
weniger Stimmen als von den Mannern. In jeder GemeindegroSen-
klasse cntschieden sich auBerdem fiir die CDU/CSU mehr unter
30- und iiber 60jihrige und fur dic SPD weniger unter 30- und
iiber GOjiahrige als 30- bis unter 60jihrige. Ferner ist fur jede
Altersgruppe der Manner und Frauen zu beobachten, daB sich die
Stimmenanteile der CDU/CSU nach den groflen Gemeinden hin
stark vermindern und die der SPD stark erhohen. Es besteht also
in mehrfacher Hinsicht eine grole Parallelitit des Wahlverhaltens
der Bevolkerung in Stadt und Land (Tabelle 39).

Mechr Mannerstimmen als die CDU/CSU erhielt die SPD von den
unter 30jahrigen und den iber 60jahrigen in den Gemeinden ab
50000 Einwohnern sowie von den 30- bis 45jahrigen in den Ge-
meinden ab 3000 Einwohnern und von den 45- bis 60jahrigen in
den Gemeinden ab 10000 Einwohnern; mehr Frauenstimmen als
diec CDU/CSU erhielt diec SPD dagegen von den unter 30jahrigen
und den 45- bis 60jahrigen nur in den Gemeinden iiber 200000
Kinwohnern und von den 30- bis 45jahrigen in den Gemeinden ab
50000 Iiinwohnern. Die tiber 60jihrigen Frauen wahlten auch in
den groBten Gemeinden vorzugsweise CDU/CSU. Den hochsten
Stimmenanteil der Manner bekam diese Partei mit 57,19, von den
noch nicht 30 Jahre alten Wiahlern in den Gemeinden von weniger
als 1000 Kinwohnern und den grofiten Stimmenanteil der Frauen
mit 65,59, von den iiber 60jihrigen in den gleichen Gemeinden.
Dic SPD wurde am stirksten von den 30- bis unter 45jahrigen
Minnern und Frauen in den Gemeinden mit mehr als 200000 Ein-
wohnern unterstiitzt, wo sich diese Personen zu 57,3 bzw. 48,3%,
zu dieser Partei bekannten.

DaB dic CDU/CSU in den Gemeinden von mehr als 50000 Ein-
wohnern keine Stimmen hinzugewonnen hat, beruht auf ihren
Stimmenverlusten bei den ither 30jahrigen mannlichen Wahlern.
Infolge der leichten Stimmengewinne bei den unter 30jéhrigen
Mannern und Frauen in den Gemeinden mit mehr als 50000 Ein-
wohnern sind diese Verluste aber wieder wettgemacht worden.
Die iiber 30jahrigen Frauen haben in diesen Gemeinden in etwa
dem gleichen Umfang wie 1961 CDU/CSU gewdhlt. In den Ge-
meinden mit weniger als 50000 Einwohnern hat die CDU/CSU
von den Minnern und Frauen jeden Alters mehr Stimmen er-
halten als 1961.

Die SPD verdankt ihren Stimmenzuwachs in allen Gemeinde
groBenklassen in starkem MaBe den 30- bis 60jihrigen Ménnerr
und Frauen. Vor allem in den Gemeinden mit mehr als 1000(
Tinwohnern entschieden sich 1965 weit mehr Manner und Frauer
dieses Alters fiir die SPD. An zweiter Stelle steht der Stimmenzu
wachs der SPD bei den iiber 60jihrigen Minnern und Frauen i
allen. GemeindegroBenklassen. Der Stimmenzuwachs der SPD be
den noch nicht 30 Jahre alten Mannern und Frauen blieb in de:
kleineren Gemeinden hinter dem der CDU/CSU zuriick.
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39. Stimmabgabe der Manner

und Frauen nach dem Alter in Stadt und Land*)

Von 100 giiltigen Zweitstimmen (der)
unter 30- 30- bis 45- bis f 30. 1is unter 60- | iiber 60- !

Gemeinden unter 45- | unter 60- ' . aller

mit ... bis unter ... Partel jihrigen

Einwohnern . . _ [ _ o
Miinner bzw. Frauen entficlen auf nebenstehende Parteien
1965 ] 196t | 1965 1961 1965 1961 1465
Miinner
unter 1000 ........ CDU/CS a7,1 | 53,9 50,6 ! ; 50,6 48,7 55,4 | 52,0 53,1
SPD 32,9 ! 30,0 35,2 ! 34,0 29,1 ‘ 28,6 ‘ 24,4 32,4
FDP 7,6 11,4 i 10,9 ‘ 11,6 14,5 12,6 ! 13,6 11,0
Sonstige 24 | 4.7 3.4 3.8 7.7 | 35 9,1 3,5
1000— 3000 ........ CDU/CST 53,1 48,2 16,2 ‘ 16,6 41,3 | 50,8 45,9 ! 49,0
SPD 36,9 I 35,7 40,8 39,2 37,1 ‘ 34,6 31,8 37,6
FDP 7,4 11,8 ‘ 9.6 ‘ ‘ 10,1 ! 14,4 i 10,5 13,1 9,6
Sonstige 26 | T4 36 0oL 12 4 o3 | 38
5000— 10000 ... .. .. CDUJCSU 49,0 43,3 41,5 42,0 308 47,3 45,9 | 44,7
SPD 40,5 42,3 45,1 ' ! 43,3 40,9 37,6 34,1 41,4
Dy 7,9 11,2 ! 10,0 ! 10,7 13,0 10,9 12,6 10,2
Sonstige 26| 32| 33 | ‘ 4.0 6.3 4,3 7.6 3.8
10 000— 50 000 ... .. .. CDU /ST 15,3 39,0 36,6 . 38,3 352 | 42,9 41,4 40,8
SPD 43,6 43,6 ) 50,8 ! 47,1 42,6 41,1 36,4 45,0
FDP 8,2 13,5 ; 9,1 ) 10,1 15,7 i 11,0 13,9 9,9
Sonstige 29 10 | 36 5 65 49 83 43
50 000—200 000 ... .. ... CDU/CsU 40,5 40,1 } 33,2 37,0 34,9 36,3 { 38,9 41,2 37,0,
SPD 48,5 14,0 ‘ 54,2 i 47,5 51,1 42,8 46,8 38,7 49,5
FDP 7.8 12,6 3,0 10,2 9,0 14,8 ! 8,0 13,2 8,7
Sonstige 3,3 3,3 | 4,6 54 5,0 6,1 5,7 6,9 4,8
200 000 und mehr .. ... .. ChU/CsU 35,9 ! 34,5 29,4 33,2 h 31,2 ‘ 31,8 35,0 36,9 33,3
SPD 51,8 | 49,2 ‘ 57,3 50,9 1 45,2 47,8 [ 49,1 44,8 52,4
¥DP 8,3 12,7 3,5 y 9,1 ! 14,1 9,2 11,8 9,0
Sonstige 4,1 3,6 49 6,2 5,0 6,3 5,8 6,7 5,3
Zusanmmen CDU/CSU 46,1 43,0 i 38,9 ‘ 40,7 39,7 ! 38,2 I 44,1 43,4 42,0
SPD 43,0 41,0 47,9 . 43,0 | 45,7 40,7 ‘ 40,7 35,9 44,0
FDp 7.9 12,2 0,3 | 10,9 10,0 14,4 10,4 12,9 0,7
Sonstige 3,0 3.8 3,9 5.4 4,6 ! 6,7 4,8 7.8 4,3
Frauen
unter 1000 ..... ... CDU/CSU 62,3 50,0 58,7 61,2 59,9 37,5 65,5 i 60,0 61,7
SPD 28,5 25,8 28,9 27,0 23,0 24,0 23,0 : 21,8 27,0
FDP 7,6 10,6 10,0 9.5 98 11,6 3,4 9,6 9,0
Sonstige 1,7 45 2,3 | 2,2 2,3 6,9 | 22 7.7 2,2
1000— 3000 ... ... . CDhU/CsU 58,9 1 52,0 56,3 i 58,2 57,2 52,0 { 64,4 56,0 50,3
SPD 31,9 ! 31,5 31,8 i 30,0 31,0 29,6 25,8 26,3 29,8
FDP 7,7 : 11,4 9.3 9,1 9,2 12,1 7,5 ! 9,8 8,5
sSonstige 1,6 4,1 2,6 2,7 2,6 | 6,3 | 2.3 I 7,0 2,4
3000— 10000 ...... .. CDU/CSU 55,4 ‘ 51,8 51,4 i 54,4 ’ 52,9 ' 50,3 ’ 60,0 55,5 55,2
SPD 33.3 34,7 ! 36,3 ! 33.2 34,8 33,1 28,3 29,0 33,1
¥DP 2,8 9.9 9.6 a0 9,8 11,4 84 10,0 9,2
Sonstige 2,1 3,6 2,6 2,6 2,6 3,2 r 2.4 i 5,5 2,4
10 000— 50000 .. ... ... CDU/CSU 52,7 : 46,9 i 46,4 51,2 ‘ 48,7 45,6 55,0 52,4 51,2
sSPD 36,2 i 35,8 i 40,9 } 34,4 I 37,7 ‘ 34,8 31,7 30,0 35,9
¥DP 8,9 13,4 | 9,9 | 10 10,5 14,3 9,8 11,8 10,0
Sonstige 2,2 3,9 ' 2.7 . 3.4 ; 3,1 i 5,3 ‘ 2.8 5,8 2,8
50 000—200 000 ... ... .. CDU/CSU 47,6 46,2 128 47,2 45,0 ; 45,6 ! 51,8 51,6 47,3
SPD 41,3 37,2 45,3 100 | 12,6 ‘ 35,7 37,3 31,0 41,0
FDP 8,6 13,0 8,0 | 9,0 8,8 13,5 ) 8,2 12,5 8,8
Sonstige 26 3.6 3.3 3.8 [ 3,6 ‘V 5.1 ’ 28 £9 3,2
200 000 und mehe ... ... CDU/CSU 43,0 42,0 38,2 42,2 40,3 40,9 , 47,6 47,7 42,9
SPD 44,6 ) 41,8 48,3 44,1 : 46,1 40,6 ! 10,4 36,9 44,2
Kb 8,7 : 13,0 9,8 | 9,7 ‘ 9,8 13,6 | 8,7 11,2 9,3
Sonstige 3,1 ! 3,2 ’ 3,7 4,0 ! 3,0 4,9 [‘ 3,2 4,2 3,8
i
|
Zusammen CDU/CSU h2,7 49,56 48,0 : al0 ! 49,4 | 47,9 ’ 56,0 53,7 51,7
SPD 36,6 34,8 39,6 36,0 37,7 33,7 32,8 29,7 36,2
FDT 8,4 11,9 9,6 | 0.8 9,7 12,8 8,5 i 10,9 9,2
Sonstige 2,3 I 3,8 ! 2,9 i 3,2 , 3,1 | 5,6 2,7 5,7 2,9
) |

*) Ohne Stimmen der Briefwihler.

Die fiir die (temeinden mit weniger als 3000 Einwohnern ge-
roffcne zusitzliche Untergliederung nach dem Anteil der land-
rirtschaftlichen Bevolkerung bestatigte die bereits im AnschluB
n die Bundestagswahl 1961 gewonnenen Ilrgebnisse. Tn den
dufig am Rande der Stidte gelegenen kleinen Gemeinden ohne
ennenswerte Landwirtschaft, die vielfach den Charakter von
irbeiterwohngemeinden haben, erhiclt dic CDU/CSU auch 1965
icht viel mehr Stimmen als in den GroBstidten. Thr Stimmen-
nteil steigt jedoch bis auf 80% in den reinen Bauerngemeinden.
Imgekehrt verhilt es sich bei der SPD, dic in den kleinen Ge-

meinden, in denen die Bevolkerung nicht oder nur noch neben-
beruflich von der Landwirtschaft lebt, weit mehr Anhénger hat
als in den Bauerndérfern, wo noch nicht 20%, der Wahler und
besonders wenig Frauen dieser Partei ihre Stimme gaben. Bei
sehr hohem Anteil landwirtschaftlicher Bevolkerung entschieden
sich fiir dic SPD sogar nicht mehr Wahler als fiir die FDP. Man
kann somit davon ausgehen, daB die CDU/CSU in der bauerlichen
Bevolkerung einen nach wie vor sehr starken Riickhalt hat und es
der SPD bisher nicht gelungen ist, griBere Teile dieser Bevélkerung
fiir sich zu gewinnen.
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STIMMABGABE DER MANNER UND FRAUEN NACH DEM ALTER IN STADT UND LAND

Zweitstimmenantei! der Parteien in %
% Wiahler von ... bis unter ... Jahren %
70 - - — — 70
unter 30 30 bis unter 45 45 bis unter 60 60 und mehr

Frauen

Frauen
— - - 60
Frauen cou/csu
cou/csu 7 cou/csu
— 50
/ 40

v e/
/

/ s /
30 ,,SPD (/,*, - ek jPD /7 [ —

,SPD_/{f, R

Fraven
/Frauen SPD /
ﬁuen
L) AR T e - - 20
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Minner FDP pal et T o meemmmnman,
10 == &iien =taey, S e rFOP g S B LU
-_..‘.__ Frauen St Fraven e 28pmenz
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3 10 50 200 u.mehr 3 10 50 200 umehr 3 10 S0 200 u.mehr 3 10 50 200 wmehr

Gemeinden von ... bis unter ... Tausend Einwohnern

STAT. BUNDESAMT 6194

40. Stimmabgabe der Manner und Frauen nach dem Alter in den Gemeinden unter 3 000 Einwohnern und nach dem Anteil
der landwirtschaftlichen Bevilkerung in den Gemeinden

Anteil der Lmd\\nts(h.\ftll('h('n Bevolkerung von ... bis unter .. .9
Alter von . .. |unter |10 hls 20) bis ‘30 hls 40 his )O bis ‘60 bls 70 u.| llnt(‘l‘ 10 hls ’() lns JO bls 4() l)ls ‘50 bls 160 bls | 70
Partei bis unter . . . 10 | 20 | 30 1 40 | 50 | 60 ! 70 | mehr s 10 | 20 40 | 50 ] 60 ‘ 70 lmehr‘ #Us.
Jal R i —— y .
hren \l inner l‘r.lucn
in "(, der ;.ultn.l n Zweitstimmen nehenstehender Parteien

' i ' i ;
enpU/esv oL unter 30 ... .. 43,4 ‘ 52,3 ‘ H 68,0 | 77.8 | 75,3 | & 9 62,2 | 72,6 | 76,1 | 82,0 | 84,1 | 60,3
30—4H ... 38,0 . 44,6 | 63,1 | 682 | 83,2 7 L 56,6 | 69,6 | 73,3 73,2 | 88,8 * 57,3
45 =60 ... ... 30,7 | 45,8 ' 63,8 1 67,0 ; 80,7 ‘ 7 61,1 | 71,5 | 74,5 | 77,1 : 84,0 59,56
60 und mehr .| 41,9 49,5 67,6 ' 703 1 T6.6 i 5 C68,0 | 743 | 81,2 | 79,4 | 85,0 64,8
zusammen . .| 40,4 | 47,6 1 5 i 65.5 ; 70,3 i ThY 1 61,7 | 71,8 1 76,2 | 77,3 | 86,0 60,3
SeD Lo unter 30 33,7 18,9 | 12,6 | 12,7 | 35 6 27,6 | 16,6 | 13,9 | 12,0 4,1 . 30,4
30—45 .. 2.5 20,9 | 16,7 | 5,1 3,7 30,1 | 17,6 | 14,1 | 13,7 4,5 30,5
45—60 38,5 18,8 | 17,001 6,81 ,0 L 26,3 | 17,2 4 14,7 | 13,3 3,2 287
60 und mehr . 35,6 17,2 1 14,5 - 5,6 7 22,0 | 14,6 9,5 9,8 2,7 25,0
zusamniet . .. 39,2 19,1 154 6.9 5 26,7 | 16,6 | 12,9 | 12,3 3,6 28,6
DN D unter 30 6,5 10,1 8,7 ‘ 8,0 ‘ 6 8,0 8,5 8,5 9,0 531103 [ 7,6
30—45 ... ... 9,1 14,1 | 12,1 ‘ 10,0 | 8 (10,2 | 10,2 | 10,8 | 11,5 | 11,9 6,5 9,7
45—60 ... ... 0,14 L 14,2 | 14,5 | 11,1 | 7 010,5, 10,2 8.8 9,2 86 )10,3 ' 93
60 und mehr . 0,5 13,1 | 12,7 | 15,5 1 3089 | 6,7 9,0 8,3 9,7 | 11,5 7,9
zusamnen . .. 9,2 13,1 ¢ 12,1 1 11,5 Q7 960 9,0 9,4 2,6 9,3 9,4, 88

i I |
Sonstige ... .. unter 30 8 2,6 2,5 1,0 ‘ 3,6 ‘ 2,5 1,6 1,8 1,5 \ 1,7 2,4 1,0 0,7 1,5 } 1,7
30—45 .. 6 3,8 1,9 3,00 1,7 3,4 2,8 2,8 2,3 3,2 2,0 1,2 1,2 0,3 2,5
45—60 1 5,3 3,2 1,6 1,4 4,7 3,0 0 2,6 2,2 “ 2,4 2,5 1,7 1,1 1,6+ 2,6
60 und mehr .| 4,6 4,4 o2 2,4 ] 2,2 3,0 2,4 25 22, 24 2,01 1,1 1,2 0,8 2,2
zasammen ...} 4,1, 4,0 i 2,3 i 2,1 2,1 3,6 2,5 ‘ 25 .0 21 i 2,6 2,2 ‘ 1,3 1,1 ‘ 0,0 - 23

; | | ! | | | ]
6. Stimmahgabe der evangelischen und katholischen Wiihler konnte verzichtet werden, weil die Bevolkerung, die nicht evar

gelisch oder katholisch ist, nur rund 6%, ausmacht. Es kann dahe
davon ausgegangen werden, daB bei einem Bevolkerungsanteil de
Evangelischen von beispielsweise 20 bis 30%, der Anteil der Kathc
liken ungefahr 70 bis 80°( betragt.

In derselben indirckten Weise wie die Stimmabgabe der bauer-
lichen Bevolkerung ist der Zusammenhang zwischen Stimmabgabe
und Religionszugehorigkeit der Wihler untersucht worden. Dazu
wurden die Ergebnisse fiir die Auswahlbezirke der reprasentativen
Wahlstatistik nach dem Anteil der evangelischen Bevolkerung der In noch stirkerem Umfang als von der GroBe der Gemeinde
betreffenden Gemeinden im Volkszihlungsjahr 1961 zusammen-  wurde das Wahlergebnis durch die konfessionelle Zusammen
gestellt. Auf die Beriicksichtigung des Anteils der Katholiken setzung der Bevilkerung bestimmt. In den fast rein katholische
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41. Stimmabgabe nach dem Anteil der Evangelischen
in den Gemeinden*)

. VYon 100 giiltigen Zweitstimmen
e\‘:;:fz?l]ls((lflren in nebenstehenden Gemeinden entfielen auf
Bevolkerung 1961 e T e T
von ... bis CDU/CSU SPD ¥DP Sonstige
unter ... % e P [ I
1965 | 1961 | 1965 | 1961 | 1965 | 1961 | 1965 | 1961
|
unter 10 ....... ... 72,1 | 74,2 | 21,6 4,5 5,7 1,8 3,7
10—20 58,6 32,0 6,9 8,4 2,6 3,9
20—30 1,4 36.6 8,5 [ 11,2 3,0 5,6
30—10 1,7 38,2 6 12,7 2,5 4,
40—50 2,2 46,0 3,3 1 11,8 3,5 4,2
50—60 8,2 48,7 8,7 1 13,1 4,4 5,7
60—70 3 43,0 12,5 | 16,1 4,1 5,9
W0—80 ........ ... 2 44,8 11,3 | 15,9 4,6 | 6,5
80—90 ........... 44,1 11,4 1 16,6 | 41 J 7,9
90 und mehr ... ... 40,2 13,9 ’ 18,1 3,1 | 10,4
Tusgesamt 47,2 ‘ 45,3 | 39,4 ‘ 36,1 I 9,4 | 12,9 I 3,5 ‘ 58

*) Ohne Stimnen der Briefwiihler.

Gemeinden (Anteil der Evangelischen unter 10°,) entfielen auf dic
CDU/CSU 72,19, in den fast rein evangelischen Gemeinden
(Anteil der Evangelischen iiber 90%,) jedoch nur noch 42,9%, der
Zweitstimmen. Noch niedriger war ihr Stimmenanteil mit teil-
weise weniger als 409, in den Gemeinden mit stark gemischter
Bevolkerung. Wie die Ergebnisse 1961 zeigten, bei denen das
Merkmal Religionszugehorigkeit auch mit der GemeindegroBen-
klasse kombiniert war, ist der Grund hierfiir darin zu suchen, daB3
es sich bei diesen Gemeinden hiufig um GroBstidte handelt, in
denen aus anderen Ursachen als der Konfession die CDU/CSU
nicht so stark ist. Die SPD erhiclt in den rein katholischen Ge-
meinden nur 21,6%, in den konfessionell stark gemischten Ge-

evangelischen Gemeinden 40,29, der Zweitstimmen. Auch fiir die
FDP und fiir die sonstigen Parteicn wurden in den Gemeinden
mit iiberwiegend katholischer Bevilkerung weit weniger Stimmen
gezihlt als in den Gemeinden, in denen die Evangelischen vor-
herrschen.

42. Stimmabgabe der Ménner und Frauen nach dem Anteil der
Evangelischen in den Gemeinden*)

A"f"”l der Von 100 gitltigen Zweitstimmen
_evange- in nebenstehenden Gemeinden entficlen auf
lischen Be-
volkerung | — - e
1961 . .
von...bis] CDU/CSU SrD FDP Sonstige
unter .., [—m—— [ — ——— | ———— |
%o Miinner| Frauen )[:‘iuner’ Frauen )Iiinnerl Frauen|Miinner| ¥rauen
unter 10 . 65,9 77,6 26,3 ’ 17,3 5,5 ' 3,7 2,4 1,3
10—20 . .| 52,0 64,4 37,4 27,3 75 1 6,4 3,2 2,0
20—30 .. 44,7 56,9 42,0 32,1 8,9 8,1 4,4 3,0
30—40 . .| 45,4 57,3 43,3 33,7 8,3 7,0 3,0 1,9
40—50 ..| 36,4 47,1 51,4 41,4 8,0 8,6 4,2 3.0
50—60 ..] 32,9 42,8 53,1 44,9 8,7 8,8 5,3 3,5
60—70 . .| 35,6 44,3 46,8 39,8 12,6 12,5 5,0 3,3
70—80 .| 35,1 i 42,7 47,9 42,3 11,3 11,3 5,7 3,7
80—900 .. 36,2 44,0 47,1 41,5 11,6 11,2 5,0 3,3
90 u. mehr{ 39,5 f 46,0 42,2 38,2 14,6 13,2 3,6 2,6
Insgcsumt| 42,0 ‘ 51,7 44,0 36,2 9,7 9,2 4,3 2,9

*) Ohne Stimmen der Bricfwiihler.

Dic SPD konnte ihr Wahlergebnis vor allem in den konfessionell
gemischten Gemeinden, aber auch in den iberwicgend katholi-
schen Gemeinden verbessern. Das ist der CDU/CSU nicht gelungen.
Datfiir hat sic sehr vicle Stimmen in den iberwiegend evangelischen
Gemeinden hinzugewonnen, was in cinem engen Zusammenhang
mit ihrem groflen Wahlerfolg im norddeutschen Raum zu sehen

meinden aus genannten Grinden aber um 45%, und in den rein
STIMMABGABE NACH DEM ANTEIL DER EVANGELISCHEN @
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ist. Von groBer Bedeutung fiir dic Stimmengewinne der CDU/CSU
miissen die Stimmenverluste der FDP in den  itherwiegend
evangelischen Gemeinden und der Verzicht der GDP auf eigene
Wahlvorschlage gewesen sein.

Der Zusammenhang zwischen der Bevorzugung dieser oder
jener Partei und der konfessionellen Struktur der Gemeinden ist
fiir die Mianner cbenso festzustellen wie fiir die Frauen, wobei die
CDU/CSU von den Frauen immer mehr, die SPD immer weniger
Stimmen erhielt als von den Méinnern. Bei niherer Betrachtung
werden jedoch auch Besonderheiten sichtbar. So ist cs auffallig,
daB die Frauen in den iitberwiegend katholischen Gemeinden. im

Gegensatz zu den iiberwiegend cvangelischen (Gemeinden, weit
weniger geneigt waren, SPD zu wihlen als die Minner. Dassclbe
gilt in bezug auf die FDP. In den Gemeinden mit iiberwiegend
katholischer Bevilkerung ist infolgedessen der Abstand zwischen
den Frauen- und Méannerstimmen fiir diec CDU/OSU bedeutend
groBer als in den itberwiegend evangelischen Gemeinden.

Auch in den Gemeinden mit iiberwiegend evangelischer Be-
volkerung erhielt die ¢DU/CSU von den Frauen cinige Stimmen
mehr als diec SPD. Die Minner entschieden sich dagegen schon
in den Gemeinden mit 40 bis 50°, Tvangelischen haufiger fir die
SPD als fir die (DU/CSU.

E. Kombination der Erst- und Zweitstimmen

MaBgebend fiir die Sitzverteilung im Bundestag sind die Zweit-
stimmen. Sie standen daher bisher im Vordergrund der Unter-
suchung. Die Erststimmen wirkensich iiber die Wahl der Wahlkreis-
abgeordnetennuraufdic personcelle Zusammensetzung der Halfte
der Mitglieder des Bundestages aus. Verwirklicht wird dieses System
ciner teilweise personifizierten Verhiltniswahl, indem aufgrund
der Zweitstimmen zunichst die Sitze festgestellt werden, die einer
jeden Partei zahlenmiBig zustchen. In cinem weiteren Schritt
werden von diesem Frgebnis die von den Parteien mit den Erst-
stimmen errungenen Wahlkreissitze abgezogen. Die vestlichen
Sitze werden sodann aus den Landeslisten der Parteien in der
Reihenfolge der Bewerber besetzt. Damit wird crreicht. dall der
Anhanger ciner Partei, der bereit ist, dieser Partei seine Zweit-
stimme zu geben, mit seiner Erststimme auch den Kandidaten
einer anderen Partei withlen kann, ohne auf diese Weise die Zahl

43. Kombination der Erst- und Zweitstimmen®)

Von 100 Wiihtern, die mit der Krststimme
bzw. Zweitstimme nebenstehende Partei
oder ungiiltig withlten,
Parlei Gieschlecht wiithlten mit der anderen Stinnme

— = . ‘

chU LNon- | un-

CS['/ SPD KFbhe ‘ NPD ‘ DET stige | giiltig

Krststimmen = 100
[63))80) i i

CSU ... | minntich .. .. 1.6 0.6 0,1 0,1 1.3
weiblich ... 3,7 0,3 . 0,1 0,1 1,8
inggesamt 41 0,4 ‘ 0,1 i 0,1 i 1,6

srD ...... mitnnlich . ... 1.5 0.3 0,5 0,1 1,0
weiblich ... 1,6 0,2 0,4 0,0 1,3
insgesamt 16 : 0,3 0,4 0,1 1,4
rpry ...... midinnlich . ... 85,9 1,1 0,3 i 0,2 1,0
wethlich .. ... 3tsae| ow| 0! o2l 15
insgesamt 3| RO 0,4 02 1,3
NPD ...... miinnlich .. .. 3 0,3 0.4 1,1
weiblich ... .. Kl 0,4 0,7 1,9
insgesamt . 7 0,4 0,5 1,4
DFU ...... miinnlich .. .. 3 1.9 1,0 | 88,0 0.5 1.3
weiblich oL .. 1 2.1 0.6 ] 85,1 0.6 4
insgesamt 4 2.0 0.8 | 86.7 0,6 1.
Sonstige ... | minnlich ... 6, 40 ‘ 3,20 1,3 723 4.4
weiblich ... 20 44 280 21| 67,2 5,7
inspesamt 3 4.2 3,0 1.7 | 699 5.0
Ungliltig minnlich .. (4] 380 1,4 1.1 1,1 | 43.6
weibtich ... 0 42 1,0 1.1 0.8 | 30,8
insgesamt ol 40| Ll 11 09 [353
Zweceitstimmen -= 100
cpuy i | :

CsU L. | médnnlich L0 94,2 2,6 1,5 02" 0,1 1.4
weiblieh .o 93,7 2,1 1,4 0,1 0,1 6
insgesamt ... | 93,9 2,3 1,4 0,2 0,1 W1

SPD ... mannlich ... 22 95,6 | 0.6 0,1 0,2 3
weiblich .. ... 23 o0l 07! 01 02 9
insgesamt .. 2.2 | M7 0,6 0,1 0,2 N
¥DP ...... miinnlich ... | 20,7 7,0 70,4 0,5 0,3 0
weiblich ... .. 21,0 0 6,4 70,1 04 02 3
insgesamt ... | 209 1 6,7 | 703 0.5 0,2 1
NPD ..., miinnlich .... [ 106 57  36[77,9] 05 .3
weiblich .. ... 99 5,1 39 |75,7] 04 25
insgesamt ... | 10,3 5,5 \ 3.7 _’TT,E) 0.5 1,8
DU ... ... miinnlich .. .. 2,3 0 15,1 1,7 ‘ 0,4 | 78,5 8
weiblich ... .. 3,9 11,60 260 0,5 |77,2 3,8
insgesamt ... 3,0 13,5 21 0,5 | 77,9 2.7
Sonstige ... | minnlich .... | 11,2 9,8 b 28 23 9.0
weiblich 14,9 7,8 | 7,2 3,8 2.9 12,9
inggesamt ... | 13,0 1 8,8 i 6,5 ‘ 3.3 ‘ 2,6 4
Ungiiltig méinnlich .... | 25,4 19,6 3,8 1,11 0,8 9
weiblich ... .. 31,8 227 3,9 09 03 40,1
insgesanmt 29,0 i 21,5 3,9 ‘ 0,9 ‘ 0,8 ii 3
|

*) Ohne Stimmen der Briefwiihler.

der Sitze im Bundestag zu schmalern. Wahlen viele Anhédnger einer
Partei A, der sie die Zweitstimme geben, wegen der besonderen
Qualititen oder der besseren Siegesaussichten der Wahlkreis-
bewerber einer Partei B mit ihrer Erststimme diese Bewerber,
vermindern sie zwar die Zahl der Wahlkreissitze der Partei A,
nicht aber die Gesamtzahl ihrer Sitze, weil von der Partei A ent-
sprechend mehr  Landeslistenbewerber in den Bundestag  ein-
zichen.

Von der Moglichkeit, die Erststimme anders als die Zweit-
stimme abzugeben, die als cin Kernstiick des Bundeswahlrechts
angesehen werden kann, haben auch 1965 nicht allzu viele Wahler
Gebrauch gemacht. Von den Wiahlern mit gitltiger Zweitstimme
gaben 91.4° den Wahlkkreisbewerbern der Partei ihre Erst-
stimme, die sie mit der Zweitstimme gewihlt hatten. Von den
restlichen 8,62 stimmten 6.6% fiir die Wahlkreisbewerber anderer
Parteien und 2,0%/, mit der Krsistimme ungiiltig. Bei der Bundes-
tagswahl 1961 war der Anteil der Wahler mit gleichlautenden
Erst- und Zweitstimmen (93.7°,) ctwas hoher. Von den Mannern
gaben bei der Wah! 1965 91,79 und von den Frauen 91,0°; beide
Stimmen der gleichen Partei. Der etwas niedrigere Prozentsatz
bei den Frauen beruht darauf, daB ihre Erststimme haufiger als bei
den Mannern ungiiltig war.

Dic Zweitstimmen bringen die Parteipriferenzen der Wihler-
schaft besser zum Ausdruck als die Erststimmen. Auch in derx
foleenden Untersuchung iiber die Stimmenkombinationen nach
Parteien wird daher von den Zweitstimmen ausgegangen.

Von den Zweitstimmenwihlern der CDU/CSU haben 94°%; und
von den Zweitstimmenwithlern der SPD fast 95°, ihre Erststimme
den Wahlkreiskandidaten der gleichen Partei gegeben. Von der
Maoglichkeit, die Krststimme anders abzugeben, wurde demnach
von den Anhiingern dieser beiden Parteien besonders wenig Ge-
brauch gemacht. Die Zweitstimmenwihler der CDU/CSU, dic
sich nicht fir die Wahlkreisbewerber dieser Partei entscheider
wollten. bevorzugten mit ihrer Erststimme etwa im gleichen Um
fang (2,3°,) die SPD, wic umgekehrt die Zweitstimmenwihler dei
SPD mit ihrer Lrststimme die (DU/CSU (2,29). Schr vie
seltener als die Zweitstimmenwithler der CDU/CSU entschieder
sich die Zweitstimmenwihler der SPD jedoch fiir die Wahlkreis
bewerber der FDP. Diese Partel hatte in keinem Wahlkreis grofl
Aussicht, das Wahlkreismandat zu erringen. Wohl hauptsichlict
in Kenntnis dieser Sachlage haben nur 70°, der Zweitstimmen
wihler der FDP mit der Erststimme ihre Wahlkreishewerbe
unterstiitzt, die — wie auch von der CDU/CSU und SPD — 1
allen 248 Wahlkreisen aufgestellt worden waren. Die iibrigen FDP
Anhéanger verbesserten vor allem die Wahlaussichten der Wahl
kreisbewerber der CDU/CSU. Diese Partei erhielt von den Zweit
stimmenwihlern der FDP 21°; der Erststimmen, die SPD abe
nur knapp 7%.

Die in 247 Wahlkreisen zugelassenen Bewerber der NP und di
in 243 Walhlkreisen zugelassenen Bewerber der DFU hatten nocl
weniger Aussicht auf ein Wahlkreismandat. Trotzdem entschiede
sich die Zweitstimmenwihler dieser beiden Parteien zu 80°;, fu
ihre Wahlkreiskandidaten, um auf diese Weise ihre politisch
Einstellung auch mit der Erststimme zu demonstrieren. Di
Anhiinger der NPD, die das nicht taten oder mangels cines Wah'
kreisbewerbers nicht tun konnten, wihlten mit ihrer Erststimm
vorzugsweise CDU/CSU und die Anhénger der DFU mit ander
lautender Krststimme ganz iiberwiegend SPD. Von den Zweit
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stimmenwdéhlern der NPD entschieden sich mit ihrer Erststimme
10,3%;, fur die CDU/CSU und 5,5% fiir die SPD, von den Zweit-
stimmenwihlern der DI'U mit ihrer Erststimme nur 3,09 fiir dic
CDU/CSU, aber 13,50 fiir die SPD.

Von den Anhéangern der iibrigen, hier unter ,.Sonstige® zu-
sammengefallten Parteien konnten schon deshalb nur 559, fiir
cinen eigenen Wahlkreisbewerber stimmen, weil es einen solchen
in vielen Wahlkreisen gar nicht gab.

F. Sitzverteilung und Erfolgswert der Stimmen

1. Sitzverteilungsverfahren

MaBgebend fur die Sitze, die jeder Partei zustchen, sind dice
fiir ihre Landeslisten abgegebenen Zweitstimmen. Es werden
jedoch nur die Zweitstimmen derjenigen Parteien beritcksichtigt,
die mindestens 5%, der giiltigen Zweitstimmen erhalten oder
mindestens drei Wahlkreissitze errungen haben (,.Sperrklausel*).

Die SPD, CDU und (SU erfiillten beide Bedingungen, die FDI?
dic erste. Alle ubrigen Parteien erhielten weder 5°; der Zweit-
stimmen noch Wahlkreissitze. Damit kamen fitr die Sitzverteilung
wiederum nur die Parteien in Betracht, die schon im 4. Bundestag
vertreten waren, namlich die SPD, CDU, CSU und FDP mit zu-
sammen rund 31,4 Mill. Stimmen. Dic 1,2 Mill. Stimmen fur dic
ibrigen Parteien waren fir die Sitzverteilung ohne Bedeutung.

Das  Bundeswahlgesctz geht — foderalistischen  Prinzipien
folgend — von Landeslisten der Parteien und von ciner der Ver-
teilung der Zweitstimmen auf diese Landeslisten entsprechenden
Sitzverteilung aus. Dabei findet das d'Hondt’sche Verfahren An-
wendung!). Hierzu ein einfaches Beispiel, bei dem angenommen
wird, dafl insgesamt 10 Nitze auf die Partei A mit 1190, die Partei
B mit 600 und die Partei (! mit 210 Stimmen zu verteilen sind :

I3 werden zundchst die Parteistimmen A, B und ¢ mit 1, 2, 3
usw. dividiert, was zu folgenden Krgebnissen fiihrt:

Stimmen fiir
Teiler - . - R
A 1190 k B = 600 ¢ = 210
[ |
1 1100 } 600 ; 210
2 595 ‘ 300 105
3 396 | 200 ; 70
4 297 \ 150 | 52
5 238 | 120 i 12
6 198 [ 100 35

Auf diese insgesamt 18 Quotienten, im folgenden Hochstzahlen
genannt, werden nun in der Reihenfolge ihrer GroBe solange Sitze
verteilt, bis ihre Zahl erschopft ist. s erhilt also den

1. Sitz die Partei A mit der Héchstzahl 1190,
2. Sitz die Partei B mit der Hochstzahl 600,
3. Sitz die Partei A mit der Hochstzahl 593,
4. Sitz dic Partei A mit der Hochstzahl 396,
5. Sitz die Partei B mit der Hochstzahl 300,
6. Sitz die Partei A mit der Hochstzahl 297,
7. Sitz die Partei A mit der Hochstzahl 238,
8. Sitz die Partei C mit der Héchstzahl 210,
9. Sitz die Partei B mit der Hochstzahl 200,
10. Sitz die Partei A mit der Hochstzahl 198.

nsgesamt erhalten somit
die Partei A: 6 Sitze,
dic Partei B: 3 Sitze,
die Partei C: 1 Sitz.

Diese Verteilung entspricht fast genau dem Verhiltnis der
itimmen und hétte sich auch bei streng proportionaler Verteilung
. B. dann ergeben, wenn zunichst die Stimmenanteile fiir die
Jarteien A = 0,595, B == 0,300 und C = 0,105 festgestellt und
liese Anteile sodann mit zehn multipliziert worden wiren. Anders
erhilt es sich jedoch — weil nur ganze Sitze vergeben werden
6nnen —, wenn groflere Reste verbleiben. Das ist z. B. bei der
"erteilung von nur sicben Sitzen auf dieselben Stimmenanteile der

1) V. ’Iondt: Systéme Pratique et Raisonnée de Représentation Proportio-
elle, Brissel 1832,

Parteien A, B und (! der Fall. Vertcilt man sieben Sitze nach den
drei Stimmenanteilen, ergeben sich fiir die Partei

A7 0595 = 4,165 Sitze.
B: 7 0,300 = 2,100 Sitze,
C:7 x 0,105 = 0,735 Sitze.

Es lige nun nahe, 4 Sitze der Partei A, 2 Sitze der Partei B und
einen Nitz der Partei (! zuzuweisen, weil die Partei C den gréBten
Stimmenrest (Wert der Dezimalen) hat.

Nach d'Hondt erhilt die Partei A jedoch 5 Sitze, diec Partei B
2 Sitze und die kleinste Partei C keinen Sitz. Bei Reststimmen,
auf die kein voller Sitz entfillt, kann es somit vorkommen, daB die
kleinen Parteien schlechter gestellt werden, als ihrem Stimmen-
anteil entspricht. Damit kann man allerdings noch nicht hehaup-
ten, das d"Hondtsche Verfahren sei schlechterdings ungerecht. Bei
streng proportionaler Verteilung der Sitze unter Beachtung der
Rundungsregeln wiirde die Partei C fiir ihren einen Sitz nur 210
Stimmen benotigen, die Parteien A und B je Sitz im Durchschnitt
aber 600:2 - 300 bzw. 1190:4 = 297, oder anders ausgedriickt :
Verlangt man auch fiir die Parteien A und B je Sitz nicht mehr
Stimmen als fir die Partei ¢ bleiben 1190 — (4 x 210) = 350
Stimmen der Partet A und 600 — (2 < 210) = 180 Stimmen der
Partei B ohne Sitz.

Sinn des d'Hondt’schen Verfahrens ist es, die Zahl zu finden,
durch die man die Stimmen der Parteien dividieren muB, damit
die vollen (ungerundeten) Sitzzahlen einer jeden Partet zusammen
genau der vorgegebenen Gesamtzahl entsprechen. Das bedeutet in
dem Beispiel der Verteilung von sieben Sitzen auf dic Parteien A,
B und ¢, daB der Teiler hoher als 210, aber nicht hoher als 238
anzusetzen ist, weil schon beim Teiler 239 nur noch 6 Sitze (4 fir
die Partei A und 2 fiir die Partei B) verteilt werden kinnten und
bei cinem Teiler von weniger als 211 mehr als sieben Sitze zur
Verfiigung stehen miiBten. Die Partei (¢ geht unter Zugrundele-
gung von 211 bis 238 Stimmen fiir cinen Sitz allerdings leer aus.

Die Sitzverteilung bei Bundestagswahlen kann in einem ein-
stufigen und in einem zweistufigen Verfahren geschehen. Wiire bei
der Bundestagswahl 1965 das einstufige Verfahren angewendet
worden, hitten die Zweitstimmen fiir die zehn Landeslisten der
SPD und der FDP sowic die Zweitstimmen fiir neun Landeslisten
der CDU und die Landesliste der (:SU in Bayern, also insgesamt
30 Zahlen, statt nur drei, wic in dem Beispiel, nebeneinander durch
1, 2, 3 usw. geteilt werden miissen, um auf die dabei anfallenden
Hochstzahlen in der Reihenfolge ihrer GroBe die 496 Sitze zu ver-
geben. Dabei wiire folgende Sitzverteilung herausgekommen:

SPD: 204, statt tatsichlich 202,
CDU: 198, statt tatsichlich 196,
CSU: 50, statt tatsichlich 49,
FDP: 44, statt tatsichlich 49.

Dieses Ergebnis, nach dem die FDP fiinf Sitze weniger, die SPD
und CDU je zwei und dic CSU einen Sitz mehr erhalten hitten,
héangt damit zusammen, daB die ohnchin schon relativ wenigen
Stimmen der FDP beim einstufigen Sitzverteilungsverfahren nicht
als Ganzes in die Waagschale gefallen wiren, sondern aufgesplit-
tert in zehn Teile. Die beim d'Hondt’schen Verfahren maogliche
Schlechterstellung der kleineren Parteien, oder in diesem Falle
der Landeslisten mit wenig Stimmen, wiirde sich also fiir die FDP
sehr negativ ausgewirkt haben. nicht jedoch fiir die etwa gleich
starke USU mit ciner Konzentration aller Stimmen in Bayern.

Um solche Auswirkungen des d’Hondt’schen Verfahrens weit-
gehend zu neutralisieren, Kt es das Bundeswahlgesets seit 1957
zu, daB dic Parteien durch Erklirung gegeniiber dem Bundes-
wahlleiter ihre Landeslisten fiir dic Sitzverteilang miteinander
verbinden. Die Feststellung daritber, welche Landeslisten als ver-
bunden gelten, trifft der BundeswahlausschuB. Das bedeutet keine
Aufstellung von Kandidaten fir eine Bundesliste, hat aber zur
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Folge, daB nach d'Hondt zunéchst die Sitze zu berechnen sind, die
einer Partei aufgrund ihrer Zweitstimmen im ganzen Bundesge-
biet zustehen. In einem zweiten Schritt werden die Sitze einer
jeden Partei im Bund sodann — wieder nach d’Hondt — auf die
Lander nach MaBgabe der Zweitstimmen fir ihre einzelnen
Landeslisten verteilt. Rechnerisch geschicht dies in der ersten
Stufe durch cine Teilung der Zweitstimmen einer jeden Partei im
Bund und in der zweiten Stufe durch eine Teilung der Zweit-
stimmen ciner jeden Partei in den Liéndern durch 1, 2, 3, 4 usw.
und anschlicBende Verteilung der Sitze in der Reihenfolge der
dabei anfallenden Hochstzahlen.

Bei der Bundestagswahl 1965 haben von der Moglichkeit der
Listenverbindung ebenso wie bei den Wahlen 1961 und 1957 alle
Parteien Gebrauch gemacht. Die Folge davon war, daBl die vier
im Bundestag vertretenen Parteien ihre Sitze mit folgenden durch-
schnittlichen Stimmenzahlen erhielten:

dagegen bei -

Dic tatsiachlichen Stimmenzahlen der Parteien je Abgeordneten
liegen infolge der Listenverbindungen dicht beieinander. Die
Listenverbindungen haben also dafiir gesorgt, dafl jede der vier
Tarteien soviele Sitze erhielt, wie ihrem Stimmenanteil im Bund
entspricht. Bei Verzicht auf die Listenverbindungen hitte die
FDP dagegen iiber 70000 Zweitstimmen fiir einen Abgceordneten
benotigt und wire infolgedessen gegeniiber den anderen Parteien,
fir die bereits knapp 63000 geniigt hétten, stark benachteiligt
worden.

Uber die ersten Hochstzahlen und die letzten, auf die bei der
Verteilung der Sitze auf die Listenverbindungen gerade noch Sitze
vergeben werden konnten, unterrichtet die Tabelle 44. Dic Hochst-
zahlen mit dem Teiler 1 sind identisch mit der Gesamtzahl der
Zweitstimmen jeder Partei i Bundesgebiet. Unter dem Abschluf-
strich stechen die funf weiteren Hochstzahlen, auf die keine Sitze
mehr verteilt werden konnten, weil bereits 496 Sitze vergeben
waren. Die CSU crhielt ihren 49. und letzten Sitz mit der Hochst-
zahl 64010, diec SPD ihren 202. und letzten Sitz mit der Hochstzahl

Partei Tatséchlich Verzicht auf die 63431, die CDU ihren 196. und letzten Sitz mit der Hochstzahl
Listenverbindung 63201 und dic ¥DP ihren 49. und letzten Sitz mit der nicdrigsten
Hochstzahl 63198, Hieraus ergibt sich, daf der 49. nach Nord-
SPD ............. 63 431 62 809 rhein-Westfalen gefallene Sitz der FDP durch die beiden Nach-
CDU ............. 63 201 62 563 wahlen am stirksten gefihrdet war und bei groBeren, allerdings
CSU .......oilt. 64 010 62 730 nicht eingetretenen Stimmenverlusten gegeniiber 1961 in den
FDP ............. 63 198 70 380 Wahlkreisen 135 und 236 leicht hitte verlorengehen konnen.
44. Berechnung der auf die Listenverbindungen entfallenden Sitze
SPD CDU CsU FDP
" Teiler Iochstzahl | Sitafolge | Teiler Hochstzahl | Sitafolge | Teiler |  1Mochstzahl | Sitzfolge | Teiler lHochstzaht | Sitafolge
1 12 813 186 1 1 12 387 562 2 1 3136 506 8 1 3096 739 10
2 6 406 593 3 2 6 193 781 4 2 1568 253 13 2 1 548 369 20
201 63 747 492 195 63525 493 48 65 343 480 48 64515 | 486
202 63 431 494 196 63201 | 495 49 | 64 010 490 49 63198 | 496
203 63 119Y) 4971 197 62 8811 4981) 50 62 7301) 5001) 50
204 62 809%) 499Y) 198 62 563') 5011) 51 . . 51

1) Die nicht mehr zum Zug gekommenen finf weiteren Hochstzahlen.

Wiren noch weitere Sitze zu verteilen gewesen, hiitte zunichst die
SPD mit der Hochstzahl 63119 zum Zuge kommen miissen, dann
die CDU, dann wieder dic SPD, dann die (CSU und schlieBlich
wieder dic CDU.

In der geschilderten Weise erhielten die
SPD: 202 Sitze,
CDU: 196 Sitze,
CSU: 49 Sitze,
FDP: 49 Sitze.

Diese Verteilung entspricht genau dem Verhéltnis der Zweit-
stimmen dieser vier Parteien. Die Eigenschaft des d’Hondt’schen
Verfahrens, die kleineren Parteien etwas schlechter zu stellen, hat
sich also bei der Verteilung der Sitze auf Bundesebene nicht aus-
gewirkt.

Der nichste Schritt war — wieder nach dem d’Hondt’schen
Héchstzahlverfahren — die Verteilung der Sitze jeder Partei auf
die Lander, entsprechend dem Verhiltnis der Verteilung aller
Zweitstimmen einer jeden Partei auf ihre Landeslisten. Auf diese
Weise entficlen z. B. von den 202 Sitzen der SPD 66 auf das Land
Nordrhein-Westfalen (Tabelle 45). Beim 66. handelte essich um den
108. der zu verteilenden insgesamt 202 Sitze der SPD. Der letzte
Sitz der SPD fiel nach Niedersachsen. Wire noch ein weiterer Sitz
zu verteilen gewesen, hitte ihn die SPD in Hessen bekommen.

Von diesen Sitzen der Parteien in den Léndern waren nunmehr
die Sitze abzuziehen, die sic bereits durch die Erststimmen in den
Wahlkreisen errungen hatten. In Nordrhein-Westfalen waren das
35 Wahlkreissitze der SPD (Tabelle 46). Als Rest blicben hier
31 Sitze, die aus der Landesliste der SPD fiir Nordrhein-Westfalen
zu besetzen waren.

Um dic Namen der gewahlten Landeslistenbewerber festzu-

stellen, wurden auf den Landeslisten zunichst dic Bewerber ge-
strichen, die zugleich im Wahlkreis kandidiert hatten und dort

Wahlkreissieger wurden, weil das durch Personlichkeitswahl ge-
wonnene Wahlkreismandat Vorrang hat. Auf die nicht gestrichenen
Bewerber wurden sodann in der Reihenfolge ihrer Plitze so lange
Sitze verteilt, bis z. B. in Nordrhein-Westfalen aus der Landesliste
der SPD 31 Sitze vergeben waren. Die iibrigen Landeslistenbe-
werber gingen leer aus. Sie haben aber noch die Chance, im Laufe
der Legislaturperiode Bundestagsabgeordnete zn werden. Stirbt
nimlich ein Abgeordneter oder verzichtet ein Abgeordneter auf
sein Mandat, so riickt — gleich ob es sich um einen Wahlkreis.
abgeordneten oder um ecinen Abgeordneten aus der Landesliste
handelt — derjenige noch zur Partei gehorende Landeslistenbe.
werber in der Reihenfolge der Pliatze nach, der bei der Wahl keiner
Sitz mehr erhalten konnte.

Wie gesagt, werden die von einer Partei gewonnenen Wahlkreis
sitze mit den Sitzen verrechnet, die ihr in jedem Land aufgrund de:
Zweitstimmen zustehen. Dabei kann es vorkommen, daB3 ein
Partei in einem Lande mehr Wahlkreissitze hat, als aufgrund de:
Zweitstimmen Sitze insgesamt berechnet wurden. Das war z. B
1961 bei der CDU in Schleswig-Holstein und im Saarland de:
Fall. In Schleswig-Holstein standen ihr auf Grund der Zweit
gstimmen nur ncun Sitze und im Saarland nur vier Sitze zu. Mi
den Erststimmen hatte sie jedoch in Schleswig-Holstein 13 Wahl
kreissiege und im Saarland finf Wahlkreissiege errungen. Auf dies
Weise bekam die CDU in Schleswig-Holstein vier und im Saarlane
cin ,,Uberhangmandat‘‘, da ihr dic Wahlkreissitze nicht genommer
werden konnten. Bei der Bundestagswalil 1965 sind solche ,,Uber
hangmandate‘ nicht entstanden. Das hiangt zundchst damit zu
sammen, daB in Schleswig-Holstein die Zahl der Wahlkreise vo
13 auf 11 vermindert wurde, in denen die CDU zehn Wahlkreis
sicger stellte. Dazu kommt, daB sich die Zahl der Zweitstimme
fur die CDU in Schleswig-Holstein betriichtlich erhoht hat. Ir
folgedessen standen ihr bei der Bundestagswahl 1965 aufgrun
der Zweitstimmen nicht neun wie im Jahre 1961, sondern e
Sitze zu, so dal — bei zehn Wahlkreismandaten — noch Raur
fir ein Landeslistenmandat blieb und somit keine Uberhang
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45. Berechnung der auf die Linder entfallenden 202 Sitze der SPD

Land Teiler | oehstzahl sitzfolge
|
Schleswig-TTolstein . ... . . . L ‘ 549 901 19
2 i 274 950 41
I 68 737 | 182
9 61 1001) 2061)
Hamburg .......... ..., . | 572859 13
2 286 420 ‘ 39
"o 63 651 107
Niedersachsen ....... ... 1 i 1614 540 ! 1
2 807 270 | 11
26 62 097 202
Bremen ... ... ... ... 1 , 215 487 ‘ 55
2 107 443 114
3 71 829 174
Nordrhein-Westfalen ... .. 1 4149 910 i 1
2 2074955 ! 2
66 62 877 195
67 | 61 9381 2041)
6] | 61 028Y) 2071)
I
Hessen ... ... . ... 1 1366 010 7
2 | G683 005 ; 15
_ | I :
21 ! 65 0438 191
22 62 0911) 203!)
Rheinland-Plalz .. ... .. 1 754 17H 12
2 377 087 29
12 62 847 199
Baden-Wiirttemberg . .. ... 1 1470 040 ' 3
2 735 020 13
o3 | 63 914 'o195
24 61251y | 208
Bayern ... .. .. ... . ... 1 1 869 467 3
2 ‘ 934 783 | 9
30 62 315 201
Saaland .o 1] 250 797 ‘ 47
2 : 125 3938 ! 97
4 62 699 200
| |

'} Die nicht mehr zum Zug gekommenen fiinf weiteren Tiochstzahlen.

mandate mehr entstehen konnten. Im Saarland blieb dic Wahl-
kreiscinteilung unverindert; statt bisher funf Wahlkreisabge-
ordnete stellte dort dic CDU aber nur noch vier. Andererseits
standen ihr — ebenso wie schon 1961 — auferund der Zweit-
stimmen auch nur vier Sitze zu. Die Zahl der Wahlkreissitze der
CDU im Saarland war also gerade groB genug. um alle Zweit-
stimmensitze zu absorbicren. Aus diesem Grunde erhielt dic CDU
dort weder cin .,Uborlmngmandnt“ noch einen Landeslistensitz.

Die Sitzverteilung. fiir dic rund 1000 Hochstzahlen zu be-
rechnen waren, wurde vom Bundeswahlleiter mittels einer elek-
tronischen Datenverarbeitungsanlage vorgenommen, die von den
den Parteien nach den Zweitstimmen zustehenden Sitzen auch die
Wahlkreissitze abzog und so die Zahlen der aus den Landeslisten
zu besetzenden Sitze cerrechnete. Ebenfalls vollmaschinell wurde
eine Namensliste der in den Wahlkreisen und auf den Landeslisten
Gewihlten niedergeschrieben, nachdem vorher alle Wahlbewerber,
getrennt nach Parteien, Wahlkreis- und Landeslistenbewerbern in
der Anlage ,.gespeichert worden waren.

2. Ergebnis der Sitzverteilung 1965 im Vergleich zu friiher

Die vorlaufigen Wahlergebnisse am Abend nach der Wahl und die
etwa 14 Tage spiter vorliegenden endgiiltigen Krgebnisse weichen
im allgemeinen nicht erheblich voneinander ab. Infolgedessen
steht die Sitzverteilung im allgemeinen schon in der ,, Wahlnacht‘
fest. LSine gewisse Unsicherheit gab es jedoch bei den Bundestags-
wahlen 1961 und 1963, weil 1961 im Wallkreis 151 Cochem und
1965 in den Wahlkreisen 135 Obertaunuskreis und 236 Schweinfurt
die Wahl wegen des Todes von Wahlkreisbewerbern nicht am
Tage der Hauptwahl durchgefithrt werden konnte. Dabei ist
deutlich geworden, daB dic Berechnung der Sitzverteilung erst
cinsetzen kann, wenn das vollstindige Wahlergebnis vorliegt;
denn die Zahl der zu withlenden Abgeordneten ist nicht fiir jedes
einzelne Land, sondern nur fitrr das ganze Wahlgebiet festgelegt.

Um noch vor den beiden Nachwahlen 496 Sitze verteilen zu
konnen, hatte der Bundeswahlleiter fiir die Wahlkreise 135 und
236 diec Wahlergebnisse 1961 eingesetzt. Nach Vorliegen der Er-
gebnisse dieser beiden Nachwahlen fithrte die Neuberechnung der
Sitzverteilung zu fast keinen Anderungen. Lediglich in Hessen
ergab sich eine Verschiebung zwischen den Wahlkreis- und
Landeslistensitzen, wobei die CDU einen Wahlkreissitz mehr und
eincn Landeslistensitz weniger, die SPD dagegen cinen Wahlkreis-
sitz weniger und einen Landeslistensitz mehr bekam. Im Wahlkreis
135, wo die SP’D den Sitz an dic CDU abgeben mufte, stand der
unterlegene Kandidat der SPD auf einem giinstigen Platz der Lan-
deslistc und kam daher in den Bundestag.

Das Ergebnis der Sitzverteilung bei der Bundestagswahl 1965
enthilt die Tabelle 46. Tn den Zeilen ,,insgesamt* stehen fiir jede

46. Sitzverteilung nach Landern

i ! \ ‘ ‘ : 1 ‘ ' ‘
| : ' Nord- | i | [ Bundes-
. T Schles- ¢ .. . hein- | Rhein- ‘ Baden- ! « Bundes- . bict
Lo Wahl- Wahlkreis s . 1lan- | Nieder- | | rhemn- o Saar- biet | Berlint) | #ebie
Partei S ) ol wig- ) R Bremen| wWest- | lessen | land- | Wiirt- | Davern; 3 gebie einschl.
jahr Landesliste Ilnlstviu; burg | sachsen West. J Plalz tu,mberg} land ]3,1‘11;‘(, (West) Borlin
| | (alen : " | eriin (West)
i i ! ! ! | '
CDUG/CSU ... 1965 Wahlkreis 10 - 20 — 3R 5 11 30 36 4 154 —_
Landesliste 1 | 7 1 9 | 2 ’ 36 13 5 | 5 13 - 91 —
insgesamt n 70 2 | 2 | 7 |18 w o3 | a0 | 25 | 6 251
: ! i
1961 insgesamt 132) ! 6 26 L 76 17 16 32 50 5%) 242 9 251
SPD Lo 1965 Wahlkreis 1 hi ‘ 10 | 3 35 ‘ 17 3 6 8 1 94 —
Landesliste 7 L A I+ R 7 0 22 | 3| 108 —
insgesamt 3 i) 26 30 66 0 21 12 23 30 | 4+ 0202 113 217
1961 | insgesamt 3 0 2 ‘3 3 60 21 i 22 | ous 31 190 13 203
¥DP ... 1965 | Wablkrois —- — ‘ - - | — ‘ — ~ I ‘ — —
Landesliste 2 | 70— | 13| s 3 01 7] — i 4 —
insgesamt 2 1 ‘ 7 J — | 13 \ 6 3 w7 ‘ — 19 1 50
1961 insgesamt 3 3 9 1 19 ‘ 7 4 4 ’ b 1 07 — 67
Insgesamt ...| 1965 Wahlkreis 11 i . 30 3 73 | 22 ‘ 16 36 44 5 248 S
Landesliste 10 v g2 2 80 | 23 15 32 | 42 ] 3 ‘ 2438 ‘ — |
insgesamt 21 17 ; 62 | 5 153 45 31 68 86 8 496 22 518
’ N I
1961 | insgesamnt 24°%) 13 | 60 \ 5 155 43 31 66 36 %) 499 22 521

1) Vom Berliner Abgeordnetenhaus gewiihlt. -— ) Einschl. 4 Uberhangmandate. — 3) Tinschl. 1 Yberhangmandat.
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Partei die Sitze, die ihnen in den Léindern aufgrund der Zweit-
stimmen zustanden. Zieht man davon die Wahlkreissitze in der
ersten Zeile fiir jedes Land ab, ergeben sich die Sitze, die fiir jede
Partei aus den Landeslisten zu besetzen waren.
Von den 496 Abgcordneten im Wahlgebict ohne Berlin ent-
fielen auf die
SPD: 202 Abgeordncte.
CDU: 196 Abgeordnete,

CSU: 49 Abgcordnete.
FDP: 49 Abgeordnete.

Dazu kommen die 22 Abgeordneten aus dem Lande Berlin, von
denen die SPD 15, die CDU 6 und die FDP cinen stellten.

Die Zahl der Abgcordneten der CDU/CSU vergraflerte sich
dadurch auf 251, dic der SPD auf 217 und die der FDP auf 50.

LaBt man die vom Berliner Abgeordnetenhaus hinzugewihlten
Bundestagsabgeordneten auBer Betracht, so hat sich die Zahl der
Sitze fir die CDU/OSU seit dem Bestehen der Bundesrepublik
Deutschland und jeweils nach dem Stand bei der Wahl wie folgt
entwickelt: 1949 (ohne Saarland): 139, 1953 (ohne Saarland): 243.
1957: 270, 1961 : 242 und 1965: 245.

Die Zahl der Abgeordneten der CDU/CSU hatte sich somit
wunichst stindig erhoht. Bet der Bundestagswahl 1953 fehlte ihr
an der absoluten Mchrheit nur noch cin Sitz und bei der Bundes-
tagswahl 1957 crhiclt sie weit iiber die Hilfte aller Sitze. Diese
Mehrheit ging danm 1961 wieder verloren und wurde auch bei der
Bundestagswahl 1965 nicht wieder gewonnen. EinschlieSlich der
Berliner Abgeordneten erhielt die CDU/CSU bei der Bundestags-
wahl 1965 auch nicht mehr Sitze als bei der vorangegangencen
Wahl.

Wieder ohne die Berliner Abgeordneten crgaben sich fur die
SPD bei allen bisherigen Bundestagswahlen folgende Mandate:
1949 (ohne Saarland): 131, 1953 (ohne Saarland): 151, 1957: 169,
1961: 190 und 1965: 202.

Sieht man von der Bundestagswahl 1949 ab, bei der die CDU/
CSU und die SPD nur acht Sitze trennten, hat sich somit der Vor-
sprung der CDU/CSU allmihlich verringert. Bei der Bundestags-
wahl 1957 betrug er 101 Sitze. bel der Bundestagswahl 1961 aber
nur noch 52 und bei der Bundestagswahl 1965 43 Sitze.

Fiir die letzte im 5. Bundestag vertretene Parted, die FDP, er-
gaben sich 1949 (ohne Saarland): 52, 1953 (ohne Saarland): 48,
1957: 41, 1961 : 67 und 1965: 49 Sitze.

Nur die ¥DP crhielt somit 1965 nicht mehr soviel Sitze wie bei
der Bundestagswahl 1961, aber mehr als bei der Bundestagswahl
1957.

Von Wahl zu Wahl waren im Bundestag weniger Parteien ver-
treten. In dem im Jahre 1949 gewihlten ersten Bundestag mit
402 Abgcordneten ohne die Abgeordneten aus dem Lande Berlin
gab es neben den Sitzen der (DU/CSU, SPD und FDP noch
17 Sitze der Bayernpartei,

17 Sitze der Deutschen Parted,
15 Sitze der Kommunistischen Partei Deutschlands,
12 Sitze der Wirtschaftlichen Aufbauvereinigung,
10 Sitze der Deutschen Zentrumspartei,
5 Sitze der Deutschen Rechts-Partet,
1 Sitz des Siidschleswigschen Wihlerverbands sowie
3 Sitze von Parteilosen und Wahlergruppen.

Im 2. Bundestag gab cs dagegen neben den auch heute noch im
Bundestag vertretenen Parteien nur noch
27 Sitze des Gesamtdeutschen Blocks/BHE,

15 Sitze der Deutschen Partei und
3 Sitze des Zentrums.

Bei der 3. Bundestagswahl 1957 blieben davon neben den Sitzen
der CDU/CSU, SPD und FDP nur noch die 17 Sitze der Deutschen
Partei iibrig, die dann 1961 nach vorangegangener Auflosung dieser
Partei verschwunden sind.

Parteilose Bewerber kamen nur 1949 in drei Wahlkreisen zum
Sicg. Die Zahl der im Bundestag vertretenen Parteien, die 1949
noch 10 betrug, hat sich auf 6 im Jahre 1953, 4 im Jahre 1957
und 3 in den Jahren 1961 und 1965 vermindert, wenn man die
CDU und die CSU als eine Partei auffafit.

Von den 202 in unmittelbarer Wah!l errungenen Sitzen der SPD
entfallen 94 auf Wahlkreissitze und 108 auf Landeslistensitze ; von
den 245 Sitzen der CDU/CSU sind dagegen 1534 Wahlkreissitze
und nur 91 Landeslistensitze. Die FDP mit 49 Abgeordneten, ohne
ihren einen Abgeordneten aus Berlin, erhielt iiberhaupt nur
Landeslistensitze.

47. Wahlkreis- und Landeslistensitze der Parteien

Partei ‘ Jahr Wahlkreis- ‘, Landes- Sitze
¢ der Wahl sitze “ listensitze | insgesamt
cpu/esy o ‘ 1965 154 ‘ 91 245
L1961y 159 8L 240%)
' 1961 156 . 36 2423)
seD oL 1965 04 ‘ 108 202
19611) 39 102 191
1961 91 99 190
rpr ... 1965 - 19 19
1961%) - 67 67
| 1961 - ‘ 67 67
Insgesamt 1065 248 | 248 496
. 19611) 248 I 250 198%)
| LY6L 247 \ 252 499%)

) Bei der Wahlkreiscinteilung 1965 und einer gesetzlichen Zahl von 496 Ab
weordneten. - - %) Einsehl. 2 ,,berhangmiandate™, davon eines in Schleswig
Holstein und cines im Saarland. - *) Einschl. 5 ,,Uberhangmandate™, davon 4 it
Schleswig-Holstein und eines im Saarland.

Wice sich bei ciner Bundestagswahl die Sitze ciner Partei au
Wahlkreissitze und Landeslistensitze verteilen werden, ist nu
schwer vorauszusagen. Das hingt vor allem damit zusammen, dalf
eine Zunahme der Stimmen und damit auch der Gesamtzahl de
Nitze nicht unbedingt auch mit einer Zunahme der Wahlkreissitz
verbunden zu sein braucht. I3in Beispiel dafiir ist die Zunahme de:
Stimmen fiir dic CDU/CSU, die zu ciner Zunahme der Zahl de
Nitze von 242 bzw. — ohne Einrechnung der Uberhangmandate —
237 bei der Bundestagswahl 1961 auf 245 bei der Bundestagswah
1965 fubrte. Trotzdem hat die Zahl der Wahlkreissitze de
CDU/CSU nicht zu-, sondern von 156, und bei Zugrundelegung de
Wahlkreiscinteilung 1963, von 159 auf 154 abgenommen. Die Zah
der Landeslistensitze stieg infolgedessen von 86 bzw. 81 auf 91
Wegen der Verrechnung der Wahlkreissitze mit den Sitzen, die dei
Parteien aufgrund der Zweitstimmen insgesamt zustchen, kann ¢
also vorkommen, daB bei ciner Verringerung der Wahlkreissitz
Landeslistenbewerber in den Bundestag kommen, mit denen nich
gerechnet worden ist. Umgekehrt ist es aber auch moglich, dal
Landeslistenbewerber, deren Pliatze als durchaus aussichtsreicl
angesehen werden konnten, nicht mehr zum Zuge kommen, we
nach Abzug der Wahlkreissitze von den insgesamt zustehende:
Nitzen ein zu kleiner Rest verbleibt. Die Parteien stehen infolge
dessen vor jeder Bundestagswahl bei der Aufstellung der Kandi
daten vor ciner schwierigen Entscheidung. Nach der Wahl stell
sich haufig heraus, daB ein uncrwarteter Wahlkreissieg der eigene
Partei die Aussichten cines Landeslistenbewerbers zunichte ge
macht hat.

Die CDU hat in Hamburg, Niedersachsen, Bremen, Hessen un
Baden-Wirttemberg Sitze hinzugewonnen, dagegen in Schleswig
Holstein, Nordrhein-Westfalen und im Saarland Sitze verlorer
Die Verluste in Schleswig-Holstein und im Saarland sind jedoc
lediglich dem Umstand zuzuschreiben. daB bei der Bundestag:
wahl 1965 keinc ,,Uberhangmandate‘ mehr angefallen sind. Lat
man in Schleswig-Holstein die vier ,,Uberhangmandate*  dc
Jahres 1961 auBer Betracht, hat auch hier die CDU mehr Sits
erhalten.

Die SPD gewann in Niedersachsen, Nordrhein-Westfaler
Rheinland-Pfalz, Baden-Wiirttemberg, Bayern und dem Saarlan
Nitze hinzu; in den iibrigen Landern hat sic ihren Besitzstand g
wahrt.

Die FDP crhiclt 1965 in allen Bundeslandern weniger Sitze a
1961. Abgeordnete aus Bremen und dem Saarland hat sie iibe
haupt nicht mehr.

3. Erfolgswert der Stimmen

Bei der Bundestagswahl 1965 gab es 38510395 Wahlberechtigt
und 496 Abgeordnete (ohne die 22 Abgeordneten aus dem Lan
Berlin) waren zu wihlen. Durchschnittlich kam somit anf 776
Wahlberechtigte cin Abgeordneter.
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Der Wahl ferngeblieben sind 5094188 Wahlberechtigte, die bei
17642 Wahlberechtigten je Sitz die Parteizugehorigkeit von 65 Ab-
reordneten hitten bestimmen kénnen. Ferner sind von den fiir den
Wahlausgang entscheidenden Zweitstimmen 795765 ungiiltig
ibgegeben worden und damit ebenfalls nicht in die Waagschale
sefallen. Diese Stimmen entsprechen zehn Abgeordneten. Die
Nichtwiihler und dic Wahler mit ungiiltigen Zweitstimmen haben
omit die Wahl von 75 Abgeordneten anderen iiberlassen.

Aber auch von den 32620442 giiltigen Zweitstimmen war ein
rheblicher Zeil fiir die Zusammensetzung des Bundestages ohne
3edcutung. Es handelt sich dabei um dic 1186449 Zweitstimmen
r Parteien, dic nicht in die Sitzverteilung kamen, weil sie weniger
s 5% der giltigen Zweitstimmen erhielten. Durch die Abgabe von

rund 1,2 Mill. Stimmen fiir Splitterparteien ist somit auf die Wahi
von weiteren 15 Abgeordneten kein Einflul genommen worden. Die
Wahl der 496 Abgeordneten blieb vielmehr den 31 433993 Wihlern
vorbehalten, die ihre Zweitstimme der CDU/CSU, der SPD oder
der FDP gaben. Das sind aber nur 81,69, der Wahlberechtigten
und 96,4%, der Wiihler mit giiltigen Zweitstimmen. Bei der Bundes-
tagswahl 1961 war der Anteil der Personen, die Einflufl auf die
Sitzverteilung genommen haben, noch kleiner. Damals bestimmten
nur 79,5%, der Wallberechtigten und 94,39, der Wihler mit
giiltigen Zweitstimmen die Sitzverteilung.

Der Anteil der Wahler, welche der Wahl ferngeblieben sind, ihre
Zwettstimme ungiiltig abgaben oder fiir Parteien stimmten, dic
nicht in die Sitzverteilung kamen, weist von Land zu Land keine

48. Wahlberechtigte ohne EinfluB auf die Sitzverteilung

rahl- i i iiltig Wiihler mit
lmr\vx}g]igte Nichtwithler W ‘ll‘;}‘l;vtililt,:til;]?ﬁ:gblgor Zweitstimme fiir Summe der Zahlen
Tand Parteien ohne Sitze b,cundd
(a) h) () d
Anzahl 1‘ oo Anzahl I 9 Anzahl l Y% Anzahl | wly
! I

Schleswig-Holstein .. ... .. 1 887 266 238272 | 14,1 ‘ 1,9 51454 | 3,0 321 978 ‘ 19,1
Hamburg ......... 1392 094 190 060 ‘ 13,6 1,1 56 040 4,0 261 055 18,8
Niedersachsen 325 602 476 12,7 93 108 2,0 142217 3,0 837801 | 17,6
Bremen ...... ... ... . .. 729031 13,9 8 a2 1.6 25047 ! 4,9 107 460 20,4
Nordrhein-Westfulen ... .. 1402 559 12,4 168 836 1,5 268 087 2,4 1839482 16,2
Hessen ................. 443004 | 12,6 84 585 J 24 132 152 3,8 459 741 18,8
Rheinland-Plalz ......... ‘ 289 460 r 12,0 583 581 2,4 78 454 3,3 426 995 17,8
Baden-Wiirttembery . 826 411 15,2 1406 483 | 27 179 466 3,3 1 152 365 21,2
Bayern 949 272 | 14,1 161513 2,4 221 774 3,3 1332569 19,7
Saarland TOT43 10,8 25965 3,5 30 358 4,1 136 066 | 18,5

Bundesgebiet .. .| 38510 395 f 5004 188 ‘ 13,2 795 765 I 2,1 1186 449 ‘ 3,1 7076 402 ‘ 18,4

1) Tn 9 der Wahlberechtigten (a).

edeutenden Unterschiede auf. Am groBten war er — wegen der
eringen Wahlbeteiligung — mit 21,29 in Baden-Wiirttemberg
nd am kleinsten mit 16,2%) — wegen der relativ hohen Wahl-
eteiligung, wegen der relativ kleinen Zahl ungiiltiger Zweitstim-
ten, vor allem aber wegen der sehr geringen Zahl von Zweit-
immen fiir die Parteien, die nicht in die Sitzverteilung kamen —
1 Nordrhein-Westfalen. Im Saarland mit der hochsten Wahlbe-
siligung haben trotzdem 18,5%, der Wahlberechtigten, und damit
iwa 80 viele wie im Bundesdurchschnitt, keinen KinfluB auf die
itzverteilung gehabt, weil hier der Anteil der ungiiltigen Zweit-
immen und der Zweitstimmen fiir Parteien, die nicht in die Sitz-
srteilung kamen, besonders grofB war.

Wic gesagt haben von den Wahlberechtigten in  Baden-
Tarttemberg 21,2°%,, d. h. weit mehr als im Bundesdurchschnitt,
e Sitzverteilung nicht becinflut. wihrend es im Saarland
ur 18,5% waren. Trotzdem sind in Baden-Wiirttemberg schon
1781 Wahlberechtigte, im Saarland aber erst 92030 durch ecinen
tdiesem Land gewihlten Abgeordneten reprisenticrt. Auch wenn
an nur von den giiltigen Zweitstimmen ausgeht, sind die Unter-
hiede betriichtlich; denn in Baden-Wiirttemberg betriigt die
archschnittliche Zahl der gitltigen Zweitstimmen je Abgeordncten

65474 und im Saarland 78816. Beschrankt man sich schlieBlich
auf die Zweitstimmen, die fir die im Bundestag vertretenen
Parteien abgegeben wurden, betrigt die durchschnittliche Stim-
menzahl je Abgeordneten in Baden-Wiirttemberg 62835 und im
NSaarland 75022 bei einem Bundesdurchschnitt von 63375.

Von den fiir die Abgeordneten einer jeden Partei im Bundes-
durchschnitt tatsichlich benétigten Zweitstimmen, deren Zahl
zwischen 63198 bei der FDP und 64010 bei der CSU liegt, weichen
dic Durchschnittszahlen der Zweitstimmen fiir die Abgeordneten
ciner jeden Partei in den Léindern crheblich ab. Die SPD bendtigte
in Bremen fir cinen Abgeordneten 71829 Stimmen, in Nieder-
sachsen geniigten aber schon 62097. Die CDU brauchte fiir einen
Abgeordneten in Bremen noch mehr Stimmen (75444) und fir
einen Abgeordneten in Nordrhein-Westfalen nur 62071. Noch
krasser sind die Unterschicde bei der FDP. Ihr ecinziger Abgeord-
neter in Hamburg wurde mit 112047 Stimmen gewihlt, bei einem
Bundesdurchschnitt fiir die ¥FDP von 63198. In Nordrhein-
Westfalen, wo die 13 ¥DIP-Abgcordneten mit durchschnittlich
56919 Zweitstimmen gewiihlt wurden, geniigte dagegen bereits die
Halfte. Im Saarland mit 54119 und in Bremen mit 51 894 Zweit-
stimmen fiir die FDP erhiclt diese Partei iiberhaupt keinen Sitz.

49. Durchschnittszahlen der Wahlberechtigten und Zweitstimmen je Abgeordneten

Durchschnittliche Zahl der
‘ giiltigen Zweitstimmen
Land Wahl- : ] fiir CDU/CSU, und zwar fiir die
berechtigten insgesamt | SPDund FDP | — - -—— — e
| tnesest | zusammen sSbD | CDU | csU |  FDP
je Abgeordneten
i
Schleswig-Holstein ......... ... 80 316 07 464 65014 ‘ 68 737 —_ ' 66 380
Hamburg .................... 81 941 69 328 66 532 63 651 ‘ — i 112 047
Niedersachsen 76 586 65 367 i 63 073 62097 : — 62 980
Bremen .. .......... 105 146 88843 83654 ! 70829 | | - —
Nordrhein-We 74 004 63 734 61 931 i 62877 - 56 919
Hessen ............... 73 134 66 410 63 473 65 043 | 59 903
Rheinland-Ptalz ... ... ... 77 541 66 314 63 767 62 847 : — ! 69 676
Baden-Wiirttemberg ... ... ..., 7 781 65 474 062 835 63 914 63 423 — 58 291
Bayern WHL6 65 599 63 020 2 315 — ‘ 64 010 59 106
Saarland ... oL L. 92030 | 78 816 ‘ 75 022 62 699 | 73 814 — —
Bundesgebict . . . 77 642 65 767 ‘ 63375 | 63 431 ‘ 63 201 ‘ ¢6s0L0 ! 63 198
\ | i
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Man kénnte die Verteilung der Sitze der einzelnen Parteien auf
die Linder auch in der Weise vornehmen, daBl man nicht das
d’Hondt’sche Hoéchstzahlverfahren anwendet, sondern sich bei
jeder Partei an den prozentualen Anteil der fiir die einzelnen
Landeslisten abgegebenen Zweitstimmen hélt und dann beim Auf-
treten von Bruchteilen von Sitzen auf- und abrundet. Bei diesem
Verfahren wiirde die (DU in Nordrhein-Westfalen einen Sitz ver-
lieren und im Saarland einen hinzugewinnen. Die SPD wiirde in
Nordrhein-Westfalen und Niedersachsen einen Sitz verlieren und
je einen in Schleswig-Holstein und in Hessen hinzugewinnen. Die
FDP schlieBlich wiirde in Nordrhein-Westfalen, Baden-Wiirttem-
berg und Bayern je einen Sitz verlieren und dafiir in Hamburg
von cinem auf zwei Sitze sowie in Bremen und im Saarland, wo sie
ohne Sitze geblichen ist, auf je einen Sitz kommen.

50. Tatsachliche Sitzverteilung (a) und Sitzverteilung
bei Zugrundelegung der genauen Anteile der Zweitstimmen
fiir jode Landesliste an den Zweitstimmen far jede Partei (b)
im Bundesgcbict

~ Sitae o mDn\'nn {i:”‘, ) _
Land insgesamt | “eqy 505y | osen | wDP
a b | a \ b
.

Schleswig-Tlolstein. .| 21 22 l 2 2
Hamburg ......... 17 18 ' 1 4
Niedersachsen .. 62 61 7 7
Bremen ........... 5 6 - 1
Nordrhein-Westfalen] 153 | 150 13 | 12
Messen ........... 45 46 2, 6 6
Rheinland-Pfalz .. 31 31 3 3
Baden-Wilrttemberg] 68 67 L 10 9
BAYETL +nnennn e 86 \ 85 7 ’ 6
Saarland .......... 8 10 1 — 1
Bundesgebiet I 490 1 496 ‘ 49 ’ 49

Rechinet man die Sitze fir alle Parteicn zusammen, wiirden sich
bei diesem Verfahren nur in Rheinland-Pfalz die Zahlen nicht
andern. Die Zahl der Abgcordneten aus Nordrhein-Westfalen
wiirde sich dagegen um drei und die Zahl der Abgeordnoten aus
Niedersachsen, Baden-Wiirttemberg und Bayern um je cinen ver-
mindern. Auf der anderen Seite wiirde sich die Zahl der Abge-
ordneten aus Schleswig-Holstein, Hamburg, Bremen und Hessen
um je einen und die Zahl der Abgeordneten aus dem Saarland um
zwei orhohen. Daraus wiirden sich folgende Durchschnittszahlen

der fir dic CDU/CSU, SPD und FDP insgesamt abgegebenen
Zweitstimmen je Land ergeben:

Zweitstimmen fiir
CDU/CSU, SPD

Land und FDP je
Abgeordneten

Bremen ........ .. e 69 712
Niedersachsen .......... ... ... ...... 64 107
Baden-Wiirttemberg . ..... ... . L 63 773
Rheinland-Pfalz. .. ................... 63 767
Bayern ... 63 761
Nordrhein-Westfalen ............. ... 63 221
Hamburg ... ... 62 836
|5 EE T < ¢ WA 62 093
Schleswig-Holstein . ............ ... .. 62 059
Saarland ... ... 60 017

Bundesdurchschnitt .......... 63 375

Die Abweichungen vom Bundesdurchschnitt sind hier erheblicl
geringer.

Unter dem Gesichtspunkt der regionalen Gleichbehandlung
der Wihlerstimmen crweist sich das d’Hondt’sche Verfahrer
somit als nicht frei von Nachteilen. Dem stehen jedoch auch Vor
teile gegeniiber, und zwar insbesondere die Tatsache, daB da
Rechenergebnis immer eindeutig ist, weil es keine Bruchteile vor
Abgeordneten mit dem Zwang zur Auf- oder Abrundung ergibt
AuBerdem sind die Abgeordneten nicht Vertreter der Lénder. Di
Linder sind im Bundesrat reprisentiert.

Bei den Bundestagswahlen 1949 und 1953 war die Zahl der z1
wihlenden Abgeordneten nicht nur fiir den Bund, sondern aucl
fiir die Lander festgelegt. Wahlbeteiligung, ungiiltige Stimmer
und Anteil der giiltigen Stimmen fiir die Parteien, die nicht in di
Sitzverteilung kamen, spielten infolgedessen fiir dic Zahl de
Abgeorducten aus jedem Land keine Rolle. Alle diese Faktore
sind jedoch seit 1957 in der Weise wirksam, daf3 die Zahl der Ab
geordneten aus einem Land um so groBer wird, je hoher die Wahl
beteiligung. je niedriger der Anteil der ungiiltigen Zweitstimme
und je niedriger der Anteil der Zweitstimmen fiir Parteien ist, di
wegen der Sperrklauseln fiir die Sitzverteilung ausscheiden. Dazn
kommen dic Wirkungen des d"Hondt’schen Hochstzahlverfahrens
bei dem es moglich ist, daB bei der Verteilung der Gesamtzahl de
Sitze einer Partei auf die Lander in den kleineren Landern beson
ders viele unausgenutzte Reststimmen verbleiben.

(i. Die Gewiihlten

TinschlieBlich der 22 Abgeordneten aus dem Lande Berlin ge-
horten nach dem Stand bei der Wahl. also ohne die inzwischen
durch Verzicht oder Tod eingetretenen Verdinderungen. von den
insgesamt 518 Abgeordneten 151 zum erstenmal dem Bundestag

an. Bei der Bundestagswahl 1961 gab es dagegen nur 133 ,,Neu
linge*“. Die meisten ncuen Abgeordneten hat mit 74 die CDU/CST
verglichen mit 49 im Jahr 1961. Bei der SPD stieg die Zahl dc
zum erstenmal in den Bundestag gewihlten Abgeordneten nur vo

51. Alte und neue Abgeordnete im 5. Deutschen Bundestay

Von den Abgeordneten Abgeordnete
des 5. Deutschen o N T e LT T T T TTT T
Bundestages sind zum | jpe. | d8vOn i seb ! et - sl oL Ybp -
- Male gewilhlt worden gesamit | Miinner l Frauen \s:u/n‘:ncn Minner ‘ Frauen ‘s:nnlllnvn‘ Minner : Frauen ‘M;"/“l:“c" Miinner ! Frauen s:n/nl:nen‘ Minner ‘ Frauer
| ! | ;
1.Mal .............. 151 145 G ) 67 | 64 ! 3 62 ‘ H 3 ‘ 12 12 ‘ - 10 10 l —_
2. Mal ... ......... 111 104 7 446 43 3 ! 36 ! 33 3 1 11 — 18 17 1
darunter mit ’ ' | :
Unterbrechung . .. 12 12 — ! 1| 1 - 6 [0 — 1 4 — 1 1 —
I | 1
S.Mal i 100 95 ‘ 5 | a2 s ‘ 8 | e s ‘ 3 ‘ — 14 13 1
darunter mit ‘ | i ! | |
Unterbrechung ... 5 \ 5 — 1 1 - 4 4 — . - — _ ~ o
J : | ! | ! i
4. Mal ... ... 84 ! 75 9 ! 36 ‘ 31 P 30 28 2 [ 12 2 4 4 —
darunter mit i | ! } i |
Unterbrechung . .. 6 H ‘ 1 .‘ 3 \ 2 1 2 ‘ 2 l — | . { —_— —_ - —
| | | | i
5. Mal ...l T2 63 1 [ 33 | o8 5 | 31 28 3 1| 3 1 4 4 —
Abgeordnete insgesamt 518 432 36 } 217 198 ‘ 9 o202 0 o0 ! 12 49 46| 3 50 48 ! 2
I :
dagegen 1961 ‘ ‘ . ‘ ‘ ‘ ;
Mal ............ 133 123 10 55 51 4 40 37 3 0 i} - 29 26 3
4.Mal ... 125 111 ‘ 14 56 43 ‘ ) 52 47 5 9 l : 1 3 .
J |




55 auf 67. Die Zahl der neucn Abgeordneten der FDP ist von 29
im Jahr 1961 oder nahezu der Halfte der damals 67 Abgeordneten
auf zehn oder ein Funftel zuriickgegangen.

Die Zahl der Abgeordneten, die seit 1949 ununterbrochen ein
Bundestagsmandat inne haben, wird verstandlicher Weise immer
kleiner, weil ein Teil dieser Abgeordneten inzwischen ein zu hohes
Alter crreicht hat oder verstorben ist. Dic Zahl dieser Abgeord-
neten verminderte sich von 125 im Jahre 1961 auf 72, davon 35 Ab-
geordnete der CDU/CSU, 33 Abgeordnete der SPD und vier Ab-
geordnete der FDP. Wenn auch zuweilen mit Unterbrechung
wurden zum zweitenmal 111, zum drittenmal 100 und zum vierten-
mal 84 Abgeordnete in den Bundestag berufen. Unter den zum
erstenmal gewihlten Abgeordneten befinden sich 145 Méanner nnd
sechs Frauen und unter den zum fiinftenmal gewahlten 63 Manner
und neun Frauen.

Wahrend der 4. Bundestag noch 43 weibliche Abgeordnete auf-
wies, gind es im 5. Bundestag nur noch 36. Bedenkt man, dal3 die
Frauen mehr als die Hiilfte der Wahlberechtigten und Wahler aus-
machen, sind die Frauen demnach im Bundestag nur schwach
reprigentiert. Die Zahl der weiblichen Abgeordneten der CDU/CSU
hat sich von 18 auf 15, die der SPD von 21 auf 19 und die der FDP

von vier auf zwei vermindert. Die SPD stellt also wieder die
meisten weiblichen Abgeordneten. Sie machen aber auch hier
weniger als 10%; aus.

Das Alter der Wiahlbarkeit beginnt mit der Vollendung des
25. Lebensjahres. Abgeordnete unter 25 Jahren gibt cs daher iiber-
haupt nicht. Es wurden auch keine Abgeordneten zwischen dem
25. und 30. Lebensjahr festgestellt, wohl aber 18 Abgeordnete
im Alter von 30 bis 35 Jahren. Davon gehéren acht zur CDU/CSU,
neun zur SPD und einer zur FDP. Weitere 134 Abgeordnete waren
am Jahresende 1965 zwischen 35 und 45 Jahre alt. Die Zahl dieser
Abgeordneten hat sich besonders stark erhoht ; denn bei der Bundes-
tagswahl 1961 gab es nur 106 Abgcordnete in diesem Alter. Von
ihnen gehoren 63 zur CDU/CSU, 62 zur SPD und 9 zur FDP.
Die Zahl der Abgeordneten iiber 65 Jahre hat von 50 auf 42 abge-
nommen. Von diesen 42 Abgeordneten gehoren 19 zur SPD, 20 zur
CDU und drei zur FDP. Die CSU hat keinen iiber 65jahrigen und
die SPD keinen iiber 70jihrigen Abgceordneten. Rechnet man zu
den jiingeren Abgeordneten alle unter 50jahrigen, so gehéren dazu
von den 217 Abgeordneten der SPI) 104, von den 251 Abgeordne-
ten der CDU/CSU 100 und von den 50 Abgeordneten der FDP 21.
Die SPD hat somit sowohl absolut wie relativ die meisten jiingeren
Abgeordneten.

52. Abgeordnete im 5. Deutschen Bundestag nach Geschlecht und Alter*)

Abgeordnete
Alter insgesamt SPD ¢DU CSuU rDP
_Gcburt.s- Ende 1965 | I - R . .
jahrgiinge von . .. bis Miin-Frau-| . Min-|Frau- Min-|Frau- Min-|Frau- Miin-|Frau-
unter ... Jahren| per en insgesamt ner | en zusammen | pep en zusammen | pop en zusammen | por en Zusammen
1 ! . R
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | % Anzahl [ %
1890 u. frither 75 u. mehr 1 ‘ — 1 0,2 — — — — 1 — 1 0,56 — — — — — — — —
1891—1895 70—-75 4 — 4 08 — | — | — | — 3 | — 3 1wl - | — | —- | — 1| — 1 2,0
1896—1900 65—-70 34 \ 3 | 37 7,1] 16 3 | 19 8,8 16 | — | 16 729 — | — | — | — 2 | — 2 4,0
1901—1905 60—-05 62 | 4 | 66 | 12,7] 22 1| 23 | 10,6] 31 2 133 163 6 1 7 | 143 3 | — 3 6,0
1906—1910 55—-60 88 ' 13 |101 | 19,5 37 6 | 43 | 19,8 34 4 | 38 | 188 4 2 6 | 12,2] 13 1 14 | 280
19111915 50—-55 76 8 | 84 | 16,2] 24 4 | 28 | 12,9] 28 4 | 32 | 158 15 | — | 15 | 306 9 | — 9 | 18,0
1916—1920 45—-50 70 3| 73 1 141 31 2 | 33 | 152 2 | — | 20 99 9 | — 9 | 18,4 10 1| 11| 220
19211925 40—45 75 4 | 79 | 15,3] 38 2 40 | 18,4] 25 2| 27 \ 134 6 | — | 61122 6| — 6 | 12,0
1926—1930 35—40 55 . — | 55 | 10,61 22 | — [ 22 | 19,0 26 | — | 26 ; 129} 4 ; — | 4 82 3 | — 3 6,0
1931—1935 30—-35 17 1) 13 3,5 8 1 9 21 6 | — i 61 30 2 \ — | 2 41l 1| — 1 2,0
Insgesarnt 482 | 36 |518 |100 |198 | 19 | 217 | 7100 |190 | 12 202 |100 | 46 49 l100 | 48 2 | 50 | 100
dagegen 1961 ... |478 | 43 |521 |100 |182 | 21 |203 |100 |186 | 15 [201 |100 | 47 3 | 50 |100 | 83 4| 67 | 100

*) Stand bei der Wahl am 19. 9. 1965 unter Beriicksichtigung der Nachfolger filr die 3 nicht angenommenen Mandate und einschl. der 22 Abgeordneten von

Berlin.
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Anhang

1. Wahlrechtsgrundlagen

Avszige

aus dem

Bundeswahlgesetz (BWG) vom 7. Mai 1956, zuletze gedndert durch das Gesetz vom 16. Marz 1965,und der
Bundeswahlordnung (BWO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 8. April 1965

BWG: Bundesgesetzbl. 1956 1S. 383, 1 011, 19641S. 61, 19651 S. 65
B 7(): Bundesgesetzbl. 1965 [ S. 239

Waohlsy stem
§1
Zusammensetzung des Bundestages und Wahlrechts-

grundsdtze

(1) Der Bundestag besteht vorbehaltlich der sich aus diee
sem Gesetz ergebenden Abweichungen aus 518 1) Abgeord-
neten, Sie werden in allgemeiner, unmittelbarer, freier, glei-
cher und geheimer Wahl von den wahlberechtigten Deutschen
nach den Grunds#tzen einer mit der Personenwah! verbunde=-
nen Verhiltniswahl gewihlt, .

(2) Von den Abgeordneten werden 259 1) nach Kreiswahlvor-
schldgen in den Wahlkreisen und die iibrigen nach Landes-
wahlvorschldgen (Landeslisten) gewihlt.

1) Davon werden 22 Abgeordnete vom Berliner Abgeordnetenhaus ge-
wahlt. Dadurch vermindert sich die Zahl der unmittelbar zu wahlen-
den Abgeordneten auf 496, von denen die Hilfte in den 248 Wahl-
kreisen gewhhlt werden, in die das Bundesgebiet (ohne Berlin) ein-
geteilt 1st (§ 54). Bei der gesetzlichen Mitgliederzahl des Bundes-
tages hande]t es sich um eine Mindestzahl, die sich erhdhen kann,
wenn sog. ,Uberhangmandate® entstehen (vgl, § 6 Abs. 3),

§3

Wahlkreiseinteilung

(1) Der Bundesprisident ernennt eine stindige Wahlkreis-
kommission. Sie besteht aus dem Prisidenten des Statistischen
Bundesamtes, einem Richrer des Bundesverwaltungsgerichts
und flinf weiteren Mitgliedern.

(2) Die Kommission hat die Aufgabe, die Verdnderung der
Bevdlkerungszahlen im Wahlgebiet zu beobachten und im Lau-
fe des ersten Jahres nach Zusammentritt des Bundestages der
Bundesregierung einen Bericht mit Vorschldgen iliber Ande-
rungen der Wahlkreiseinteilung zu erstatten, Die Bundesre-
gierung leitet den Bericht unverziiglich dem Bundestag zu und
verdffentlicht ihn im Bundesanzeiger.

(3) Jeder Wahlkreis muB3 ein zusammenhingendes Ganzes bil-
den. Léndergrenzen miissen, Stadt- und Landkreisgrenzen sol-
len nach Moglichkeit bei der Einteilung der Wahlkreise ein-
gehalten werden. Die Abweichung von der durchschnittlichen
Bevdlkerungszahl der Wahlkreise soll nicht mehr als 331/3
vom Hundert nach oben und unten betragen.

(4) Werden Landesgrenzen nach dem Gesetz iiber das Ver-
fahren bei Anderungen des Gebietsstandes der Linder nach
Artikel 29 Abs. 7 des Grundgesetzes vom 16. Mirz 1965
(BGBI. I S. 65) gedndert, so dndern sich entsprechend auch
die Grenzen der betroffenen Wahlkreise. Werden im aufneh-
menden Land zwei oder mehrere Wahlkreise beriihrt oder wird
eine Exklave eines Landes gebildet, so bestimmt sich die
Wahlkreiszugehorigkeit des neuen Landesteilesnach der Wahl-
kreiszugehdrigkeit der Gemeinde, des Gemeindebezirks oder
des gemeindefreien Gebiets, dencn er zugeschlagen wird.

§4
Stimmen

Jeder Wahler hat zwei Stimmen, eine lirststimme fiir die Wahl
eines Wahlkreisabgeordneten, eine Zweitstimme fiir die Wahl
einer Landesliste.

§5
Wahl in den Wahlkreisen

In jedem Wahlkreis wird ein Abgeordneter gewshlt. Gewahlt
ist der Bewerber, der die meisten Stimmen auf sich vereinigt
Bei Stimmengleichheit entscheidet das vom  Kreiswahlleiter
zu ziehende Los.

§6

Wah! nach Landeslisten

(1) Firdie Verteilung dernach Landeslisten zu besetzenden
Sitze werden die fiir jede Landesliste abgegebenen Zweit-
stimmen zusammengezdhlt. Nicht beriicksichtigt werden dabei
die Zweitstimmen derjenigen Wahler, die ihre Erststimme fiir
einen im Wahlkreis erfolgreichen Bewerber abgegeben haben,
der gemidfl § 21 Abs. 3 oder von einer Partei, fir die in dem
betreffenden Lande keine Landesliste zugelassen ist, vorge-
schlagen ist. Von der Gesamtzahl der Abgeordneten(§1 Abs.
1) wird die Zahl dererfolgreichen Wahlkreisbewerber abgezo-
zogen, die in Satz 2 genannt oder von einer nach Absatz 4
nicht zu berlicksichtigenden Partei vorgeschlagen sind. Die
verbleibenden Sitze werden auf die Landeslisten im Verhilt-
nis der Summen ihrer nach Satz 1 und 2 beriicksichtigenden
Zweitstimmen im H&chstzahlverfahren d’Hondt verteilt. Uber
die Zuteilung des letzten Sitzes entscheidet bei gleichen
Hochstzahlen das vom Bundeswahlleiter zu ziehende Los.

(2) Von der fiir jede Landesliste so ermittelten Abgeordne-
tenzahl wird die Zahl der von der Partei in den Wahlkreisen
des Landes errungenen Sitze abgerechnet. Die restlichen Sit-
ze werden aus der Landesliste in der dort festgelegten Rei-
henfolge besetzt. Bewerber, die in einem Wahlkreis gewihlt
sind, bleiben auf der LLandesliste unberiicksichtigt. Entfallen
auf eine landesliste mehr Sitze als Bewerber benannt sind,
so bleiben diese Sitze unbesetzt.

(3) In den Wahlkreisen errungene Sitze verbleiben einer Par-
tei auch dann, wenn sie die nach Absatz 1 ermittelte Zahl
libersteigen. In einem solchen Falle erhdht sich die Gesamt-
zahl der Sitze (§ 1 Abs. 1) um die Unterschiedszahl; eine et-
neute Bere chnung nach Absatz 1 findet nicht starel ),

(4) Bet Verteilung der Sitze auf die Landeslisten werden nur
Parteien beriicksichtigt, die mindestens 5 vom llundert der
‘m Wahlgebiet abgegebenen giltigen Zweitstimmen erhalten
oder in mindestens drei Wahlkreisen einen Sitz errungen ha-
ben 2). Satz 1 findet auf die von Parteien nationaler Minder-
heiten eingereichten Listen keine Anwendung 3).

1) ,,Uberhangmanda[e' 1949: 2, 1953: 3, 1957: 3 und 1961:5. — 2)
Die Sperrklausel” soll die Zersplitterung der Wahlerstimmen verhin-
dern. ~ 3) Z.B. Stidschleswigscher Wahlerverband (SSW).

§ 7
Listenverbindung

(1) Mehrere Landeslisten derselben Partei kdnnen miteinan-
der verbunden werden.

{2) Verbundene Listen gelten bei der Sitzverteilung im Ver-
haltnis zu den ubrigen Listen als eine Liste.

(3) Die auf eine Listenverbindung entfallenden Sitze werden
auf die beteiligten Landeslisten im Verhdltnis ihrer Zweit-
stimmen im llochstzahlverfahren d’llondt verteilt. § 6 Abs. 2
und 3 gilt entsprechend.

- 55 —



Wahlorgane

§8
Gliederung der Wahlorgane
(1) Wahlorgane sind

der Bundeswahlleiter und der Bundeswahlausschull fir
das Wahlgebiert,

ein Landeswahlleiter und ein Landeswahlausschuf} fiir
jedes Land,

ein Kreiswahlleiter und ein Kreiswahlausschul fiir jeden
Wahlkreis,

ein Wahlvorsteher und ein Wahlvorstand fiir jeden Wahl-
bezirk und ein Wahlvorsteher und ein Wahlvorstand fiir
jeden Wahlkreis zur Feststellung des Briefwahlergeb-
nisses.

(2) Fiir mehrere benachbarte Wahlkreise kann ein gemeinsa-
mer Kreiswahlleiter bestellt und ein gemeinsamer Kreiswahl-
ausschufl gebildet werden. Zur Feststellung des Briefwahl=
ergebnisses kdnnen fiir einen Wahlkreis mehrere Wahlvorste-
her und Wahlvorstinde eingesetzt werden.

§9
Bildung der Wahlorgone

(1) Der Bundeswahlleiter und sein Stellvertreter werden vom
Bundesminister des Innern, die Landeswahlleiter, Kreiswahl-
leiter und Wahlversteher sowie ihre Stellvertreter von der Lan-
desregierung oder der von ihr bestimmten Stelle ernannt.

(2) Die Wahlausschiisse bestehen aus dem Wahlleiter als
Vorsitzendem und sechs von ihm berufenen Wahlberechtigten
als Beisitzern. Die Wahlvorstdnde bestehen aus dem Wahlvor-
steher als Vorsitzendem und drei bis acht von ihm berufenen
Wahlberechtigten als Beisitzern; die Landesregierung oder
die von ihr bestimmte Stelle kann anordnen, da} die Gemein-
debehdrde die Beisitzer im Einvernehmen mit dem Wahlvor=
steher beruft, Bei Berufung der Beisitzer sind die in dem je-
weiligen Bezirk vertretenen Parteien nach Mglichkeit zu be~
richsichtigen.

(3) Wahlbewerber und Vertrauensminner fiir Wahlvorschldge
diirfen nicht zu Mitgliedern eines Wahlorgans bestellt werden,

Wahlrecht und Wdhlbarkeit
§ 12
Wahlrecht

(1) Wahlberechtigt sind alle Deutschen im Sinne des Arti-
kels 116 Abs. 1 des Grundgesetzes, die am Wahltage
1. das 21. Lebensjahr vollendet haben,
2. seit mindestens drei Monaten ihren Wohnsitz oder dau-
ernden Aufenthalt im Wahlgebiet haben und
3, nicht nach § 13 vom Wahlrecht ausgeschlossen sind.

(2) Wahlberechtigt sind bei Vorliegen der sonstigen Voraus-
setzungen auch Beamte, Soldaten, Angestellte und Arbeiter
im dffentlichen Dienst die auf Anordnung ihres Diensthertn
ihren Wohnsitz oder dauernden Aufenthalt im Ausland genom-
men haben sowie die Angehdrigen ihres Hausstandes.

§ 16 (BWO)
Eintragung der im Ausland wohnenden Wahlberechtigten

(1) Wablberechtigte nach § 12 Abs. 2 des Gesetzes,die ih-
ren Wobnsitz oder dauernden Aufenthalt im Ausland in nach-
ster Nabe der Bundesgrenze genommen baben, sowie die An-
gehborigeniberes Hausstandes sind, wenn sie es bis zum Ab-
lauf der Auslegung sfrist beantragen,indas Wablerverzeichnis
einer benachbarten deutschen Gemeinde einzutragen. Fur die
Bediensteten der diplomatischen und konsularischen Vertre-
tungen der Bundesrepublik und fir die Angebdrigen ibres
Hausstandes gilt Absatz 2.

(2) Wablberechtigte nach § 12 Abs. 2 des Gesetzes, die
nicht nach Absatz 1 in das Wiblerverzeichnis einer benach-
barten deutschen Gemeinde aufzunebmen sind, werden, wenn sie
es bis zum Beginn der Auslegungsfrist beantragen,in ein beson-
deres Wablerverzeichnis der Gemeinde eingetragen, inderdie
firden Bediensteten zustandige oberste Dienstbehdrde’  ihren
Sitz hat. Der Antrag mufl den Familiennamen, den Rufnamen,
den Geburtstag und den Wobnort enthalten. Lr ist iiber die

oberste Dienstbebbrde zu leiten; diese bestatigt, dag der An-
tragsteller nach § 12 des Gesetzes wablberechtigt ist, Der
Bedienstete kann den Antrag zugleich fur die Angebbrigen
seines Hausstandes stellen. Sammelantrage sind zulassig.

§13
Ausschlufl vom Wahlrecht

Ausgeschlossen vom Wahlrechrt ist,

1. wer entmiindigt ist oder unter vorldufiger Vormundschaft
oder wegen geistigen Gebrechens unter Pflegschaft steht,

2. wer durch Richterspruch die biirgerlichen Ehrenrechte
oder das Wahlrecht rechtskréftig verloren hat,

Die Fristen bei Verlust der biirgerlichen Ehrenrechte (bei =zeitiger
Zuchthausstrafe 2 bis 10, bei Gefangnis 1 bis 5 Jahre) beginnen erst
zu laufen, wenn die Freiheitsstrafe verbiiit, verjahrt oder erlassen
ist, dlie Fristen bei Aberkennung des Wahlrechts mit Rechtskraftdes
Urteils.

§ 14
Ruhen des Wahlrechts

Das Wahlrecht ruht fir Personen,

1. die wegen Geisteskrankheit oder Geistesschwiche in ei-
ner Heil- oder Pflegeanstalt untergebracht sind,

2. die auf Grund Richterspruchs zum Vollzug einer mit Frei-
heitsentziehung verbundenen Maliregel der Sicherung
und Besserung untergebracht sind 1).

1) Freiheitsentziehende MaBregeln der Sicherung und Besserung sind:
Unterbringung in einer Heil- oder Pflege-, Trinkerheil- oder Entzie
hungsanstalt, einem Arbeitshaus bzw. Asyl und Sicherungsverwah-
rung.

§ 15
Ausiibung des Wahlrechts

(1) Wahlen kann nur, wer in ein Wdhlerverzeichnis eingetra-
gen ist oder einen Wahlschein hat.

(2) Wer im Wihlerverzeichnis eingetragen ist, kann nurin

dem Wahlbezirk widhlen, in dessen Wihlerverzeichnis er ge-
fihrt wird,

(3) Wer einen Wahlschein hat, kann an der Wahl des Wahl-
kreises, in dem der Wahlschein ausgestellt ist,
a) durch Stimmabgabe in einem beliebigen Wahlbezirk
dieses Wahlkreises oder

b) durch Briefwahl
teilnehmen,

(4) Jeder Wahlberechtigte kann sein Wahlrecht nur einmal
und nur persdnlich ausiiben.

§16
Wéhlbarkeit

(1) Wahlbar 1) ist, wer am Wahltage
1. seit mindestens einem Jahr Deutscher im Sinne des
Artikels 116 Abs. 1 des Grundgesetzes ist und
2. das 25. Lebensjahr vollendet hat,

(2) Nicht wahlbar ist,
1. wer nach § 13 vom Wahlrecht ausgeschlossen ist,
2, wessen Wahlrecht nach § 14 ruht,
3. wer durch Richterspruch die Wihlbarkeit oder die
Fihigkeit zur Bekleidung dffentlicher Amter rechts-
krifrig verloren hat 2) oder

4. wer, ohne die deutsche Staatsangehdrigkeit zu be-
sitzen, Deutscher im Sinne des Artikels 116 Abs.
1 des Grundgesetzes istund diese Rechtsstellung
durch Ausschlagung der deutschen Staatsangehd-
rigkeit nach dem Gesetz zur Regelung von Fragen
der Staatsangehdrigkeit vom 22. Februar1955(Bun-
desgesetzblatt I S. 65) erlangt hat.

1) Das aktive Wahlrechtist nicht Voraussetzung des passiven (Wohn-
sitz z.B. in West-Berlin)., — 2) Zuchthausverurteilte sind nicht wihl-
bar,
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Yorbereitung der Wahl
§18
Wdéhlerverzeichnls und Wahlschein

(1) Die Gemeindebehorden fithren fiir jeden Wahlbezirk ein
Verzeichnis der Wahlberechtigten. Das Wihlerverzeichnis
wird vom einundzwanzigsten bis vierzehnten Tage vor der
Wahl zur allgemeinen Einsicht &ffentlich ausgelegt.

(2) Ein Wahlberechtigter, der verhindert ist, in dem Wahlbe-
zirk zu wihlen, in dessen Wihlerverzeichnis er eingetragen
ist, oder der aus einem von ihm nicht zu vertretenden Grunde
in das Wahlerverzeichnis nicht aufgenommen worden ist, er-
hilt auf Antrag einen Wahlschein 1)-

1) Der Wahlschein ist eine &ffentliche Urkunde.

Wahlhandlung

§3s5
Stimmabgabe

(1) Gewdhlt wird mit amtlichen Stimmzetteln in amtlichen

Umschlédgen.

(2) Der Widhler gibt

1. seine Erststimme in der Weise ab, dall er durch ein
auf den Stimmzetteln gesetztes Kreuzoder auf ande-
re Weise eindeutigkenntlichmacht, welchem Bewer-
ber sie gelten soll,

2, seine Zweitstimme in der Weise ab, daB er durch ein
auf den Stimmzetteln gesetztes Kreuz oder auf ande-
re Weise eindeutig kenntlich macht, welcher Lan-
desliste sie gelten soll.

(3) Der Bundesminister des Innern kann zulassen, dafl an-
stelle von Stimmzettel amtlich zugelassene Stimmenzihlge-
rate verwendet werden.

§ 36
Briefwahl

(1) Bei der Briefwahl hat der Wiahler dem Kreiswahlleiter des
Wahlkreises, in dem der Wahlschein ausgestellt worden ist,
im verschlossenen Wahlbriefumschlag

a) seinen Wahlschein,

b) in einem besonderen verschlossenen Umschlag seinen
Stimmzettel sorechtzeitig zuiibersenden, dall der Wahl-
brief spdtestens am Wahltage bis 18 Uhr eingeht.

(2) Auf dem Wahlschein hat der Wahler eidesstattlich zu ver~

sichern, dal} er den Stimmzettel persdnlich gekennzeichnet
hat.

(3) Wahlbriefe werden von der Deutschen Bundespost gebiih-
renfrei befdrdert, wenn sie ihr in amtlichen Wahlbriefumschli-
gen iibergeben werden.

Feststellung des Wahlergebnisses

§39

Ungiiltige Stimmen, Auslegungsregeln

(1) Ungiiltig sind Stimmzettel,

1. die nicht in einem amtlichen Umschlag abgegeben
worden sind,

2. die als nicht amtlich erkennbar sind,
(2) Ungiiltig sind Stimmen,

1. die den Willen des Wihlers nicht zweifelsfrei erken-
nen lassen,

2. die einen Zusatz oder einen Vorbehalt enthalten.

(3) Ist der Umschlag leer, so gelten beide Stimmen als un-
giiltig. Enth#lt der Stimmzettel keine oder nur eine Stimmab-
gabe, so gelten die nicht abgegebenen Stimmen als ungiiltig.

(4) Mehrere in einem Umschlag enthaltene Stimmzettel gel-
ten als ein Stimmzettel, wenn sie gleich lauten oder nur ei-
ner von ihnen gekennzeichnet jst;-sonst zihlen sie als un-
giiltiger Stimmzettel.

(5) Bei Briefwahl ist die Stimmabgabe auBerdem ungiiltig,
wenn
1. der Wahlbrief nicht rechrzeitig eingegangen ist,
2. dem Stimmzettel kein oder kein mit der vorgeschrie-

benen eidesstattlichen Versicherung versehener
Wahlschein beigefiigt ist.

Zu unterscheiden sind:

ungiiltige Stimmzettel,

ungiltige Stimmen und

ungiltige Stimmabgabe.
Bei ungiiltigen Stimmzetteln sind immer beide Stimmen ungiiltig, bei
ungiiltigen Stimmen kann die Erst- oder Zweitstimme gliltig und die
andere ungiiltig sein, Diejenigen Wahlberechtigten, deren Stimmabga-

b_e nach Abs. 5 ungiiltig ist, sind Nichtw#hler. Thre Zahl vermindert
die Wahlbeteiligung. N

Neben den aufgezihlten Ungiltigkeitsgriinden kdnnen andere vorkom-
men,

SchluBbestimmung
§ 52
Wahlstatistik

(1) Das Ergebnis der Wahlen zum Deutschen Bundestag ist
statistisch zu bearbeiten.

(2) In den vom Bundeswahlleiter im Einvernehmen mit den
Landeswahlleitern undden Statistischen Lande sdmtern zu be~
stimmenden Wahlbezitken sind auch Statistiken iiber Ge-
schlechts- und Altersgliederung der Wahlberechtigten und
Wahler unter Beriicksichtigung der Stimmabgabe fiir die ein-
zelnen Wahlvorschldge zu erstellen. Die Trennung der Wahl
nach Altersgruppen und Geschlechtern ist nur zuldssig, wenn
die Stimmabgabe der einzelnen Wihler dadurch nicht erkenn-
bar wird.

§ 84 (BWO)
Wahlstatistische Auszdhlungen

(1) Wablstatistische Ausziblungen dﬁ[r]en, soweit ste nicht
nach § 52 des Gesetzes angeordnet sind, nur mit Zustimmung
des Kreiswablleiters durchgefibrt werden. Die Wablbezirke
miissen so ausgewablt und die Auszablungen so durchgefiibrt
werden, daff das Wablgebeimnis gewabrt ist. Die Auszablun-
gen konnen unter Verwendung von Stimmzetteln mit Unter
scherdungsbezeichnungen oder unter Verwendung verschie-
dener Wabhlurnen oder gema § 42 Abs. 2 Satz 1 durchgefiihrt
werden. Durch die Auszéhblung darf die Feststellung des
Wablergebnisses im Wablbezirtk nicht verzogert werden. Die
Stimmzettel des Wablbezitks steben den mit der Auszablung
beauftragten Behdrden und Personen nur an Amtsstelle und
nur solange zur Verfigung, als es die Aufbereitung erfordert;
im iibrigen sind die Stimmzettel nach den Vorschriften der §§
69, 70 zu bebandeln,

(2) Die Versffentlichung von Ergebnissen der wablstati--
stischen Auszdblungen auf Grund des § 52 Abs. 2 des Geset-
zes ist dem Statistischen Bundesamt und den Statistischen
Landesamtem vorbebalten, Diese Ergebnisse kbonnen den Ge-
meinden, die Auszablungen nach Absatz 1 durchfibren, zu de-
ren Erganzung und zu zusammengefafiter Veroffentlichung iib?_r-
lassen werden. Die Ergebnisse fur einzelne Wablbezirke dir
fen nicht bekanntgegeben werden.
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2. Alphabetisches Verzeichnis der bei den Bundestags- und Landtogswahlen

von 1945 bis 1965 aufgetretenen Parteien und Wihlergemeinschaften

Partei oder Wahlergruppe 1)

Aufgetreten bei

der Bundestagswahl am

Landtagswahlen

zwischen der

1) Z.T. handelt es sich um die gleiche Partei unter verschiedenen Namen oder um die besondere Bezeichnung von l.andesverbdnden.

vor
Name e e 1 s I B | Ba | 8% | e w2 2w e 4 [4us.
Bundestagswahl
Aktionsgemeinschaft Unabhidngiger Deutscher. . . . . AUD x
Badische Zentrumspartei . ... v .00 e v v a e o Zentrum x
Badische Christlich-Soziale Volkspartei. ... .. .. BCSU x
Bayerischer Rechtsblock . ........ ... ... BRbl x
Bayempartei . . ...ttt et BP x x x x x
Block der Heimatvertriebenen ... . ... .00t e ot . x
Block der Heimatvertriebenen und Entrechteten ... BHE x
Block Vaterlindischer Einiguag ... .. ... .. BVE x
Bremer Demokratische Volkspartei . .. .. ....... BDV x x x
Bund der Deutschen, Partei fir Einheit, Frieden und

Fretheit . .. v i it ittt i ienveanaan BdD x x x
Christlich Demokratische Union. .. . ... .... CDhU x x x x x x x x x x
Christliche Volkspartei ... .ocviccvieeennns CVP x x x x
Christlich Nationale Gemeinschaft , . .. ... ..... CNG x
Christlich - Sozialer Arbeiterbund . ... ... ... CSAB x
Christlich«Soziale Union ... ... .. evean Csu x x x x x x x x x x
Demokratische Partei .. ... .00 e DemP x
Demokratische Partei Saar ... ..o ii oot DPS x x x
Demokratische Volkspartei . .. .. .o oo i DVP x x
Der Deutsche Block ... .... .0 x
Deutsche Arbeiterpartei . . . .o oo v v v e i v o e DAP x
Deutsche Demokratische Union .. ... ..o cv vt DDU x x x
Deutsche Friedens-Union. .. oot v v vvnen v DFU x x x
Deutsche Friedens - Wahlgemeinschaft . ........ DFVWG x
Deutsche Gemeinschaft . ... ... oot e DG x x x x x x
Deutsche Gemeinschaft - Bund der Heimatvertriebenen

und Entrechteten . ... ....... .. e DG - BHE x
Deutsche Konservative Partei ... ........... DKP x x
Deutsche Konservative Partei/Deutsche Rechespartei DKP/DRP x
Deutsche Partei . .. . v v v i v it v o v nosan DP x x x x x x x
Deutsche Partei (Deutsche Partei/Freie Volkspartei) DP x
Deutsche Partei, Landesverband Niedersachsen ... DP x
Deutsche Rechtspartei. ... ..ot iv et DRP x x
Deutsche Reichspartei . .. ................ DRP x x x x x x x
Deutscher Gemeinschaftsblock der Heimatvertriebe-

nen und Entrechteten. . .. . o0 c i BHE/DG x
Deutscher Mittelstand (Union Deutscher Mittel seands-

parteien-UDM) .. ..... ... i Mittelstand x x
Deutsches Landvolk . ......... ... 00 DLV x x
Deutsche Soziale Partei. ... ..o iee e x
Deutsche-Vilkische Gemeinschaft x
Deutsche Volkspartet . ............ x x x x
Deutsche Zentrumspartei x x x x x x
Deutsch - Hannoversche Partei x
Deutsch-Soziale Union .. ... oo v v v e x
Europaische Foderalistische Partei . ... ... .. EFP x
Europiische Volksbewegung Deutschlands ...... EVD x
Foderalistische Union (Bayempartei - Zentrum) . . . . FU x
Freie Demokratische Parcei .. ... ........... FDP x x x x x x x x x x
Freie Demokratische Partei/Demokratische Partei

[ S FDP/DPS x x
Freie Demokratische Partei/Demokratische Volks-

PAMEI oo v nsan v tstn oo FDP/DVP x x x x x x x x x
Freie Deutsche Volkspamei ... ............. FDV x
Freie Liste der Notgemeinschaft Kriegsgeschadigter NGK x
Freie Opposition . . ...t ceevt e isnaenns x
Freie Sozialistische Partei. . ... ... oo v FSP x
Freisoziale Union (bzw. Freie Soziale Union,

Frei-SozialeUnion) . .. .o oo i ievvenns FSU x x x x x
Gesamtdeutsche Partei (DP- Bl'le) ............ GDP x x
Gesamedeutscher Block/BHE ... ..o .o v vt GB/BHE x x x x x
Gesamtdeutsche Volkspartel . .. .. .o v oo v v GVP x x



2. Alphabetisches Verzeichnis der bei den Bundestags- und Landtagswahlen
von 1946 bis 1965 aufgetretenen Parteien und Wahlergemeinschaften

Partei oder Wahlergruppe 1)

Aufgetreten bei

der Bundestagswahl am

Landtagswahlen

vor zwischen der
Name e ool sh | By | B B |de [T 2{;' Zu.3.] 5ud] 4us.
undestagswahl

Hamburg Block . .............ccvvivuns x
Hessische Bauem- und Landvolkpartei ... ...... HB u. LVP x
Konigspartel . ... vvviiit i x
Kommunistische Partei . .................. KP x x x x
Kommunistische Partei Deutschlands . ......... KPD x x x x x
Konservative Partei . ..... .. .o KonsP x
Landwirte-Partei . .« v v oo ivv it LP x
Liberal - Demokratische Partei . ............. LDP x
Nationaldemokratische Partei/Deutsche Reichspartei NDP/DRP x
Nationaldemokratische Partei Deutschlands NPD x
Nationale Sammlung .. ... ................ DNS x x
Nationale Solidaritdt Deutschlands ........... NSD x
Niederbayerischer Bauern-und Mittelstandsbund . .. NBM x
Niederdeutsche Union . ... ... i veiennnen. x
Niedersdchsische Landespartei . ... .....00o NLP x
Notgemeinschaft Bayerisches Grenzland . ....... NBayG x
Notgemeinschaft Kriegsgeschidigter .. ........ NGK x
Partei der guten Deutschen ... ............. PdgD x x x
Parteilose Einzelbewerber, Unabhiingige . . . ... .. x x x x x x x x x x
Radikal - Soziale Freiheitspartei ... .......... RSF x x x
Rechtspartei . .. ... vt ii i nnnnnn, RP x
Republikanische Partei Deutschlands . .. ....... RPD x
Rheinische Volks-Partei . . ... oo o v iinenn RhVP x
Rheinisch - Westfdlische Volkspartei. . ......... RWVP x
Saarlindische Volkspartei ................. SVP x
Saarldndische Volkspartei/Christliche Yolkspartei SVP/CVP x
Schleswig-Holstein Block . ................ SHB x
Schleswig-Holsteinische Landesparte: . . .. ..... SHLP x x
Sozialdemokratische Partei . ............. ... Sp x
Sozialdemokratische Partei Deutschlands .. ..... SPD x x x x x x x x x x
Sozialdemokratische Partei Saar .. ........... SPS x x x
Sozialistische Einheicspartei Deutschlands SED x x x
Sozialistische Einheitspartei Deutschlands - Wese

berlin ... .. i SED-W x
Sozialistische Reichspartei .. .............. SRP x
Siidschleswigscher Verein . ........ ... ... .. Ssv x
Siidschleswigscher Wahlerverband ... ... ...... Ssw x x x x x x x x
Ubemationale Europiiische Volkspartei Saar ... .. UEPVS x
Unabhéngige Arbeiter-Partei. .. .o oo oo vl UAP x x
Unabhingige Sozialdemokratische Partei Deutsch-

lands . ... . i i i e USPD x x
Union Sozi'ﬂu Arbeiter Christi Deutschlands . . . . . USACD x
Unpolitische Biuerliche Notgemeinschafe-

Hilfe fur den Bayerischen Wald .. ........... x
Vaterlandische Union . .o v oo oo ien o, VU x x x x
Vaterstiddeischer Bund Hamburg . ... ......... VBH x
Vereinigung fir Frieden und soziale Sicherheic . ... VFS x
Vereinigung wirtschaftlich und politisch Entrechteter x
Wahlblock der Kriegsbeschadigten-Heimatvercriebe~

nen-Entrechteten ... ... . L o oL x
Wiahlergemeinschaft fiir ein neutrales Deutschland -

Wiahlergemeinschaft . ................... WGnD x
Wihlervereinigung gegen atomare Aufriistung ... .. wv x x
Wirtschaftliche Aufbau-Vereinigung .. ......... WAV x x x
Wirtschaftliche Vereinigung des Mittelstandes .. .. WVM x

ZpP x

Zentrums Partei .o vv v iv v iie i e

1) Z.T. handelt es sich um die gleiche Partei unter verschiedenen Namen oder um die besondere Bezeichnung von Landesverbinden.




3. Wahlberechtigte, Wahler und Stimmabgabe in Bund

Lfd. %Eg_mEs:::d Einheit Schleswig - Holstein Hamburg Niedersachsen Bremen
Nr. 2 = Zweitstimmen) 1965 | 1961 1965 | 1961 1965 | 1961 1965 | 1961
1 Wahlberecheigte .. ........ Anzahl 1 687 266 1626 141 1392 994 1 386 411 4 748 325 4613112 1525 730 507 760
2 Wahler «.ovnininiian. . Anzahl 1 448 994 1 431 704 1202 934 1227 787 4 145 84.9 4 083 490 452 799 447 936
3 Wahlbeteiligung . . ........ % 85,9 88,0 86,4 88,6 87,3 88,5 86, 1 88,2
4 Ungiilcige Stimmen .. ...... 1 Anzahl 41 058 32 355 23 801 18 143 109 610 81 650 11 680 8 312
5 % 2,8 23 20 L5 2,6 2,0 2,6 LY
6 2 Anzahl 32 252 68 338 15 855 34 050 93 108 140 535 8 582 19 695
7 % 2,2 4,8 1,3 2,8 2,2 3,4 L9 4.4
8 Giiltige Stimmen . .. ....... 1 Apzahl 1 407 936 1 399 349 1179 133 1 209 644 4036 239 4 001 840 441 119 439 624
9 % 97,2 97,7 98,0 98,5 97,4 98,0 97,4 98, !
10 2 Anzahl 1 416 742 1 363 366 1187 079 1193 737 4052 741 3 942 955 444 217 428 241
11 % 97,8 95,2 98,7 97,2 97,8 96,6 98,1 95,6
Yon den abgegebenen giiltigen
Stimmen entfallen auf:
12 SPD. ..o i v i ee 1 Anzahl 551 767 510 160 584 560 570 382 1633758 1556 255 218 628 220 130
13 Sozialdemokratische Partei % 39,2 36,5 49,6 47,2 40,5 38,9 49,6 50,1
14  Deutschlands 2 Anzahl 549 901 495 728 572 859 560 038 1614 540 1526 824 215 487 212 734
15 % 38,8 36,4 48,3 46,9 39,8 38,7 48,5 49,7
16 CDUbzw.CSUM. ... ..... 1  Anzahl 715 058 609 048 452 116 392 417 1919 789 1606 479 153 888 121 347
17 Christlich Demokratische Union % 50,8 43,5 38,3 32,4 47,6 40,1 34,9 27,6
18  bzw. Christl.-Soziale Union 2 Anzahl 682 626 569 216 446 133 380 613 1855 124 1536 956 150 899 115 493
19 % 48,2 41,8 37,6 3L9 45,8 39,0 34,0 27,0
20 FDP . oiiiiiinieeenen 1 Anzahl 97 236 174 848 92 513 182 919 360 034 476 886 45992 63 985
21 Freie Demokratische Partei % 6,9 12,5 7.8 15,1 8,9 11,9 10,4 14,6
22 2 Anzahl 132 761 188 619 112 047 187 255 140 860 519 139 51 894 64 955
23 % 9,4 13,8 9,4 15,7 10,9 13,2 11,7 15,2
24 NPD ........ v 1  Anzahl 28 171 - 19 171 - 89 798 - 11 147 -
25 Nationaldemokratische Partei % 2,0 - L6 — 2,2 - 2,5 —
26 Deutschlands. . . 2 Anzah} 34 064 — 20938 - 102 470 - 12118 —
27 % 2,4 - 1,8 - 2,5 - 2,7 -
28 DFU .. viiniinea s 1 Anzahl 12 894 17 399 29 022 42 670 28 211 46 259 10 851 12 362
29 Deutsche Friedensunion % 0,9 1,2 2,5 35 0,7 1,2 2,5 2,8 .
30 2  Anzahl 14 503 17 951 32 051 43 442 31 653 50 380 12 115 12 639
31 % L0 L3 27 3,6 0,8 L3 27 3,0
32 AUD ... iiviii i 1 Anzahl 2658 - 286 - 3 4% - 613 -
33 Aktionsgemeinschaft Unabhiin- % 0,2 - 0,0 - 0,1 - 0,1 -
34  giger Deutscher 2  Anzahl 2887 - 1423 - 5 460 - 699 -
35 % 0,2 - 0,1 - 0,! - 0,2 -
36 CVP .. ..t 1 Anzabl - - - - - - - -
37 Christliche Volkspartei % - - - - - - - -
38 2  Anzahl - - - - - - - -
39 % - - - - - - - -
40 FSU...... oo 1 Anzahl 152 - 1 465 - 1153 - - -
41 Freisoziale Union % 0,0 - 0,1 - 9,0 - — -
42 2 Anzahl - - 1628 - 2634 - - -
43 % - - 0,1 - 0,1 - - -
4 UAP . ... ..o 1 Anzahl - - - - - - - -
45 Unabhidngige Arbeicer-Partei % - - - - - - - -
46 2 Aazahl - - - - - - - -
47 % - - - - - - - -
48 EFP ... . .viineneennn 2 Anzahl - - - - - - 1015 -
49 Europiische Foderalistische % - - - - - - 0,2
Partei
50 Einzelbewerber .......... 1  Anzahl - - - - - - - -
51 % - - - - - - - -
S2 DG i e 1 Anzahl - 752 - - - 2 543 - -
53 Deutsche Gemeinschaft % — 0,1 - - - 0,1 - -
54 ' 2  Anzahl - 1 469 - - - 4186 - -
55 % - 0,1 - - - 0,1 - -
$6 DRP ... .iviinunennnn 1 ‘Anzahl - 11835 - 10 175 - 59 731 - 4767
57 Deutsche Reichspartei % - 0,8 - 0,8 - L5 - L1
58 2 Anzahl - 12 114 - 10 541 - 63 251 - 4922
59 % - 0,9 - 0,9 - L6 - 11
60 GDP ..., ... e 1 Anzahl - 50 356 - 11 081 - 253 372 - 17 033
61 Gesamtdeutsche Partei % - 3,6 - 0,9 - 63 - 39
62 (DP-BHE) 2 Anzahl -~ 52 820 - 11 848 - 242 219 - 17 498
63 % - 39 - 1,0 - 6,1 - 41
64 SSW. ... it 1 Anzah!l - 24 951 - - - - - —
65 Siidschleswigscher Wihlerver- % - 1,8 — — — - - -
66  band 2 Anzahl] - 25 449 - - - - - -
67 % - L9 - - - - - -
68 Sonstige . ........c.000- 1  Anzahl - - - - - 315 D - -
69 % - - - - - 0,0 - -

1) CSU nur in Bayem. — 2) Wihlergruppe Niemack. — 3) Wihlergemeinschaft fiir ein neutrales Deutschland - Wihlergemeinschaft 145

Stimmen, Union Sozialer Arbeiter Christi Deutschlands 51



und Léndem bei den Bundestagswahlen

Nordrhein - Westfalen Hessen Rheinland - Pfalz Baden - Wiirttemberg Bayem Saarland Bundesgebiet Lid.
1965 | 1961 1965 | 1961 1965 1961 1965 | 1961 1965 | 1961 1965 | 1961 1965 ] 1961 | N
11322627 11085775 3516041 3395285 2403771 2348108 $425126 5211883 6752276 6 551728 736 239 714512 38 510 395 37 440715 | 1
9920068 9799429 3073037 3028241 2114311 2069927 4598715 4419748 5803004 5 174 545 656 496 626 817 33 416 207 32 849 624 2
87,6 88,4 87,4 89,2 88,0 88,2 84,8 84,8 85,9 87,2 89,2 87,7 86,8 87,7 3
259 676 233 453 96 118 84 359 82 542 69 645 160 835 145 850 164 676 136 235 29 162 35 156 979 158 845158 | 4
26 24 3,1 28 3,9 3,4 35 33 2,8 2,4 44 5,6 29 26 5
168 836 281 183 84 585 149 552 58 581 99 994 146 488 230 585 161 513 227 583 25 965 47 208 795765 1298723 6
L7 29 2,8 4,9 2,8 4,8 3,2 52 28 4,0 4,0 7.5 2,4 4,0 7
9660392 9565976 2976919 2943882 2031769 2000282 4437880 4 273 898 5638328 5578310 627 334 591 661 32 437 049 32 004 466 | 8
97,4 97,6 96,9 97,2 96,1 96,6 96,5 96,7 97.2 97,6 95,6 94,4 97,1 97,4 9
9751232 9518246 2988 452 2878689 2055730 1969933 4452227 4189 163 5 641 491 5 486 962 630 531 579 609 32 620 442 31 550 901 | 10
98,3 97,1 97,2 95,1 97,2 95,2 96,8 94,8 97,2 96,0 96,0 92,5 97,4 96,0 11
4178 408 359359 1395691 1271675 765 462 675 693' 1505607 1385442 1913778 1690099 250 815 198 625 12 998 474 11 672 057 | 12
43,3 37,6 46,9 43,2 37,7 33,8 33,9 32,4 339 30,3 40,0 33,6 40,1 36,5 13
4149 910 3 549 359 1366 010 1 233 312 754 175 659 830 1470 040 1342885 1869467 1652642 250797 194 003 12 813 186 11 427 355 14
42,6 37,3 4,7 42,8 36,7 335 33,0 32,1 331 30,1 39,8 335 39,3 36,2 15
4655973 4602409 1158372 1055277 1017 950 988 462 2256 883 1955620 3 204648 3 104 742 301290 291936 15 835 967 14727 737 | 16
48,2 48,1 38,9 35,8 50,1 49,4 50,9 45,8 56,8 557 48,0 49,3 48,8 460 17
4593 281 4530553 1130871 1003279 1013573 964 270 2219808 1899 266 3 136506 3 014 471 295 257 284 255 15 524 068 14 298 372 | 18
47,1 47,6 37,8 34,9 49,3 48,9 49,9 45,3 55,6 54,9 46,8 49,0 47,6 45,3 19
596 375 1063 302 308 146 425 210 180 286 255 961 515 025 697 279 320 121 450 506 46 566 75373 2562 294 3 866 269 | 20
6,2 1,1 10,4 14,4 8,9 12,8 116 16,3 57 8,1 7.4 12,7 7,9 12,1 21
739 954 1118 460 359 419 438 726 209 028 259 578 582913 697 311 413 744 479 830 54 119 74 893 309 739 4028766 | 22
7,6 11,8 12,0 15,2 10,2 13,2 13,1 16,6 7.3 8,7 8,6 12,9 9,5 12,8 23
97 972 - 64 808 - 44 512 - 85 820 - 135 383 ~ 10 434 - 587 216 - 24
L0 - 2,2 - 2,2 - L9 - 2,4 - L7 - 1,8 - 25
110 299 - 74 081 - 51237 - 97 787 - 149 975 - 11 224 - 664 193 - 26
L1 - 2,5 - 2,5 - 2,2 - 2,7 - L8 - 2,0 - 27
111 823 184 218 47 142 62 507 21 965 29 260 62 540 90 287 53 478 83 946 8974 18 580 386 900 587 488 | 28
1,2 L9 Lé 21 11 1,5 L4 2,1 0,9 L5 L4 31 L2 L8 29
125 202 188 442 53 316 65 989 25 081 29 867 70 209 95 137 60 561 87 388 9 491 18 683 434 182 609 918 { 30
L3 2,0 L8 2,3 1,2 L5 L6 2,3 1,1 L6 L5 3,2 L3 1,9 31
12 441 - 2 386 - 1594 - 11 469 - 10 685 - 518 - 46 146 - 32
0,1 - 0,1 - 0,1 - 0,3 - 0,2 - 0,1 - 01 - 33
11 428 - 4755 - 2636 - 11 470 - 11 238 - 641 - 52 637 - 34
0,1 - 0,2 - 0,1 - 0,3 - 0,2 - 0,1 - 0,2 - 35
3241 - - - - - - - - - 8737 - 111978 - 36
0,0 - - - - - - - -~ - 1,4 - 0,0 - 37
10 830 - - - - - - - - - 9 002 - 19 832 - 38
0,1 - - - - - - - - - L4 - 0.1 - 39
2746 - - - - - 536 - 235 - - - 6 287 - 40
0,0 - - - - - 0,0 - 0,0 - - - 0,0 - 41
6 369 - - - - - - - - - - - 10 631 - 42
0,1 - - - - - - - - - - - 0,0 - 43,
1127 - - -~ - ~ - - - - - - 1127 - 44
0,0 - - - - - - - - - - ~ 0,0 - 45
3959 - - - - - - - - - - - 3959 - 46
0,0 - - - - - - - - - - - 0,0 - 47
- - - - - - - - - - - - 1015 - 48
- - - - - - - - - - - - 0,0 - 49
286 - 374 - - - - - - - - - 660 - 50
0,0 - 6,0 - - - - - - - - - 0,0 - 51
- 2299 - 585 - 1194 - 6111 - 7 299 - 300 - 21 083 | 52
- 0,0 - 0,0 - 01 - 0,1 - 0,1 - 0,1 _ 0,1 53
- 4 369 - - - 1978 - 6 901 - 7772 - 633 - 27 308 | 54
- 0,0 ~ - - 0,1 - 0,2 - 0,1 - 0,1 - 0,1 55
- 41 851 - 14 375 - 42 389 - 27 455 - 24 768 - 5 303 - 242 649 | 56
- 0,4 - 0,5 - 21 - 0,6 - 0,4 - 0,9 - 0,8 57
- 43 932 - 18 418 -~ 44 644 - 31 052 - 28 699 - 5 404 - 262977 | 58
- 0,5 - 0,6 - 2,3 - 0,7 - 0,5 - 0,9 - 0,8 59
- 78 105 -~ 114 100 - 7 323 - 111 704 - 214 672 - 1544 - 859 290 | 60
- 0,8 - 39 - 0,4 - 2,6 - 3,8 - 0,3 - 2,7 61
- 83131 - 118 965 - 9 766 - 116 611 - 216 160 - 1738 - 870 756 | 62
- 0,9 = 41 - 0,5 - 2,8 - 39 - 0,3 - 2,8 63
~ - - - - - - - - - - - - 24 951 | 64
- - - - - - - - - - - - - 0,1 65
~ - - - - - - - - - - - - 25 449 | 66
- - - - - - - - - - - - - 0,1 67
- 1963 - 153 4 _ _ - - - 22785) - - - 294268
- 0,0 - 01 - - - - - 0,0 - - - 00 |69

Stimmea. — 4) Deutsche Vélkische G

bafc. — 5) Wahlerg

Dr.Dr.Dr. Keller 1 645 Stimmen,

Wihletgemeinachaft fir ein aeutrales Deutschland - Wiblergemeinschaft 633 Stimmen.




4. Wahiberechtigte, Wohler und Stimmabgabe tn Bund und Landern bei den Bundestags- und Landtagswahlen 1949 bis 1965
a) CDU/CSU, SPD und FDP

Tag der Wahl bz::;: Wihler Ungiiltige [ Giiltige Von den giiltigen Stimmen 2) entfielen auf :
(B = Bundestagswahl tigte Stimmen 2 ChU/Csu 3) SPD FDP Sonstige
L = Landtagswahl) Anzah! 7D | Anzahl [ % | Anzahl [ = Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %
Schleswig - Holstein
14. 81949 B . .. .. 1731022 1431020 827 33349 2.3 1397 671 428956 307 413257 29,6 103 492 7.4 451966 32.3
9. 7.1950 L . . . .. 1715 604 1341780 78,2 30738 23 1311 042 258961 19,8 360233 27,5 92466 7,1 599382 457
6.9.1953B ... .. 1573480 1391768 88,5 39706 2.9 1352 062 636 570 47,1 357798 26,5 61486 4,5 296208 219
12. 9.1954L .. . .. 1 548 832 1217519 786 23231 19 1194 288 384875 32,2 396073 33,2 89415 7.5 323925 27
15. 9.1957 B. . . .. 1 548 961 1367225 88,3 55180 4,0 1 312 045 631 147 481 404595 30,8 73656 5.6 202647 154
28. 9.1958 L .. ... | 1564068 1233578 789 16563 13 1217 015 540774 444 436966 359 65140 5.4 174135 143
17. 9.1961 B . . . . . 1626 141 1431704 88,0 68338 4% 1363 366 $69 216 41,8 495728 36,4 188619 13,8 109803 8./
23. 9.1962L .. ... 1653858 1160115 70,1 14119 L2 1 145 996 S16 073 45,0 449 470 39,2 90310 7.9 90143 7.9
19. 9.1965B . .. .. 1687 266 1448994 859 32252 22 1 416 742 682626 48.2 549901 38,8 132761 9,4 SL 454 3,6
Hamburg
14. 8.1949 B . .. .. 1141214 926 435 81,2 20991 23 905 444 178 786 19.7 358873 39,6 143371 158 224 414 248
16.10.1949 L), .. .| 1151 566 811778 70,5 22538 2.8 789 240 - - 337 697 42,8 - - 451 5455 57,2%)
6.9.1953B..... 1 241 880 1085279 87,4 25296 2.3 1059 983 380 335 36,7 403 410 38,1 108722 10,3 158516 150
1111953 L4 .. .| 1259772 1020220 810 12148 12 1 008 072 - - 455 402 45.2 - - 552 6706)54,86)
15. 9.1957 B . . ... 1328 657 1185178 89,2 30919 2,6 1154 259 432262 37.4 528645 458 108 451 9,4 84901 7.4
10101957 L 4. . . .| 1345617 1040584  77.3 14060 1.4 1026 524 330991 32,2 S53390 53,9 88201 86 53942 5.3
17. 91961 B . . . .. 1 386 411 1227787 88,6 34050 28 1193 737 380613 31,9  S60 038 46,9 187255 157 65831 5.5
12111961 L4, .. .| 1384 546 1000784 72,3 11971 12 988 813 287619 291 567793 57,4 95061 9.6 38340 3,9
19. 91965 B . .. .. 1392 994 1202934 86,4 15855 13 1187 079 446133 37,6 572859 48,3 112047 9.4 56 040 4.7
Niedersachsen
14. 8.1949 B . . . .. 4425610 3439964 77,7 73999 2.2 3 365 965 593691 17.6 1125295 33,4 252141 7.5 1394838 414
6. 5.1951L .. ... 4475688 3393371 758 62931 1.9 3 330 440 - - 1123199 337 278088 8,4 19291537 57,07
6. 9.1953B. . ... 4388818 3894742 88,7 114146 2,9 3 780 596 1330982 352 1136522 30,1 260894 69 1052198 27.8
24, 41955L ... .. 4 400 635 3410330 77,5 52552 5 3357 778 894018 26,6 1181963 352 264841 7,9 1016956 30,3
15. 9.1957 B. .. .. 4 438 885 3950248 69,0 123835 3,1 3 826 413 1495343 39,1 1255204 32,8 226 463 5,0 849 403 22,2
19. 41959 L .. ... 4 477 897 3493904 78,0 56508 16 3 437 396 1058687 30,8 1356485 39,5 179 522 5,2 B42702 24,5
17. 9.1961 B. . . . . 4613 112 4083 490 88,5 140535 3.4 3 942 955 1536956 39.0 1526824 387 519139 13,2 360036 9.7
19. S.1963 L ... .. 4701 245 3617369 76,9 35125 1.0 3 582 244 1351449 377 1608927 44,9 316552 88 305316 &5
19. 9.1965 B . .. .. 4 748 325 4145849 87,3 93108 2.2 4052 741 1855124 45,8 1614540 398 440860 10,9 142217 35
Bremen
14, B.1949 B . . . .. 379 839 310 980 81,0 7115 2.3 303 865 51290 16,9 104509 344 39228 129 108838 358
7.10.1951 LB) . .. 407 712 339 810 83,3 6310 1,9 333 500 30172 90 130471 39,0 39432 11§ 133425 400
6.9.1953B ... .. 420 958 367920 874 11720 3,2 356 200 88 456 24.8 138846 9.0 26777 7.5 102121 28,7
9.10.1955 L8 . .. 440 100 369 521 84,0 4815 L3 364 706 65749 18,0 174127 47,7 31486 8.6 93344 25.6
15. 9.1957 B . .. .. 467 250 414498 88,7 15898 3.8 398 600 121264 304 184003 46,2 23311 5.8 70022 17,6
11.10.1959 L 8) . .. 490 842 388 949 79.2 47718 1.2 384 171 56849 14,8 210808 54,9 27450 7.1 89 064 23,2
17. 91961 B ... .. 507 760 447 936 88,2 19695 4.4 428 241 115493 27,0 212734 497 64955 152 35059 8,2
29. 9.1963 L8 . .. 524 703 399 265 76,1 3900 1.0 395 365 114222 289 216347 547 33036 8.4 31760 8,0
19. 9.1965 B . . ... 525 730 452799 86.1 8582 19 444 217 150889 340 215487 48,5  S1B94 IL7 25947 5.8
Nordrhein - Westfalen
14. 81949 B . .. .. 8681794 6909719 796 183176 2.7 6726 543 2481523 36,9 2109172 314 581456 86 1554392 231
18. 6.1950 L . . . . . 8 892 305 6433003 723 231886 3.6 6201 117 2286644 36,9 2005312 32,3 748926 121 1160235 187
6.9.1953B ... .. 9599 109 8250961 K60 242532 2.9 8 008 429 3915320 48,9 2553014 319 GB2902 &5 857193 107
27. 61954 L. .. .. 9 730 078 7068392 726 145323 2,1 6923 069 28559498 41,3 2387718 345 793736 1LS 885627 128
15. 91957 B ... .. 10 407 006 9158928  88.0 303657 3,3 8 855 271 4813996 54,4 2965616 33,5 554 781 6,3 520878 5.0
6. 7.1958 L. .. .. 10 507 956 8046198 76,6 98020 1.2 7 948 178 4011419 50,5 3115738 392 66258 7.1 254763 3,2
17. 91961 B . . . .. 11085775  9799.429  8S.4 281183 2.9 9518 246 4530553 47,6 3549350 37,3 118460 (L& 319874 34
8. 7.1962L ... .. 11 156 285 8188988 734 106421 L3 8 082 567 3752116 46,4 3497 179 43,3 553426 6.8 279846 3.5
19. 91965 B . . .. . 11322 627 9920068 &7.6 168836 L7 9751 232 4503281 47,1 4149910 426 739954 7,6 268087 2.7
Hessen
14, 8.1949 B 2 906 239 2247390 77,3 119112 53 2128 278 454 437 21,4 684042 321 597081 281 392718 185
19.11.1950 L 2 985 021 1936762 64,9 85675 44 1851 087 348 148 18,8 821268 44,4  S88739 318 92932 5,0
6. 9.1953 B 3 081 783 2672103 86,7  11s1sl 43 2 556 952 849 125 33,2 862701 33,7 502548 197 342578 134
28.11.1954 L 3105 125 2559 409 82,4 58 136 2.3 2501 273 603691 24,1 1065733 426  S1342L 20,5 318 428 127
15. 9.1957 B 3214 856 2863092  89,1. 135829 47 2727 263 1116494 40,9 1037166 380 232872 8,5 340731 125
23.11.1958 L 3257 513 2680 548 82,3 6601 17 2633 857 843041 32,0 1235361 469 250310 9,5 305145 116
17. 9.1961 B 3 395 285 3028241 89,2 149552 4,9 2 878 689 1003279 349 1233312 428 438726 152 203372 7.1
11.11.1962 L 3 451 314 2681995  77.7 45102 1,7 2 636 803 760 435 28,8 1340625 0,8 301783 Il4 233960 8,9
19. 9.1965 B 3516 041 3073037  &7.4 84585 2.8 2 988 452 1130871 37,8 1366010 457 359419 120 132152 4,4
1) Wahlbeteiligung. — 2) Fiir die Bundestagswalen 1953 bis 1965 Zweitstimmen. — 3) CSU nur in Bayern; im Saarland CSU auch bei der Landcagswahl 1955 (3 795) und bei ‘der Bundestags-

wahl 1957 (117 168) neben der CDU.

— 4) Wahl zur hamburgischen Biirgerschaft.  —

5) Darunter: VBH 272 649 = 34,5%.

Niederdeutsche Union (CDU,DP) 790 766 = 23,7%) — 8) Wahl zur Bremischen Biirgerschaft.

6) Darunter: Hamburg - Block 504 084 = 50,0%.

— 7) Darunter:



4, Wahlberechtigte, Wihler und Stimmabgabe in Bund und Lindern bei den Bundestags- und Landtagswahlen 1949 bis 1965
a) CDU/CSU, SPD und FDP '

Tag det Wahl b‘e’:ehclh Wahler Ungiiltige » I Giiltige _ _ Von den giltigen Stimmen 2) encfielen auf i
(B = Bundestagswahl, tigte Stimmen 2) - ”EIEIL/LSU 3) SFTD FDP Sonstige
L =Landtagswahl) Anzahl T %0 | Anzebl | % | Anzahl ] % | Anzanl | "% | Anzabl | % | Anzanl | %
Rheinland - Pfalz
14. 8.1949B . . . .. 1 9006 797 1513 756 79,6 82200 5.4 1 431 556 702125 49.0 408 905 28.6 226 625 15,8 93 901 6,6
29. 4.1951 L 2021 104 1512 643 74,8 75 393 5.0 1 437 250 563 274 39,2 488 374 34,0 240 071 16,7 145 531 10,1
6. 9.1953 B 2 143 337 1 842 707 86,0 67 344 3,7 1775 363 924932 52,1 482 686 27.2 214805 12,1 152 940 8,6
15. 5.1955 L 2151 228 1634 750 76,0 50921 3,1 1 583 829 741 384 46,8 501751 31,7 201 847 127 138 847 8,8
15. 9.1957 B 2237 023 1976 225 88,3 77220 3.9 1899 005 1019709 53,7 578 203 30,4 185 288 9.8 115 805 6,1
19. 4.1959 L 2266 778 1749 227 77,2 36873 2.1 1712 354 829 236 48.4 596 984 34,9 165 937 9,7 120 197 7.0
17. 9.1961 B 2 348 108 2 069 927 88,2 99 994 4.8 1969 933 964 270 48,9 659830 335 259 578 13,2 86 255 4,4
31. 3.1963 L 2 363 313 1 784 261 75,5 31775 L8 1752 486 777 838 44.4 713 469 40,7 177 377 10,1 83 802 48
19. 9.1965 B 2 403 771 2 114 311 88,0 58 581 2.8 2 055 730 1013 573 49,3 754 175 36,7 209 028 10,2 78 954 3.8
Boden - Wirttemberg
14. 8.1949 B 4 056 930 2 864 774 70,6 119 321 4,2 2 745 453 1087 828 39,6 655 506 23,9 482 381 17,6 519738 18,9
9. 3.1952 L. AL . 4382117 2 789 872 63,7 59052 21 2 730 820 982 727 36,0 765 032 28,0 491 711 i8,0 491 350 18,0
6. 9.1953 B 4 536 755 3 710 253 81,8 122122 3,3 3588 131 1 881874 524 825 704 23,0 455 535 12,7 425018 11,8
4. 31956 L 4738 390 3 328 860 70,3 62 691 1.9 3 266 169 1392635 42.6 942732 28,9 541 221 16,6 389 581 11,9
15. 9.1957 B - 4 857 815 4 097 575 84,4 189 735 4.6 3 907 B40 2061701 52,8 1009019 258 561 538 14,4 275 582 7.1
15. 5.1960L 5) . .. 5 136 768 3028 248 59,0 79688 2.6. 2 948 560 1163352 39,5 1040911 353 466 908 15,8 277 389 9,4
17. 9.1961 B 5 211 883 4 419 748 84,8 230 585 5.2 4189 163 1899 266 45,3 1342885 32,/ 697 311 16.6 249 701 6,0
26. 4.1964 L S 471 002 3 705 791 67,7 8589 2,3 3 619 901 1671674 46,2 1350314 37,3 472 492 13,1 125 421 35
19. 9.1965 B 5 425 126 4598 715 84,8 146 488 3,2 4 452 227 2219808 49,9 1470040 33,0 582913 13,1 179 466 4,0
Bayern
14. 8.1949 B ) 5984 175 4 851 576 81,1 123 953 2,6 4727 623 1380 448 29,2 1075 4l6 22,7 404 145 8,5 1867614 39,5
26.11.1950 L 6) . ., 6 926 641 4813 528 79.9 383851 4,0 9 237 840 2527 370 27.4 2 5BB 549 28,0 653 741 7,1 3468 180 37.5
f. 9.1953 B 6 134 820 5 263 817 85,8 190 261 3.6 5073 556 2 427 387 47,8 1184262 23,3 315 494 6.2 1146413 226
28.11.1954 L6 . .. 6 089 384 5030 235 82,6 325 782 3,2 9724178 3691954 380 2733946 281 703 924 7,2 2594354 26,7
15. 9.1957 B 6 240 499 5 470 347 87,7 196 706 3,6 5 273 641 3015892 57,2 1394811 26,4 240 695 4,6 622 243 LR
23.11.1958 LS . .. 6254 214 4 787 763 76,6 353397 3,7 9 203 820 4192904 456 2839300 308 512 344 5.6 1659272 18,0
17. 9.1961 B .. 6 551 728 5714 545 87.2 227 583 4.0 S 486 962 3014 471 54,9 1652642 30,1 479 830 8,7 340 019 6,2
25.11.1962 L 6) . .. G 599 417 5 051 684 76,5 285 545 2,8 9 816 377 4663528 47.5 3465168 1353 577 836 59 1109845 11,3
19. 9.1965 B 6752276 5 803 004 85,9 161513 28 5 641 491 3136 506 55,6 1869467 33,1 413 744 7,3 221 774 3,9
Saarland
30.11.1952 L 622 428 579 226 93,1 141 876 24,5 437 350 - - 141 872 32,4 - - 295 478 67,6
18.12.1955 L 664 388 600 196 90.3 11017 L8 589 179 153 320 26,0 118 699 20,1 142 602 24,2 174558 296
15. 9.1957 B 659971 589 578 89,3 38 487 6,5 551 091 300 591 54.5 138 309 25! 100 080 18,2 12 111 2,2
4.12.1960 L 718 963 568 560 79,1 35728 6,3 532 832 195 060 36,6 159 698 30,0 73 718 13,8 104 356 19,6
17. 9.1961 B 714 512 1626 817 87,7 47208 7,5 579 609 284 255 49,0 194 003 33,5 74893 12,9 26 458 4,6
27. 6.1965 L 746 532 610 836 81,8 15880 26 594 956 254 143 42,7 241 954 40,7 49 524 83 49 335 8.3
19. 9.1965 B 736 239 656 496 89,2 25 965 4,0 630 531 295 257 46,8 250 797 39,8 54119 8,6 30 358 4.8
Bundesgebiet ohne Berlin 7)

14. 8.1949 B 31 207 620 24 495 614 78,5 763 216 3.1 23 732 398 7359084 31.0 6934975 29,2 2829920 1,9 G6GOB 419 7.8
6. 9.1953 B 33 120 940 28 479 550 86,0 928 278 3,3 27 551 272 12 443 981 45,2 7944943 288 2629 163 9.5 4533185 16,5
15. 9.1957 B 35 400 923 31 072 894 87,8 1167 466 3.8 29 905 428 15 008 399 50,2 9495571 31,8 2307135 7.7 3094323 10,3
17. 9.1961 B 37 440 715 32849 624 87,7 1298723 4,0 31 550 901 14298 372 45,3 11 427 355 36,2 4028766 12,8 1796 408 5,7
19. 9.1965 B 38 510 395 33 416 207 86,8 795765 2.4 32 620 442 15 524 06B 47,6 12813 186 39,3 3 096 739 9.5 1186 449 1,6
Berlin (West) 8)

3.12.1950 L 1664 221 1 504 580 90,4 40 110 2,7 1 464 470 361 050 24,6 654 211 44,7 337 589 23,0 111 620 7,6
5.12,1954 L 1 694 896 1555 511 918 19 618 L3 1535893 467 117 30,4 684 906 44,6 197 204 12,8 186 666 L8
7.12,1958 L 1757 842 1632 540 92,9 16 032 L0 1616 508 609 097 37,7 850 127 526 71 800 9) 4,4 85 484 53
17. 2.1963 L 1748 588 1572 027 89,9 17 060 L1 1554 967 448 459 288 962 197 61,9 123 382 7,9 20 929 1,4
-”W—lhlbe:iligun . = 2) Fiir die Bundestagswahlen 1953 bis 1965 Zweitstimmen. — 3) CSU nur in Bayern; im Saarland CSU auch bei der l.andtagswahl 1955 {379%) und bei der Bundestags-
wahl 1957 (117 168) neben der CDU. = 4) Verfas bende Landesver: g in den ehem. Lidndern Wiintemberg- Baden, Baden und Wirttemberg-Hohenzollern, — 5) Stand nach Wieder
holungswahl am 12.3.1961. — 6) Dic hohe Zahl der Stimmen hédngt mic dem Vahlsystem zusammen, nach dem jeder Wihler mehrere Stimmen hatte. —  7) 1949 und 1953 auch ohne Saariand.

B) Wahlen zum Abgeordnetenhaus, — 9) Davon FDP 61 119 = 3,8%, FDV 10 681 = 0,7%.
A k Bei der Bund gswahl 1953 konnte mit Wahlschein im ganzca Bundesgebiet gewihle werden. Fir eine genaue Berechnung dec \l’ahlb‘zleiligung in den Lindern wurde daher die

Zahl der Wahlberechtigten wie foigt konstruiert™: Im Wihlerverzeichnis eingetragene Personen abziiglich Wahischeininhaber und derjenigen, bei denen das Wahlrecht ruht, zuziiglich Wahi-
scheinwiibler. Fiir das Bundesgebiet betrug 1953 die .nichtkonscruieste™ Zahl der Wahlberechtigten (im Wihlerverzeichnis eingetragene Personen abziiglich derjenigen, bei denen das Wahl-

rechr ruht) 33 202 287



4. Wehlberechtigte, Wihler und Stimmabgabe in Bund und L&ndem bei den Bundestags- und Landtagswahlen 1949 bis 1965

b) Sonstiqe Parteien

10.1952 aufgelost.

Partei- oder Wahl ergruppe Bundes- I Land- l Bundes- I Land- l Bundes- l Land- 1 Bundes- l Land- l Bundes-
Ab tagswahl
Name l kizuog | 1949 | U [ 1932 | »_ [ os7p ] [ 1961 | v | 19652
Schleswig-Holstein

Aktionsgemeinschaft Unabhangiger Deutscher AUD - - - - - - - - 2 887
Bund der Deutschen . .. ... ... ... ... BdD - - - 10 009 2527 6 037 - - -

Deutsche Friedens-Union .. ............ DFU - - - - - - 17 951 13758 14503
Deutsche Gemeinschafe . .. ............. DG - - - - - - 1 469 1 043 -
Deutsche Konservative Partei . . . . . . . ... .. DKP 27 066 . — - — - - - -
Deutsche Partei .. .......uovoveonnn DP 169 240 125 697 54 170 - 49 339 33 994 - - -
Deutsche Reichspartei .. .............. DRP - 37 115 12 794 17 318 9 009 12 950 12 114 - -
Gesamtdeutsche Partei (DP-BHE) . . . .... .. GdP - - - — - — 52 820 48 459 -
Gesamtdeutscher Block/BHE . ........... GB/BHE - 306 660 157 100 167 320 109 510 84 262 - —- -
Gesamtdeutsche Volkspartet ... .......... GVP - - 6015 - — - — - —
Kommanistische Partei Deutschlands 3) ... ... KPD 43 744 28 319 16 810 24 731 - - - - -

Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . NPD - - - - - - - - 34064
Nationale Sammlung .. ................. DNS - - 4734 - - — - - -
Parteilose .. .. ... . ... i 105 800 8578 - - - 2756 - - -
Radikal - Sozialistische Freiheitspartei . . .. .. RSF 18 122 ~ - - - - - - -

. Schleswig-Holstein Block . .. ........... SHB - - - 61 277 - - - - -
Schleswig - Holsteinische Landespartei . . . .. .. SHLP - - - 1028 - - - - . -
Sozialistische Reichspartei 4) . ... ....... SRP - 21 049 - - - - - - -
Siidschleswigscher Wahlerverband . .. ... . ... SsSw 75 388 71 864 44 585 42 242 32 262 34 136 25 449 2 883 -
ZENIEUM « o oo v v e s ee e e z 12 606 - - - - - - - -

Zusammen 451 966 599 382 296 208 323 925 202 647 174135 109 803 90 143 51 454

Hamburg

Aktionsgemeinschaft Unabhingiger Deutscher AUD - - — - — - — — 1 423
Bund der Deutschen . .. ... .. ........... BdD - - - - 4950 3 469 — - -
Deutsche Friedens-Union ... ............ DFU - - - - - - 43 442 28 511 32051
Deutsche Gemeinschaft . . .. .. ........... DG - - - - - 485 - 784 -
Deutsche Konservative Partei . . . .. .. ... ... DKP 10 838 - - - - - - - -
Deutsche Parter .. ... ....nouveovnennns DP 118 583 104 728 62123 - 54 144 42 285 - - -
Deutsche Reichspartei . ................ DRP - - 17 101 7 466 9 050 4 109 10 541 9 045 -
Freier Kulturpolitischer Bund . . . ... ... .... FKB - 353 - - - - - - -
Freie - Soziale Union/Freisoziale Union . ... .. FSU — - - 5 915 — - . — 1628
Gesamtdeutsche Partei (DP-BHE). . .. ... ... GDP - - - - - - 11 848 - -
Gesamtdeutscher Block/BHE . ... ........ GB/BHE - - 26 133 - 16 757 - - - -
Gesamtdeutsche Volkspartei . .. .......... GVP - - 12 881 - — - - - -
Hamburg-Block ... ........cv s - - - 504 084 - - - - -
Kommunistische Partei Deutschlands 3) ... ... KPD 76 747 58 134 40 278 32 433 - - - - -

Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . . NPD - — - - - - — - 20 938
Nationale Solidaritat Deutschlands ... ... ... NSD - - - 2 741 - - - - -
Parteilose/Unabhangige .. .............. 4 416 174 - 31 - - - - -
Radikal - Sozialistische Freiheitspartei . . .. ... RSF 13 830 15 505 - - - - - - -
Union Deutscher Mitteistandsparteien . ... ... UDM - - - - - 3594 - - -
Vaterstidtischer Bund Hamburg, . . - . . .« c« . VBH - 272 649 - - - — - - -

Zusammen . . . 224 414 451 543 158 516 552 670 84 901 53 942 65831 38 340 56 040
Niedersachsen
Aktionsgemeinschaft Unabhingiger Deucscher AUD - - - - - - - - 5 460
Bund der Deutschen ... ..... ... ... ... .. BdD - - 8 600 6 812 4 947 - - —
Deutsche Friedens- Union DFU . - — - - - 50 380 19 749 3] 653
Deutsche Gemeinschaft DG — - — - - 3 320 2775 4 186 2 190 -
Deutsche Partei DP 597 542 - 449 203 415 183 435 936 424 524 - 97 764 -
Deutsche Reichspartei .. .............. DRP 273 129 74 017 132 057 126 692 88 963 122 062 63 25% 52 785 -
Deutscher Mittelstand (Union Deutscher Mittel-
standsparteien -UDM) .. ............. - - - - 9 660 - - - -
Deutsche Soziale Partei .. ............. DsP - 25 546 - - - - - - -
Deutsche Volkspartei .. ............... DVP - - - - - 183 - - =
Deutsch - Hannoversche Partei .. ... ...... DHP - - - 10 823 -~ - - - -
Foderalistische Union, . ... ............ FU - - - - 13 549 - - - -
Freisoziale Union .. .. ............... FSU - - - - - - - 243 2634
Gesamtdeutsche Partei (DP-BHE). . .. .. ... GDP - - - - - - - 242 219 132 446 -
Gesamtdeutscher Block/BHE .. .......... GB/BHE - 496 569 406 97, 370 407 291 163 285 942 - - -
Gesamtdeutsche Volkspartei .. .......... GVP - - 23 876 - - - - - -
Kommunistische Partei Deutschlands 3) . . ... KPD 104 132 61 364 40 091 44 788 - - - - -
Landwirte-Partei } . .. .« ov o i o LpP - - - 2 768 - - - - =
Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . NPD - - - - - - - - 102 470
Niederdeutsche Union .. ........... ... - 790 766 - - - - - - -
Parteilose/Einzelbewerber/Unabhangig . . . .. 273 296 219 - 132 - 1314 - 139 -
Radikal - Sozialistische Freiheitsparter .. .... RSF 33 275 - - - - - - -
Rechtspartei .. ... oo RP - 3 406 - - - - - - -
Sozialistische Reichspartei 4) .. ......... SRP - 366 793 - - - - - - -~
ZERLAUM . oo v v e oo m e e Z 113 464 110 473 - 37 563 - 955 - - -
Zusammen 1394838 1929153 1052198 1016956 849 403 842 702 360 036 305 316 142 217
Bremen
Aktionsgemeinschaft Unabhingiger Deutscher . .. AUD - - - - - - - - 699
Bund der Deutschen . .. ... ........ PR BdD - — - 3 988 1254 1337 - - —
Deutsche Friedens-Union .. ............ DFU - - - - - - 12 639 10 607 12 115
Deutsche Partei ... ...... ... .on..n DP 54 569 49 007 60 464 60 557 55 118 55 647 - 20 448 -
Deutsche Reichspartei. . . ... oo as DRP - - 10 552 - 5 488 14 689 4922 - -
Europaische Foderalistische Partei - . . ... .. EFP - - - - - - - - 1015
Freie-Soziale Union ... ... ........... FSU - 4 262 - - - - - - -
Gesamtdeutsche Partei (DP-BHE) ... ..... GDhP - - - - - - 17 498 70% —
Gesamtdeutscher Block/BHE .. .......... GB/BHE; - 18 744 11 604 10 570 8 162 7 238 - - -
Gesamtdeutsche Volkspartei . ..........-. GVP - - 5616 - - - - - -
Kommunistische Partei Deutschlands 3). ... . KPD 20 530 21 244 3 885 18 229 - - - - -
Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . NPD - - - - - - - - 12 11¢
ParteiloSe . . . v . v i i e 27 293 - — - - — - - -
Radikal - Sozialistische Freiheitspartei . .... RSF 6 446 - - - - - - - -
Sozialistische Reichspartei 4) ... ....... SRP - 25 813 - - - - - - -
Wiahlergemeinschaft . .. ............... - 14 355 - - - - - - -
Wihlervereinigung gegen atomare Aufristung . .. . wv - - - - - 10 153 - - -
Zusammen 108 838 133 425 102 12} 93 344 70 022 89 064 35 059 31 760 25 947
1) Tag der Wahl siehe {bersicht 1, —= 2) Zweitstimmen. — 3) Durch Urteil des Bundesverfassungsgeriches vom 17.8.1956 aufgelosc. — 4) Durch Urteil des Bundesverfassungsgetichts vom 2



4. Wahlberechtigte, Wahler und Stimmabgabe in Bund und Landern bei den Bundestags- und Landtagswahlen 1949 bis 1965

b) Sonstige Parteien

Partei- oder Wihlergruppe Bundes- 1 Land- I Bundes- T Land- ] Bundes- l Land- l Bundes- ‘ Land- ] Bundes-
tagswahl
Name Ab-
kiirzung e | o Jwusd [ b Twgd [ o Jwad | 1 [ 162
Nordrhein - Westfalen
Aktionsgemeinschaft Unabhangiger Deutscher AUD - - - - - - - - 11 428
Bund der Deutschen .. . ... . ... ........ BdD - - - 19 515 9 890 176 - - -
Christliche Volksparter .. ... ... .......... CVP - - - - - - - - 10 830
Chrisdich - Sozialer Arbeiterbund . . ... ... ... CSAB - 107 - - - - - - -
Deutsche Friedens-Union . ............... DFU - - - - - - 188 442 164 333 125 202
Deutsche Gemeinschaft . . ............... DG - - - - - 220 4 369 4917 -
Deutsche Konservative Partei . . . . .......... DKP 117 9985) - - — - - - - _
Deutscher Mittelstand (Union Deutscher Mittel-
standsparteien ~UDM) . . . ... ... ... . ..., - - - ~- - 14 412 — - - -
Deutsche Partei ... ...._ .............. DP - 106 351 80 034 1898 141 330 125 696 - - -
Deutsche Reichspartei ... ............... DRP 5) 107 104 - - 57 755 43 299 43932 — -
Deutsch-Soziale Union . . ... ... ... ...... DSU - - - - - 540 - - —
Foderalistische Union . . . . ... ............ FU - - - — 72 563 - - - -
Freisoziale Union ... .. .. .............. FSU - - - - - — - 6 369
Gesamtdeutsche Partei (DP-BHE)} .. ... ..... GDP - - - - - - 83 131 34526 -
Gesamtdeutscher Block/BHE ... ........... GB/BHE - - 213 951 320 676 224 928 - - - -
Gesamtdeutsche Volkspartei .. ............ GVP - - 117 538 — - - - — -
Kommunistische Partei Deutschlands 3). ... ... KPD 513 225 338 862 228 592 264 083 - - - - -
Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . . . NPD - . - - - - - - - 110 299
Parteilose/Einzelbewerber/Unabhingig . ... ... 157 155 7 077 - 592 - 1112 - 353 -
Radikal - Sozialistische Freiheitspartei . ...... RSF 142 648 122 878 - - - - - - -
Rheinisch - Westfalische Volkspartei .. ....... RWVP 21 931 - - - - - - - -
Sozialistische Reichspartei 4) . .. ... ... ... SRP - 11 359 - - - - - - -
Unabhingige Atbeiterparcei .. ... ... .. ..., . UAP - - - - - - - 426 3959
ZONtrUm . . .. e e e e e z 601 435 466 497 217 078 278 863 - 83720 - 75 291 -
Zusammen 1554392 1160235 857 193 885 627 520878 254 763 319874 279 846 268 087
Hessen
Aktionsgemeinschaft Unabhangiger Deutscher AUD - - - - - - — - 4755
Bund der Deutschen .. . . ... ... ... ....... BdD - - - 12 047 6 086 - - —~ -
Deutsche Friedens-Union .. .............. DFU - - - - - - 65 989 64 956 53 316
Deutsche Gemeinschaft . . . ... ... ......... DG - - - - - 1093 - 1 433 -
Deutsche Partei . ... .................. DP - - 70 704 29 309 148 792 93 260 - - -
Deuctsche Reichspartei .. ................ DRP - - - - 33 881 16 178 18 418 - -
Deutsche Volkspartei . . ................ DVP - - - - -~ 466 - - -
Freie Opposition .. .................... - - - 416 - - - - -~
Freie Sozialistische Partei ... ............ FSP - - - - - - - 481 -
Gesamtdeutsche Partei (DP-BHE) . ......... GdP - - - - - - 118 965 167 090 -
Gesamedeutscher Block/BHE ... ... ... ..... GB/BHE - - 163 499 192 390 151 972 193 996 - - -
Gesamtdeutsche Volkspartei . ... .......... GVP - - 44 438 - - - - - —
Kommunistische Partei Deutschlands 3) . ... ... KPD 142 539 87 878 63 937 84013 - - - - -
Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . . . NPD - - - - - - - - 74 081
Parteilose/Sonstige/Unabhéngig .. ......... 250 179 5 054 - 253 - 152 - - -
Zusommen . .. 392 718 92 932 342 578 318 428 40721 305 145 203 372 233 960 132152
Rheinlond - Pfalz
Aktionsgemeinschaft Unabhéngiger Deutscher AUD - - - - - - - - 2636
Bund der Deutschen . .. . ... . ............ BdD - - - 10 527 4788 6613 - - -
Deutsche Arbeiterpartel . . ... ............. DAP - 3598 - — — - - - —
Deutsche Friedens-Union . ............... DFU - - - - - - 29 867 23 585 25 081
Deutsche Gemeinschaft . ... ............. DG - - - - 2 194 2 453 1978 - -
Deutsche Partei . ..................... DP - - 19 731 - 29698 -~ - 4062 -
Deutsche Reichspartei .. .. .... ... ....... DRP - 7 185 45073 - 51 350 87 349 44 644 56 155 -
Deutsches Landvolk .. .. ................ DLV - - - 841 - 529 - - -
Freie Wahlergemeinschaft Rheinland- Pfalz . . . . . FWG - - - 45 220 - - - - -
Gesamtdeutsche Partei (DP-BHE) .. ........ GDP — — - - - - 9 766 - -
Gesamtdeutscher Block/BHE .. .. .......... GB/BHE — 27 573 26 210 28 271 27 775 23 253 - - -
Gesamtdeutsche Volkspartei ... ... . ....... GVP - - 20 836 - - - - - -
Kommunistische Partei Deutschlands 3) .. ... .. KPD 89026 62483 41090 50 896 - - - - -
Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . . . NPD - - - - - - - - 51 237
Nationale Sammlung .. .................. DNS - 4 864 - - - - - - -
Notgemeinschaft Kriegsgeschadigter . ... .. ... NGK - 10 012 - - - - - - -
Partei der guten Deutschen . . .. ... ... ..... PdgDh - - - 3092 - - - - -
Parteilose . ... ... .. ... ... ... 4875 — - - - - - - -
Zentrum ... ... ... ya - 29 816 - - - - - - -
Zusammen . . . 93 901 145 531 152 940 138 847 115 805 120 197 86 255 83 802 78 954
Baden - Wirttemberg
Aktionsgemeinschaft Unabhingiger Deutscher . . . AUD - - - - — - - - 11 470
Bund der Dewtschen .. .... . .......... BdD - - - 18 077 9 320 15333 - — -
Deutsche Friedens-Union DFU — - - - - - - 95 137 49 191 70 209
Deutsche Gemeinschaft DG - 5 433 - 11 747 6102 5 326 6 901 10 322 —
Deutsche Gemeinschaft- Bund der Heimatvertriebe
nen und Entrecheeten . .. ... ... L. DG - BHE - 84 026 — - - - - - -
Deutsche Parter . ... ............., DP - - 56 268 - 50 050 47 410 - - -
Deutsche Reichspartei ... .......... DRP - - - - 24 896 - 31052 -
Europiische Volksbewegung Deutschland .. EVD 26 162 - - - - - - - -
Gesamtdeutsche Partei (DP-BHE) .......... GdP - - - - - - 116 611 65759 -
Gesamtdeutscher Block/BHE .. .. .......... GB/BHE - 170 751 193 532 204 335 185 214 194 402 - - -
Gesamtdeutsche Volkspartei .. ............ GVP - - 55 616 50 618 —~ - - - -
Kommunistische Partel Deutschlands 3). .., .. .. KPD 175 911 119 604 81 635 104 652 - - - - —
Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . .. NPD - - - - - - - - 97 787
Nationale Sammlung .. ... ............... DNS - - 37 967 - - - - - -
Parteilose/Einzelbewerber . . . . . ... ... ... .. 315 237 - - 152 - - - 149 —
Radikal - Sozialistische Freiheitspartei . . . ... .. RSF 2 428 - - - - - - - -
Sozialistische Reichspartei 4) ... ......... SRP - 65 787 - - - - - - -
Unabhidngige Wahlergemeinschaften bzw. Freie
Wahlervereinigungen ... ............... uwG - 22 393 - - - - - - -
Vereinigung fiir Frieden und soziale Sicherheit . . . VFS - - - - - 14918 - - -
ZONIUM . . .. e z - 23 356 - - ~ - - - -
Zusammen . . . 519738 491 350 425018 389 581 275 582 277 389 249 701 125 421 179 466
1) Tag der Wahl siche Ubersiche 1. — 2) Zweitstimmen. — 3) Durch Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom 17.8.1956 aufgeldst. — 4) Durch Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom 23.
10. 1952 auigeldést. — 5) Die DKP und DRP waren eine Verbindung eingegangen.




4, Wahlberechtigte, Wahler und Stimmabgabe in Bund und Lindern bei den Bundestags- und Landtagswahlen 1949 bis 1965
b) Sonstige Parteien

Partei- oder Wihlergruppe Bundes- | Land- | Bundes- | Land- | Bundes- | Land- [ Bundes- | Land- [ Bundes-
Name “Ab- tagswahl
kiirzung v | 0 [ | 0 97D [ n [ 1612 n [ 19652
Bayem
Aktionsgemeinschaft Unabhangiger Deutscher . . . AUD - - - - - - - - 11 238
Bayerischer Rechtsblock ... .. ... ... ... - - - 54 522 - — - - -
Bayemparter ... .. .. ... oo Bp 086 478 1657 713 465 641 1 286 937 - 742 424 - 469 877 -
Block der Heimatvertriebenen . ., . . . . ... .. .. - 2077 - - - - - - —
Bund der Deutschen BdD - - - 43720 10 675 - - - -
Deutsche Friedens-Union . . . ... . ... .. .. .. DFU - - - - - - 87 388 84 879 60 561
Deutsche Gemeinschaft . . ... ... ....... .. DG - - - - 4991 31919 7772 30 663 -
Deutsche Partei ... .. DP - - 43 431 - 38 806 34 437 - - -
Deutscher Block .. ... s - 82038 - - - - - - -
Deutsche Reichspartei DRP - - 78 162 - 24 902 56 864 28 699 - —
Deutscher Gemeinschaftsblock der Heimatvertrie-
benen und Entrechteten ... ... .. ... ... .. BHEDG - 1 136 148 - - - - - - -
Deutscher Mitelstand (Union Deutscher Miteel-
standsparteien - UDM) .. ... ... - - - . 12 520 - - - -
Féderalistische Union FU - - - - 168 210 — — - -
Gesamtdeursche Partei (DP-BHE) . . ... ... ... Ghr - - - - - - 216 160 498 809 -
Gesamtdeutscher Block/BHE . .. .. ..., .. ... GB/BHE - - 417 953 090 109 357 119 793 628 — - -
Gesamtdeutsche Volkspartei GVP - - 31 659 - - - —- - -
Konigspartel ... ... .. ... - 71089 - - - - - - -
Kommunistische Partei Deutschlands 3) ... .. .. KPD 195 852 177 768 81 542 205 206 - - - - -
Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . .. NPD - - - - - - - - 149 975
Nationale Sammlung . . .. DNS - - 28 025 - - - - - —
Niederbayerischer Bauern- und Mittelscandsbund . . NBM — - - - - - - 5 698 -
Parteifreie Wahlerschaft Per - - - - - - - 14713 -
Parteilose . . ... ... .. 3396 . - - - - - - - —
Unpolitische Bauerliche Notgemeinschaft-Hilfe fiir
den Bayecrischen Wald .. ... ............ - 1382 - - - - - - —
Vaterlandische Union .. ... ... ... ... ... vu - - - 13 860 5 020 - - 5 206 -
Vereinigung wirtschaftlich und politisch Entrech-
BOEET o o o e e e et e e e e e e - 9339 - - - - - - -
Wahlblock der Kriegsbeschiadigten-Heimatvertriebe-
nen- Entrechteten . .. .. ... .o - 52 239 - - - - - - -
Wirtschaftliche’ Aufbauvereinigung . . ... ...... WAY 681 888 259 687 - - - - - - -
Zusommen . . . 1867614 3468180 1146413 2594354 622 243 1659272 340019 1109845 21774
Saarland
Aktionsgemeinschaft Unabhangiger Deutscher . . . AUD - - —- - - - 641
Bund der Deutschen . .. ... ... ... .. - - 2 423 - - - -
Christliche Volkspartei . . . 239 405 128 658 - - - - 9002
Christlich Nationale Gemeinschaft — - - 13 731 — - -
Demokratische Volkspartei 14 669 - - - - - -
Deutsche Demokratische Union . . . ... .. ... .. - S 121 - 26 743 - 18 585
Deutsche Friedens-Union - - - - 18 683 - 9 491
Deutsche Gemeinschaft - - - 883 - 633 - -
Deutsche Partei . .. .. ..o - - 4 069 - - - —-
Deutsche Reichspartei ... ... . oo - - 3270 3325 5 404 - -
Gesamtdeutsche Partei (DP - BHE) . . - - - - 1738 - -
Gesamedeutscher Block/BHE . ... .. 2 - - 1 466 - - - -
Kommunistische Partei 3) ... ... ... .. .. .. 41 404 38 698 - - - - -
Nationaldemokratische Partei Deutschlands . . . . . NPD - - - - - - 11 274
Saarlandische Volkspartei ... ... ......... SvVp - . - G0 557 - - -
Saarlindische Volkspartei/Christliche Volkspartei SVP/CVP - - - - - 30 750 -
{Ibemationale Europaische Volkspartei Saar . . . . UEVPS - 2 081 - - - - -
Zusammen... . 295 478 174 558 121 104 356 26 458 49 335 30 358
Bundesgebiet ohne Berlin 4)
Aktionsgemeinschaft Unabhﬂngxgcr Deutscher . . . AUD - - - - 52 637
Bayempartei .- . . .- e BP 986 478 465 641 - - -
Bund der Deutsch:n ..... BdD - - 58 725 - -
Christliche Volkspartei . . . cvp - - - - 19 832
Deursche Friedens-Union DFU - - - 609 918 434 182
Deutsche Gemeinschalt DG - - 17 490 27 308 -
Deutsche Konservative Partei DKP 429 031%) - - - -
Deutsche Partei . ....... DP 939 934 896 128 1007 282 - -
Deutsche Reichspartei R DRP ) 295 739 308 564 262 977 -
Decutscher Mittelstand (Union Deutscher Mmcl-
standsparteien-UDM) . . ... .. ........... - - 36 592 - -
Europaische Foderalistische Partei . .. ....... EFP - - - - 1015
Europaische Volksbewegung Deutschland EVD 26 162 - - - -
Foderalistische Union . . .. .. .. . ... N FU - - 254 322 - -
Freisoziale Union . .. .. ... ..., .. ... § - - - - 10 631
Gesamtdeutsche Partei (DP - BHE) - - - 870 756 -
Gesamtdeutscher Black/BHE .. ... ... - BHE - 1616 953 1 374 066 - -
Gesamtdeutsche Volkspartel . ... .......... - 318 475 - - -
Kommunistische Partei Deutschlands 3) ... .. .. KPD 1 361 706 607 860 - - -
Nationaldemokratische Partei Deutschlands .. . . . NPD - - - - 664 193
Nationale Sammlung . . .. .......... DNS - 70 726 - - -
Parteilose . .. .. ... 1 141 647 - - - -
Radikal- Sozialistische Freiheitspartei . . RSF 216 749 — - -~ -
Rheinisch-Westfilische Volkspartei ... RWVP 21931 - - - -
Siidschleswigscher Wahlerverband . ... ... ... Ssw 75 388 44 585 32 262 25 449 -
Unabhiangige Arbeiterpartei UAP - - - - 3959
Vaterlandische Union . ... ... . R \) - - S 020 - -
Wirtschaftliche Aufbauvereinigung . ... ... .. .. WAV 681 B88 - - - -
1 1 T z 727 505 217 078 - - -
Zusammen. . . 6 608 419 4533185 3 094 323 179 408 1186 449
Berlin (West)
Block der Heimatvertriebenen und Entrechreten . . BHE - 31918 - 39 236 - - - - -
Deutsche Partei . . .. ... P e bp - 53 810 - 75 321 - 53912 - - -
Frei-Soziale Union. . . . FSU - 4157 - 2 366 - - - - -
Konservative Partei . . KonsP - 11953 - - - - - - -
Sozialistische Emheupanel Deutschlands . . . . . . SED - - - 41 375 - 31572 - 20 929 -
Unabhi#ngige Sozialdemokratische Partei Deutsch-
lands ..o vvvn s . . USPD - 9782 - 1 482 - - - - -
Wirtschaftliche Vermmg\mg des Mitrelstandes . . . YVM - - - 26 886 - - - - -
Zysommen , . . - 111 620 - 186 666 - 85 484 - 20929 -
1) Tag der Wah! siche Ubersichr 4a. — 2} Zweitstimmen. — 3) Durch Urteil des Bundesvertassungsgerichts vom 17.8.1956 aufgeldst. — 4) 1949 und 1953 auch chne Saarland. — %) Die DKP

und DRP waren cine Verbindung eingegangen.



5. Wohlberechtigte, Wahler und Stimmabgabe bei den Reichstagswahlen 1871 bis 1912")

Ergebnisse der Reichstagswahlen

Wahlberechtigte
Stimmen

Parteien

iL.

[ m

[ w. |

v. | v vi. | vin

[ x. T x

[ xt. [ xo | xim

Legislaturperiode

1871 J187a D] 18740 [ 1877 [ 1878 | 1881 [ 1884 | 1887 [ 1890

[ 1893 [ 1898 [ 1903 | 1907 | 1912

Bevolkerung nach der letzten Volkszihlung
Wahlberechtigte
Wihler
Vablbeteiligung in %
Ungiiltige Stimmen

in %

Giileige Stimmen

Von den giiltigen Stimmen entficlen auf:

(Deutsch-) Konservativ

Deutsche Reichspartei (freikonservativ) . .

Nationalliberal ..................
Liberale o.néh.Bez. siacise ) Fqes
Deutsch| Yereiai- achrite
Liberale Vereinigung)Frei- 8 o l\;gh‘e'_
Fortschritespartei sinnig :i.ff,i"u‘ partei

Deutsche Volkspartei

Sozialdemokraten .. ... ... .........
Antisemiten (Deutsche Reformpanrtei,
christlich-sozial). . . .............
Digen ......citiininenrannans
Andere Panteien

Unbestimmt und zersplittert

Gesamezahl der Abgeordneten

davoa:

(Deutach-) Konservativ . ..........
Deutsche Reichspartei (freikonservativ).

Nationalliberal . . . ... ... ool

Liberale o.nith.Bez. janige -
Deutach] s 621 achrite
Liberale VereinigungFrei = che,.
Fortschritespartei  |*°8 Vﬁx::-e partei
partel
Deutsche Volkspartei , ., ..
Zentrum ... ... aa ey
Polep .....viiiiniineneeennn
Sozialdemokmatea ..............

Antisemiten (Deutsche Reformpartei,
christlich -sozial),

ElsaB-Lothringer
Andere und unbest. Parteistellung . . . .

Bevdlkerung, Wehlberechtigte und Stimmen in 1 000

39 460,4 39 460,4 41 010,2 42 727,4 42 727,4 45 234,1 45 234,1 46 855,7 46 B55,7 49 428,5 52.279,9 56 367,2 60 641,3 64 926,0

7 656,3
3907,1
51,0
19,0
0,5
3 888,1

548,9
345,7
1171,1
281,5
342,4
18,7
724,2
176,3
124,0

60,9

18,2

76,2

8 204,0
4975,7
60,6
27,3
0,5
4948,4

360,0
375,5
1537,4
53,0
447,5
21,7

1 446,0
198,4
351,3

8523,4
$219,9
61,2
2,6
0,6
5 190,3

360,0
375,5
1542,5
53,9
447,5
21,7

1 446,0
198,4
352,0

92,1
234,5
19,9

46,3

8943,0
5 422,6
60,6
21,6
0,4
5 401,0

526,0
426,6
1 469,5
134,8

417,8
44,9
1341,3
216,2
493,3

85,6
200,0
17,3
11,6
16,1

9 124,3
5 780,9

63,4
20,0
0,3

5 760,9

749,5
785,8

1 330,6

156,1
385,1
66,1

1328,1

210,1
437,2

100,3
178,9
16,1
2,3
14,7

9090,4 9383,1 9769,8 10 145,0
5 118,4 S681,7 7570,7 72616
56,3 60,6 77,5 71,6
20,8 18,7 29,8 13,1
0,4 0,3 0,4 0,5
5097,8 5663,0 7540,9 72285
830,8 861,1 1147,2 895,1
379,3  387,7 73,4 1823
746,6  997,0 1678,0 1177,8
4292 29970 973,1 1159,0
649,3
103,4 95,9 88,8 147,6
1182,9 1282,0 1516,2 1 342,1
194,9 203,2 2200 246,8
312,0 550,0  763,1 1427,3
- - 11,6 47,5
86,7 9,4 1128 112,7
153,0 1656 233,7 101,1
14,4 14,4 12,4 13,7
15,3 12,7 47,6 74,6

Zysammensetzung des Reichstags bei Beginn der Legislaturperioden

382

57
37
125
30
4%
1
63
13
2

382

22
33
155
3

49
1

*) Wahlberechtigte: Minner nach Vollendung des 25. Lebensjahrea.
1) Obne EleaB- Lothringen, — 2) mit ElsaB- Lothringen.

397

22
33
135
3

49
1
91
14
9

397

40
38
128
13
35
4
93
14
12

397

59
57
99
10

26
3
94
14
9

10

15

_67_

397 397 397 397
50 78 80 73
28 28 41 20
47 51 99 42
46 } 67 32 66
60

9 7 - 10

100 99 98 106
18 16 13 16
12 24 11 35
- - 5
10 11 4 11

2 1 1
135 15 13 10
- - 2 2

10 628,3 11 441,1 12 531,2 13 352,9 14 442.,4

7702,3 77867 9533,8 11293,5 12 260,7
72,5 68,1 76,1 84,6 84,9
28,3 34,0 18,2 30,7 53,1
0,4 0,4 0,4 0,3 0,4

7674,0 7752,7 94956 11 262,8 12 207,6

1038,4 B59,2 948,5 1060,2 11263
438,4 3437 3334 4719  367,2
997,0 971,3 1317,4 1630,6 1662,7
258,5 1957 2432  1359,3

1 497,0
666,4 58,3  538,2  736,0
166,8  108,5 91,2 138,6

1468,5 14551 18753 21798 199,8
229,5  244,1 3478 453,9 4417

1786,7 2107,1 3010,8 3259,0 4250,4
263,9  284,3 244,5  248,5 51,9
101,8 105,2 94,3 78,2 84,6
114,7 107,4 101,9 103,6 162,0
14,4 15,4 14,8 15,4 17,3
70,3  290,9 267,1 319,1  428,0
s8,7  106,5 67,2 208,7 121,7

397 397 397 397 397
72 56 54 60 43
28 23 21 24 14
53 46 s1 54 45
13 12 9 14

{ "
24 29 21 28
11 8 6 7 .
9% 102 100 105 91
19 14 16 20 18
44 56 81 43 110
16 13 11 16 3
7 9 6 1 5
1 1 1 1
s 10 9 7 9
5 18 11 17 16

Quelle: Statimisches Jahrbuch fir das Deutsche Reich 1923, S. 346 u. 347



6. Wahlberschtigte, Wihler und Stimmabgabe bei den Reichstagswahlen 1919 bis 1933 *)

Ergebnis der Wahlen

zulm Reichstag
Vahlberechtigre Navor - L | [ m ] . | v. T w. ] wu VIIL
Stimmen versamm- Wahlperiode am
Aryeere lung
arteten 19. Jan. 1920/22 4. Mai 7. Dez. 20, Mai 14. Sept. 31, Juli 6. Nov. 5. Mirz
1919 1) 1924 1924 1928 1930 1932 1932 1933

Bevolkerung, Wahiberechtigte und Stimmen in 1 000

Bevdlkerung nach der letzten

Volkszdhlung ............. 63 052,0 2) 59 198,8 59 198,8 59 198,8 62 410,6 62 410,6 62 410,6 62 410,6 62 410,6
Wahlberechtigte «........... 36 766,5 35 949,8 38 375,0 38 987,3 41 224,7 42 957,7 44 226,8 44 373,7 44 685,8
Wahler .........0co0iinnn 30 524,8 28 463,5 29 709,4 30 705,0 31 165,8 35 225,8 37 162,1 35 759,1 39 655,0
Wahlbeteiligung in % 83,0 79,2 77,4 78,8 756 82,0 84,0 80,6 88,7
Ungiiltige Stimmen 124,5 267,2 427,6 414,9 412,5 254,9 279,7 287,3 311,7
: 0,4 0,9 1,4 L4 1,3 0,7 0,8 0,8 0,8
Giiltige Stimmen 30 400,3 28 196,3 29 281,8 30 290,1 30 753,3 34 970,9 36 882,4 35 471,8 39 343,3
Von den giiltigen Stimmen entfielen

auf:

Deutschnationale Volkspartei .. .. 3 121,5 4 249,1 5 69,5 6 205,8 43816 2 458,3 2177,4 2 959,0 3 136,8
Nationalsozialistische Deutsche .

Arbeiterpartei (Hiclerbewegung) . . - - 1918,3 3 907,3 3) 810,1 6 409,6 13 745,8 11 737,0 17 277,2
Deutsche Volkspartei . ........ 1345,6 3919,4 2 694,4 3 049,1 2679,7 1578,2 436,0 61,8 432,3
ZENLMUM . vt i e v n e 5 980,2 3 845,0 3 914,4 4118,9 3712,2 4127,9 4 589,3 42306 4 424,9
Deutsche Staatspartei .. ....... 5 641,8 4) 233374 1655,14) 1919,8 4) 1505,7 ) 13224 371,8 336,5 334,2
Sozialdemokratiache Partei ..... 11 509,1 6 104,4
Unabhiingige sozialdemokr. Partei . 23173 s 046:8} 6 008,9 7 881,0 9 153,0 8577,7 7 959,7 7 248,0 7 181,6
Kommunistische Partei ........ - 589,5 3693,3 2709,1 3 264,8 4 592,1 5 282,6 5 980,2 4 848,1
Bayerische Volkspartei ........ - 1238,66) 946,7 1134,0 © 945,6 1 059,1 1192,7 1 094,6 1073,6
Deutsches Landvolk . ......... - - - - 581,87) 1 108,7 90,6 46,4 -
Deutsche Bauempartei . ....... - - - - 481,3 339,6 137,1 149,0 114,0
Landbund « .o vvvvnnannn... - - 574,9 499,4 199,58 194,0 9 96,9 & 105,28 83,8 8
Reichspartei des Deutschen Mitcel-

standes (Wirtschaftspartei) . . . .. 275,110) 218,6 10) 693,610 10054100  1397,1 1362,4 146,9 110,3 -
Deutsch-Hanpoverache Partei . .. . 77,2 319,1 319,8 262,7 195,6 144,3 46,9 64,0 47,7
Andere Parteien . . . .. ... ... 132,5 332,1 1165,9 597,6 1 445,3 1 696,6 608,7 749,2 389,1

Zusommensetzung des Reichstags bei Beginn der Legislaturperioden
Gesamtzahl der Abgeordneten . . . . 42111 459 472 493 491 577 608 584 647
davon:

Deutschnationale Volkspartei . . 44 71 95 103 73 41 37 52 52
Nationalsozialistische Deutsche

Arbeiterpartei (Hitlerbewegung) - - 323 14 3 12 107 230 196 288
Deutsche Volkspartei ... .... 19 65 45 51 45 30 7 11 2
Zentrum . .. i v v i i s 91 64 65 69 62 68 75 70 74
Deutsche Staatspartei . . .. ... 754) 394 28 4) 312 4 25 4 20 4 2 5 12)
Sozmldem-okrauslche Partei .. g 16311) 102 100 131 153 143 133 121 120 13)
Unabh#ngige sozialdemokr. Parte: 22 84
Kommunistische Partei . .... - 4 62 45 54 7 89 100 - 81 14
Bayerische Volkspareei . . ... . - 216) 16 19 16 19 22 20 18
Deutsches Landvolk ....... - - - - 10 15) 19 1 - -
Deutsche Bauempartei ...... - - - - 8 6 2 3 2
Landbund . .. .vvuvennnuns - - 10 8 38 3 2 2 1
Reichspartei des Deutschen

Mittelstandes (Wireschaftspartei 410) 410) 1010) 17 10) 23 23 2 1 -
Deutsch-Hannoversche Partei . . 1 5 5 4 3 3 - 1 -
Andere Parteien. . . oo v vt 2 - 416 - 41D 18 18) 419 520 420

*) Wahlberechtigte: Minner und Frauen nach Vollendung des 20. Lebensjahres,

1) Ergebnis der Wahlen zum Reichstag am 6. Juni 1920 mit dem Ergebnissen der Wahlen am 20. Februar 1921 in den Wahlkreisen Nr. 1 (OstprenBen) und Nr. 14 (Schleswig-Holstein) und am 19.
November 1922 im Wahlkreis Nr. 10 (5ppeln). — 2) Nach der Zihlung von 1910, jedoch ohne ElsaB-Lothringen. — 3) Nationalsozialistische Freiheitsbewegung. — 4) Deutsche Demokrati-
sche Partei. — 5) Darunter: Volksrecht-Partei (Reichspartei fir Volksrecht und Aufwertung), angeschlossen an den Reichswahlvorschlag der Dr, Demokr. Partei 26.3. — 6) Einschl. Christl.
Volkspartei. — 7) Christlich nationale Bauern~und Landvolkpartei, — 8) Wiirte. Bauern- und Weingartnerbund. — 9) Daven: Bauern- und Weingartnerbund 180,8; Nationale Volksgemeinschaft
13,1, — 10) Einschl. Bayerischer B bund. — 11) Aub 2 Abgeordncte, die nachtraglich am 2. Februar 1919 von den im Osten stehenden Truppenverbanden gewdhlt worden sind. —
12} Gewihlt auf dem Reichswahlvorschlag der Sozialdemokratischen Partei. Vgl. Aomerkung 13, —_13) Die Zuteilung von Sitzen auf Wahlvorschlige der Sozialdemokratischen Partei war auf
Grund der ,Verordnung 2u Sicherung der Staatsfihrung vom 7. Juli 1933 (Reichsgesetzblatr | S. 462)° unwitksam. — 14) Die Zuceilung von Sitzen auf Wahlvorschlige der Kommunistischen Par-
war auf Grand der , Vorlaufigen Gesetzes zur Gleichschaltung der Linder mit dem Reich vom 31. Marz 1933 (Reichsgesetzblatt I S. lsﬁ)' unwitksam. — 15) Darunter | Abgeordneter der Dr.
Hann. P. auf dem gemeinsamen Reichswahlvorschlag Christlich-Nationale Bauem=- und Landvolkpartei. — 16) Deutschsoziale Partei. — 17) Davon: Sichsisches Landvolk 2, Volksrecht- P.
(Reichsp. f. Volksrecht u, Aufwettung) 2, — 18) Davon: Christlich-Sozialer Volksdienst 14, Konservative Volkspartei 4. — 19)-Davon: Christlich-Sozialer Volksdienst (Evangelische Bewe=
gung) 3, Volksreche-Partei 1. — 20) Chriselich-sozialer Volksdienst (Evangelische Bewegung).

Quelle: Statistisches Jahrbuch fiir das Deursche Reich 1933, S. 359,



7. Verzeichnis der zugehdrigen Karten aus dem Atlas ,Die Bundesrepublik Devtschland in Karten™ *)

:1““”- I Kartentitel MaBstab l Vollblatt
ummer
1215 Wahlkreise fiir die Wahl zum fiinften Bundestag der Bundesrepublik Deutschland . . ... ... o v v it iiiiinn e 1:1 Mio 1
3 611/1 ~ 4 Ergebnisse der Bundestagswahl 1961 in den fiir die Bundestagswahl 1965 giiltigen Wahlkreisen 4 Karten ... ......... 1: 2 Mio 1
8 8 8 gy

J1 . Wahlbeteiligung . .. .o i it i i i i i it e m e e ettt e i e e 1: 2 Mio

/2 Zweitstimmen und Mehtheit der Erststimmen fiir die CDU/CSU | it ettt e et e e et i 1: 2 Mio

/3 Zweitstimmen und Mehsheit der Erststimmen fiir die SPD, , ., . .\ .\t \eeun s et ee e e 112 Mio

/4 Zweitstimmen Fir die FDP | . L . . . it i e e e e e e e e 1: 2 Mio
3 612/1-4 Ergebnisse der Bundestagswahl 1965 in den Wahlkreisen 4 Karten. ... .. .....eeuuneennneonenennnnnnnnas 1:2 Mio 1

/1 Wahlbeteiligung . . ... ittt it i ettt e e e i e e e 1:2Mio

/2 Zweitstimmen und Mchrheit der Ersestimmen fiir die CDU/CSU L. . .. .. .ttt ten it s iineaeenaneranan 1: 2 Mio

/3 Zweirstimmen und Mehrheit der Erststimmen fiir die SPD ., .. ittt n v st cnns cnesnneeneaoeannananenenn 1: 2 Mio

/4 Zweitstimmen fiir die FDP | |, i it e e s 1: 2 Mio

*)Herausgeber: Statistisches Bundesamt Wiesbaden-Instituc fir Landeskunde, Bad Godesberg - Instituc fiir Raumforschung, Bad Godesberg.

Verlag: W. Kohlhammer, Mainz-Hechtsheim - Preis: Einzelkarte: DM 9,50, Gesameatlas: DM 720,—




Druck: Carl Ritter & Co., Wiesbaden
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