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Die Beurteilung der Witterung durch die Berichterstatter fiir den Weinbau zeigt
gegeniliber dem Vormonat zwar gewisse Verschiebungen, doch sind diese meist nur
von geringem AusmaB, Ipsgesamt erscheinen danach die witterungsméBigen'Voraus—
setzungen fiir die Entwicklung der Reben und Trauben nicht besser als nach dem
Junibericht; eher etwas schlechter, da der Anteil der Meldungen mit einer

schlechten Beurteilung der Witterung von 24 % im Juni auf 31‘% gestiegen ist.

Der Unterschied gegeniiber dem Juli des Vorjahres mit in fast allen Meldungen zu
geringen Niederschlédgen und reichlichner Sonnenscheindauer ist begonders hervor-
zuheben, da solche Bewertungen in diesem Juli {iberhaupt nicht gegeben wurden.
Nicht ganz so kraB ist der Unterschied bei der Beurteilung des Temperaturver~
laufes, der in diesem Jahre von der reichlichen H&dlfte der Berichterstatter als
ungiinstig angesehen wurde gegeniiber 5 % 1964 und von 6'% als glinstig gegénﬁber.
84 % im vorigen Juli. Die Gesamtbeurteilung der Witterung fiir die Reben zeigt
mit etwa 60 % mittel, etwa 30 % schlecht und 10 % gut ein immerhin noch annehm-
bares Bild. Jedoch ist gegeniiber dem letzten Jahr mit fast 80 % gut ein sehr
erheblicher Abstand festzustellen. Trotz der wenig giinstigen witterungsmiBigen
Voraussetzungen wurden die Pflegearbeiten in fast der Hélfte:dervBerichtsbezirke

vollstidndig durchgefiihrt.

Der Ansatz der Trauben wurce in 58 % der Meldungen'als gut und in 41 % als
ﬁittel bezeichnet. Nur 1 % der Meldungen lautete schlecht. Eine bessere Be-
urteilung erfolgte in den letzten 10 Jahren besonders 1964 sowie 1960 und 1963,
Ahnliche Anteile wie in diesem Jahr wurden 1958 mit 52 % gut, 46 % mittel und

2 % schlecht sowie 1959 mit 60 % gut, 39 % mittel und 1 % schlecht ermittelt.
Als einer der fiir die Ernte bestimmenden Faktoren verdient der Ansa%z der Trau-
ben besondere Beachtung. Seine Beurteilung in'der letzten Zeit ist éus der

folgenden Ubersicht zu entnehmen.

1965 (1964 | 1963 | 1962|1961 | 1960(1959 (1958 T957 1956

Ansatz der Trauben ' - o :
im Juli gut ' 58 88 71 28 | 13 81 | 60 52 29 4

mittel 41 12 27 70 | 79 16 | 39 46 46 38

schlecht 1 - 2 2 8 3 1 2 25 58
|

Mosternte in Mill.hl . 7,2 6,0 3,9 |3,6 7,4 4,3 4,8 2;3 0,9

Die Verrieselungsschéden- waren offenbar etwas groBer als im letzten Jahr. Je-
doch bleiben bei den wichtigsten Rebsorten, vom Elbling und Burgunder abgesehen,

iiber 70 % der Fliachen ohne Verrieselungsschidden. Die Schidden waren meist schwach.
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Stdrkere Schiéden traten nur bei 1 - 2 % der Anbaufléchen, flir den Elbling beil
4 % und fir den Burgunder bei 6 % auf. Die mittleren Schiden bewegen sich zwi-
schen % und 13 % der Rebflichen.

Die Note fiir den Stand der Reben verschlechterte sich von 2,1 im Mai wund Juni
auf 2,3 im Juli. Im Vergleich zu der wenig giinstigen Bewertung der Witverungs-
verhiiltnisse kann der Rickgang bei der Hote flir den Stand der Reben als sehr
méfig bezeichnet werden. Eine Verschlechierung der Note vom Juni zum Juli ist
in fritheren Jahren schen oft zu beobachten gewesen., Im besonderen sei auf die
auffallende Ahnlichkeit der Entwicklung mit den Jahren 1958, 1951 und 1950 hin~

gewiesen.

Von den einzelnen Weinbaugebieten hat das Saarland die stédrkste Verdnderung von
der mit Abstand besten Note-1,4 auf die ganz am unteren Ende der diesmaligen
Bewertung liegenden Note von 2,8, die aber in verschiedenen Weinbaugebieten vor-
kommt. Nur die 7 ha Rebland des Bodenseegebietes nmit 3{0 und die 6 ha des Enz-
tales mit 3,3 weisen geringere Noten auf. Die beste Note '.ist 1,9, die in den
Weinvbaugebieten Bingen von Rheinhessen und Markgr&flerland von Siidbaden er-

scheinte.

Auf Grund der Anhalispunkte aus der Beurteilung des Ansatzes der Trauben und
des Standes der Reben wird men vermuten kénnen, daf die Gréfe der vorjdhrigen

Mostmenge in diesem Jahr nicht erreicht wird.



Allgemeine Angaben .vcr Vivieruag und Entwicklung der Reben

]

g
%heinl.- | Baden-

Bundésgebist 1)

Berichts- Nordrh.- N £ Saar- -
gegenstand Westf. Hegson {Pfalz Wirtibg. savern land .1?65 ~ 1964
und Beurteilung é . ’ Juli |Juni | Jull
in % der Meldungen mit einschligigen Angaben
Witterung fir die
Reben
schlecht 50 43 34 28 23 100 31 24 3
mittel 50 54 59 58 70 = 59 |. 64 19
gut - 3 7 14 7 - 10 {12 78
Wetterschéden
keine 25 67 71 49 51 100 | 60 59 85
schwache 50 26 19 a7 28 = 23 | 26 11
mittlere 25 7 8 19 13 - 13 11 3
starke - - 2 5 8 - 4 4 1
Niederschlidge
zu gering - - - - - - - 0 94
ausreichend - 34 45 36 43 = 40 48 6
zu hoch 100 66 55 64 57 100 60 52 -
Sonnenscheindauer ’
zu gering 100 83 3 59 61 | 100 67 69 =
geniligend = 17 27 29 L) . 20 30 3
reichlich - - - 2 - - 0 1 97
Temperaturverlauf
* unglinstig 100 67 62 52 46 100 57 99 5
normal = 27 36 38 51 - 37 | 38 11
giinstig - 6 2 10 3 - 6 7 84
Ansatz der Trauben
schlecht - - 2 1 1 - 1 . -
mittel 75 62 39 40 43 100 41 e 12
gut 25 38 59 59 56 = 58 . 88
Durchfiihrung der
Pflegearbeiten
vollsténdig “on 61 41 57 36 - 47 |- 55 93
unvollsténdig 100 39 59 43 64 100 53 | 45 7
1) Lénder mit Weinbau.
|
|
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Verrlosaelungsscniiden

PR,

)

felBweinsorten Rotweinsorten i
{ ! ' | . . B
.. 2)| Sil-| Ries-|Miiller~-| Eib- | Gut- | Rulin-| Portu-| Bur- |Trol-
Land Schaden vaner ling Thurgaug ling Eedel der gieser|gunder|linger
. ! 2 N :
P | in % der ertragfidhigen Rebfldche der betreffenden Rebsorte ]
! | : ;
Nordrhein-{keine o 64 87 | - ; - - 70 - -
Westfalen (schwache . 25 13 1 - - - 15 - -
mittlere . 11 - l - - - 15 - -
starke . - - | - - - - - -
g !
lessen keine PTT 68 79 § - - - 75 93 -
schwache ! 12 26 19 | - - - 25 7 -
mittlere | 11 4 2 50 | - - . - _
starke { - 2 - 50 - - - - -
!
Rheinland-{ keine 81 73 75 61 - - 88 42 -
Pfalsz schwache 13 19 16 29 - - 10 6 -
mittlere 4 T 5  8 - - 2 25 -
starke 2 1 4 | 2 - ~ 0 27 -
§ .
- {
Baden- keine 78 64 78 1 72 83 72 76 70 78 |
Wiirttembg. { schwache 16 22 16 7 17 12 0 17 16 20 15 |
mittlere 6 11 6 111 4 9 6 8 6 |
i starke 0 5 o ! - 1 ? 2 2 2 1
? i
[ |
! !
Bayern keine 73 76 66 | 76 - - 43 53
i schwache 21 12 15 16 - - 31 32 ~
imittlere 5 11 17 8 - E - 26 15 - |
i starke 8 1 T ¢ - % - - -
| |
Saarland ikeine 100 100 - - . % - s 100 . |
{ schwache - - 100 61 o 7Q i - .
imittlere - - - 39 . 30 . R - .
gstarke - - - - o - . - .
'Bundesge- keine 80 71 75 60 8% 71 86 66 78
‘biet1)1965; schwache 14 21 16 23 12 17 11 17 15
] imittlere 4 7 7 13 4 10 3 11 6
{ starke 2 1 2 4 1 2 0 6 1
dagegen é
Bundesge-~ !keine 95 84 92 92 . . 95 84 .
\blet‘)1964jschwache 5 13 7 > . . 4 12 .
i ) "mittlere - 3 1 o | . . 1 3 .
{gtarke - 0 0 3 . . - 1 .

i

1) Linder mit Weinbau. - 2) schwach = Schidden

mittel
stark

Schidden
Schédden

von 10 bis unter 30 %
von 30 bis unter 50 %
von 50 % und dariiber
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Stand des .owen Juli 1965

-Notena 1 sehr gut: mehr als 3/4 Herbst, 2 = gut:'mehr als 1/2 bis 3/4 Eerbst,
' 3 = mittel: 1/2 Herbst, 4 = gering: 1/4 bis 1/2 Herbst, 5 = sehr gering:
weniger als 1/4 Herbst. ’ . .

Land ' Note

Lfd {

§§d°‘ Verwaltungsbezirk ‘ 1965 ;

° Weinbaugebiet Juli | Juni Mai ‘j
1 Nordrhein-Westfalen 343 1,8 2,4
2 Hessen ‘ 2,3 2,2 2,3
3 RB Darmstadt (BergstraBe) 2,4 2,6 2,7
4 RB Wiesbaden (Rheingau) 2,3 2,2 2,3
5 Rheinland-Pfalz 2,2 2,0 2,1
6 Rheinland-Nassau 2,2 2,1 2,1
7 davon: Mittelrhein 2,2 2,2 2,4
8 Nahe (RB Koblenz) 2,2 2,0 2,0
9 Obermosel 2,1 2,2. 2,2
10 Saar 2,4 © 244 2,4
11 Ruwer 2,5 02,2 2,53
12 Mittelmosel 2,2 2,1 2,0
13 Untermosel 2,2 2,1 2,2
14 Ahr 2,5 2,1 ; 1,49
15 Lghn 2,3 2,3 2,6
16 Rheinhessen 2,2 2,0 . 2,1
17 davon: Worms und Umgegend 2,3 2,0 2,0
18 Oppenheim und Umgegend 2,1 2,0 1,8
19 Mainz und Umgegend 2,0 2,0 2,2
20 Ingelheim und Umgegend 2,2 2,1 2,3
21 Wiesbach 2,1 " 1,9 2,2
22 Bingen und Umgegend 1,9 1,8 2,3
23 Nahe (RB Rheinhessen) 2,0 2,1 2,2
24 , Alzey und Umgegend 2,2 2,1 2,2
25 Pfalz 2,2 1,9 2,1
26 davon: Mittelhaardt 2,0 1,9 2,2
27 Oberhaardt 254 1,9 2,0
28 Unterhaardt und Zellertal 2,0 2,1 2,3
29 Nahe (RB Pfalz) 2,2 2,2 2,2
30 Baden-Wirttemberg 2,4 2,44 2,2
31 Nordwiirttemberg 2,5 2,5 2,2
32 davon: Oberes Neckartal 2,6 2,6 2,1
33 Unteres Neckartal 2,4 2,4 2,2
34 Remstal 2,8 2,5 2,1
35 ’ Enztal 2,7 2,4 2,1
36 Zabergiu 2,6 2,7 2,5
37 Kocher- und Jagsttal 2,6 2,5 2,3
38 : Taubergegend 2,2 2,5 1,8




Noten:

noech: Stan.
1 =

weniger als 1/4 Herbst.

sehr gut: mehr als 3/4 Herbdst
3 = mittel: 1/2 Herbst, 4 = gering: 1/4 bis 1/2 Herbst, 5 =

d~r Reben Julil 1965

,2=

gut: mehr als 1/2 bis 3/4 Herbst,
seRr gering:

o =R S S

et st NS AT S e ST

p Land | Note

éwr > Verwaltungsbezirk { 1965

PRe Weinbausebiet i Juli Juni - Mai

: z ; ; F '

! 39 I Nordbaden | 2,6 2,4 2,3

i 40 3 davon: Tauber- und Maintal § 2,8 2,6 2 12

i 41 Neckar- und Jagsttal £ 2,7 2,6 2,6

Pog2 Bergstrafe i 2,4 2,4 2,3

P43 Kraichgau i 2,8 2,3 2,4

P44 Pfinz-, Enz- und Albtal | 2,4 2,4 2,1

? % '

{ 45 | Slidbaden i 2,2 2,3 2,1
46 § davon: Seegegend ; 2,3 2,6 2,0
47 |} Oberes Rheintal i 2,0 I 2,0 2.0
48 Markgriflerland : 1,9 2,2 2,0
49 Laiserstuhl ! 2,1 2,4 2,2 .
50 % Breisgau { 2,3 2,2 2,1
51 ( Ortenau und Biihlergegend ‘; 2,4 2,2 2,0

v £
52 § Studwirttemberg-Hohenzollern E 2,4 2,7 2,7
53 g davon: Oberes Neckartal % 2,2 2,5 2,8
54 ¢ Enztal : 3,3 4,0 2,0
55 | Bodenseegebiet g 3,0 2,9 2,9
| . '
56 Bayern ; 2,3 2,3 2,4
57 | RB Unterfranken z 2,3 2,3 2,3
58 RB Mittelfranken § 2,8 2,8 2,8
59 | RB Schwaben 2,0 s 240 2,0
60 RB Oberpfalz 2,0 2,0 2,0
61 RB Niederbayern . 2,0 2,0
62 Saarland 2,8 1,4 1,4
g5 b Bundesseibias ) ; 2,3 2,1 2,1
64 1964 1,9 1,8 2,0
65 1963 2,3 . 2,5 2,9
66 1962 2,5 2,3 2,4
67 1961 2,8 2,4 2,4
68 1960 2,0 1,9 2,1
69 1952 2,2 2,2 12,43
70 1958 2,3 2,1 . 2,1
71 1957 3,0 3,0 3,2
72 1956 357 3,8 3,9
73 1955 2,8 2,7 - 2,7
T4 1954 2,6 2,4 - 2,45
75 1953 3,0 - 3,0 3,0
76 1952 2,3 2,4. 2,3
T7 1951 2,4 2,1 2,1
78 1950 2,2 2,1 2,1

1) Linder mit Weinbau, 1959 und frither ohne Saarland.
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