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Der Wachstumstand der Zucker- und Futterriiben hat sich im Durchschnitt des
Bundesgebietes von Anfang August zu Anfang September d.J. nicht ver@ndert
und bei Kohlriiben ist die FNote um 0,1 Punkte giinstiger., Verglichen mit dem
September des Vorjahres stehen die Zuckerriiben mit der iiete 2,8 zleich,

die Putterriiben und Kohlriiben jedoch um 0,2 unkte schlechter. Wihrend sich
in Norddeutschland die Noten fir Zuckerriban um 0,1 PMunkie vorbessert haben
bzw, gleichgeblieben sind, wurden die Zuckcrivben in JSiddeut:chland im .er-
tember schlechter benotet als im Vormonat. sam ztirksten isti der Riuckgang in
Baden-Wiirttemberg von 2,6 auf 2,9, aber azuch in den andersn Lindern sind
Riickgiinge von 0,1 bis 0,2 Punkte festzustellen. Danach steohzen dis Zuckerrii-
ben in Rheinland-Pfalz mit 3,1 etwas schlechter als mi%ttel,2benso im Ssar-
land., Aus Bayern wird ein mittlersr Stand gemeldet, wihrend in den iibrigson
Gebieten die Benotung der Zuckerriiban besser als mittel ist, am <inchigstion
in Schleswig-Holstein mit 2,6. ihrliches gili fiix die Futterriben, i-rcn
Stand sich gleichfalls in Schleswig-Holztein, Niedersachsen und Uordrhein-
Westfalen gegeniiber dem Vormonat vertessert hnat, wdhrend ex in Tessen 2leich~
geblieben ist und in den siiddeutschen Idndern sich um 0,2 ©is C,3 Punkls
verschlechtert hat. Damit ist dic Benotung io al'en suddeutschen Lindern

T

wieder schlechter ales mittel und gekhn bis ;% in Rheinland-Pfalz und Saac-~

land zuriick. Ebenso sind die Verndilinisse bei sen Kohlriiben, deren Siund in
Norddeutschland sich verbtesssrt hat und cawir ~urzhwag descey als mittsl bisg
zu der gilinstigsten Nete von 2,5 in Dehliravipg-l'olstedin beartellt wirvd, nahroend
in allen siiddeutschen Léndern d&ic Kenlryiben sinen s~hlechteren Stand szl

£ sur.okgehit,

o n o <
fFat bla w5,

mittel naben, der in Rheinlgnd-rrals o
Der Stand der fckerfutierpflangsn hat oich im Durchichnitt dcs Dundesgenie-
tes um 0,1 Punkbte gegeniiler dem 7ormonal verscalechtart, das rithyt vor al-
9 & 9
lem daven hery, da®R die Woten in Shadsutochiand, inl
9 9

aufgetretenen Trockenheit, z., To wasontiloh ungdniticser als Anfang Ausust

9 o ]
sind, Der Kiee wird nur noch in Schleswi~-Folstein und Niedersachsen besasr

L

als mittel beurteilt. In Nordrhein-Vertfzlrn hat er Jeist einen mithlsren
Stand, wdhrend diz MNoten in den fibwiscopn Lhacsrn qarcnter liegen und bis zu
3,7 in Rheinland~Pfalz und 3,8 im “iarlird surbckgehen. Ahnliches gilt fir
die Luzerne, die auch nur in 5Schleswig-Holstisin und Niedersachsen besser
als mittel beurteilt wird, in Heoxdrhein~estfalen mit der Hote 2,0 und in

den iibrigen Landern mit schlechteren Foten als mittel,



Wechstumstand

Bundesgebiet ohne Bremen und Berlin

Noten: 1 = sehr gut, 2 = guty; 3 = mittely, 4 = gering, 5 =

sehr gering

| 1962 : 1961
Fruchtart 7 ! 4 '

; September August Juli i September ‘

g Zuckerriiben ' 2,8 2,8 3,0 2,8

. Futterriiben 2,9 2,9 31 ; 2,7

i Kohlriiben 2;8 249 3,0 ; 2,6

‘ Klee 395 392 595 : 2’5

| Luzerne 2.4 Be3 733 2455

i Wiesen 2,3 352 293 2,5

| Viehweiden 3,0 3,0 2,3 2,6

Der Stand der Viesen hat sich im Bundesdurchschnitt auch von 3,2 auf 7,3 ‘unkte
verschlechtert. Ebenso wie bei den Ackerfutterpflanzen ist die Beuvrteilung nur

in Schleswig-Holstein und Jiedersachsen gilinstiger als mittel, in lNordrheciun-‘icst~
falen lautet die Note 3,0 und in den anderen Lidndern zwischen Z,3 und 2,9, wo-
bei auch bei den Wiesen die ungiinstigste Beurtcilung aus Rheinland-Pfslz und dem
Saarland kommt, Dexr Stand der Viehweiden ist im Bundesdurchschnitt ebenso wie im
Vormonat mittel. »r wird in Schleswig-ltolcotzin, Tiedecrsachsen und Nordrhein-'est-

falen glinstiger als mittel beurteilt,; wihrend in den ibrigen Lindern die i'oten

'3

iiber 2,0 liegen und im 3Saarland :ogar bis 440 {aring) zuriickgehen,

Verglichen mit dzm 3eptember 71947% wivd der Slinmd der Ackerfuitter- und Dauerfut-~

terpflanzen wesentlich schlochtar bHlurbaili. Die “foten liegon um 0,4 Tunkie bei

Viehweiden wnud C,& buw, £,5 Punki- Loi Acn sherpilanzen  und den Yiesen

unter den entsprechenden loten das Vorgncorar,

Erschiepsn im Oktober 1962
Wachdruck - auch suszugswaisge - nur wit Juellenangabe gestattet

Die Ergebnisse der lL&nfer in tieferer regionaler bzw. sachlicher
Gliederung werden in den ~‘Statistischen Berichten" der Statisti-
schen Landesidmter mit der Kennziffer ¢ II 1 verdffentlicht.



Wachstumstand Anfang September 1962

Noten: 1 = sehr gut, 2 = gut, 3 = mittel, 4 = gering, 5 = sehr gering
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