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Die Bundesrepublik Deutschland im Aussenhandel
Westeuropas und der Welt 1950

Zur Methode der Darstellung

Der Aussenhandel der Bundesrepublik Deutschland 1) hat 1950 erst-
mals wieder eine Grosse erreicht, durch die er auch im Welthandel,
noch mehr aber im Aussenhandel Westeuropas, eine Position von Ge-
wicht gewonnen hat. Die Voraussetzungen filr einen sinnvollen in-
ternationalen Vergleich waren-' fiir den Aussenhandel der jetzigen
Bundesrepublik 1948 und 1949 noch nicht gegeben, weil Umfang und
Struktur ihres damaligen Aussenhandels stdrker durch andere, zum
grossen Teil eusserwirtschaftliche Faktoren bestimmt wurden als der
Aussenhandel der meisten anderen Linder. Auf den allgemein iiblichen
Vergleich mit der Vorkriegszeit wurde verzichtet, da einmal die
Parallele zum pussenhandel der Bundesrepublik fiir die Vorkriegszeit
nur sehr grob2) gebildet werden ksnn und da zweitens die politi-
schen Verdnderungen in der Welt, insbesondere in Europa, auch bei
vielen anderen Ldndern den Vorkriegsvergleich mit zuviel Vorbehal-~
ten belasten. Die Aufgabe dieser Arbeit soll daher nur sein, die
Stellung des Aussenhandels der Bundesrepublik im Aussenhandel eines
einheitlichen westeuropdischen Wirtschaftsgebietes in der gegen-
wartigen Situation, das heisst nach den nunmehr nahezu vollzidhlig
vorliegenden Ergebnissen filr 1950, zu schildern.

a) Gebietsabgrenzung

Die Bestrebungen, die Krafte Westeuropas zusammenzufassen, haben
bisher zu keiner klaren Gebietsabgrenzung gefiihrt. Pliir die Dar-
stellung des Aussenhandels war es das gegebene ?en Westeuropa-
begriff des Europdischen Wirtschaftsrats (OEECS3 gzu tibernehmen.
Dementsprechend wurde auch die ibrige nichtwesteuropdische Welt
nach den Gebietsgruppen der QEEC-Lindergliederung aufgeteilt.
Diese Gebietsgliederung konnte auf Grund der ILandergliederungen
der einzelnen Aussennandelsstatistiken nicht immer einwandfrei
nachgebildet werden. Dies gils insbesondere fiir den Nachweis
des Aussenhandels der meisten Ldnder mit der Bundesrepublik. Nur
einige westeuropdische Linder gaben ihren Aussenhandel mit
Deutschland 1950 getrennt nach dem Aussenhandel mit der Bundes-
republik Deutschland,und mit der sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands?). Bei den tibrigen Léndern musste der nach-
gewiesene Aussenhandel mit Deutschland als Aussenhandel mit der
Bundesrepublik gewertet werden. Er ist jeweils um den Anteil der
sowjetischen Besatzungszone zu hoch ausgewiesen. Allerdings fal-
len diese Betrdge bei den meisten Landern nicht sehr stark ins
Gewicht, da vom gesamten Aussenhandel der sowjetischen Besatzungs-
zone nur rd. 10vH (= etwa 120 Mill.DM-Ost in der Ein- und

)

3)

4)

Zuzliglich der Westsektoren von Berlin, im folgenden nur als Bundes-
republik bezeichnet.- Der vorliegende Aufsatz ist in gekiirzter

Porm in Wirtschaft und Statistik ,4.Jg.,¥N.F.,Heft 1, abgedruckt.
Vgl.hierzu die diesbeziiglichen Ausfiihrungen in "Neuberechnung von
Aussenhandelsindices fiir die Bundesrepublik Deutschland auf der Ba-
8is 1950", Wirtschast und Statistik, 3.Jahrgang, N.F.,Heft 10, Ok-
tober 1951, 3.3%91.

Die Landergliederung der OEEC wird monatlich ausfiihrlich im Teil 3
der Nachweisungen zum Aussenhandel der Bundesrepublik in der Ta-
belle I E. iiber die Ein- und Ausfuhr der Bundesrepublik gegliedert
nach Nichtteilnehmer- und Teilnermerlindern am Marshallplan' ver-
offertlicht.

Die sowjetinr-he Besatzungszone wurde, wie bei der OEEC; Osteuropa
zugerechnet.
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Ausfuhr) auf den Ausseghandel mit der nicht zum Ostblock gehl-
renden Welt entfielen? , von denen ein Teil von einzelnen west-
europidischen Lindern richtig nachgewiesen wurde. Der Interzonen-
handel zwischen der Bundesrepublik und der sowjetischen Be-
satzungszone Deutschlands wurde als Binnenhandel innerhalb
Deutschlands nicht in die Darstellung einbezogen.

b) Unfang der Erfassung

In der Darstellung dcs Welthandels wurde fiir fast alle europé-
ischen Staaten und die wichtigsten Linder ausserhalb Europas der
Spezialhandel nachgewiesen., P{ir die restlichen Lénder mussten
die Werte des Generalhandels {ibernommen werden, so dass die
Ergebnisse dieser Linder um Doppelzihlungen in HOhe der Reex-
porte auf der Ein- und Ausfuhrseite in gleichem Masse grosser
sind als der Spezialhandel. Die Darstellung des Aussenhandels
als Snezialhandel hat aber andererseits den Nachteil, dass bei
Lagerwaren Uber die Transnortzeiten hinaus ein Zeitunterschied
zwischen der IErfassung im Ausfuhrland und der Erfassung im Ein-
fulrl and dadurch eintritt, dass im Einfuhrland die Statistik des
Spezialhandels nicht wie die des Generalhandels die Waren beim
Eingang in das Wirtschaftsgebiet, sondern erst beim Eingang in
den freien Verkehr erfasst.

¢) Nachweis nach Herstellungs- und Bestimmungslindern

Die Einfuhr wurde nach Herstellungs- (Herkunfts) léndern, die
Ausfunr nach Bestimmungslandern n.cngewiesen, Di€ Bingruppierung
nach Herstecllungslandern ist aber wesentlich genauer als die
regionale Hachweisung der Ausfuhr nach Bestimmungsléndern. Das
erkldrt sich einfach aus dem chronologischen Ablauf der Aussen-
handelsgeschifte. Der Exporteur kann im Zeitpunkt der Ausfuhr
einer Ware das endgliltige Bestimmungsland oft nicht kennen, da
er nicht weiss, wie der $?porteur des Partnerlandes endgliltig
Uiber die Ware disponiert!/’/. Weit eher aber kann der am Endpunkt
des Aussenhandelsvorg?nges stehende Importeur die Herkunft der
Ware richtig angeben®’/.

d) Bewertung

Von besonderer Bedeutung ist die Frage der Bewertung der Aussen
handelsumsidtze. Um exakte internationale Vergleiche anstellen ‘
zu konnen, wire es erforderlich, Ein- und Ausfuhren gleichartig
bewertet einander gegeniiberzustellen. Die Mehrzahl aller Lander
gibt jedoch die Einfuhr zu cif-Werten, die Ausfuhr dagegen zu
fob-Werten.

&

5)

6)

7)
8)

Quelle: "Die wirtschaftliche Entwicklung in Westberlin und in der
sowjetischen Zone", Schriftenreihe der Berliner Zentralbank, Heft
3, Berlin 1951.

"Generalhandel® im Sinne der internationalen Ubereinkunft iiber
Wirtschaftsstatistik vom 14. Dezember 1928, also ohne direkte
Durchfuhren. '

In solchenn Pallen erscheint an Stelle des endgliltigen Bestimmungs-
landes das Empfangsland.

Vgl. hierzu die entsprechenden Ausfiilhrungen fiir die Bundesrepublik
in "Der Aussenhancel nach Herstellungs- und Einkaufsl@xadern sowie
nach Bestimmungs— und Kauferlindern", Wirtschaft und Statistik,

3. Janrgans, N.P., Heft 9, Sept. 1951, S. 360.
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Da Ein- und Ausfuhren bei Partnergebieten zwei Ansichten des glei-
chen Vorgangs sind, wiirde es geniligen, den Warenverkehr nur in
einer Richtung, entweder nach seiner Bestimmung zu fob-Werten
oder nach seiner Herkunft zu cif-Werten, darzustellen. Pir eine
Darstellung nach der Herkunft spricht zundchst, dass die Einfuhr-
werte regional genauer zuzuordnen sind als die Ausfuhrwerte (vgl.
unter c¢). Die in den cif-Einfuhrwerten enthaltenen cif-Kosten ‘
sind ein Bestandteil des Warenwertes nur im Zeitpunkt der Ein-
fuhr, noch nicht aber im Zeitpunkt der Ausfuhr. Der zwischen der
Ausfuhr im Herkunftsland und der Einfuhr im Bestimmungsland sich
vollziehende Wertzuwachs durch die Transportleistungen usw. wird
aber statistisch nicht gesoncert erfasst, so dass es auch nicht
moglich ist, den cif-Teil der F:nfuhrwerte nach Leistungslédndern
aufzugliedern. Der Wert der genoueren regionalen Zurechnung der
Einfuhr wird bei cif-Bewerturg dadurch eingeschrankt. Eine Dar-
stellung des Welthandels auf cif-Basis wire daher irrefilhrend,
da dabei die Ausfuhrwerte der Ecrkunftsléander immer um die cif-
Kosten der Einfuhiwerte der Bestimmungslénder erhdht dargestellt
widren, was den Gegebenheiten, besonders im Uberseeverkehr, aber
keineswegs entspricht. Die cif-Bewertung ist bei den derzeitigen
Methoden der Aussenhandelsstetictiken vom Welthandel her.gesehen
sinnvoll und richtig iiberhaupt nur fiir die Darstellung der un-
geteilten Welthandelssumme zr.zuvenden, da nur so die einzig voll-
stdndige Summe der Absa*zwerte aller im Welthandel erzielten
Warenumsatze berechnet werder k.nn. Dagegen kann zur Zeit eine
Darstellung des Welthandels in vegionaler Aufgliederung aus den
oben dargestellten Griinden besser auf fob-Basis, d.h. nach den
aus den Ausfuhrstatistiken der Lander entnommenen Werten, vorge-
" nommen werden9§.

In dieser Weise ist in der fclgendgn Auswertung der Aussenhandel
Westeuropas im Rahmen des Welthandels dargestellt worden.

Mir die weitere Beschreibung dec Aussenhandels der Bundesrepu-
blik als Teil des Aussenhandels Westeuropas ist es jedoch zweck-
miissig und methodisch richtiger. beide Seiten der Aussenhandels—
vorgiange, die Einfuhr wnd die ,usfuhr, einander gegeniiberzustel-
len., Der Wechsel in der Methcde ist deswegen erforderlich, weil
die Zahlen fiir Aus-— und Einfuliren aller westeuropiischen Mutter-
ldnder sowie einizer Uberseegebletc aus deren zur Verfiigung ste-
henden weitgehend aulgeschlidsse ten Originalstatistiken sehr viel
genauer erstellt serden konnten als die hdufiger durch Schitzun-~
zen ergidnzten Werte fir Jichtwesteuropa. Hinzu kommt, dass, abge-
sehen von der genaueren regicnalen Zurechnung der Einfuhr (unter
c), auch die Abweichungen, die sich aus der Darstellung des Spe-
zialhandels und der Gebietsgliederung ergeben, nur bei einer Ge-
geniiberstellung der Original-Finfuhrwerte und -Ausfuhrwerte voll
zur Geltung kommen, so dass such diese Art der Darstellung beg-
ser geeignet ist, dic Verhidltn-cse einigermassen zutreffend wie-
derzugeben. Die Original-Einfuhvwerte werden aber- fast aus-
schliesslich cif nachgewieser. Bei einigen Lindern, vorwiegend
Nichtwestcuropas, Zic auvch ikre E%nfuhr fob nachweisen, mussten
die cif-Kostea geschitzt werden10),

Die Bildung der Aussenhandelsbilanz eines abgeschlossenen Wirt-
cchaftsgebietes durch Gegeniliterstellung der Grenziibergangswerte
fir die Einfuhr (cif) und 4Ze Afasfuhr %fob), wie es in den

T
10)

Vgl. iiierzu den letzten Absctz voa o).

Im allgemeinen wurden dabei die fob -Einfuhrwerte um 10 vH erhoht, so-

weit nicht genaucre Angaben iiber 2i: Hohe der cif-Kosten verfiigbar
waren. Nach dem gleichen vH-Catz srginste auch die UNO die fehlenden
cif-Kosten bei den betreffender. Ld- ern. Vgl.Summary of World Trade
tatistics, Scrie D, 4. Guactal 1950, Nr.6, S.4, Anm.(Db).
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meisten Ladndern iiblich ist, kann ebenso bei der Zusammenfassung
des Aussenhandels mehrewrldnder und Gebiete, so z.B. fiilr West-
europa, vorgenommen werden.

Sie gibt; vom Inland her gesehen, das Ergebnis des Warenaus-
tausches insgesamt und mit den einzelnen Partnergebieten richtig

wieder.

Eine andere MOglichkeit wire, die cif-Werte der Einfuhr auf fob-
Werte umgurechnen. Eine schematische Aussohalgung der cif-Kosten
aus den Einfuhrwerten, wie sie von der OEEC] bei globalen Be-
rechnungen vorgenomnen wurde, ist bei den in dieser Darstellung
weitsr aufgeschlisselton Zahlen methodisch nicht mehr vertretbar.
Fi.. solches Vorgehen wire hierbei nur zu rechtfertigen, wenn
fundierte bchatzunﬂen der cif-Kostenanteile fiir den Warenverkehr
von Land zu Land Vorl'eigen1

e) Quellen

Die Ergebnisse wurden vorwiegend nach den Originalstatistiken

der e¢inzelnen Lidnder zusammengestellt und, soweit Unterlagen

nicht verfiigbar waren, nach den von der UNO verdffentlichten .
Zahlenreihen erganzt] 13) Der "Aussenhandel einiger IL&nder und Ge-
bicte wurde nach den Ergebnissen der Partnergebiete vollsténdig
oder teilweise geschdtzt. Diesen Schitzungen haften in beson-
derem Masse allu vorstehend genannten Unzulidnglichkeiten an.

Die Hauptergebnisse dieser Darstellung stimmen mit den von der

UNO und der OEEC verdffentlichten Welthandelszahlen weitgehend
iberein.

2 Westeuropa uad dic Bunde srepubllk im Welthandel

Der Welthandel erreichte 1950 mlndeqUens14)56 5 Mrd.$ zu fob-Werten
(Vgl.Ubersicht 1)« Plir Transport und Ver51cherung der in Hohe dieses
Wertes umgesetzten Waren mussten 3,1 Mrd.$ aufgewendet werden. Bei
elneg cif-Bewertung erhdht sich dumlt die Welthandelssumme auf 59,6
Mrd
Der Welthandel zu fob-Werten verteilitc sich, nach Bestimmungsgebieten
egliedert, je zur Halfte auf OEEC-Wesleuropa und die ilibrige Welt
28,0 bzw. 28,5 Mrd.$). Westeuropa lieferte als _Herkunftsgebiet aber
nur 44,4 vH (25,1 Mrd.$) der umgesetzten Warenmenge, so cass sich fi
Westeuropa ein Einfuhriiberschuss von 2,9 Mrd.$ ergab, der bei Nicht-
westeuropa als Ausfuhriiberschuss erscheint.

11) Die cif-Einfuhren wurden um 10 vH vermindert. Vgl.Bulletin Statistiq
du commerce Extérieur, Nr.16, Octobre 1951, Tablecau I.

12) In diese Richtung zielen auch die Bemugungen der ECE (Economlo
Commission for Europe, Genf), konkretere Unterlagen iiber die Hohe
der cif-Kosten zu ermitteln. Dokument E/ECE Stat. 2/R.7.

13; Direction of International Trade, Serie T, Vol.I und II 1950/51.

14) Mindestens dceshalb, weil in dieser Summe dle Werte des Aussenhandels
der osteuropdischen Ldander im Verkehr mit China und untereinander
fehlen sowie die Umsitze einiger Gebicte in Ubersee (vgl. Anm. 4
u. 5 der 1. Ubersicht).

15) Eine graphische Darstellung des Welthandels nach seiner Herkunft

) zu cif-Werten und seiner Bestimmung zu fob-Werten ist im Schaubild 1

gegeben.~ Die folgende textliche Auswertung der Welthandelszahlen

fusst dagegen nur auf den fob-Werten der Ausfuhrstatistiken,
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Da der Warenaustausch innerhalb Westeuropas wie der innerhalb Nicht-
westeuropas bei fob-Bewertung ausgeglichen sein muss, ergibt dieser
Saldo auch gleichzeitig die Bilanz des Warenverkehrs zwischen West-
europa und Nichtwesteuropa. Westeuropa lieferte fiir 9,8 Mrd.$ (17,3
vH der Welthandelssumme) nach Nichtwesteuropa, wihrend es Gegenlie~
ferungen Nichtwesteuropas in Hohe von 12,7 Mrd.$(22,5 vH der Welt-
handelssumme) aufnahm., Dieser Warenaustausch stellt, unter der Vor-
aussetzung eincs einheitlichen westeuropidischen Wirtschaftsgebietes,
den eigentlichen Aussenhandel Westeuropas dar, da der interne Waren-
verkehr der einzelnen westeuropdischen Lander und Uberseegebiete
untercinander dann zu einem Teil seines Binnenhandels wird,

Dieser interne Warenaustausch Westeuropas wie der Warenverkehr der
nichtwesteuropidischen Lander untereinander war bedeutend umfangrei-
cher als die gegenseitigen Lieferungen Westeuropas und Nichtwesteu-
roras. So wardsn inanerhalb Westeuropas fir 15,3 Mrd.$ und im nicht-
westeuropdischen Raum fiir 18,7 Mrd. $§ Waren ausgetauscht. Die Hbhe
dieser Umsdtze erkldrt sich vorwiegend daraus, dass der Warenver-
kenr politisch oder wirtschaftlich miteinander verbundener Lénder
cder geogrophisch benachbarter Gebiete oft intensiver war als der
Aussenhandel mit den nicht zu diesen Einheiten z3hlenden anderen
Landern der Erde, so zum Beispiell®)im OEEC~-Gebiet, insbesondere bei
den Lédndern des europidischen Festlandes, aber ebenso auch auf dem
amerikanischen Kontinent, insbescndere im Warenverkehr zwischen USA
und C=nada.

Die Antcilzitfern einzelner Lidnder, wie zum Beispiel der Bundesre-
publik, die mit 4,6 vH (2,6Mrd.$) Bestimmungsland aber nur mit 3,5
vH (2,0 Mrd.$) Herkunftsland im Welthandel war, sind daher nur von
cinem bedingten Aussagewert, da die Hohe ihres Anteils nicht nur von
der Grosse des eigenen Aussenhandels; sondern ebensc von dem mehr
oder weniger starken Umfang des Warenaustausches der genannten zu-
sammengehorigen Teilgebicte abhidngt. Sinnvoller dagegen ist es, den
Aussenhandel der Bundesrepublik im Rahmen des Warenaustausches zwir~
schen Westeuropa und Nichtwesteuropa zu untersuchen, in dem auch die
eigentliche Bedeutung des Aussenhandels der Bundesrepublik fiir -den
Welthandel, wenn auch nur auf e¢inem Teilgebiet, so doch weniger durch
diesen Vorbenalt belastet, zum Ausdruck kommt.

Der Aussenhandel Westeuropas und der Bundesrepublik mit Nichtwest-

EUropL
Di¢ 2if-Einfuhr Westeuropas war mic 29,9Mrd.$ um 1,9 Mrd.$ hoher als
die ontsprechenden fob-Ausfuhrwerse der Partnergebiete. Von diesen
recenrerisch ermivtelten cif-Kosten entfielen 1,2 Mrd.$ auf die Ein-
{uhr aus liichtwzsteuropa, die sich dadurch auf 13,9 Mrd.$ erweitert.
De diz fusfuhrwerte unverdndert bleiben (siehe Welthandel), ver-
grossert sich auch der Einfuhriiberschuss um den gleichen Betrag von
2,9 Mrd.$ auf 4,1 Mrd.$. Die einzelnen Gebietsteile Westeuropas

waren am Ausscnhandel mit Nichtwesteuropa und damit an der Entstehung
dieses Saldos schr unterschiedlich beteiligt.

16) Besonders ausgeprigt war dieser Ortlich begrenzte Warenaustausch

im Aussernhandel der osteuropidischen Staaten untereinander, der
allerdings in den hier gegebener Welthandelszahlen nicht enthal-
ten ist. o
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Ubersicht 2

Die regionale Gliederung des Aussenhandels der Gebiete
OEEC - Westeuropas 13950

vH
Verteilung des Anteile der einzelnen
Aussenhandels der OEEC~Gebiete am
einz. OEEC-Geb. gesamten Aussenhandel
auf den Handel O0EEC~-Westeuropas
OEEC-Gebiet \
mit den mit den mit den mit den
Nicht- Teil~ Nicht- Teil- Ins-~
teilneh~-| nehmer- teilneh- | nehmer- gesamt
merliénd.|{ ldndern merldnd.| lédndern
Einfuhr
Mutterliander 46,9 53,1 82,0 80,6 . 81,3
Hicht-"Sterling"- . i
Léncer 41,8 58,2 49,6 60,0 55,2
darunter:

Bundesrepublik .

Deutschland 40,7 59,3 7,9 10,0 9,0
"Sterling'-Lénder 57,7 42,3 32,4 20,6 26,1
Uberscegebiete 44,6 55,4 18,0 19,4 18,7

Nicht-"Sterling"-
Gebiete 34,6 65,4 6,5 10,6 8,7
"Sterling"-Gebiete| 53,3% 46,7 11,5 8,8 10,0
Alle Teilnennerlédn-
der (OEEC-Westeurof :
pa) - 46,5 53,5 100,0 100,0 100,0
Ausfuhr
Mutterlénder 38,4 61,6 77,5 79,7 78,9
Nicht-"Sterling"- :
Lander 30,1 69,9 40,8 60,8 53,0
darunter:

Bundesrepublik ’

Deutschland 30,0 70,0 6,1 9,2 8,0
"Sterling"-Ldnder 55,4 44,6 36,7 18,9 25,9
Uverseegebiete 41,5 58,5 22,5 20,3 21,1

Nicht-"Sterling"-
Gebiete 20,0 80,0 4,1 10,5 8,0
"Sterling"-Gebiete] 54,5 45,5 18,4 9,8 13,1
Alle Teilnehmerlén-
der (OEEC-Westeuro-
pa) . 39,0 61,0 100,0 100,0 100,0
. , o

Das Schwergewicht des Aussenhandels der Nicht-"Sterling"-Liander
(Mutterlsander mit Uberseegebieten) lag sowohl bei der Einfuhr, noch
eindeutiger bei der Ausfuhr im internen Warenverkehr der westeuro-
pdischen ILinder untereinander. Dagegen tendierte der Aussenhandel

der "Sterling"-ILinder und ihrer Uberseegebiete in stdrkerem Masse
nach Nightwesteuropa. Wahrend die "Sterling“~Idnder (einschl.Ubersee-
gebiete



DER WELTHANDEL 1950
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Dbersicht 1

Teilnehmer- und
Nichtteilnehmer-~
lénder am
Varshallplan 1)

Bestinmungsgebiete

Telilnehmermutterlénder
Ficht-"Sterling"~Linder

Bundesrepublik
Deutschland

Frankreich
Belgien~-Luxemburg
Niederlande
Italien

Schweden

Schweigz

iibr, Lénder
"Sterling”~Linder

Uberseegebiete der
Teilnehmer-Lénderd

Nicht-"Sterling"-~
Gebiete 4)

*Sterling"-Gebiete

Alle Teilnehmerlsnderd)
(OEEC-Westeuropa)

Alle Nichtteilnehmer-
1#nder5) (Nichtwesteuropa)

Insgesamt

1)OEEC-L#ndergliederung. Vgl.Anmerkung 3) auf S.3. 2) Osteuropa zuziiglich Finnland, Jugoslawien und Spanien (einschl.Uberseegebiete). 3) Alle Lander
und Gebiete ohne die dort befindlichen Uberseegebiete der OEEC-Linder und Nichtteilnehmer-"Sterling"-Lénder.- In dieser Spalte sind ferner alle Rest-

Der Welthandel 1950

nach der Herkunft ( cif-Werte auf Grund der Einfuhrstatistiken )

Ird. &

Nichtteilnehmerlinder ( Nichtwesteuropa )

Europa 2) Nigg;::il- USA und Siid- und Asien
"Sterline® Canada uittel- und
L;ﬁd ng'- anerika Afrike3)
’ er -
Herkunftsgebiete
1,33 2,77 3,84 1,89 1,58
0,91 1,09 2,66 1,18 1,09
0,13 0,19 0,44 0,19 0,15
0,08 0,36 0,40 0,25 0,20
0,07 0,16 0,37 0,14 0,07
2,10 0,08 0,25 0,13 0,21
0,09 0,12 0,34 0,16 0,17
o, 0,05 0,11 0,10 0,07
0,07 0,05 0,18 0,10 0,07
0,26 0,08 0,57 0,1 0,15
0,42 1,68 1,18 0,71 0,49
0,0 0,5 0,6 0,6 0,8
0,0 0,0 0,3 0,5 0,1
0,0 0,5 0,3 0,1 0,7
1,3 3,3 4,4 2,5 2,4
0,8 2,2 9,4 4,2 2,9
2,1 545 13,8 6,7 5,3

Zussa.uen

11,41
6,93

1,10

1,29
0,81
0,77
0,88
0,44
0,47
1,17

4,48

2,5

13,9

19,5

33,4

Teilnehmerlénder
(OEEC~-Westeuropa)

ins-
gesant

12,84
9,54

1,60

1,78
1,14

26,2

darunter

Bundesre~-
publik

Deutsch-~
land

1,38
1,26

0,20
0,16
0,25
0,12
0,13
0,12
0,28

C,12
0,0

0,0
0,0

1,4

0,6

2,0

Ins~

ge~
samt

3,04
7’78

5,6

2,6
3,0

29,9

29,7

59,6

positionen mit aufaddiert: nicht ermittelte Linder, Hochseefischerei, Walfang, Schiffsbedarf, Arktis und Antarktis u.&. Der Insgesamtwert dieser

Positionen betrigt nach den Ausfuhrstatistiken 0,7 Mrd.$ (Westeuropa 0,2 Mrd.$) nach den Einfuhrstatistiken 1,7 ird.§ (Westeuropa 0,3 Lrd.$). 4) Ohne
Portugiesisch-Asien und Niederlindisch-Neuguinea. 5) Ohne den Warenaustausch der osteuropiischen Linder untereinander und mit China sowie ohne Ein-
bzw. Ausfuhren von: Liberia, ehem, Italienisch-Somali, Eritrea und Lybien, Afghanistan, Nepal, Bhutan, Jordanien, Jemen, Muscat und Oman, Mongolische

Volksrepublik, Nordkorea, Formosa, Tanger und die Sowjetische Besatzungszone Deutschlands.
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Der HNelthandel 1950

noch Ubersicht 1

nach der Bestimmung ( fob-Ferte auf Grund der Ausfunhrstatistiken )

lird. §
Teilnehmer- und Nichtteilnehmerlénder (Xichtwesteuropa) Teilnehmerlénder
Nichtteilnehmer- (OEEC-Westeuropa) Ine
lénder am 2) Nichtteil-~ " ins- darunter
Europa USA und Siid- und Asien zusaumen
Marshallplan 1) "5223?:;;"- Canada Mittel - und 3) gesamt B;ﬁ%i:ie- ge=
Tander amerika Afrike Deutsche samt
land
Herkunftsgebiete Bestimmungsgebiete
Teilnehmermutterldnder 1,14 2,38 1,65 1,34 1,08 7,59 12,18 1,43 19,77
Nicht-"Sterling"-Lander 0,93 0,50 0,93 0,91 0,69 3,96 9,27 1,27 13,23
Bundesrepublik '
Deutschland 0,15 0,08 0,11 0,15 0,08 0,57 1,41 - 1,98
Frankreich 9,10 0,08 0,14 0,20 0,13 0,65 2,42 0,24 3,07 1
Belgien-TLuxemburg 0,09 0,06 0,16 0,11 0,09 0,51 1,14 0,11 1,65 -
Niederlande 0,08 0,04 0,07 0,05 0,12 0,36 1,03 0,29 1,39
Italien 0,09 0,11 0,08 0,13 0,10 0,51 0,69 0,12 1,20 !
Schweden . 0,12 0,06 0,07 0,10 0,04 0,39 0,7 0,14 1,10
Schweiz 0,09 0,03 0,14 0,10 0,05 o, 0,50 0,08 0,91
dbr. Linder 0,21 0,04 0,16 0,07 0,08 0,56 1,37 0,29 1,93
"Sterling"~Linder 0,21 1,88 0,72 0,43 0,39 3,63 2,91 0,16 6,54
Uberseegebiete der
Teilnehmer-Linder 4) 0,1 0,3 0,9 0,1 0,8 2,2 3,1 0,2 5,3
Nicht-"Sterling"-
Gebieted 0,0 0,0 0,2 0,1 0,1 0,4 1,6 0,1 2,0
"Sterling"-Gebiete 0,1 0,3 0,7 0,0 0,7 1,8 1,5 0,1 3,3
Alle Teilnehmerlénder 4)
(OEEC-Westeuropa) 1,2 2,7 2,6 1,4 1,9 9,8 15,3 1,6 25,1
Alle Nichtteilnehmer-
1 &nder5)(Nichtwesteuropa) 0,8 1,9 3,9 3,4 3,7 18,7 12,7 1,0 31,4
Insgesamt 2,0 4,6 11,5 4,8 5,6 28,5 28,0 2,6 56,5

1) OEEC-Léndergliederung. Vgl.Anmerkung 3) auf S.3. 2) Osteuropa zuziiglich Finnland, Jugoslawien und Spanien {einschl,.Uberseegebiete). 3) Alle Léinder
und Gebiete ohne die dort befindlichen Uberseegebiete der OEEC-Linder und Nichtteilnehmer-"Sterling"~Linder.- In dieser Spalte sind ferner alle Rest-
positionen mit aufaddiert: nicht ermittelte Lédnder, Hochseefischerei, Walfanﬁ, Schiffsbedarf, Arktis und Aantarktis u.ié. Der Insgesamtwert dieser Po~
sitionen betrdgt nach den Ausfuhrstatistiken 0,7 Urd.$ (Westeuropa 0,2 Nrd.$) nach den Einfuhrstatistiken 1,7 Mrd.$ (Westeuropa 0,3 iird.$). 4) Ohne
Portugiesisch-Asien und Niederléndisch-Neuguinea. 5) Ohne den Warenaustausch der osteuropidischen Linder untereinander und mit China sowie ohne Ein-
bzw. Ausfuhren von: Liberia, ehem. Italienisch-Somali, Britrea und Lybien, Afghazistan, Nepal, Bhutan, Jordanien, Jemen, kuscat und Oman, Mongolische
Volksrepublik, Vordkorea, Formosa, Tanger und die Sowjetische Besatzungszone Deutschlands.
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DIE BEZUGS- UND ABSATZGEBIETE DER OEEC-GEBIETE
IN NICHTWESTEUROPA" 1950

vH
EINFUHR +100
aus:
4
{Herstellungsgebiete)
-+ 80
USA, Canada
% 4 60
X SRR % XS %
Sid- und R :g R
Mittelamerika \ R Qo2 2 T
SR SRR / =d |40
ASien Und Afrika :::: % X :" S %2 % 5 2 oo
3 B I
Nichtteilnehmer-~ /é L2
JSterling™=tander j
3 ; : : F
uropa : - : :
{ohne DEEC-Lander) L o R %
i - . - -+ 0
BUNDES GBRIGE JechstE  DBERSEE-
EPUBLI > . - EBIETE DER BIETE DE
DEUTSCH- NlCHIKkSJEE‘?LING LSTERLINGLENDER  \ nrceoinG:  STERLINGS ’
LAND LANDER LANDER _1‘60
AUSFUHR ‘1
nach:
(Besfimmungsgebiete) T
USA, Canada 480
Sid- und \.
Mittelamerika :
i s
] RN E 1
Asien und Afrika % s S
G N
Nichtteilnehmer s BERE
Sterling™ Lander N q 1
- / i 120
Europa : :3'
{ohne DEEC-4nder) = % / / 7 1
l Lo R I' E 4
- : & Lo

Die Breite der Sdulen entspricht dem Gesamtwert der Ein- baw, Ausfuhr. Mafstab: l————+——-—2+——-—; —re
i

7 Vgl. hierzu die Anmerkungen zur (bersicht 1,
STAT, BUNDESAMT 52-045
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fir 6,1 Mrd.$ aus Nichtwesteuropa einfilhrten, aber selbst
fiir 5,4 Mrd.$ dorthin ausfijhrten, erreichten die Beazlige der Nicht-
"Sterling"-Lander (einschliesslich Uberseegebiete) 7,8 Mrd.$, die
Lieferungen dagegen nur 4,4 Mrd.$. Das hohe Defizit in der Aussen-
handelsbilanz Westeuropas war also vorwiegend durch die ungeniigende
Deckung der Einfuhren der Nicht-"Sterling"-L&nder bedingt.

Der Aussenhandelssaldo der Bundesrepublik aus dem Warenverkehr mit
Nichtwesteuropa ergab 1950 bei einer Einfuhr von 1,1 Mrd.$ und einer
Ausfuhr von 0,6 Mrd.$ noch ein Defizit von 0,5 Mrd.$. Der relative
Einfuhriiberschuss von 47 vH17) war um 5 Punkte unginstiger als bei
den anderen mit ihr am besten vergleichbaren Nicht-"Sterling"-Mut-
terlandern. Die schwache Stellung der Bundesrepublik im Aussenhandel
Westeuropas mit Nichtwesteuropa berulite im wesentlichen darauf, dass
ihre Ausfuhr nach Ubersee 1950 noch am Anfang ihrer Entwicklung ge~
standen hat. Im Gegensatz zu den anderen Nicht-"Sterling"-Mutterldn-
derr. setzte die Wiederentfaltung ihres Aussenhandels, insbesondere

des Exports, nach dem Kriege erst im Herbst 1949 ein. Die erste Ex-
pansion war im Zusammenhang mit der Liberalisierung auf den OEEC-Raum,
insbesondere aber auf die an der Ausdehnung ihres Handels mit der Bun-
desrepublik besonders interessierten Nachbarldnder gerichtet. Die Ent-
wicklung des Aussenhandels mit den in Ubersee gelegenen Nichtteilneh-
merlindern am llarshallplan konnte dissem schnellen Aufschwung in EBu-
ropa nicht folgen. Das galt in besonderem Masse fiir die Ausfuhr, widh-
rend die Einfuhr aus Nichtwesteuropa, infolge des Bedarfs der deut-
schen Wirtscnaft an Giitern, die Buropa nicht ausreichend liefern konn-
te, von Anfang an stdrker war,

2) Die Bezugs- und Absatzgebiete in Nichtwesteuropa

Die Landergruppen Nichtwesteuropas waren als Bezugsgebiete und als
Absatzgebiete Fiir OEEC-Westeuropsa von unterschiedlicher Bedeutung
(wgl. Ubersicht 1). Die wichtigsten Handelspartner waren die USA
und Canada, die mit 4,4 Mrd.$ fast Y3 der Importe Westeuropas l@e-
ferten und mit 2,6 Mrd.$ Y4 der Exporte aufnahmen. Infolge des in-
tensiven Warenaustausches zwiscneuw Grossbritannien und seinen Do-
minien waren aber auch diec Umsdtze im Aussenhandel Westeuropas mit
den Nichtteilnermer-"Sterling'- Lindern sehr bedeutend. Diese lie-
ferten knapp ¥4 der westeuropdischen Einfuhr (3,3 Mrd.$) und be-
zogen sogar fir 0,1 Mrd.® mehr Vaven aus Westeuropa als die USA .
und Canada. Die Anteile von Siid- und Mittelamerika sowie der {ibri-
gen Staaten in Asien und Afrika lagen in der Einfuhr und Ausfuhr
zwischen 15 und 19 vH, wihrend die nicht zum OEEC-Gebiet gehSren-
der. Staaten in Europa an der BEiafihr OEEC-Westeuropas mit 10 vH
(1,% Mrd.$) und an der Ausfunr mis 12 vA (1,2 Mrd.$) beteiligt wa-
ren.

Zwischen den einzelnen Gebicten OEZEC-Westeuropas bestanden aber

zun Teil seunr erhebliche Unterschiede in der Richtung ihres Aussen-
handels (vgl. Schaubild 2). Pir den Aussenhandel der Bundesrepu-
nlik und der anderen Wicht-"Sterling"-Teilnehmerlinder (nur Mutter-
linder) waren die einszelnen Linlergruppen Nichtwesteuropas von
gleicher cder mindestens dhnlicuner Bedeutung. Dagegen war der
Aussenhandel ihrer Uberseegebiete wie auch der Aussenhandel der
"Sterling"-Teilnehmerlander (mit Uberseegebieten) sehr viel anders
gegliedert.

Diese Unterschiede in der regionalen Verteilung des Aussenhgndels
der einzelnen Gebiete OEEC-Westeuropas bedingen, dass auch ihre
Anteikziffern am gesamten Aussenhandel Westeuropas im Verkehr mit
den Staatengruppen Nichtwesteuropas stark variieren. Dle Bundesre-
publik war am Aussenhandel Westenuropas stirker beteiligt

17} Berechnet nach Werten in Mill.$
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( um 10 vH) bei den Beziigen aus USA und Canada und den anderen
suropdischen Staaten (nicht OEEC-Ldnder), auf die auch in der .
Ausfuhr nebeun Slid- und Mittelamerika ein ghnlich grosser Anteil
an der Gesamtausfuhr Westeuropas entfiel.

Eine bessere Vorstellung von der Bedeutung des Aussenhandels der
Bundesrepublik mit den einzelnen Gebieten Nichtwesteuropas im
Rahmen des woesteuropdischen Aussenhandels lédsst sich gewinnen,
wenn man ihren Aussenhandel mit dem der anderen Nicht-"Sterling"-
Teilnehmerlinder vergleicht, Die Bundesrepublik war unter ihnen
der wichtigste Abnehmer der Einfuhren aus den USA, Canada und den
nicht zum OEEC-Raum gehlrenden europdischern Liéndern. Sie bezog
nach Frankreich auch am meisten aus Slid- und Mittelamerika und
den Nichtteilnehmer-"Sterling"-Lindern. Ihre Position als Liefe-
rant war die gleiche in der Ausfuhr in die anderen europdischen
Staaten (nicht OEEC), nach Siid- und Mittelamerika und in die
Nichteilnehmer-"Sterling"-Lander. Dagegen rangierte die Bundes-—
republik in der Ausfuhr nach USA und Canada sehr viel unglinstiger
unter den Nicht-"Sterling"-Teilnehmerléindern als in der Einfulr.

b) Die Aussenhandelsbilanz der Bundesrepublik in der Aussenhandels-—
bilanz Westeuropas

Das hohe Gesamntdefizit des Aussenhandels Westeuropas mit Nicht- .
westeuropa (vgl.S.7) ergab sich aus Salden der Liénder und Gebie-
te Westeuropas im Verkehr mit den einzelnen Gebieten Nichtwest-
europas, die ebenfalls fast ausnahmslos Einfuhriiberschiisse zeig-
ten,

Die Bundesrepublik erzielte einen geringen Ausfuhriiberschuss im
Aussenhandel mit Wichtwesteuropa nur im Verkehr mit den nicht

zum OEEC-Westeuropa gerechneten ilbrigen europdischen ILdndern,
also den osteuropdischen Staaten, zuzliglich FPinnland, Jugosla-
wien und Sparien. Dics sind neben Sid- und Mittelamerika auch
gleichzeitig die Gebiete, bel denen das Verhidltnis von Einfuhr
und Ausfuhr bei der Bundesrepublik glinstiger war als bei den
anderen Teilen Westeuropas. Dieser Warenaustausch war jedoch fiir
den Aussenhandel des gesamten OEEC-Gebietes, wenn auch mit Unter-
schieden von Land zu Land, von geringerer Bedeutung als fiir den
der Bundesrepublik.

Ubersicht 3

Die Aussenhandelssalden der Bundesrepublik und der anderesx : ‘
OEEC - Gebiete aus dem Warenverkehr mit Nichtwesteuropa !
’ im Jahre 1950

I\,II‘ d . $ ‘
| Buropa  |eetleII= T ysy [ sud- und| Asien | NiCBU-
OEEC - Gebiot  [ohno OBEG-|ugiopsinen.|  und | Mittel- | und |WeoSehn
i Lander) lander &~ Canada | amerika | Afrikal men
Bundesrepublik 3
' Deutschland i + 0,02 - 0,11 ~ 0,33 - 0,04 - 0,07 - 0,53
Wbrige Nicht-
"Sterling"-Lander 0,00 -~ 0,48 - 1,40 = 0,23 |- 0,33 - 2,44
“Sterling"-Lander | - 0,21 + 0,20 - 0,46{ - 0,28 |- 0,10} - 0,85
[Uberseegebiete + 0,1 - 0,2 + 0,3 - 0,5 0,0} - 0,3
jInsgesamt - O,1~v - 016 |- 1,9 |- 1,0 - 0,5 - 4,1

T S e T et e e e e -

1) V31, hierzu die Anmerkungen zur Ubersicht 1.
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Ebenfalls nicht unglinstigz wer dic Stellung der Bundesrepublik
im Warenverkehr mit Siid- und Mittelamerika. Die Aussenhandels-
bilanz schloss fiir die Bundesrepublik mit einem Passivsaldo von
nur 0,04 Mrd. $; das waren 4 vH des Gesamtdefizits Westeuropas
aus derm Warenverkehr mit Sid- und Mittelamerika. Der relative
Einfuhriibcrschuss betrug bei ihr und den nur wenig unglinstiger
liegenden librigen Nicht-"Sterling"-Léndern rd, 20 vH. Das grosse
Gesamtdefizit Westeuropas wurde im wesentlichen durch den hohen
Einfuhriiberschuss der Ubesrscegebiete bestimmt.

Der Warenaustausch mit den LEndérn in Asien und Afrika (vgl.
Fussnote 3 der 1., Ubcrsicht) war fiir die Bundesrepublik von ge-
ringerem Gewicht als fiir das iiorige Westeuropa. Von dem gesamten
Einfuhriberschuss Westeuropas in HShe von 0,50 Mrd.$ entfielen
aber allein 0,07 Mrd.$ (14 vH) auf die Bundcsrepublik.

Noch ungiinsiiger war die Bilanz des Aussenhandels der Bundesre-
publik im Verkchr mit den Nichtteilnehmer-"Sterling"-Landern.
‘Rd. 60 vH der Einfuhr ir Hohe ven 0,19 Mrd.$ blieben ungedeckt.
Allcrdings war der Deckungsgrad der Einfuhr bei den anderen
Ficht="Sterling"-Teilnekmerlidnicrn nicht wesentlich besser. Der
noch. verhdltnisméassig geringe 35aldo des gesamten OEEC-Westeuropas
wurde nur durch den Ausfuhriiberschuss der "Sterling"-Teilnehmer-.
landcer crmoglicht. ' '

Der absolut grosste Passivsaldo Westeuropas wie der Bundesrepu~
blik ergab sich aus dem Werenverkehr mit den wichtigsten Partnern
i.. Nichtwesteuropa, den USA und Canada. Gemindert wurde das Ge=-.
samtdefizit Westeuropas aur durch den Ausfuhriiberschuss der bri-
tischen Uloersecgebiete. Die Bundesrepublik konnte aber nur ¥4,

die Ubrigen Vicht-"Sterling"-Linder nur knapp Y3 ihrer Einfuhren
durch Gegenlieferungen ausgleichen. Das Defizit der Nicht-"Ster-
ling"-Land:r war bedingt durch die umfangreichen Einfuhren im
Rahrien deir Marsiinllplanhilfe, Dor kommerzielle Handel allein

ergab ein vJesentlich anderes Recultat. So entfielen z.B. bei der
Bundesrepublik von ciner Gesamteinfuhr aus USA und Canada in

Hohe von 0,44 Mrd.$ allcin 0,38 Lrd.$ auvf Marshallplan- und
GARIOCA-Licferungen und nur 0,06 Mrd.$ auf Einfuhren aus eigenen -
Mitteln. Der Saldo aus Binfuhr aus eigonen Mitteln und Ausfuhr o
ergab einen Ausfuhriiberschuss von 0,05 Mrd.$18).

Es hiesse jJedoch am Tatedchlichea vorbeigehsn, wollte man die
Mershallplanlicferungen 2ur der Einfunrseitc unberiicksichtigt
lassen. Dic¢ durch sie ans den USA tezogenen Waren decken einen
f.sten Dinfuhrboedarf der westcuropdischen Lander. Bei Auslaufen
der Hilfe milssten dic e.tsprechenden Waren auch kiinftig impor-
ticrt werden, wenn die westouropdischen Staaten nicht zum Aus-~
gleich ihrer Handelsbilanzen dice Einfuliren aus den USA und Canads,
bzw. endcren nichtwesteuropdischen Gebieten, einschridnken. Die
Finanzi.rung uvngekirzter Importc konnte bei den ungeniigenden
Lusfubrerldsen Wecteuropas dahcr auch weiterhin teilweise nur
ouf dem Krceditwege crfolgen, scweit es nicht gelingt, durch ge-
ctoigerte Ausfuhren mchr Importe aus eigenen Mitteln zu bezahlen.

15) Vgl. hicrzu: "Der Ausscnhandel der Bundcsrepublik Deutschland
1950", Wirtschaft u.Statistik.3.J0g. N.?F., Heft 3, Marz 1951,
S.110
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Die Einfuhriiberschilsse gegeniiber USA und Canada machten 1950 aber
bei der Bundesrepublik und bei allen anderen OEEC-Mutterlindern zu-
sammen mehr als die Hlfte des Gesamtdefizits ihres Aussenhandels
mit Nichtwesteuropa aus und bildeten somit das Kernproblem des
Aussenhandels eines einheiftlichen westéuropdischen Wirtschaftsge-

bietes.

4. Die Entwickluug 195

1

Die Aussenhandelssituation der Bundesrepublik Deutschland hat sich
1951 erheblich gebessert. Die Aussenhandelsbilanz war bei Einfuhren
und Ausfuhren in HChe von 3,5 Mrd.$ bis auf einen geringfiigigen
Einfuhriiberschuss (0,03 Mrd.$) ausgeglichen. Dieser Erfolg wurde in
erster Linie durclh die Ausdehnung der Exporte erreicht, die sich
1951 um 3/4 ihres Vorjahrswertes erhdhten.

Ubersicht 4a

Dic Biafuhr und Ausfuhr der Bundesrepublik 1950 und 1951

Eliinfunr Ausfuhr
Teilnchmerlander una | “Zunahme Zunahme
Nichtteilnehmerlander i 1951 1951
am Marshallplan 1950 | 1951 jgegen- 1950 1951 gegen-
iber ilber
I 1950 1950
I Trd. 31 VAT WL g Mrd.§ | VAT)
Teilnehmerléander ! ‘
(OBEC~-Westeuropa) 1,61 1,75 E 9 1,40 2,30 64
Niehtteiluehmerlander?) t
(Nichtwesteuropa) ;1,09 1,75 [ 60 0,58 1,17 103
e — ;— E?.g_gs__ai‘}gtaﬁ:é~£Z.Q_::L:2'_!:_§_.Q_'=i::égzzzz —'1==:£2§:::==2£i1::::::Zé::::

1) Berechnet nach Werten in Mill.$
2) Einschl. nicht ermittelte ILidnder

Ubersicht 4b

Der Aussenhandelssaldo der Bundesrepublik 1950 und 1951

T o e e e ot e e e e e
P e e v u—— - ===
= = ] RN S I L I T S I N T I I N D S T I I T I =

i
Teilnehmerlénder und 1950 1951 1950 1951 ‘
Nichtteilnehmerlander 95 J 95\ 95_
am Marshallplan Mrd.$ Mrd.$ vHT) vH)
Teilnehmerlédnder :
(OEEC-Westeuropa) - 0,21 + 0,55 - 13 + 31
Nichtteilnehmerlinder2)
(Nichtwesteuropa) - 0,51 [ = 0,58 - 47 - 33
Insgesamt - 0,72 - 0,03 - 27 - 1

1) Anteil an der Einfuhr, berechnet nach Werten in Mill.$
2) Einschl. nicht ermittelte Ldnder.
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Die Ausfuhr nach Westeuropa stieg uww 64 vH (0,9 Mrd.$), wihrend
sich die Liererungen nach Hichtwesteuropa im gleichen Zeitraum
verdopprelten, aber mit 1,2 Mrd.$ erst halb so stark waren wie die
Lieferuugen nach Vesteuropa. Die Importe der Bundesrepublik er-
héhten sich veon 1950 auf 1951 dagegen nur um etwas mehr als ¥4
Ges Vorjishrswertes. Da die Bezlige aus Westeuropa infolge der zum
Ausgleich des BZU-Defizits ergangenen Restriktionen nur missig
zunahmer, erceichten die Finfubkren aus Nichtwesteuropa bei einer
relativen Steigerung von 60 vH 1951 den gleichen Wert wie die
Bezlge aus Westeurcpa.

Dic glinstige Aussenhandelsbilarnz der Bundesrepublik wurde also

in erster Linie durch dic im Werenverkehr mit den anderen ILan-
dern des OEEC-Raumes erczielten fktiva ermdglicht. Der passive
Saldo aus dem Warenverkelr mit Nichtwesteuropa erhShte sich 1951
wn weltsre 0,07 kird.$, indessern verringerte sich der relative
Einfuhriiberschuss infolge Jder gesticgenen Umsdtze in Ein- und

Ausfuhr um 14 Punkte auf 33 vH. Fr lag damit um etwa 9 Punkte
unter dem Vorjahrsnivecau der anderen Nicht-"Sterling"-ILidnder
Wlesteuropas.

Der Aussenhandel der Bundesrepullik scheint 1951 aber nach den

ersten vorliegenden Jehresergebnissen wichtiger westeuropdischer
Lander im Aussernhandel Wosteuropas eine wesentlich bessere Posi-
tion gewonnen 2zu haben.

Ubersicnt &

Der Aussenhandel einiger wesseuropdischer Lénder 1950 und 1951

Tinfunr l AusTuhr
T o
Land 1050 | 1951 lrepen - 1950 | 1951 | gegen -
| | uber | i
trd.$ Mr_zzrlt%iﬁ i Mrd. Mrd, vH
Bundecrepublik ’ ; i
‘Deutschiamd 2,70 7,50 | 30a) I 1,98 3,47 75a)
Srosskritennien!) 1 7,22 [10,96 % 50 ' 6,31 7,58 20
Prankreichl) | 3,06 4,59 | 50 P 3,06 4,22 38
Belgien-Luxemburg i 1,85 2454 Te 4 1,65 2,65 61
Niederlande ! 2,04 2,05 } 25 % 1,39 1,96 41
Schweiz |{ 1,05 1 1,37 | 30 '. 0,91 1,09 20

1) Vorldufige Ergecbnisse. — a) Eerechnet nach Werten in Mill.§.

Bei der Schwziz, Frankreich und Grossbritannien erhdhten sich
zwar die Umsdatze im Avscenbhanicl auf der Einfuhr- und Ausfuhr-
seite, jedoech stiegen die ¥infuvrren z.7. sehr viel stdrker als
die Ausfuhren, so dacs sich die adussenhandelsbilanzen aller drei
Lander im Vergleich zum Vorjahrc verschleclterten. Bei Frank-
reich, das 1950 noch cine ausgeclichene Handelsbilanz hatte, ent-
stand 1951 ein Einfuhriterschus- wvon (1,37 Mrd.$.
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Am ungilinstigsten war die Entwicklung bei Grossbritannien, dessen
Defizit von 0,98 Mrd.$ 1950 auf 3,38 Mrd.$ 1951 stieg. Dagegen
entwickelte sich der Aussenhandel der Benelux-Ldnder wesentlich ~
positiver, da bai diesen Staaten die Steigerung der Exporte ab-
solut und relativ stédrker war als die Zunahme der Importe.

So erzielte Belgien~Luxemburg 1951 sogar einen Ausfuhriiberschuss
von 0,11 Mrd.$.

Der Anteil der Bundesrepublik an der Gesamtausfuhr OEEC-Westeu-
ropas, der 1950 8 vH betragen hatte (vgl. Ubersicht 2) diirfte
1951 etwas hther liegen. Innerhaldb der 6 vorstehend genannten
Lander nahm der westdeutsche Anteil von 12,9 vh auf 16,5 vH zu.
Der Einfuhranteil der Bundesrepublik ging dagegen von 14,9 vH auf
13,7 vH zurtick.




