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Die Milcherzeugung und -verweng@ng im Juni 1950
(Endgiiltiges Erg@bnis)

Das endgli}tige Ergebnis der Milcherzeugungserhebung im Juni 1950
weicht nur unwesentlich von dem vorliufigen Ergebnis ab. Die Vorbe-
merkungen im Statistischen Bericht Arb.Nr., III 16/6a gelten somit
auch filr die vorliegende Verdffentlichung, in welcher ergénzend die
Ergebnisse auBer nach Lindern auch nach groBeren Verwaltungsbezirken
wiedergegeben und noch Angaben iiber die Milchverwendung gemacht sind,

Die an Molkereicn und H.ndler abgelieferte Milchmenge betrug im

April 1950 70,4 vH
Mai 1950 73,5 vH !
Juni 1950 74,6 vH

der insgesamt erzeugten Milch.

Milchertrag und Milchablieferung im Bundesgebiet
Je ¥uh und Tag

—
Jutd B | Wai 49 | Juni 19 Mai 10 Jund. 150 |
! K 1ch Arteil dor Milcha Anteil der
Lindar Wilchertrag | ertrag; ehliefer-ng| Ablieforung | ertrag :ablicferung| Ablieferung
| e Ertrag ! a Ertrog
9 i oF kg v
Bundesgebict 8,3 1,0 15 a6 &8 7,5 83 | 6.2 ,6
SchleswigeHolstein ) 14 12 11 ] 3,7 20 8.2 139 | 12,3 %8
Hamburg ) ’ 66 | 6] ni] s &3 W,y | i %8
Niedersachsen 11,8 0.2 | 2| el o2 04 2,2 | 121 25 -
Nordrhein-Westfalen 10,1 0,5 | i) 20] 93 7,1 123 | 97 0,2
Brewen . 3.1 BTN T 1Y Y or.k 121 3.6 Tl
Hessen 6,8 8,2 82| 530 a5 .0 6,0 [ 47 77
¥iirt tesberg-Baden 5,1 5.0 520 a2 35 61,6 54 { 3.7 8,2
Bayern 6,3 55 29 331 39 57,4 54 | 3.1 %5
Rheinland-Pfalz 6.0 3.9 a5t 53 27 £0,9 5% | 27 50,7
Beden 53 &5 Lh) &G 20r | 616 54 | 34 62,1
Wirttbgtiohenzollem )|, o 53 54] 55 41 73.9 58 | 3 .6
Lindau )& 0,6 95| 10/ 88 82,6 13,2 | 109 82,6
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Milcherzeugung und ~verwendung im Juni 1950

(Endgiiltiges Ergebnis)

Erzeugung von Kuhmilch
.. Zahl der . A -
Lander " Milchertrag .

Kiihe je Kuh(in kg)h‘lnsgesamt

Trdd 1950 STiok monatl tagiich] % |

Al — 1. 2 A Y S
1 |Bundesgebiet Juni |5 565 209 | 250 8,3 || 1393 219
2 |7 T T Mai r) {5 537 764 249 8,0 | 1 376 614
3 |Schleswig-Holstein | Juni 436 654 418 13;9 | 182 658
2 " n Mai 424 339 425 13,7 || 180 485
5 |Hambueg Juni 8 969 351 1,7 3 149
6 n Mai 8 969 343 11,1 3 076
7 |Niedersachsen Juni 980 881 367 12,2 360 230
8 " " Mai 980 526 361 11,6 353 481
9 | Nordrhein-Westfalen Juni 786 043 369 12,3 289. 716
10 " " Mai 784 140 373 12,0 292 281
11 | Bremen Juni 7 960 362 12,1 2 879
12 " Mai 7 960 346 11,2 2 757
1% | Hessen Juni 427 536 180 6,0 77 127
14 " Mai 427 536 179 5,8 76 486
15 | Wilrttemberg-Baden Juni 370 325 162 54 60 070
16 " " Mai 370 325 160 52 59 182
17 | Bayern Juni |1 676 983 161 544 269 299
18 " Mai |1 675 006 159 5y3 266 426
19 | Rheinland_Pfalz Juni 358 206 161 S5¢4- 57 669
20 " " Mai 352 120 164 593 57 661
21 | Baden Juni 214 962 162 5,4 34 824
22 " Mai r)| 214 962 149 4,8 32 029
2% | Wirttbg.-Hohenzoll{ Juni 277 675 173 5,8+ 48 081
o4 " " Mai 272 871 170 5,5 46 456
25 | Lindau Juni 19 015 395 13,4 7 517
26 n Mai 19 010 331 10,7 6 294

1




wochs Milcherzeugqu“und'Qverwendung im Juni 1950

(Endgliltiges drgebnis)

1 7ahl d T Erzeugdhg von Ziegenmilché
ahl der : e |
Milchziegen i Ziegélchertrég
und Monat insgesamt
Stlck kg 7] Lfd,
2 — 6 1 7 e, |
1173 020 645) 75 0164 1
1 171 066 : 66 76 970 5
10 812 56 ' 604 3
10 782 49 524.- 1
4 741 A5 013 5
4 7471 52 3 555 2
193 765 C 76 12 749 7
193 765 77 14 855 8
146 115 77 11 197 9
2 481 60 149 11
229 982 55 12 670 13
223 982 59 13 555 | 14
11 672 71 7924 | 16
212 234 69 14 744 | 17
212 734 71 15 050 18
148 930 56 8 310 19
151 076 56 8 199 20
60 887 46 2 801 21
58 840 45 2 648 22
50 128 A8 2 423 23
573 45 26 25
26
L - - v

——
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noch: Milcherzeugung und -~verwendung im Juni 1950
(Endgliltiges Ergebnis)
T T T T T T T T Verwendung von Kulmilch(Vollmileh))
””” ——
unnittelbar an
Lénder an Molkereien und | “yerpngucher
Héndler geliefert abgesetzt
Lfd | 1950 t vH t vH
L I 8 9 . io . 11
1 |Bundesgebist Juni 1039 692 | 74,6 | 32 4012 .
2 | " Mai r) 1 011 327 73,5 1 29 161 .
3 !Schleswig-Holstein Juni 162 276 88,8 3 631 2,0
4 " " Mai 159 091 88,2 1 769 1,0
5 [Hamburg Juni 2 797 88,8 17 0,6
6| " Mai 2 623 | 85,3 19 | 0,6
7 |(Niedersachsen Juni 297 389 82,6 . .
8 " " Mai 279 509 79,1 . .
9 |Nordrhein-Westfalen| Juni 229 376 79,2 9 036 3,1
10 " " Mai 227 152 TT,7 9 255 3,2
11 | Bremen Juni 2 047 71,1 . >
12 " Mai 1860 | 67,4 . .
13 | Hessen Juni 59 926 77,7 2 722 3545
12 [ ® Mai 59 668 | 78,0 2 047 | 2,7
15 | Wiirttemberg~Baden Juri 40 929 68, 2 986 1,6
16 " " Mai 39 997 67,6 068 1,6T
17 Bayern Juni 152 044 56,5| 12 354 4,6
18 ' Hai 152 840 57,4 11 680 4,4
19 | Rheinland~Pfalz Juni 29 213 50, 7 2 686 4,6
20 " L Mai 29 339 50,9 2 558 4,4
21 | Baden Juni 21 626 62,1 - -
22 " Mai r) 19 730 61,6 - -
23 | Wirtibg.~flohenzoll Juni 35 860 T4,6 947 2,0
22 " " Mai 34 321 73,9 850 1,8
25 | Lindau Juni 6 209 | 82,6 22 | 0,3
26 | " Mai 5197 | 82,6 15 | 0,3

2) Ohne lNiedersachsen und .iremen,
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Milcherzecgung und ~verwendung im Juni 1950 -

(E-dzliltiges Ergebnis)
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2) Ohne Niedcrscacnsen und Bremen.

b - e — s ¢

| Verwendung der Kuhmileh (Vollmilch) T
- - Yollmilch im eigenen Verarbeitet 1
N Haushalt verbraucht S 1
Verfitterung (Eigenbedarf, Deputat, Hggiﬁzigeies
Al tenteil) 8
- VH 't _V_I‘I + ﬁfd >
12 S 13 4 > 15 _ Ts
93 968 . 128 344 ’ 34 641 1
102 0082/ . 128 oso3 . 31 189 2
8 667 4,T 7 633 4,2 451 3
11 444 6,3 7 798 4,3 383 4
183 | 5,8 149 4,7 3 5
243 | 7,9 168 6,1 3 5
® <« 2 b L] 7
v [ L] [ ] iy 8
18 654 | 6.4 26 668 9,2 5 982 9.
22 928 | 7,8 27 088 9,3 5 858 10
» k] ° . 4‘
. , : . : 12
5359 | 7,0 8 504 11,0 616 0,8 | 1%
5556 | 7,3 8 702 1154 5173 0,6 |12
7 549 (12,6 10 .71 17,4 135 0,2 15
7 735 | 13,1 10 330 17,5 102 0,2 | 16
34 585 | 12,8 48 407 i8,0 21 905 | 8,1 17
35 105 | 13,2 47 754 17,9 19 C47 | 7,1 ;18
8 415 4,6 1% 042 22,6 4 313 ° 7.5 19
& 814 | 15,3 12 792 22,2 4158 1 7,2 | 20
4 806 | 13,8 7 557 21,7 835 | 2,4 | 2%
4 580 | 14,3 6 318 21,6 801 | 215 | 22
4 993 | 10,4 5 879 12,2 367 | 0.8 | 23
4 971 | 10,7 5 993 12,9 324 | C,7 | 21
752 10,0 574 7,1 e 25
632 | 10,0 450 721 . 26
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noch: Milcherzeugung und -verwendung im Juni 1950

(Endgliltiges Ergebnis)

A ——— s st @ S % T e Gt N g ——

Lénd sanl d Erzeugung vonmiﬁﬂﬁilch
inder a er X T
und griBere Kiihe gl%gg?izrag) 1 insgesamt
1£4, Verwaltungsbezirke . J kg )
! tlick monatl,. tédglich t
wl — e e T
1 |Bundesgebiet 5 565 209 250 8,3 |1 393 219
2 |Schleswig-~Holstei 436 654 418 13,9 182 658
3 |Hamburg 8 969 351 11,7 3 149
4 |Niedersachsen 980 881 367 12,2 1 360 230
5 | R,B, Hannover 149 340 361 12,0 | 53 889
6 R.,B, Hildesheim 04 648 306 10,2 . 28 952
7 R,B, Liineburg 149 941 345 11,5 51 679
8 R.B, Stade 149 880 568 12,3 ! 55 132
9 | R.B. Osnabriick 139 954 347 11,6 | 28 568 |-
10 R,B, Aurich 98 022 458 15,3 ! 44 874
11 V.B. Braunschwelig 51 811 323 10,8 | 16 732
12 V.B, Oldenburg 147 285 410 13,7 | 60 404
13 |Hordrhein-Westfalen 786 043 369 12,3 | 289 716
14 R, B, Diisseldorf 140 870 374 12,5 | 52 671
15 R.B. X51ln 79 134 290 9,7 22 959
16 R,B, Aachen 70 199 305 10,2 ! 21 397
17 R.B, Miinster 196 551 443 14,8 86 978
18 R.B. Detmold 167 829 360 12,0 . 60 413
19 R.,B., Arnsberg 131 460 345 11,5 45 298
20 | Bremen 7 960 362 12,1 .2 879
21 | Hesson 427 536 180 6,0 77 127
22 R.B., Darmstadt 126 488 191 6,4 24 159
23 R,B, Kassel 187 2656 196 6,5 36 724
24 R,B, Wiesbaden 113 782 143 4,8 16 244
25 | Wirttemberg-Baden 370 325 162 5,4 60 070
26 L,B, Wiirttemberg 270 069 168 5,6 45 260 T
27 L,B. Baden 100 256 148 4,9 14 810
28 | Bayern 1 676 983 161 5,4 269 299
29 R,B, Oberbayern 394 293 166 5,5 65 597
30 R.B, Niederbayern 265 416 142 4,7 37 742
31 R,B. Oberpfalsg 171 352 135 445 23 191
32 R.B. Oberfranken 155 685 140 4,17 21 783
33 R.B., Mittelfranken 172 422 132 4,4 22 838
34 R,B, Unterfranken 164 618 123 4,1 20 276
135 R,B. Schwaben 352 897 221 7,4 77 875
36 | Rheinland-Pfalz 358 206 161 5,4 57 669
37 R,B. Koblenz 113 319 159 5,3 17 964
38 R.B, Trier 88 783 141 4,7 12 479
39 R,B. Montabaur 44 349 162 5,4 7 192
40 R, B, Rheinhessen 23 614 219 743 "5 130
A1 R.,B, Pfalz 88 141 169 5,6 14 854
42| Baden 214 962 152 5,4 34 824
43| Tirttbg.-Hohenzoll, 277 675 173 5,8 48 081
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Milcherzeugung und —~verwendung im Juni 1950

I et e

(Endgliltiges Erzebnis)

B e T

Efzeugpng von Ziegenmilch

Zahl der Milchertrag
Milchziegen je diege insgesamt
und Monat
__.Stick K § 71 1fd,
S T R S T Nz,
1 173 020 64 75 016 1
10 812 56 604 2
4 741 45 213 3
193 765 76 14 749 4
46 816 75 3 511 5
66 303 73 4 834 6
23 195 76 1 753 7
5 879 97 572 8
6 817 75 511 9
2 435 75 183 10
36 904 81 2 979 11
5 416 75 406 12
146 115 17 11 197 13
13 736 62 847 14
19 173 70 1 343 15
5 137 48 248 16
8 846 87 769 17
53 515 85 4 561 18
45 708 75 3 429 19
2 481 60 149 20
229 982 55 12 670 21
80 193 47 3 783 22
78 183 57 4 481 23
71 606 62 4 406 24
111 672 64 7 130 , 25
55 679 63 3 514 26
55 993 65 3616 | 27
212 934 69 14 744 28
23 515 55 1 294 29
15 679 64 1 001 30
26 869 78 2 084 31
56 633 79 4 447 52
25 911 55 1 425 2
54 057 72 3 901 34
10 270 58 502 35
148 930 56 8 310 56
43 700 58 2 542 37
9 923 36 355 38
18 167 53 966 | 39
15 721 87 1373 40
61 419 50 3 074 41
60 887 46 2 801 42
50 128 48 2 423 43
573 45 26 44

ey e m————— ———



noch: Milcherzeugung und -verwendung im Juni 1950
(Endgiiltiges Ergebnis)
Verwendung der Kuhmilch (Vollmilel)
Lénder ,££"I£j;*j‘““
erwaltungsbezirke Hindler geliefert abgeset t
Lfd} % — t ,.V* e
Nr, S e .8 29 __,{ 1o
1 | Bundesgebiet 1 039 692 74,6 | 32 4011 .
2 {Schleswig~tHolstein 162 276 88,8 3 631 2,0
3 | Hamburg 2 797 88,8 17 0,6
4 |Niedersachsen 297 389 82,6 . R
5 R.B. Hannover 44 424 82,4 . "
6 R.B, Hildesheim 23 862 82,4 . .
7 R.B, Liineburg 42 541 82 3 . .
8 R.B, Stade 42 386 76 9 0 .
Y R.B. Osnabriick 37 988 78,2 . .
10 R,B., Aurich 41 099 91.6 . .
11 V.B, Braunschweig 12 964 TT45 . .
12 V.B. Oldenburg 52 125 86,3 . .
1% | Nordrhein-Westfalen 229 376 79,2 9 036 3,1
14 R,B, Diisseldort 45 221 85,8 1 245 244
15 R.B, Koln 18 229 79,3 137 G,0
16 'R, B, Aachen 16 051 75,0 843 345
17 R,B. Minster 72 536 83,4 1 925 242
18 R,B, Detmold 45 422 75,2 1 866 PN
19 R,B. Arnsberg 31 917 70,5 1 786 3,9 ‘
20 | Bremen 2 047 71,1 . Ce
21 | Hessen 59 926 TT,7 2 722 345
22 R,D, Darmstadt 18 922 78,3 1 051 4,3
23 R.B., Kassel 28 873 78,6 757 2,1
24 R, B, Wiesbaden 12 131 T447 914 5.6
25 | Wiirttemberg-Baden 40 929 68,2 986 1,6
26 L.B. Wirttemberg 32 222 71,2 466 1;0
27 L,B. Baden 3 T07 58,8 520 345
28 | Bavern 152 044 56,5 | 12 354 4,0
29 R.B, Oberbayern 40 535 61,8 1 878 2,9
30 R.,B. Wiederbayern 12 830 34,0 2 577 6,3
31 R,B, Oberpfalz 6 039 26,1 817 3,5
32 R.B. Oberfrarnken 9 539 43,8 1 862 8.5
531  R,B, Mittelfranken 14 293 62,6 138 0,5
32| R.B. Unterfranken 10 972 54,1 | 1207 | 6,0
z R,B. Schwaben 57 836 74,3 3 875 5,0
3z Theinlend~Pfalgz 29 213 50,7 2 686 4,6
37 R.B., Zclleng 9 237 51,3 1132 6,3
38 R,B, Trier 3 565 23,6 363 2,9
39 R.B. Mon“abaur 4 002 55,6 273 3,8
40 R, B, Rheinhessen 3 262 63,0 275 5¢%
41 R,B, Pfalz 9 146 61,6 643 1,3
42| Baden 21 626 62,1 - -
43| Wiirttbg.-flohenzoll, 35 860 74,6 947 2.C
441 Lindau 6 209 82,6 22 0,3

-8 -

1) Ohne Niedersachsen und Bremen
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(Endgiiltiges Ergebnis)

Verwendung der Knhmilch (Vollmilch)

Milcherzeugung und -verwendung im Juni 1950
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noch:

1) Ohna Ysedersachsen ind Bremen,




