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Wachstumsstand und FErnteschitzung von Gemiise-
Ende Juli 1952

Die Witterungsverhiltnisse in der Berichtszeit werden allgemein, besonders aber im
Stiden und Stidwesten des Bundesgebieétes, als unglnstig fiir die weitere Entwicklung
des Gemiises bezeichnet. Uberall wurde {iber Schidden durch die Trockenheit berichtet.
Der Wachstumsstand des Gemlises wurde daher im Durchschnitt des Bundesgebietes
schlechter beurteilt als im Vormonat, lediglich bei Schilgurken und Tomaten wurde
eine geringe Verbesserung des Wachs tumsstandes gemeldet. Allgemein wird der Wachs-
tumsstand des Gemiises, bis auf Spdtblumenkohl, Kopfsalat, Herbstspinat und Einlege-
gurken, noch etwas besser als mittel beurteilt, und zwar in den nordwestlichen Lin-
dern glnstiger als in den siidlichen und siidwestlichen Bundesléndern. Nach den fiir
Steckspeisezwiebeln, Grine Fohnen vnd Dicke Bohnen durchgefiihrten Erntevorschit-
zungen wurden die zu erwartenden Durchschnittisertrige ungilinstiger beurteilt als im
Yorjahr.

Nach der endgiiltigen Ernteermittlung liegt nur der Durchschnittsertrag des Friih-
kohlrabis mit 161 dz je ha iiber dem des Vorjahres, wihrend die iibrigen Friihkohl-
arten sowie Pfliickerbsen, die frithen M8hren und die Winterzwiebeln mehr oder weni-
ger unter dem Vorjahresdurchschnittsertrag liegen. Unter Beriicksichtigung der Er~
gebnisse der Erhebung Uber den voraussichtlichen Gemliseanbau 1952 vom Februar 1952
kann mit einem vermehrten Anbau bei den Friihkohlarten, den griinen Pfliickerbsen und
den frithen Mdhren gerechnet werden, wodurch die geringeren Hektarertrige etwa aus-
geglichen wiirden. Lediglich der Gescmtertreg der Winterzwiebeln, die im Herbst 1951
angebaut und inm Sommer 1952 geerntet werden, hat sich bei einem Durchschnittsertrag
von 132 dz (1951 = 153 dz) und bei einer verkleinerten Anbauflsiche mit rd. 2900 t
gegeniiber 1951 um fast die HElfte verringert. -

Durch die Hitze und Trockenheit wurde auch die Verbreitung der tierischen und
pflanzlichen Schidlinge beglinstigt. Festgestellt wurde ein stirkeres Aufireten von
Kohlherzdrehmiicke, KohlweiBling, Zwiebelfliege und Erbsenwickler sowie ein  gtér-
kerer Befall wvon Kohlhernie und Brennfleckenkrankheit.
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Noten:

Wachstumsstand des Gemiises im Juli 1952
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(Begutachtung nach Noten)

1 =

sehr gut, 2 = gut, 3 = mittel, 4 = gering, 5 = sehr gering

Herbst+ Dauer- [Herbst-| Dauer-
Lfa. L a.n d Jahr | weiss-| weiss- rot- rot-
Nr. 1952 | kohl kohl kohl kohl
i 2 3 4
1 | Schleswig-Holstein Juli | 2,4 2,6 2,7 2,5
2 " " Juni 2,6 . 2,6 .
3 | Hamburg Juli 2,8 2,9 2,9 2,9
4 " Juni 2,9 . L 2,7 .
5 Niedersachsen Juli 2,7 2,7 2,7 2,8
6 L _ Juni 2,6 . 2,6 - .
7 | Nordrhein-Westfalen Juli 2,5 2,6 2,6 2,6
8 ©oon n Juni 2,4 . 2,5 .
9 | Bremen Juli 2,6 2,6 2,8 2,8
10 " Juni 2,7 . 2,8 .
11 Hessen Juli 3,2 3,3 3,2 3,2
12 i Juni 2,5 . 2,6 .
1% | Rheinland-Pfalz Juli 3,4 3,2 3,4 3,3
14 " " Juni 2,9 . 2,8 .
15 Bayern Juli 2,6 2,6 2,7 2,7
16 " , Juni | 2,4 : 2,5 .
17 darunter Lindau Juli 2,0 3,1 2,0 2,5
18 | Baden-Wiirttemberg Juli 3,2 3,1 3,1 3,2
19 wo "o Juni 2,4 . 2,4 ‘o
davon ehem. L&nder:
20 Wirttemberg-Baden guli | 3,3 3,3 3,3 3,3
21 Baden. Juli 2,7 3,0 2,8 3,0
22 .| - Wirttbg.-Hohenz. Juli 2,8 2,8 2,9 2,9
23 | Bundasgebiet. Juli 257 2,7 2,8 2,6
24 " Juni 2,5 . 2,5 .
25 | West-Berlin Juli 2,8 2,9 3,0 3,0
26 " A Juni 2,5 . 2,6 .




Wechstumsstand des CGemiises im Juli 1952
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noch: Wachstumsstand des Gemiises im Juli 1952
\ (Begutachtuhg nach Noten)
Noten: 1 = sehr gut, 2 = gut, 3 = mittel, 4 = gering, 5 = sehr gering
. Rote -
- Herbst-| Spéte o Meer-
Lfd. Jahr . it Riiben - .
NT. Land 1652 spinat | Mohren (Rote Bete)ALettlbh
12 1% 14 )
I
1 Schleswig~Holstein Julif 2,6 2,4 2,2 2,6
2 n " Juni| = . 2,5 2,5 2,8
3 | Hambvrg Juli 3,1 2,7 3,0 2,5
4 i Juni . 2,8 2,8 2.7
5 | Niedersachsen Juli 2,7 2,7 2,5 2,9
6 " Juni . 2,6 2,5 2.6°
7 | Nordrhein-Westfalen | Juli| 2,8 2,7 2,5 2,0
8 " " Juni . 2,6 2:5 2,0
9 | Bremen Juli| 3,0 2,4 2,3 %40
10 " Juni . 2,6 2,8 3.0
11 Hessen Juli 351 3,1 3,0 2,7
12 " Juni . 2,6 2,3 2,0
13 Rheinland-Pfalz Juli 3,6 3,4 3,3 3,3
14 " " Juni o 2,8 2,6 2.9
15 Bayern . Juli 2,7 2,5 2,4 2.0
16 " Juni . 2,3 2,2 2,6
17 darunter Lindau Juli . 2,0 2,0 .
18 Baden-Wiirttemberg Juli 3,4 3,2 2,° 3.0
19 n ' " Juni . 2,5 2,3 2.3
davon ehem., Linder:
20 Wirttemberg-Bacden | Juli| 3,5 3,3 3,0 2.8
21 Baden ) Juli 3,1 2,9 2,8 3.0 |
22 Wilrttbg.--Hohenz., Juli 3,2 2,9 2.7
23 | Bundeggebiet Juli} 3,0 2,8 2,4 2,3
24 i - Jwil . 2,6 2,4 2.
25 | West-Berlin Juli 3,3 2,4 2.4 2,0
26 H " Juni . 2,6 2.5 Z,9
!
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Wachstumsstand des Gemiises im Juli 1952

noch:

(Begutachtung nach Noten)
1 = sehr gut, 2 = gut, 3 = mittel, 4 = gering, 5 = sehr gering

Noten:
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. Erntevorschétzung des Gemiises Juli 1952

Steckspeisezwieseir

n ey "
Brtreg

1) Fir 1952 voraussichtliche Anbmuflédche nach der Eriebung vonm
Februar 1952; fiir 1951 endgliltige Anbaufléche.

o T S
Lfd. - . - Fidche ) vom im
Nr. bana Jjahr | Hekter! genzeoun |
) dz_
ﬁ 4 1 2 3
1 Schleswig~-Holstein 1952 23 51,0 Z AT
2 n " 1951 18 154,9 2 738
3 Hamburg 1952 6 178,6 1072
4 n 1951 9 142,0 i 278
5| Niedersachsen 1952 59 148,0 8 743
6 " 1951 62 - 187.8, 11 757
7 | Nordrhein-Westfalen 1952 31 176,9 5 433
8 " n 1951 34 192,8 6 Z54
9 | Bremen 1952 2 | 155,5 R
10 n 1951| 1 150,0 0]
11 Hessen 1952 13 108,8 AN
12 " 1951 15 95,8 i 437
13 | Rheinland-Pfalz 1952 217 120,2 | 206 142
4 n " 1951 206 178,3 36 813
15 Bayern 1952 83 1334 11 741
16 i 1051 175 191,21 3% 46°
17 | darunter Lindau 1952 0 |.120,0 32
18 Baden-Wirttemberg 1452 84 162,1 13 620
19 " € 1951 86 184.2 15 844
' davon ehem. ILinder:
20 Wirttemberg-Baden 1952 68 163%.3 11 104
21 Baden 1952 9 153,06 1 382
22 Wiirttemberg~Hohenzollern 1952 7 173 .7 T134
23 | Bundesgebiet 1952 523 137,71 72 004
24 i 1951 606 181,7] 110 082
25 | West-Berlin 1952 2 126,0 z2d

>F
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1) Flir 1952 voraussichtliche Ainbaufldche nach der Erhebung vom
Februar 71952; fir 1951 endglitige Anbaufliche.

noch: Erntevorschitzung des Gemilses Juli 1952
Buschbohnen Stangenbohnen (auch Prunk- oder
(einschil.Wachsbohnen) Feuerbohnen einschl.Wachsbohnen)
. 1 Ertrag . i Ertrag Lfd.
Fléche ') vom Hektar @Om ganzen Fléche ') vom Hektar 1im ganzen |Nr.
ha dz ha dz
4 ) 6 [ 8 9
420 91,8 38 556 6 105,0 630 1
361 102,8 37 111 T 130,6 914 2
132 107,5 14 196 42 137,0 5 754 3
103 127,3 1% 112 41 140,6 5 765 4
-~ 1 408 82,5 116 122 85 107,1 9 051 5
A 1 186 ‘87,3 | 103 503 130 116,7 15 118 | 6
468 100,9 47 231 424 118,4 50 185 7
447 112,8 50 406 415 136,8 56 772 8
12 92,6 1111 2 119,0 2%8 9
8 93,0 144 1 17,0 117 10
139 61,7 .8 578 63 1% ,2 4 612 11
144 72,7 10 465 60 72,6 4 356 12
185 55,7 10 272 A5 80,2 3 643 13
190 81,6 15 498 50 105,8 5 313 14
205 72,8 14 964 92 94,% 8 661 15
176 81,7 14 385 88 115,9 10 201 16
2 75,0 182 0 70,0 34 .1 17
289 69,0 19 952 203 90,1 18 292 18
271 91,1 24 678 200 126,1 25 247 19
132 62,1 8 194 159 87,8 1% 959 20
144 75,2 10 826 24 84,7 2 033 21
1% 72,0 932 20 115,5 2 300 22
3 258 83,2 270 982 962 105,1 101 066 2%
2 886 92,5 2A9 902 992 124,8 123 803 24
33 52,0 1 727 0 70,0 30 25
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Efnteyqr§9hétzung des Gemiises Juli 1952

Dicke Bohnen (Sau-Puffbohnen)
‘ 1. Ertrag
Lfd : ' Tatir Fléche ) vom im
Nr. Langd . Hektar ganzen
ha az
i 10 11 ' 12
1 | Schleswig~Holstein 1952 35 109,0 % 815
A " n 1951 40 109,7 4 388
3 | Hamburg 1952 352 146,7 4 694
4 " 1951 31 131,7 4 083
5 { Niedersachsen 1952 | 233 98,3 22 871
6 n 1951 165 109,4 18 035
7 | Nordrhein-Westfalen 1952 979 103,1 100 902
8 oo n 1951 821 131,9 108 288
9 | Bremen 1852 8 105,0 840
10 " 1951 5 127,6 638
11 |Hessen 1952 24 79,7 1 912
12 . n 1951 11 66,6 733
13 | Rheinland-Pfalz 1952 21 77,1 1 629
14 i " 1951 18 113%,8 2 039
15 | Bayern 1952 9 72,6 622
16 " 1951 8 83,7 633
17 {darunter Lindau 1852 0 60,0 1
18 | Baden-Wirttemberg . 1952 4 69,8 279
19 n L ' 1957 3 66,9 © 236
davon ehem. IL&nder: ‘ ‘
20 Wirttbg.-Baden 1952 3 64,3 193
21 Baden 1952 | 1 54,0 54
22 Wirtteg.-Hohenz. 1952 0 95.0 32
23 | Bundesgebiet 1652 1 345 102,3 137 564
24 Y 1081 1 102 126,72 139 093
25 WeSt—BGI‘lil’l 1952 O & L)

1) Fir 1952 veraussichtliche Anbaufldche nach der Erhebung vom
Pebruar 1952; fiir 1951 endgliltige Anbaufliche.
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Endgiiltige Ernteschitzung dos Gemiises

Juli 1952
Frilhweisskohl
. Ertrag i
§£d° Land Jahr FlécheT) vom im
) Hektar ganzen
ha dz
_ 7 2 t b _
1 | Schleswig-Holstein 1952 235 280,0 | 65 800
2 . " " 1951 193 290,9 56 144
%3 | Hamburg 1952 85 326,73 27 736
4 " 1951 82 352,6 28 910
5 Niedersachsen 1952 203 265,9 54 064
6 it 1951 171 273,73 46 760
7 Nordrhein-Westialen 1952 407 285,5 116 197
8 i ; 1951 309 291,7 90 146
9 Bremen 1952 7 359,0 2 513
10 n 1951 6 286,9 1 721
11 Hessen 1952 6% 395,8 24 935
12 u 1951 63 2%5,2 14 817
13 Rheinland-Pfalz 1952 110 189,2 20 895
14 " " 1957 123 2%36,6 29 060
15 { Bayern 1952 147 188,65 27 751
16 " 1951 128 229,0 29 312
17 darunter Lindau 1952 1 180,0 149
18 Baden~Wiirttemberg 1952 111 237,0 26 307
19 " " 1957 10% 258,0 26, 569
davon ehem. L3nder:
20 Wirttemberg-Baden 1952 72 244 ,2 17 584
21 Baden 1952 26 228,6 5 944
22 Wiirttembg.-Hohenz- 1952 13 221,4 2 779
23 | Bundesgebiet 1952 1 368 267,7 | 366 198
24 ! 18851 1178 274,6 323 439
25 West--Berlin’ 1952 7 209,0 1 555

i a) era s et Vel wa

1) Fir 1952 voraussichtliche Anbaufliehe nach der Erhebung vom Februar
1952; fiir 1951 endglltige Anbauflédchen.




Endgilltige Ernteschitzung des Gemiises

Juli 1952

- e sn - ‘
| Frithrotkohl |
E ! Ertrag e
LEd, Land Janr | Fliche ') vomo | im |
" Hektar | ganzen
ha az
17| Schléswig-Holstein 1952 59 271,01 75 689
21 i oo 1951 63 295,6 18 623
31 Hamburg 1952 N 23C,0 Z 911 a
4 " 1951 14 232,0 % 248 =
5! Niedersachsen 1952 105 214,9 22 585
6 " 1951 86 214 ,4 18 399
7| Nordrhein-Westfalen 1952 294 255,0 | 74 975
.8 i " 1951 232 251,4 58 331
9 Bremen- .. 1952 3 .- 34%,73 1 Cz2C
10 u 1951 2 271,0 542
11| Hessen 1952 37 274,61 10 162
12 " 1951 38 227,35 | 8 633
13 Rheinland-Pfalz 1952 38 164,8 6 197
14 " . 1951 28 200,9 DDLU
]5 Bayern_ 1952 106 151,8 15 962
6 i _ 1951 86 161,4 | 13 88z
17! darunter Lindau 1952 1 170,0 90
18| Baden-Wilrttemberg 1952 72 21%3,5| 15 372 |10
19 . " o 1951 62 220,8 13 687
daven ehem. L#nder:
20 Wirttemberg-Baden 1952 42 216,0 9 C70
21 Baden - . 1952 21 216,0 4 535
22 Wirttembg.-Hohenz. 1952 9 190,82 1 767
‘ |
23| Bundesgebiet 1952 731 C227.3 1 166 183 |
24 T 1951 611 230,71 140 937
25| . West-Berlin 1952 2 170,0 275 |
i

——— - - a o dewssaeE RS aha v reTRSErTa T At w o

v mEares wmie e e o

Fiir 1952 voraussichtliche Anbaufliche nach der Erhebung voxr Pebouar

)
9529 f-‘j_l

1951 endgliltige. Anbaufliche,

)

(ST
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noch’ Endgiiltige Ernteschitzung des Gemiises
Juli 1952
Prihwirsingkohl Priihblumenkohl
Ertrag Ertrag
1) vom | im 1) vom im %id”
Fléche /| _Hektar ganzen | Fliche Hektar ganzen :
ha . dz ha Z N |
7 8 9 10 17 ! 12
28 195,0 5 460, 134 154,0 20 636 1
o 25 236,1 5 903 83 156,0 12 948 2
187 295,8 55 322 210 232,4 48 799 3
205 321,4 65 887 211 225,0 47 475 4
65 ~178,9 11 701 223 140,77 31 383 5
50 167,0 - 8 281 2217 141,5 32 106 6
564 209,8 | 118 310 443 166,1 73 573 7
446 194,73 86 668 396 164,3 65 077 8
2 245,5 491 6 14%,0 858 9
1 245,5 246 13 148, 4 1 929 10
71 220,17 15 671 71 196,6 13 956 11
67 188,9 12 654 70 172,2 12 051 12
209 147,4 30 807 48 122,6 5 83%2 13
103 166,0 17 010 49 143,1 7 039 14
142 156,5 22 132 - 160 118,4 18 944 15
97 154,9 15 022 137 142,8 19 561 16
o 1 180,0 137 1 80,0 107 17
80 187, 1 14 970 134 160,7 21 528 18
62 180,73 11 178 124 169,1 20 968 19
49 192,8 9 446 89 160,4 14 280 20
21 198,5 4 168 31 171,6 5 320 21
10 142,73 1 356 14 A37,1 1 928 22
1 348 203,9 | 274 864 1 429 164,8 235 509 23
1 056 211,0 | 222 849 1 310 167,3 219 154 24
11 158,0 i 678 9 142,0 1 271 25

1) Fir 1952 voraussichtliche Anbaufléehe nach der Erhebung vom Februar
1952, fiir 1951 endgliltige Anbaufléche.
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Endgiiltige Ernteschitzung des Gemilses:

Juli 1952
Frithkohlrabi
Ertrag
ﬁid” Land Jahr Fléche1) vom im
° S Hektar ganzen
ha dz
. 13 14 15 |
1 Schleswig-Holstein 1952 13 200,0 2 600
2 ti " 1951 15 177,6 2 486
3 Hamburg 1952 23 215,8 4 963%
4 " 1951 22 " 209,71 4 613
5 Niedersachsen 1952 101 13%6,9 | 13 814
6 . 1951 73 130,4 9 465
7 Nordrhein-Westfalen 1952 354 177,1 | 62 685
8 v " 1951 188 162,3 | 30 514
9 Bremen 1952 9 168,3 1 515
10 " 1951 5 158,7 794
11 Hessen 1952 45 140,21 6 311
12 LU 1951 38 136,4 5.182
13 Rheinland-Pfalz 1952 30 115,3 3 479
14 " " 1951 18 128,5 2 331
15 Bayern 1952 162 147,5 |23 894
16 " 1951 147 163,9 124 087
17 darunter Lindau 1952 1 . 90,0 . 84
18 | Baden-Wirttemberg 1952 76 152,1 |11 559 |
19 n " 1951 62 163,3 |10 125
davon ehem. Linder:
20 Wurttemberg~Baden . 1952 43 138,8 { 5 969
21 | Baden 1952 24 180,4 | 4.329
22 Wirttcubexrg-Hohcons. 1952 9 .146,5 1 261
23 Bundesgebiet 1952 . 813 .160,9 30 820
24 S 1951 568 157,7 |89 598
25 West-Berlin 1952 21 159,0 | 3 331

1) Flir 1952 voraussichtliche Anbaufliche nach der Erhebung vom Februar

1952, fir 1951 endgliltige Anbauflschen.
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noch: Endgililtige Ernteschitzung des Gemiises
Juli 1952
. .. ' Winterzwiebeln
Grine Pflickerbsen . (Anbau Herbst 1951, Ernte
Sommer 1952)
Ertrag _ Ertrag _ Ledl
3 1) vom ; im B 1) vonm im Nt
Fléche _Hektar : ganzen Plache Hektar ganzen
ha ) dz " ha ) dz
16 1 18 19 20 271
— 965 99,7 96 211 6 102,0 612 1
Cb 797 98,8 76 T44 16 108,8 1 741 2
15 92,1 1 382 2 162,1 324 3
14 88,5 1 239 2 154,3 309 4
2 137 84,1 179 802 15 171,4 2 588 5
2 085 90,1 187 908 S0 147,6 1% 268 6
403 18,9 31 800 19 163,3 3 102 I
297 92,9 27 585 89 181,7 {16 169 8
8 80,9 647 0 155,0 0 G
6 7744 464 0 148,0 0 10
186 72,2 13 433 28 1%6,2 3 814 11
164 72,8 11 947 25 122,3 3 058 12
- 98 - 54,0 5 306 99 17,7 11 649 13
93 69,8 6 491 56 150,2 8 414 14
99 98,2 9 697 20 130,4 2 598 15
104 90,0 9 361 39 131,1 5 111 16
7 0 50,0 8 0 80,0 8 17
602 80,1 48 215 33 142,2 4 693 18
519 78,7 40 844 39 165,4 6 451 19
545 82,1 44 764 26 144,3 3 752 20
51 60,9 3 104 5 131,0 655 21
6 60,2 347 2 119,7 286 22
4 513 85,6 386 493 222 132,3 29 380 23
4 079 89,4 364 583 356 153,1 54 521 24
6 =350 297 0 . . 25

1) Fir 1952 voraussichtliche Anbaufliche nach der Erhebung vom Februar
1952, fiir 1951 endgiiltige Anbvaufifchen,
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noch: Endgliltige Ernteschétzung des Gemiises
Juli 1952 '
Frihe lohren
(auch Karotten)
‘ Ertrag
prd. Land Jahr | Fliche') om m
> ) : Hektar ganzen
ha dz

22 23 : 24 L
1 Schleswig-Holstein 1952 112 195,0 | 21 840
2 S NN 1951 - 81" | 188,1 | 15 236
3 | Hamburg 1952 60 210,4 12 626
4 " ‘ 1951 53 231,7 12 280
5 Niedersachsen 1952 289 194,2 56 035
6 nooe , 1951 275 216,4 59 523
7 Nordrhein-Westfalen 1952 317 190,8 | 60 484
8 " " 1951 242 . 192,3 46 545
9 Bremen 1952 11 265, 1 3 181
10 - " 1951 9 210,3 1 893
11 Hessen 1952 76 146,7 11 151
12 " ‘ 1951 65 143,6 | - 9 336
13 Rheinland-Pfalz 1952 159 165,9 26 353
14 . n 1951 89 198,9 17 738
15 Bayern 1952 188 170,5 | 32 129
16 i ‘ 1951 163 197,2 | 32 144
17 darunter Lindau 1952 1 120,0 127
18 Baden-Wiirttemberg 1952 122 157,7 | 19 238
19 " " 1951 108 192,0 | 20 735

davon ehem. ILénder:

20 Wiirttemberg~Baden 1952 75 156,6 11747
21 Baden 1952 34 154,3% 5 247
22 Wirttemberg-Hohenz. 1952 13 176,3 2 244
23 | Bundesgebiet 1952 | 1 334 182,2 | 243 037
24 f - 1951 1 085 198,6 | 215 430

25 West-Berlin 1952 24 176,0 4 247
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1) Plir 1952 voraussichtliche Anbaufliche nach der Erhebung vom Februar

1952; fir 1951 endgliltige Anbaufléchen.
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