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Wachstumgstand und Ernteschitzung des Gemiises
Ende Auvugust 1950

Die Witterungsverhdlinisse waren auch im August fiir die Entwicklung des
Gemiises recht glinstig.Feuchitware Vitterung und ausreichende Nieder-
schlége forderten das Wachstum; vereinzelie Hagelwetter schidigien das
Gemiise im ganzen nur wenig. Der Wachstumsstand des Gemiises im Bundesge-
biet hat sich daher auch gegeniiber dem Vormonat noch leicht verbessert
und ist im Durchschnitt besser als "mittel®, teilweise, wie bei Buscih--
und Stangenbohnen, Gurken und Kirbis sogar "gut®., Um ein geringes aav
~ sich 1ediglich der Wachstumsstand des Spitblumenkohls, des Herbstxoni-
salats, Herbst~ und Winterspinats sowie des Selleries dureh die zu hohe
Feuchtigkeit vor allem in den Anbaugebieten Schiecswig-Holsteins, Nic-

dersachsens und Nordrhein-Westfalens wverschleclhtert.
Brnteschidtzung Inde August
Verin derur A
1950 : 1949 des Hektexr
Gemiiseart ~ ertrages
Ertracg 1950 ggey
1949
je ha dz jinsgesamt tjjec ha dz+;psgesamt 1 in vH
FPrithweiBkohl 278,7 65 419 23%,4 56 100 + 19,4
Prithrotkohl 227,% 27 757 204,1 32 581 + 11,4
[Frihwirsingkohl 202,8 28 814 188,0 28 978 + 7,9
Hrithe Mdhren 186,5 41 121 166,9 34 945 + 11,7
Griine Pfliickerbsen 74,3 21 763 81,3 38.401 - A4
Dicke Bohnen 106,2 19 111 . . .
Tomaten ’ 2%6,9 36 429 214,5 74 275 + 10,4
(Exrntevorschétz, ) '

(927)




Bei den vorstehenden Ergebnissen ilber die Ernteschiitzungen handelt
es sich nur bei den Durchschnittsertrigen (Ertrag in -dz je ha) um
endgliltige Schitzungen, Flir die Berechnung der Gesamtertrédge wurden

vorerst Flichenangaben nach der Erhebung #ber ‘den voraussichtlichen

Anbau oder vorjdhrige Flichenzahlen herangezogen;

Nach den August—Schétzungen gind bei den aufgefiihrten PFrilhgemiige-
arten die hannrtrage in diesem Jahr bis auf Erbsen hther als die
des Vorjahres und allgemein auch hoher als im mehrgwhrlgen Durch-
schnitt. Nach der Erhebung Uber den voraussichtlichen Gemilseanbay
sind .die Anbaufléchen gegeniiber dem Vorjahr vermindert; deshalb
sind die Gesamtertrage,nur wenig groBer oder sogar trotz hoherer
Durchschnittsertridge im ganzen geringer anzunehmen.

‘Dié‘Efntevorschatzung der Tomaten ergab mit 236,9 dz je ha einen
um 10 vH htheren Ertrag als 1949, aber einen Irtrag, der um ge-
ringes unter dem méhrjshrigen Mittel liegt. Die Ursache fir den
'uhgewahnlich niedrigen Durchschnittscrtrag in Niedersachsen

(f40 dz je ha) ist in dem starken Auftreten der Braunfiule der
Tomateu»zu suéhen;

—

Das Auftreten von Pflanzenkrankheiten und Schédlingen hielt sich
in mormalen @Grenzen, Besonders gemeldet wird Befall.mit Kohlhe:r'nle'~
sl Au¢treten von KohlweiBlingraupen und Erdraupen.
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Wachstumsstand des Gemiiscs
im Avgust 1950

,f  WeiSkohl Rotkohl
- Linder ' 1950 : Herbst- Dauer— Herbst— Dauer-
Lfd. - !
T, | : : S - S B!
1 Bundesgebiet i August , 2,5 . 2;5 2,6 . 2]5
e T W P Juli C2,7 2,6 2,7 ., 2,7
| ] - ! ) b
3 g Schleswig~Holatein | August 2,5 % 2,4 2,7 % 2,5
4 ¢ » | Juli 2,8 12,6 | 2,7 1 2.7
1 - ! H o
2 | Hamburg ‘August 2,7 ;2,6 : 2,8 . 2,8
‘ i Juli 2,6 | 2,6 , 2,7 j 2,7
7 | Niedersachsen : August 2,5 § 2,5 { 2,6 i 2,6
8 | " : Juli 2,5 j 2,5...0 2,6 ! 2,6
| ; ' ' ) b
‘9 | Nordrhein-Westfalen August 2,3 ; 2,5 1 2,4 i 2,4
110 " v | Juld 2,4 12,4 , 2,4 | 2,4
111 Bremen - 'lAugust 2,7 2,6 i 2,7 2,6
112 " Juli 2,7 | 2,7 2,7 2,6
413 Hessen Avgust 2,4 2,5 2,6 2,6
114 " : o lJuli 2,6 | 2,6 2,7 2,8
15 Wilrttemberg-Baden | August 2.5 2,6 2,6 2,7
16 " o | Juld 2,3 | 2,8 2,9 2,8
17 | Bayern : Avgust 2,8 2;9 2,9 3,0
18 n | Juli 3,1 3, 2 3,1 3,2
19 | Rheinland-Pfalz "~ laugust 2,4 | 2;4 2,6 | 2,5
20 " K - Juli 2,4 | 2,5 2,6 1.2,6
121 Baden August 2,5 2,5 2,7 2,8
22 " : | Juli 3,8 | 3,1 2,8 2,9
23 Wirttembg,~Hohenzollern| Avgust 2,8 2,7 2,8 3,1
25 Kreis Lindau Augast . . . .
26 " " ) Ju.].i 0 ° . .

Noten: 1 = sehr gut, 2 = gut, 3 ='mitte1, 4 = gering, 5 = sehr gering
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noch: - Wachstumgsstand des Gemiises

im August 1950
- Wirsingkohl _
T : . Rosen~
_ L&i&nder 1950  Herbst-~ Dauwer~  Grinkohl = oo
Lfd,
:Nr. 5 6 7 8
1 Bundesgebiet . August . 2,4 2,4 2,4 2,4
2 m CJuli 2,5 2,6 . 2,6
i3 Schleswig~Holstein - August | 2,3 2,5 " 2,4 2,7
L4 " " | Juli | 2,7 2,6 . 2,9
| 5 | Hemburg . August | 2,9 2,9 2,5 2,73
; 6 | " | Juli 2,9 2,5 . 2,4
| . Niedersachsen . August | 2,5 . 2,5 2,3 2,5
8 " | Juli 2,6 ; 2,6 . 2,6
| 9  Nordrhein-Westfalen | August | 2,3 | 2,2 2,4 123
110 " O | Juli 2,4 2,4 . 2,4
11 | Bremen Avgust | 2,5 2,8 2,4 " 2,4
t12 " Juli 2,6 2,7 . 2,4
. ! . .
13 ; Hessen Avgust | 2,4 i 2,4 2,3 2,3
14 " Juli 2,6 | 2,6 . 2.5
| , .
15 Wirttemberg~Baden Avgust | 2,5 | 2,6 2,2 2,3
16 L " Juli 2,6 2,8 Lo, 2,7
17 Bayern August | 2,6 2,7 L2 2,7
18 L Juli 2,7 3,0 . 2,9
19 Rheinland~Pfalz August | 2,3 2,4 2,1 2,2
20 " L Juli 2,4 2,4 - 2,5 |
21 Baden Auvgust | 2,4 2,6 2,5 3,0
22 n Juli 2,7 3.4 . 3.0
23 Wirttemberg~Hohenzoll., |August | 2,7 2,6 2,3 2,3 :
24 n f Juli 2,7 %, . 2,7
- I
25 Kreis Lindau August . . ‘
26 " T Juli . ) . :
Noten: T = sehr gut, 2 = gut, 3 = mitlel, 4= gering, 5 = Sehw gering
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noch: Wachstumsstand des Gemiises
im August 1950
! |
. ! Rote ‘Meer—  Sechwarz~. . LI
; Lénder 1950 .| Rilben . rettich wurzeln oTicH
‘LEd. | |
Nr, ‘ 16 17 18 19 Z
" 1, Bundesgebiet ‘August | 203 L2,4 2,4 2,6
2 w Juld 2,5 2,8 . 2.8 |
5. Schleswig-Holstein ‘August | 2,4 | 2,8 2:7 . 2,3 |
e " =v iJuli | 2,4 3,0 . 2)5 |
: ! 5
.5 Hamburg August 2,5 . 2,0 3,2 2,4
PG " Juli | 2,5 2,1 . 2,5 |
7| Niedersachsen August | 2,3 2,4 2,6 | 2,3 T
8 ; | Juli 2,4 2,4 .1o2,4
9 Nordrhein-Westfalen Avgust 2,1 2,0 2,3 | 2,3
10 " " Juli 2,1 2,0 . 2,1
] ’ ’ | '
11 Bremen August 2,2 1,7 | 2,0 2,9
12 x Juli 2,4 1,7 . 2,8
_ ) . :
113 Hessen August 2,1 2,4 2,6 2,1 .
14 o Juli 2,2 2,1 . 2,5 i
15 Wirttemberg-Baden August 2,0 1,9 2,3 2,5
16 " " Juli 2,2 2,0 . 2.8
17 Bayern August 2,3 2,5 2,6 2,7
|18 " Juli 2,4 3,1 , 2,9
{ . .
119 Rheinland-Pfalz August 2,1 2,4 2,2 2.4 _
| 20 n u Juli 2,2 2,5 . 2?1 ,
é 21 Baden Auvgust 2,2 2,4 2,3 2,5
| 22 _ Juli 2,5 2,5 ; 2,3
2% Wirttembg.~Hohenzollern| August 2,1 2,4 ! 2,9 2,7
24 " " Juli 2,3 . ) 3,1
25 7 Kreis Lindau August . . . >
26 " W Juli » » L ] L4
Noten: 1 = 'sehr gut, 2 = gut, 3 = mittel, 4 gerirg, = gehr gering
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noch: Wachstumsstand des @emiises
im August 1950
5 Gurken
. A Stangen- , . To~
. Lander 1950 bohnen ZEinlege- Schél—fKurbls - maten
LEd., f
Nr, 27 28 29 30 37
. ’ ° ] 1
1 'Bundesgebiet August 2,0 2,1 12,0 |21 2,53
2 ! f Juli 2,2 2,3 | 2,4 2,2 2,2
! . ' : ! .
3 | Schleswig-Holstein August 2,5 2:6 : 2,6 ;2,3 12,8
4 " " Juli 2,5 2,7 12,7 |25 2,5
5 ' Hamburg . Avgust 2,2 2,2 L 2,8 2,1 §2,8
6 n Juli 2,3 2,5 12,8 2,1 2,7
7 | Niedersachsen  August . 22 2,3 12,3 |2,4 2,8
8 | " L Juli 2,4 2,6 12,6 12,4 |25
9 | Nordrhein-Westfalen: August. 1,8 2,0 2,1 11,9 12,1
10 | " u LJuli 2,1 2,1 2,2 |21 2,0
11 | Bremen pugust| 2,4 | 2;2 l2,2 l2,1 l2;5 |
12 " - Juli 2,5 . 2,2 2,7 |2, 2,3
13 | Hessen August{ 2,0 ! 2,0 (1,8 |2,0 |2,3
14 . " _ Juli 2,2 | 2,1 12,0 |2,0 12,3
15 | Wirttembg.~Baden August| 2,1 | 1,9 |1,9 [1,9 2,2
16 v " Juli 2,2 2,2 12,3 |2, 2,3
17. | Bayern August 2,2 1,7 1,9 2,0 2;0 |
18, " Juli | 2,4 2,0 12,4 12,5 2,3
19 Rheinland-Pfalz August 2,0 2,0 2,0 2,0 2;1
20 "o " Juli 2,2 1 2,2 2,1 [2,1 1,9 ~
21 | Baden August | 2;2 22 12,0 |2,0 |1,9 .
22 . Juli 2,2 2,5 2,4 |2,7 |1,6 !
23 Wilrttembg.~Hohenzelll. August 2,0 1,8 1,7 1,8 2,
24 " 0 Juli 2,4 2,4 12,4 .12,3 12,3
25 Kreis Lindau Auvgust ’ . o . .
2 6 " " . guli i . s . . .
|
L | !
Noten: 1 = sehr gut, 2.= gut, 3 = mittel, 4 = gering, 5 = sehr gering




"Erntevorschitzung von Téma%gg
im Augusd 1950

¢ | 1 Tomeaten
{ T3ndey und C ‘ artran
i grofere —
| . vom - in
] - Verwaltungsgbezirke | Pléche Koktar  ganzen |
y Lfd., " " ha dg L EA .
;Nr. _ 1 ~=2 5T
; IS |
i 1 1Bundesgebiét - i 1538 - 2%6,9 71)364 292 |
2 |~ dag, endgiﬁﬁnte 1949 1 598 214,5 =342 750
2
3 Schleswig~Holstein 3% -158,1 | </ 5 217 |
4 dag.endg,.Brmte 1949 72 - 118,9 % 8 506!
5 | Hamburg 178 186,4 | 3% 173§
6 deg.endg.Bxnte 1949 184 179,8 ; 32 544 1
: |
7 Niedersashsen 159 139,7 22 2?13
8 dag.endg.lrnte 1949 200 - 178,5 | 35 €12
L9 Nordrhein-Westfalen 469 289,6 i 135 3551
10 dag.endg.frnte 1949 . 376 276,9 ¢ 104 108
|
11 Bremen 3 170,0 . 510 ¢
12 dag.endg.Ernte 1949 P 3 186,0 . 540i
13 | Hessen | 13 215.2 | 28 014!
14 dag.endg.Ernte 1949 155 16,7 2% 255z
15 | Wirttemberz-Baden 152 285,5 | 4% 389 |
16 dag.endg.Ermte 1949 177 240,9 | 12 536
17 | Bayorn - 187 199,35 12) 37 269 |
18 dag.endg.Brnte 1949 202 167.8 2% 204
19 | Rheinland-Pfalz 145 204,7 z 50C
20 dag.endg . Brnte 1949 157 218,3 I 34 162
21 | Baden 65 360,7- 23 444
22 dag.endg.Brnte 1949 60 1 36%,8 b2 863
23 Wirttembg.~Hohenzollexrn - 14 193,0 i z 725 |
24 dag.endg.Ernte 1949 14 248,4 | 207
. }
25 Kreis Lindau . 2 e !
26 dag.endg.Ernte 1949 1 25C,0- | ALG

T Bundesgeblet ohne Llndau. T
2) Brtrag mit vorau951cht11cher Pléche 1950 errechnet

-9 -




Ernteschétzung von Frihgemise

im’ August 1950

dag.endg.Ernte 1949

Frﬁhweiskohl
Lénde; und Ertrag
groBeore . 'vom inm
\ Verwaltungsbezirke FlHche Hektar ganzen
Lfd, ha dz az
Nr, 1 2 ‘3
1] Bundesgebiet 2 347 278,7 654 194
2 dag.endg.Ernte 1949 2 404 233,4 561 000
3! Schleswig-Holstein 469 327,72 | 2)453 504
4 dag.endg.Ernte 1949 - 382 300, 2 114 772
5|  Hamburg = 95 354,0 33 628
6 dag.endg.Ernte 1949 o7 347,7 33 727
7 Niedersachsen 393 251,5 98 819
8 dag.endg.Ernte 1949 471 241,4 113 607
9 Nordrhein-~Westfalen 832 286,9 2%8 690
10 dag.endg.Ernte 1949 778 251,2 195 4£5
11 Brenen 29 282,8 8 z01
12 dag.endg.Brnte 1949 12 | 279,9 3 359
' 13| Hessen ' 102 | 248;6 28 365
14 dag.endg.Brnte 1949 169 ~i 154,9 26 179
15| Wirttemberg-Baden 83 | 286,7 3 798
16 dag.endg.Ernte 1949 123 140,4 17 273
17!  Bayern 205 197:0 | 340 385
i 18 dag.endg.Ernte 1949 198 i 158,3 31 334
' 19|  Rheinland-Pfalz 95 | 216,7 20 662
20 dag,endg,Ernte 1949 ; 125 ; 147,8 18 444
] ; :
| 21 | Baden 1 32 281;6 | 9 C'
;22 dag.endg.Ernte 1949 35 156,53 ! 4 719
}23 | Wirttembg,-Hohenzollern 12 185,0 | 2 140
; 24 ' dag.endg.Ernte 1949 13 - 50,0 i 1 950
25 | Kreis Lindau 0 c .
| 26 | 1 150,C 171
| | .
!

1)
durch

Ertragszahlen 1949 gind auf dz, auf- bzw. abgeruadet,

—,10'.'

chem Anbzu 1950 errechnet,~

!

;
i
i
|
!
!
i

Endgultige Fliche 1949,2 7Y Voraussiohtliche? Aubau 1950, 27 r3ge
ultiplikation mi% voraussichtli
4) Summe der Lénderflichen.,




| noch: Frnteschitzung von Frilhgemnlise
im August 1950

Frihrotkohl Frihwirsingkohl

i . Ertrag ) ; i o Ertrag - é
: : von : im ! | vom im " T

| Fléche Hektar | ganzen | Fléche Hektar ganzen Lfd,

B S e B " o o s s et R
1 ! ' T ' . :
L1221 . 207;3 277 5710 1 421 202,8 | 238 143 1
b 1.596 ,  204,1 325 812% 1 541 188,0 289 776 2 !
i 157+ 259;6 {3) 40 757 52 228,1 |3 11861 | 3 |

~ 227 ¢ . 260,4 59 030! 43 196, 4 8478 | 4
_o | X ’ i !

| 24 | . 226;5 5 436! 203 3113 63 200 | 5
: 24 . 224,9 5 398 210 323,5 67 935 6
]

. 192 20376 39 082 79 179,2 14 226 7

. 273 2156,6 59 068 158 179, 8 28 326 8 |
: { ’ ) ’ -

! 528 247,2 130 531 645 194,8 125 660 9 |
% 679 219,5 149,070 675 191,8 129 453 | 10
| 1 ;

: 3 357, T 1 013 2 192,0 384 11
1 9 269,6 2 426 4 236,0 944 | 12
§ 66 227,73 15. 002 102 177,73 18 083 1% |
: 79 162,3 12 818 98 14,4 11 216 12 |
5% 2231 11 825 60 | 190,2 11 412 15
| 85 | 11,4 7'018 58 113,6 6 586 16
426 | 1s8;7 P)1ogge 164 | 14931 {3 24452 | a7
155 126,3 19 581 173 125,3 21 677 18
37 1769 6 483 88 1715 " 15 070 19
49 142,2 6 992 92 131, 4 12 065 20
27 2319 6. 261 18 158,6 2 855 21
27 110,0 2 979 19 | 78,6 1 524 22
| 7 159,0 1185 7 | 128,0 940 23
1 10 130,0 1 292 | 10 140,0 1 410 24
; 1 . . 1 . . 25
! 1 130,0 140 1 140,0 162 26
! : .
{ |

Anmerkung: Sieche Seite 10.
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noch: Ernteschitzung. von Frﬁhgemﬁsg\
im August 1950 '
| Frilhe Métren (Karotten)
Lénder und Ertl’aa
groBere —om =
N Verwaltungsbezirke Fldche 2 Hektar - ganzen
1.4, ha i dz | dz -]
NT, 7 10 11 12
1 Bundesgebiet . 2 205 186, 411 206
2 dag.endg.Ernte 1949 2 094 166,9 349 448
%5 1 Schleswig~Holstein 1770 207;9 3) 35 343
4 , dag.endg.Ernte 1949 221 204 ,1 45 1635
5 | Hamburg - 67 218,9 14 666
6 f dag.endg.BErnte 1949 65 221 ,4 14 39N
7 | Niedersachsen 610 170,9 104 354
8 dag.endg.Ernte 1949 608 178, 2 108 445 |
9 Nordrhein-Westfalen 539 194.5 105 052
10 dag.endg.Brnte 1949 392 . 192,9 75 619
1 Bremen 17 1849 3 143
12 dag¢endg,Ernte 1949 17 196,0 3 332
13 Hegsen 124 211,4 26 219
14 dog.endg.Brnte 1949 126 120,2 15 147
15 Wirttembérg~Baden 92 181,% 16 677
16 dag.endg.Ernte 1949 106 129,5 13 729
7 | Bayern 276 156,9  |3) 43 304
18 dag,endg.Brante 1949 232 144,5 33 521
19 Bheinland-Pfalz - 247 204,17 50 592
20 dag.endg.Ernte 1949 265 128,5 34 106
21 | Baden 46 197;1 9 067
22 deg.endg.BErnte 1949 45 75,9 3 328
2% Wirtiembg.~Hohenzollern 16 173,0 2 789
24 dag.endg.Ernte 1949 16 10,0 2 467
25 Kreig Lindau : A " .
26 deg.endg.Ernte 1949 1 150.0 127
Anmerkung: Siehe Seite 10. o R
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" noch: ' Ernteschitzung von Frihgemiise
im August 1950

————

 Grilde Pfliickerbsen

Dicke Bchmnen

~ Brirag Frtreg T
| vom im ™y 5 _ vom im } .
Fléche - poptar . ganzen Flhche Hektar gannen ppeg
ha , az dz ha dz dz ‘Nr.
13— A4 15 16 R AN ) e
-2 928 743 217 632 4)1 800 | 106,2 191°1:0 | 1
10 871 81,3 884 014 2 240 . . 2
i . © . ) L ' ; 1 : |
531 0 127 3 sseos 1) 167 | 1236 | 20 e |5
1500 | 69,2 ' 103 786 167 137,2 | 22 Bas 2
20 | e1;7 1 17542 35 105,7 | 3701 | 5
28 92,4 | 2587 . 38 103,1 | 3918 | 6
1195 75,6 . 90 373 2) 340 96,2 s 2 &gz |7
6516 - 95,6 609 872 . . 825 93,3 | 76 965 8
547 :  80;9 44 261 121 142 10958 1125 413 9
8% 7 69,5 59 396, .1 089 9,5 .99 514 |10
1M1 609 6701 1) 7 8433 | 590 11
12, 79,6 955 | . T 9418 | 654 | 12
189 547 10 344 | 2 24 23,7 1 a7 |13
274 54,0 14786 | 26 3506 952 | 14
169 75,1 12 690 (DAY 69,7 1t 115 5
380 63,9 56 2411 . 16 5%, 4 554 | ib
82 77;8 (3) 67380 |1 a3 77.2 3289 | 17 |
296 53,7 15 890 | 4% 55,2 2 374 18
97 66;% 6 406 | 1) o8 99, 4 2 791 |19
403 37,3 15 009 | 28 : 20
40 76,4 3054 | 1) 4 65, 1 51 | o1
46 26,2 1.219 | . 14 1,8 1 |22
47 66,0 3 096 0 . ; 23
61 70,0 2 264 0 . ? 21
0 .. " 0 - . . 25
0 - 70,0 9. . . . 05 |
N . . ;

Liiersung: sidhe Yeite 10,
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Begutachtung des Spargelkrautes

im August

1950

| Anbau;; Wachse ' Parbe des Spargellrav- g%ig%:gﬁ%ﬁ
) i fléchg;frgudig - tes . d.a.d,
L Danader | R O eeln dwikel- hell-l gelb- °HRESUCR
~ ; Spargél{krautes i grin { lich hochge-
, - : i : i iwachsenen
Lfd,: ha Note in vH ;| Stengel _
Nr, | 1 e 3 4 5 1} T
| i B 1, [ )
1 iBundesgebiet © . | 21 882 2,2 | 72 26 . 2 . 6,5
2 | dag.August 1949. . i . B A SN i .
| | | | e !
3 | Schleswig~Holstein 1) 83! 2,5 75 25 | - ! 5,7 E
4 | deg.August 1949 73 2,6 75 18 : 7 | 10,0
i 5 | Hamburg 1) 4l 200 100 = o= 44
6 | dag.August 1949 | 1 2,6 73 1 21 1 - 1 4,8
7 | Niedersachsen 2) 533: 2,3 61 37 2 3 5,7
8 dag.August 1949 587| 2,6 69 30° 1 5,7
9 Nordrhein-Westf. ) 96| 2,0 77 2% 1 = : 6,0
10 dag.August 1949 88; 2,3 69 31 -~ 5,0
11 | Bremen 1 ol 2,0 50 50 - 5,0
12 dag.August 1949 ol 2,5 100 - - 6,0
! ‘ ) .
13 | Hessen 2) 500 2,2 74 23 3 6,7
14 | dag.August 1949 654 2,5 62 29 9 7,2
15 | Wirttbeg.-Baden 1) o74| 1,8 86 14 - 3,0
16 dag.August 1949 279 2,2 T4 18 8 .6?9
17 | Bayern oY) sl 2,6 61 56 3 56 _
18 dag.August 1949 - 120) 2,9 . . . 6,6
19 | Rheinland-Pfalz | 2) 125/ 2,2 79 16 5 6,7
20 dag.August 1949 . ) _ . ) . . .
21 | Baden 2) - 9| 1,8 | 100 - - 9,6
22 dag.August 1949 . . . . . .
24 dag.AuguS't 1949 ° » . . . .
25 Kreis Lindau . . . . . .
26 dag.August 1949 . . . . . .

1) Endgliltige TFliche 1949.-
der Lidnderflichen,

2) Voraussichtliche Fliche 19
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