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Dexr Wachstumsstand des Gemiises Ende Mai 1949
Vorschitzung der Spargelernte 1949

Der Maj begann mit einer Periode sonnigen und tfookeneh.Wetters.
In der zweiten Woche jedoch setzte sich dann kithlere und niedexr=-
schlagsreichere Witterung durch, und um die Monatemitte traten
vielfach Nachtfriste auf, Die Zahl der Niederschlagstage lag iiber
dem Mittel, Im ellgemeinen hemmten die niedrigen Temperaturen und
die sterken Niederschlidge, die zum Teil als Platzregen, Hegel oder
sogar Schnee fielen, die Entwicklung des Friipgemilses, In manchen
Gebieten haben die empfindlichen Arten, wie Bohnen, Tomaten, Gur~
ken und Erdbeeren, darunter gelitten, Im allgemeinen sind die Schi-
den aber nicht so gross wie befiirchtet. Die Wachstumsstendsnoten
heben sich flir das Vereinigte Wirtschaftsgebiet gegeniiber dem Vor-
monat bei Frithwirsingkohl und Frithblumenkohl etwas verschlechtert,
bei Kopfsalat und PFrilhjahrsspinat etwas verbessert, bei den anderen
Gemiigearten sind sie gleich geblieben, Past ohne. Ausnahne stehen
alle Gemiisearten in allen Lindern Ende Mai besser sls mittel, nur
die stark kdlteempfindlichen Pflanzen, wie zum Beispiel Bohnen,
haben einen schlechteren Stand. Von Schiddlingen sind besonders
Engerlinge und Erdflohe aufgetreten. Die Withlméuse richten grofere
Scﬁéden an,

Die Vorschidtzung der Spargelernte ergab mit 21 dz je ha im Verei-
nigten Wirtschaftsgebiet einen Méssigen Ertrag, der um etwa ein
Drittel hinter dem langjéhrigen Durchschnitt lag. Die Ernte hat
durch das warme Wetter Ende April in diesem Jahr frithzeitig begon-
nen, das Wachstum hat aber infolge der Kdlte im Mai stark nachge-
lessen, Die kleinen Mengen kamen bis zum Ende der Stechperiode zu
hohen Preisen auf den Markt und fanden nur schleppend Absatz,
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noch: Wachstumsstand des Gemiises im Mai 1949
Noten: 1 = sehr gut, 2 = gut, 3 = mittel, 4 = gering, 5 = sehr gering
Lfdl Lénder 'Kbpfsalat' Feldsalat !Frﬁhjahrs-imahren, Meer-
Nr. und groBere (Friih- und | (Rapiinzch,) epinat | Erithe retticH
Verwaltungsbezirke| Sommersalat) ‘ (Karotten)
6 7 8 9 10
1 | Schleswig-Holstein 2,6 1,6 2,4 2,6 2,9
2 | Tagegen April 1949 2,3 2,1 2,6 2,5 .
3 | Hamburg 2,3 2,9 2,1 2,4 2,8
4 | dagegen April 1949 2:5 2:9 2:7 2z6 ' .
5 | VeB: Braunschweig 2,3 2,8 2,3 2,5 2,5
6 | R,B, Hannover 2,4 2,2 2,3 2,7 2,5
7 | R.B, Hildesheim 2,1 2,3 2,1 2,9 2,4
8 R'.B. Lﬁneburg 2'4 2’3 2,4- 2’5 3,0
9 | R.,B. Stade 2,2 2,7 2,5 2,7 3,1
10 | R,B, Osnabriick 2,2 2,1 2,3 2,6 3,0
112 | VB, Oldenburg 2,3 - 2,4 2,5 -
13 | Niedersachsen 2,2 2,4 2,3 2,6 2,8
14 | dagegen April 1949 2,4 2,7 2,4 2,5 .
15 | R.B, Disseldorf 2,1 2,7 2,2 2,3 2,0
16 | R.B, K61ln 2,3 3,0 2,5 2,8 -
17 | R.B. Aachen 2,3 2,8 2,6 2,5 -
18 | R,B, Miinster 2,2 2,7 2,5 2,4 -
19 | R.B, Detmold 2,4 ! 2,5 2,2 2,8 -
20 | R.B., Arnsberg 2,3 2,7 2,5 2,5 | =
21 | Nordrhein-Westfalen 2,2 2,8 2,4 2,5 2,0
22 | dagegen April 1049 2,3 2,4 24 2,6 .
23 {. Bremen 2,2 2,0 3,1 2,8 2,0
24 | Wagegen April 1949 2,3 2,0 2,3 2,4 .
25 R'B. KaSl'Jel 295 2,5 N 2’2 2,8 2’3
26 | R,B, Wiesbaden 2,1 2,8 2,2 2,7 2y4 -
‘»%7 R.B, Daimstadt 2,4 2,8 2,5 2,7 2,7
1é8 | Hessen 2,3 2,7 2,3 2,7 2,5
29 | dagegen April1949 2,5 2,6 2,6 2,9 .
30 | L.B, Wirttcmberg "§ 2,3 2,6 2,4 2,7 2,7
31 | L.B., Baden 2,4 1,6 2,0 2,9 2,2
32 | Wiirttemberg-Baden 2,3 2,1 2,2 2,8 2,5
33 | dagegen April 1949 2,5 2,7 2,6 2,8 . -
34 | R.B. Oberbayern 2,4 1,8 2,3 2,7 2,0
35 1 R.B. Niederbayern 2,2 2,6 2,4 2,7 2,5
36 | R,B, Oberpfalz 2,2 2,6 2,3 2,7 - 2,5
37 | ReB. Oberfranken 2,1 1,8 1,9 2,6 2,4
38 | R,B, Mittelfranken 2,7 - 2,8 2,4 2,9 2,9
39 | R.B. Unteriranken 2,4 2,4 2,3 2,8 2,3
40 | ReB. Schwaben 2,6 2,5 2,3 2,7 2,5
41 | Bayern 2,4 2,3 2,3 2,7 2,7
42 | dagegen April 1949 2,5 2,3 2,5 2,8 .
43 | Vereinigtes~ . ,
Wirtschaftsgebiet 2,3 2,5 2,3 2,6 2,7
44 | dagegen April 1949 2,4 2,5 2,5 2,6 .




Wachstumsstand des Gemiises im Mai 1949 -

Noten: 1 = seh» gut; 2 = gut, 3 =?mitte1,.4 = geringf 5-= sehr gering
| 1fa inder FriihweiB~ |Trihrot- FrﬁhwirSLng{ Fruhn' Kohlrabi
Nr.. RS kohl kohl kohl-. - blunen-| (Frih ~
: _und grovers : - kehl: kcplrabl,
Verwaltungsbezirke- RSN 4 AR —
1f* Schleswig-Holstein 2,6 2,6 2,5 . 2,8 2,7
2 |dagegen April 1949 2,2 2,2 ... 252 C1 2,5 L 2,7
3 |Hamburg 2,3 2,4 2,4 - 2,4 2,4
4 |Jagegen April 1949 2,6 2,5 2,9 L2ye | o205
5 |V,B. Braunschweig 2,6 2,6 2,5 ;{?99 ) 2,4
6 " RaBa Hal'JIJ.OVGI' - 2,5 2,4- 2;6 ° ‘_.2:97 2’3
7 "|R.B. !Hildeshein 2,7 2,6 . 2,6 2,7 2,4 |
8 |R.B, Liineburg 2,5 2,5 2,5 T 2,8 . 254 {
9 RQBO Stade . 2,6 2, 6. 2'6,,,. 2’7 ’ '294 i
10 |R.B. Osnabriick 2,5 2,5 . 2,5 2,6 2,4 :
11  |R.B. Aurich . 2,5 2,4 - 2,3 2;5 2,1 ~
12 V.B. Oldenburg 2,5 246 2,5 2,7 2,6 ;
13 [Niedersachsen 2,6 2,5 2,5 2,7 | 2,4 1
114" |dagegen April 1949 2,5 2,6 2,6 2y5. 2,5 P
15 |R.B. Disseldorf 2,4 2,4 2,6 2,6 2,3 i
17 |R.B. Aachen 2,7 2,4 2,5 2,7 2.4 i
18 {R.B. Miinster 2,3 2,3 - 2,6 v h.2,6. 1 2.3 .
19 {R.B." Detmold 2,5 2,5 2,4 2y 6° 2,4
20 |R.B, Arnsberg 2,7 2,7 . 2,8 2,8 2,5
21 * |Nordrhein-Westfalen 2,5 2,5 2,6 2,7 4 2,4
| |22 |dagegen April 1949 2,4 2,5 2,4 2,4 “{ 2.4
23 |Bremen 2,5 2,7 2,7 2,5, 2,4 |
24 |dagegen April 2949 2,8 2,8 2,6 2,9 ' 28 i
25 |R.B, Kassel 2,5 2,6 2,6 _ 2.6 . 2,4
26 |R.B, Wiesbaden 2,5 2,4 2,6 2,9, 2,6 :
27 |R.B, Darmstadt 2,5 2,7 2,5 2,9 2,5 :
28 |Hessen 2,5 2,6 2,6 205 2,5
119 |dagegen April 1949 2,7 2,7 2,5 247" 2,47 !
| {30. |L.B. Wiirttemberg 2,5 - 2,5 2,5 . 246 2,5
31 L.B. Baden 2;6 - 2,7 2s5 2,7 255
32 |Wirttemberg-Baden 2,5 2,6 2,5 2:5 2,5
33 {dggegen April 1949 2,6 2,6 2,5 . 2,6 . 2,5
34 . |R.B. Oberbayern 2,5 2,6 2,4 2,7 1 2,6
35 |R.B. Niederbayern 2,4 2,4 2,4 2,5 .1 2,3
36 !R.B, Oberpfalz 2,8 2,9 2,7 2.6 | 2,8
37 +|R:B. Oberfranken 2,4 2,3 2,6 2,6 | 2;2
38 R.B. Mittelfranken 2,9 3,0 3,0 3,2 | 3,0
39 {R.B. Unterfranken 2,5 2,6 2,6 2,6 . 2,6
40 |{R.B, Schwaben 2,7 2,8 2,7 2,9 1 2,7
41 |Bayern 2,6 2,7 2,6 2,6 | 2,6 |
42 |Jagegen April 1949 2,6 2,8 2,6 2,7 1 2,5
43 |Vereinigtes~ | |
Wiirtcchaf tsgebiet 2,5 2,5 2,6 2,7 2:5
{44 |Yagegen kpril 1949 | 2,5 | 2,5 2,5 2,5 | 2,5
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Wachstumsstand des Gemises im Mai 1949

nochs

sehr gut, 2 = gut, 3 = mittel, 4 = éering, 5 = sehr gering

1

Noten:
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