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Schaubild 1

Anteil des deutschen nominalen Bruttoinlandsprodukts
am europdischen Bruttoinlandsprodukt 2014!

Deutschland
2903,2 Mrd. Euro
\ 29 %

Eurozoné
10101 =
Mrd. Euro (-

Deutschland
2903,2 Mrd. Euro
21 %

EU28
13925

Mrd. Euro

1 Prognose der EU-Kommission/eigene Berechnung.
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Tabelle 1 Gesamtwirtschaftliche Konjunkturdaten

Wachstum® Erwerbstétigkeit? Finag;{(ejgéngs- Preisanstieg”
1992 1,9 -1,3 -2,5 5,1
1993 -1,0 -1,3 -3,0 4,5
1994 2,5 0,0 -2,4 2,6
1995 1,7 0,4 -9,3 1,8
1996 0,8 0,0 - 3,4 1,4
1997 1,8 -0,1 -2,8 2,0
1998 2,0 1,2 -2,4 1,0
1999 2,0 1,6 -1,5 0,6
2000 3,0 2,3 1,0 1,4
2001 1,7 -0,3 -3,1 2,0
2002 0,0 -0,4 -3,9 1,4
2003 -0,7 -1,1 - 4,1 11
2004 1,2 0,3 -3,7 1,6
2005 0,7 -0,0 -3,3 1,6
2006 3,7 0,8 -1,5 1,5
2007 3,3 1,7 0,3 2,3
2008 1,1 1,3 -0,0 2,6
2009 -5,6 0,1 -3,0 0,3
2010 4,1 0,3 -4,1 11
2011 3,6 1,3 -0,9 2,1
2012 0,4 1,1 0,1 2,0
2013 0,1 0,6 0,1 1,5
2014 1,5 0,9 0,4 0,9

Verdnderung des preisbereinigten Bruttoinlandsprodukts (BIP).
Veranderung der Erwerbstatigen im Inland.

Finanzierungssaldo des Staates in % des BIP.

Veranderung des Verbraucherpreisindex.

M~ WN R
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Schaubild 3

Gesamtwirtschaftliche Konjunkturdaten fiir Deutschland
in %

......... Durchschnitt 2003-2013

Wachstum? Finanzierungssaldo?

-1,7

5 e e L Ay

Erwerbstitigkeit3 Preisanstieg*

2003 05 07 09 11 2014 2003 05 07 09 11 2014

1 Verdanderung des preisbereinigten Bruttoinlandsprodukts (BIP). 2 Finanzierungssaldo des Staates in % des BIP.
3 Verdnderung der Erwerbstadtigen im Inland. 4 Verdnderung des Verbraucherpreisindex.
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Schaubild 4

Ausgewdhlte Konjunkturindikatoren fiir Deutschland
Preisbereinigt, Kettenindex (2010 = 100)*!

120

110

Bruttoinlandsprodukt
Erwerbstdtige m—

100

Geleistete Arbeitsstunden
der Erwerbstédtigen

90

120

Ausrﬁstungsinvestitionen
Bauinvestitionen
= 110

1

100

Bruttoinlandsprodukt

90

120

110

Bruttoinlandsprodukt

100

90

I I
2005 06 07 08 09 10 11 12 13 2014

1 Erwerbstdtige und geleistete Arbeitsstunden der Erwerbstadtigen umgerechnet auf Messzahl 2010 = 100.
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Schaubild 5

Entstehung des deutschen Bruttoinlandsprodukts 2014

Preisbereinigte Bruttowertschopfung nach Wirtschaftsbereichen
Verdanderung gegeniiber dem Vorjahrin %

Land- und Forstwirtschaft,
Fischerei

Produzierendes Gewerbe
ohne Baugewerbe

Baugewerbe

Handel, Verkehr, Gastgewerbe

Information und Kommunikation

Finanz- und Versicherungsdienstleister

Grundstiicks- und Wohnungswesen

Unternehmensdienstleister

Offentliche Dienstleister,
Erziehung, Gesundheit

Sonstige Dienstleister

Statistisches Bundesamt 2015
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-0,5

1,0

1,1

0,4

6,0
2,7
2,1
2,0
2,0
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Schaubild 6

Wirtschaftsstruktur! in Deutschland
In %

Land- und Forstwirtschaft,
- Fischerei

[ Baugewerbe
2014

0,8
25,9

BIP
2903,2

Mrd. EUR ~

68,6

N 2014 1991

Offentliche Dienstleister, Erziehung, Gesundheit

Handel, Verkehr, Gastgewerbe

Grundstiicks- und Wohnungswesen

Unternehmensdienstleister

Information und Kommunikation

Sonstige Dienstleister

Finanz- und Versicherungsdienstleister

Produzierendes Gewerbe ohne Baugewerbe

Dienstleistungsbereiche

1991
1,2
30,8
BIP
1579,8
Mrd. EUR
62,1
18,2
15,9
N 15,5
16,2
I
8,4
A 0,0
9,0
47
3,5
I 41
4,0
B 4,0
5,0

1 Gemessen als Anteil der nominalen Bruttowertschopfung des jeweiligen Wirtschaftsbereichs an der nominalen

Bruttowertschépfung insgesamt.
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Schaubild 7

Verwendung des deutschen Bruttoinlandsprodukts 2014
Preisbereinigt

Verdanderung gegeniiber dem Vorjahrin %

3,7
3,3
1,7
1,5
1,2 1,1
BIP Inlédndische Konsum- Brutto- Exporte Importe
Verwendung ausgaben investitionen
Wachstumsbeitrdage in Prozentpunkten zum BIP
1,5
1,1 1,1
0,8
0,4
. b
BIP Auf3en- ° Inlandische Inldndische Brutto- Konsum-
beitrag Verwendung Verwendung — investitionen — ausgaben
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Schaubild 8

Verwendungsstruktur des deutschen Bruttoinlandsprodukts 2014
In jeweiligen Preisen

Anteil am Bruttoinlandsprodukt in % .
AuBenbeitrag

Bruttoinvestitionen

18,9

Private Konsumausgaben

BIP
2903,2
Mrd. EUR

55,2

Konsumausgaben des Staates

Tabelle 2 Verwendung des deutschen Bruttoinlandsprodukts (BIP) 2014
in jeweiligen Preisen

Mrd. Euro Antejl elm BIP

in %

Bruttoinlandsprodukt ........... ... ... ... .. ..., 2 903,220 100
Private Konsumausgaben ........... ..., 1603,932 55,2
Konsumausgaben des Staates ....................... 561,473 19,3
Bruttoanlageinvestitionen ......... ... i i, 579,406 20,0
AUSIUSIUNGEN ..ttt i i i i ettt 184,438 6,4
BaUuten .o e e e 292,895 10,1
Sonstige Anlagen ...t e e 102,073 3,5
Vorratsverdnderungen . ....ovviiiiii i -30,787 -1,1
Aufienbeitrag (Exporte minus Importe) ................ 189,196 6,5
Nachrichtlich:  Exporte ........ ..., 1 325,609 45,7
Importe ... e 1136,413 39,1

Statistisches Bundesamt 2015 Seite 13
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Schaubild 9

Arbeitsproduktivitdt und Arbeitnehmerentgelt je Kopf in Deutschland
Verdnderung gegeniiber dem Vorjahrin %

2004

2006

2008

-5,7

2010

2012

2014

0,8
0,7
2,9
1,5
0.3 Arbeitsproduktivitit (je Kopf)?
3,8

2,2
-0,7

-0,5
0,6

2004

2006

2008

2010

2012

2014

Arbeitnehmerentgelt je Arbeitnehmer

2,9

2004

2006

2008

2010

2012

2014

-1,8

-0,6
Lohnstiickkosten (Personenkonzept)?

6,3

1 Preisbereinigtes Bruttoinlandsprodukt je Erwerbstadtigen. 2 Arbeitnehmerentgelt je Arbeitnehmer in Relation
zur Arbeitsproduktivitdt je Erwerbstatigen.
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Schaubild 10

Arbeitsproduktivitdt und Arbeitnehmerentgelt je Stunde in Deutschland
Verdnderung gegeniiber dem Vorjahrin %

2004 1,0
1,5

2006 L9
1,5
2008 0,2
2,6 Arbeitsproduktivitt (je Stunde)?

2010 2,5
2,0

2012 0,6
0,4

2014 0,1

2004

Arbeitnehmerentgelt je Arbeitnehmerstunde
2006 -0,5

2008
4,1
2010

2012

2014

2004

Lohnstiickkosten (Stundenkonzept)?
2006 2.4
2008

6,9
2010

2012

2014

1 Preisbereinigtes Bruttoinlandsprodukt je geleisteter Erwerbstdtigenstunde. 2 Arbeitnehmerentgelt je geleisteter
Arbeitnehmerstunde in Relation zur Arbeitsproduktivitdt je geleisteter Erwerbstadtigenstunde.
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Schaubild 11

Schematische Darstellung des deutschen Bruttonationaleinkommens 2014

-+
+
+
iiiiiiiii‘iiiiiiiiii

2015-15-0011
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Schaubild 12

Arbeitnehmerentgelt, Unternehmens- und Vermégenseinkommen in Deutschland

Arbeitnehmerentgelt?

4,3
28 2 3,0 e =1
1,8
= B 0 - B i m B
-0,2
I 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Unternehmens- und Vermégenseinkommen?
16,4
13,2
11,2
7,7

6,1

Lohnquote?

71,0

2003 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 2014 I

1 Verdnderung gegeniiber dem Vorjahr in %. 2 Arbeitnehmerentgelt in % des Volkseinkommens.
2015-15-0012
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Schaubild 13

Brutto- bzw. Nettolohne und -gehdlter je Arbeitnehmer in Deutschland

Monatlicher Durchschnitt in Euro

3000
2500
Bruttolohne und -gehilter
2 000
Nettolohne und -gehilter
[ I I I I I I I I I I I 1 1 OOO

Verdanderung gegeniiber dem Vorjahrin %

B Bruttolohne und -gehdlter mmm Nettolohne und -gehélter
4,0
3,3
2,8
2,4 Zé 2’72,4
2,1 2,1
1,8
1,2
0,8
03 % 0,30,3
]|
-0,3
[ T T T T T T T T T T T 1
2003 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 2014
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Schaubild 14

Konsum und Sparen in Deutschland

Verfligbares Einkommen der privaten Haushalte?

3,8
2,8 2.7
2,2 2,2 2,2
, , 2.0 ,
I ) i I 1’6 I I I i
1,2
Private Konsumausgaben in jeweiligen Preisen? ir
2,6 2,6
2,0 18 2,0 2,2 2,2 2,1 2,1
l I I 1’6 I I I
-0,4
Sparquote der privaten Haushalte?
10,5
10,3
9,2

[ I I 1
2003 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 2014

1 Verdnderung gegeniiber dem Vorjahrin %. 2 Sparen in % des verfiigbaren Einkommens der privaten Haushalte.
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Schaubild 15

Finanzierungssaldo des Staates und Bruttoschuldenstand in Deutschland

Finanzierungssaldo in % des Bruttoinlandsprodukts

1_
0,4

o [ I _— e
-1_ I

-2 -

-3,0

T T T -
_4_

'5 I I I I I I I I I I I 1

2003 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 2014

Bruttoschuldenstand® in % des Bruttoinlandsprodukts

80,3
77,6
72,4
66,8
| | | i | | ‘
| I | I I I | I | I I I
05 06 07 08 09 10 11

2003 04

79,0
76,9 74,5

12 13 2014

1 Quelle: Deutsche Bundesbank, auRer fiir 2014 (Quelle: Europdische Kommission, Generaldirektion Wirtschaft
und Finanzen).

2015-15-0015
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Tabelle 3 Finanzierungssaldo des Staates'
Deutschland
Bund Lander Gemeinden Zoczhlzxizg Staat
Jahr?
Mrd. EUR dg;oé’lp

1991 - 48,054 -10,085 2,330 10,908 - 44,901 -2,8
1992 - 25,101 -12,164 - 2,642 -1,953 - 41,860 -2,5
1993 - 34,382 -19,308 - 0,462 2,563 -51,589 -3,0
1994 - 21,415 - 23,156 -1,536 1,476 - 44,631 -2,4
1995 - 141,725 - 24,185 - 3,488 -7,829 -177,227 -9,3
1996 — 34,046 - 23,293 -0,513 -7,361 - 65,213 -3,4
1997 -30,518 - 24,103 -1,212 0,234 -55,599 -2,8
1998 - 36,559 -16,113 2,563 1,249 - 48,860 - 2,4
1999 - 27,957 -11,358 3,705 3,862 - 31,748 -1,5
2000 27,612 - 8,842 3,275 -1,303 20,742 1,0
2001 - 28,156 -29,532 -3,521 -5,320 - 66,529 -3,1
2002 -39,130 - 33,376 -6,012 -7,251 - 85,769 -3,9
2003 - 40,095 - 34,548 - 8,331 -7,310 —90,284 - 4,1
2004 -51,012 - 27,474 -3,506 -1,126 - 83,118 -3,7
2005 - 46,721 - 23,043 - 0,081 - 5,112 - 74,957 -3,3
2006 -33,151 -11,570 3,381 4,322 -37,018 -1,5
2007 -16,235 2,593 11,186 10,234 7,778 0,3
2008 - 14,699 -1,531 9,270 6,419 -0,541 0,0
2009 - 38,018 -19,341 -2,711 — 14,448 - 74,518 -3,0
2010 -82,153 -20,381 -6,169 3,881 —-104,822 - 4,1
2011 -27,103 -13,017 1,407 15,441 - 23,272 -0,9
2012 - 14,729 -5,658 4,730 18,263 2,606 0,1
2013 - 4,455 -2,816 5,327 6,116 4,172 0,1
2014 7,288 - 0,468 1,748 3,369 11,937 0,4

1 Nach den Konzepten des Europdischen Systems Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnungen 2010.
2 Ab 2011 vorldufiges Ergebnis.
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Schaubild 16

Staatliche Finanzierungssalden! in der Eurozone

B 2014 2013
o,?A Deutschland
- 0,20y6 Luxemburg
_6(3’54 — Estland
1019_ Lettland
2.6 1.2 N Litauen
12,2 1.6 EE— Griechenland
.2',27’5 T Malta
'2_’25,3_ Niederlande
-2’9-2,4_ Finnland
9 ? Osterreich
'_32’?9_ Belgien
3208_ Italien
'3'?2P Slowakei
s 3,0 I Zypern
57 -3,7 I Irland
'4’.2,1_ Frankreich
14,6 4./ Slowenien
2,3 | Portugal
68 -5,6 I— Spanien

-2,6
2.9 * Eurozone
1 In Prozent des Bruttoinlandsprodukts.

Quelle: Europdische Kommission, Generaldirektion Wirtschaft und Finanzen, Prognose Herbst 2014, aufier fiir Deutschland.
Fiir Deutschland erstes vorlaufiges Ergebnis.
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Schaubild 17

Staatliche Finanzierungssalden! im internationalen Vergleich

Eurozone — EU28, USA und Japan

I 2014 2013
-2,6 I

-2,9

-1,0
-0,7

-1,4
-1,3

-2,1 .
-2,2

2, I
-1,3

-2,9 I
2,4

3,4 I
-4,0

-3,6 I
-1,2

-5,4 I
-5,8

-5,6 I
-5,2

-3,0 I
-3,2

-4,9 I
-5,6

-7,5 I——
-8,8

1 In Prozent des Bruttoinlandsprodukts.

Eurozone

Danemark

Tschechische Republik

Rumdnien

Schweden

Ungarn

Polen

Bulgarien

Vereinigtes Konigreich

Kroatien

EU28

USA

Japan

Quelle: Europdische Kommission, Generaldirektion Wirtschaft und Finanzen, Prognose Herbst 2014, aufer fiir Deutschland.

Fiir Deutschland erstes vorlaufiges Ergebnis.
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Schaubild 18

Bruttoschuldenstand des Staates in % des BIP in der Eurozone

Il 2014 [ 2013

Estland 91”09, 1

Luxemburg 23.6
Lettland 3[§?2’3
Litauen 39,0
Slowakei 54,6
Finnland 56,0
Niederlande 68,6
Malta &r
Slowenien 70,4
Osterreich 81,2
Frankreich 92,2
Spanien 92,1
Belgien 104,5
Zypern 102
Irland 123,3

Portugal 128,0

Italien 127,9

Griechenland 1174,9
Deutschland 76,9

Eurozone 93,1

Quelle: Europédische Kommission, Generaldirektion Wirtschaft und Finanzen.

2015-15-0018
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Schaubild 19

Bruttoschuldenstand des Staates in % des BIP im internationalen Vergleich
Eurozone — EU28
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Quelle: Europdische Kommission, Generaldirektion Wirtschaft und Finanzen.
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Schaubild 20

Reales Bruttoinlandsprodukt in der Eurozone
Verdanderung gegeniiber dem Vorjahrin %
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Quelle: Europdische Kommission, Generaldirektion Wirtschaft und Finanzen, Prognose Herbst 2014, aufier fiir Deutschland.
Fiir Deutschland erstes vorlaufiges Ergebnis.
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Schaubild 21

Reales Bruttoinlandsprodukt im internationalen Vergleich
Eurozone — EU28, BRIC-Staaten, USA und Japan
Verdnderung gegeniiber dem Vorjahrin %

B 2014 2013
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Quelle: Europédische Kommission, Generaldirektion Wirtschaft und Finanzen, Prognose Herbst 2014, aufer fiir Deutschland.
Fiir Deutschland erstes vorlaufiges Ergebnis.
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1 Bruttoinlandsprodukt (BIP) im internationalen Vergleich

Dank robuster Binnennachfrage und zum Jahresende hin stabilisierter konjunktu-
reller Lage liegt die deutsche Wirtschaft im europdischen Vergleich voraussichtlich
auch 2014 mit vorne. Der Abstand auf den europdischen Durchschnitt hat sich aber
verringert. Mit dem vorldufigen Ergebnis von + 1,5 % im Vergleich zu 2013 hat das
reale deutsche BIP zu einem soliden Wachstumskurs zuriickgefunden. 2013 hatte der
reale Zuwachs der Wirtschaftsleistung bei + 0,1 % gelegen, 2012 bei + 0,4 %.

Auch fiir die meisten anderen europdischen Landerwird 2014 mit einer Steigerung der
Wirtschaftsleistung im Vergleich zum Vorjahr gerechnet, nachdem es in den Jahren
2012 und 2013 noch teils kraftige Riickgange gegeben hatte. Insgesamt geht die
Europdische Kommission in ihrer Herbstprognose fiir die gesamte EU 28 von einem
Anstieg des realen BIP um 1,3 % aus, der damit nur geringfiigig unter dem deutschen
Wert liegen wiirde. Fiir die nun 19 Lander der Eurozone — ab 1. Januar 2015 gehort
Litauen dazu und wurde in die Prognosen mit einbezogen — rechnet sie mit einem
deutlich schwéacheren BIP-Wachstum von + 0,8 %.

Spitzenreiterin der EU war nach derzeitigen Schatzungen Irland mit einem Anstieg des
realen BIP um 4,6 % im Jahr 2014. Reale Wachstumsraten von 3 % und mehr werden
im Jahr 2014 fiir Ungarn, GroBbritannien, Polen, Luxemburg und Malta prognostiziert.
Im Euroraum werden dariiber hinaus fiir die drei baltischen Lander Estland, Lettland
und Litauen sowie fiir Slowenien und die Slowakei grofere BIP-Wachstumsraten
erwartet als fiir Deutschland. Fiir fast alle grofRen europdischen Volkswirtschaften
geht die EU-Kommission fiir 2014 gegeniiber 2013 hingegen von niedrigeren und zum
Teil sogar negativen Veranderungsraten des realen BIP aus: Wahrend fiir Spanien mit
+ 1,2 % und Frankreich mit + 0,3 % zumindest positive Wachstumsraten prognosti-
ziert werden, rechnet die EU-Kommission fiir Italien mit einem weiteren Riickgang des
BIP um 0,4 %. Daneben geht die Herbstprognose auch fiir Finnland, Kroatien und vor
allem Zypern von einem schrumpfenden BIP im Jahr 2014 aus (siehe Schaubilder 20
und 21 auf den Seiten 26 und 27).

Bei groflen auflereuropdischen Landern geht die Kommission davon aus, dass die
US-Wirtschaft mit + 2,2 % etwas stdrker, die japanische Wirtschaft mit + 1,1 % aber
etwas schwacher gewachsen sein diirfte. Fiir China wird ein weiterhin starkes, aber
verlangsamtes Wachstum von + 7,3 % prognostiziert.
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2 Langfristige Wirtschaftsentwicklung in Deutschland

Die deutsche Wirtschaft zeigte sich im Jahr 2014 in einer soliden Verfassung. Das
preisbereinigte Bruttoinlandsprodukt (BIP) war nach ersten Berechnungen des Sta-
tistischen Bundesamtes im Jahresdurchschnitt 2014 um 1,5 % hoher als im Vorjahr.
In den vorangegangenen Jahren war das BIP sehr viel moderater gewachsen (2013
um 0,1 % und 2012 um 0,4 %). Eine langerfristige Betrachtung zeigt, dass das Wirt-
schaftswachstum im Jahr 2014 sogar iiber dem Durchschnittswert der letzten zehn
Jahre (2003 bis 2013) von + 1,2 % lag. Offensichtlich konnte sich die deutsche Wirt-
schaft auch in einem schwierigen weltwirtschaftlichen Umfeld behaupten und die
dadurch bedingten EinbuBen vor allem durch eine starke Binnennachfrage kompen-
sieren.

Demgegeniiber war der deutliche konjunkturelle Aufholprozess in den Jahren 2010
und 2011 (+ 4,1 % beziehungsweise + 3,6 %) auch ein Reflex auf den massiven
wirtschaftlichen Einbruch im Rahmen der Finanz- und Wirtschaftskrise (mit einem
Riickgang von 5,6 % im Jahr 2009). Das war der stdrkste wirtschaftliche Einbruch der
Nachkriegszeit, der auch im internationalen Vergleich relativ hoch ausgefallen war.
Die riickldaufige Wirtschaftsentwicklung begann bereits im zweiten Vierteljahr 2008
(saison- und kalenderbereinigt im Vorquartalsvergleich) und setzte sich verstarkt im
Winterhalbjahr 2008/2009 fort. Erst im zweiten Vierteljahr 2009 zeigte sich wieder
eine leichte Stabilisierung der Wirtschaftsentwicklung auf dem neuen niedrigeren
Niveau.

In der deutschen Nachkriegsgeschichte hat es seit 1950 bisher sechs Rezessions-
phasen gegeben. Diese lassen sich vereinfachend an negativen jahrlichen Verdnde-
rungsraten des preisbereinigten Bruttoinlandsprodukts festmachen. Mit der ersten
Rezession im Jahr 1967 endeten das deutsche ,,Wirtschaftswunder” und eine Zeit
ungebrochener Hochkonjunktur seit 1950. Die Phase des Wiederaufbaus war abge-
schlossen, und in der Folge verlangsamte sich das Wachstum der Wirtschaft. Auf poli-
tischer Ebene kam es zum Riicktritt der Regierung Erhard und in der Folge zur ersten
GrofRen Koalition. Unterteilt man den Zeitraum seit 1950 in Zehnjahresabschnitte
(siehe Schaubild 2, Seite 6), so betrug in der ersten Dekade (1950 bis 1960) das jah-
resdurchschnittliche Wachstum 8,2 %, in der zweiten Dekade (1960 bis 1970) dann
4,4 %, im folgenden Zeitraum (1970 bis 1980) 2,9 % und im Zeitabschnitt 1980 bis
1991 nur noch 2,6 %. In der ersten Dekade nach der deutschen Wiedervereinigung
(1991 bis 2000) lag das jahresdurchschnittliche Wirtschaftswachstum bei 1,6 % und
in der ersten Dekade des 21. Jahrhunderts (2000 bis 2010) noch bei 1,0 %.

Die Phase des Aufschwungs Anfang der 1970er Jahre nahm mit dem ersten welt-
weiten Olpreisschock im Herbst 1973 ein jdhes Ende. Dies fiihrte fiir das Jahr 1975
zu dem bis dahin am starksten ausgepragten Riickgang des preisbereinigten Brutto-
inlandsprodukts in der Nachkriegszeit (- 0,9 % gegeniiber dem Vorjahr). Durch das
Lieferembargo der OPEC-Lander hatte sich der Olpreis im Herbst 1973 in wenigen
Monaten vervierfacht.

Die zweite Olkrise wurde durch die Revolution im Iran und den Beginn des Iran-Irak-
Krieges 1980 ausgeldst, was sich schliefilich im Gesamtjahr 1982 in einem Riick-
gang des realen Bruttoinlandsprodukts niederschlug (- 0,4 %). Auf politischer Ebene
kam es in Deutschland zum Regierungswechsel und zur Ablésung von Bundeskanzler
Helmut Schmidt durch seinen Nachfolger Helmut Kohl.
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Die ndchste Rezession erlebte Deutschland nach dem Wiedervereinigungsboom im
Jahr 1993 (Riickgang des Bruttoinlandsprodukts um 1,0 %). Allerdings war auch hier
wieder eine massive Erhdhung des Olpreises im Jahr 1990 vorausgegangen, dies-
mal infolge des ersten Golfkrieges. Die Weltwirtschaft war dadurch bereits in einen
globalen Wirtschaftsabschwung gedrangt worden, welcher in Deutschland durch die
Sondersituation der Wiedervereinigung erst verzogert zum Durchbruch kam.

Eine weitere Rezession in Deutschland zeigte sich in der negativen Wirtschafts-
entwicklung im Jahr 2003 (- 0,4 %). Als Hintergriinde sind hier zu nennen das Platzen
der sogenannten Internetblase nach dem Hohenflug der Technologie-Aktien Ende der
1990er Jahre und die Auswirkungen der Terroranschlage vom 11. September 2001 in
den USA, die zu einer erneuten Olpreisexplosion fiihrten. Bei allen Wirtschaftskrisen
der vergangenen Jahre drangt sich der Eindruck auf, dass sie eng mit den weltwei-
ten Olpreisschocks verbunden waren. Auch im Vorfeld der letzten Wirtschaftskrise,
die gegen Ende des Jahres 2008 immer deutlicher erkennbar wurde, hatte es bis zur
Jahresmitte 2008 eine massive Erhdhung der Olpreise gegeben, die auf das gesamte
Spektrum der Energiepreise ausstrahlte. In Fachkreisen wurde deshalb auch die
These vertreten, dass die letzte weltweite Wirtschaftskrise maBgeblich durch den
drastischen Anstieg der Energiepreise mit verursacht sei und dass die globale Finanz-
krise nicht allein als Ursache zu gelten habe.

Die letzte Finanz- und Wirtschaftskrise der Jahre 2008/2009 wurde in der Offentlich-
keit hin und wieder mit der Weltwirtschaftskrise von 1929 bis 1932 verglichen. Das
Bruttosozialprodukt war damals in Deutschland real um insgesamt 16 % zuriick-
gegangen, das heif3t jahresdurchschnittlich um 4,3 %. In den Jahren 1931 und 1932
betrug der Riickgang sogar jeweils tiber 7 %. Die ,,Depression® (im Sinne einer ver-
festigten und lang anhaltenden Rezession) war seinerzeit begleitet von einerDeflation,
also einem anhaltenden Riickgang der Preise. Der Deflator des Bruttosozialprodukts
war in den Jahren von 1929 bis 1933 riicklaufig, die Veranderungsraten gegeniiber
dem Vorjahr also deutlich negativ. Demgegeniiber kam es im Verlauf der Wirtschafts-
krise 2008/2009 in Deutschland zwar ebenfalls zu einem Druck auf die Preise und
in Teilbereichen auch zu deutlichen Preisriickgdangen. Diese hatten sich aber nicht in
einer anhaltenden Deflation verfestigt.

Weitere Informationen enthalt der Beitrag ,,Rezessionen in historischer Betrachtung®
in Wirtschaft und Statistik 3/2009, Seite 203ff.
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3 Genauigkeit und Revisionsbedarf der amtlichen Daten
zum Wirtschaftswachstum

Mit der Publikation der von den Nutzern geforderten hochaktuellen Konjunkturdaten
befindet sich die amtliche Statistik stets im Spannungsfeld zwischen Aktualitat und
Genauigkeit. Um moglichst friihzeitig aktuelle Zahlen zum Wirtschaftswachstum ver-
offentlichen zu kdnnen, werden die Ergebnisse zundchst auf einer vergleichsweise
unvollstandigen Datengrundlage berechnet und zum Teil geschatzt. Diese vorldu-
figen Ergebnisse werden zu den ndchsten Rechenterminen durch die Einarbeitung
neuer statistischer Ausgangsdaten kontinuierlich aktualisiert und auf eine breitere
Datenbasis gestellt.

3.1 Revisionen des Bruttoinlandsprodukts

Unter einer Revision versteht man die Uberarbeitung der Ergebnisse, indem neue
Daten oder neue Statistiken einbezogen und/oder verbesserte oder neue Methoden
angewendet werden. Dabei wird zwischen laufenden Revisionen und umfassenden
sogenannten Generalrevisionen unterschieden. Laufende Revisionen beziehen sich
auf kleinere Korrekturen einzelner Quartale oder Jahre. Sie werden durchgefiihrt, um
aktuelle, von den bisherigen Datengrundlagen signifikant abweichende Informatio-
nen in das Zahlenwerk einzubeziehen. Laufende Revisionen sind grundsatzlich bei
jedem Veroffentlichungstermin méglich. Den Datennutzern stehen somit die zum
jeweiligen Zeitpunkt bestmdglichen Ergebnisse zur Verfiigung.

Generalrevisionen finden dagegen nur etwa alle fiinf Jahre statt. Sie beinhalten die
grundlegende Uberarbeitung der gesamten Volkswirtschaftlichen Gesamtrech-
nungen (VGR) beziehungsweise sehr langer Zeitreihen. Griinde fiir solche General-
revisionen kdnnen unter anderem die Einflihrung neuer Konzepte, Definitionen und
Klassifikationen oder die Umsetzung neuer Berechnungsmethoden sein. Die letzte
umfassende VGR-Generalrevision wurde im September 2014 mit der europaweiten
Einfuhrung des neuen Europdischen Systems Volkswirtschaftlicher Gesamtrech-
nungen (ESVG) 2010 abgeschlossen (siehe hierzu Abschnitt 4 ab der Seite 35, ,,Gene-
ralrevision der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen 2014: Hintergriinde und
Ergebnisse*). Zuvor fanden VGR-Generalrevisionen im Jahr 2011 mit der Umstellung
auf die neuen Wirtschaftszweig- und Giiterklassifikationen (WZ 2008, GP 2009) und
im Jahr 2005 mit der Einfiihrung der Vorjahrespreismethode statt.

3.2 Laufende Revisionen

Das erste Jahresergebnis fiir das Bruttoinlandsprodukt (BIP) wird jeweils im Januar
spatestens 15 Tage nach Ablauf des Berichtsjahres im Rahmen einer Pressekonferenz
veroffentlicht. In den folgenden Wochen wird dieses vorldufige Ergebnis auf Basis
der zwischenzeitlich neu verfiigbaren statistischen Informationen tiberarbeitet (lau-
fende Revision). Das liberarbeitete Ergebnis fiir das BIP des abgelaufenen Jahres wird
zusammen mit den Ergebnissen fiir das BIP des abgelaufenen vierten Quartals Mitte
Februar des Folgejahres publiziert. Detaillierte Ergebnisse folgen Ende Februar.

Seit dem Jahr 2003 hat sich die erste Verdffentlichung des vierteljahrlichen BIP, unter
anderem auf Drangen der Finanzwelt und aufgrund des Bedarfs der Europdischen
Zentralbank (EZB) nach aktuelleren Daten fiir die Eurozone, von damals 65 auf mitt-
lerweile maximal 45 Tage nach Abschluss des Berichtsquartals beschleunigt. Etwa
55 Tage nach Ablauf des Berichtsquartals folgen detaillierte Ergebnisse, also fiir
das erste Quartal im Mai, fiir das zweite Quartal im August, fiir das dritte Quartal
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im November des laufenden Jahres und fiir das vierte Quartal im Februar des dar-
auffolgenden Jahres. Im Zuge der Berechnung des jeweils aktuellen Quartals werden
auch die bereits vorliegenden Quartale des laufenden Jahres {iberpriift und — soweit
erforderlich — revidiert. Die regelméaBigen Korrekturen der vorlaufigen Ergebnisse im
Zeitablauf sind notwendig, um neu verflighare oder iiberarbeitete kurzfristige statis-
tische Ausgangsdaten in die Rechnung einzubeziehen. Die Beriicksichtigung dieser
Informationen ist insbesondere dann erforderlich, wenn es andernfalls zu Briichen
in den Zeitreihen kommen wiirde. Dies gilt sowohl fiir den traditionellen Vorjahres-
vergleich als auch fiir den Vorperiodenvergleich bei saison- und kalenderbereinigten
Ergebnissen.

Dariiber hinaus werden im Sommer eines jeden Jahres {iblicherweise die letzten
vier Berichtsjahre einschliefilich der dazugehorenden Quartale tberarbeitet. Im
Sommer 2014 wdren das die Berichtsjahre 2010, 2011, 2012 und 2013 gewesen.
Aufgrund der VGR-Generalrevision 2014 wurden zu diesem Zeitpunkt aber alle Jahre
und Quartale ab 1991 revidiert. Veroffentlicht wurden die revidierten Ergebnisse am
1. September 2014, ohne Generalrevision erfolgt die Verdffentlichung tiblicherweise
im August. Die laufenden Revisionen sind notwendig, um grofie Jahresstatistiken
in das Rechenwerk der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen einzuarbeiten.
So wurden im Sommer 2014 unter anderem die Ergebnisse der jahrlichen Umsatz-
steuerstatistik sowie diverser jahrlicher Unternehmens- und Kostenstrukturerhe-
bungen fiir 2012 erstmals fiir die Berechnung des BIP verwendet. Die Ergebnisse der
Jahresstatistiken liegen erst mit einem gewissen zeitlichen Abstand zum Berichts-
zeitpunkt beziehungsweise zum Ende des Berichtszeitraums vor, sodass sie fiir die
Berechnung erster vorlaufiger BIP-Zahlen noch nicht verwendet werden kénnen. Die
Berechnungen am aktuellen Rand basieren deshalb zum gréBten Teil auf Indikatoren
oder sind das Ergebnis von Schatzungen. Im Rahmen der Sommerrechnung werden
diese durch die dann vorliegenden neuen Ergebnisse der Basisstatistiken ersetzt. Die
Berechnung des Bruttoinlandsprodukts und seiner Komponenten wird dadurch auf
eine statistisch besser fundierte Datenbasis gestellt. Die fiir eine ,,finale“ Berechnung
der VGR-Daten notwendigen Basisstatistiken liegen in der Regel allerdings erst nach
vier Jahren vollstandig vor, sodass erst dann die Ergebnisse ,,endgiltig” sind — vorbe-
haltlich Generalrevisionen — und nicht mehr regelmafig revidiert werden miissen. Die
skizzierte, fiir die Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen charakteristische Vorge-
hensweise verdeutlicht, dass eine hohe Aktualitdt grundsatzlich nur um den Preis
einer etwas geringeren Zuverldssigkeit zu haben ist.

3.3 Revisionsmafe zur Beurteilung der Zuverladssigkeit

Eine Moglichkeit zur Abschadtzung der Zuverldssigkeit von VGR-Angaben bestehtin der
Analyse von Revisionsdifferenzen. Dabei wird die Abweichung zwischen einer ersten
Schétzung und dem spateren (endgiiltigen) Ergebnis untersucht. Mit der Berechnung
von Revisionsdifferenzen erhalt der Nutzer einen Eindruck, wie hoch der durchschnitt-
liche Korrekturbedarf bei frithen Schitzungen anzusetzen ist. Ublich sind die Berech-
nung der ,,mittleren Revision (MR)“ und der ,,mittleren absoluten Revision (MAR)“. Die
mittlere Revision ist das arithmetische Mittel der in der Vergangenheit beobachteten
Abweichungen zwischen vorldaufigen und endgiiltigen Werten unter Beriicksichtigung
der Vorzeichen. Dagegen ist die mittlere absolute Revision das arithmetische Mittel
derin derVergangenheit beobachteten Abweichungen zwischen vorldufigen und end-
gliltigen Werten ohne Beriicksichtigung der Vorzeichen.

Die folgende Ubersicht zeigt RevisionsmaBe fiir das preisbereinigte Bruttoinlandspro-
dukt (Jahreswerte). Der Beobachtungszeitraum beginnt im Jahr 1999. In diesem Jahr
wurde das ESVG 1995 eingefiihrt, das bis zur Ablosung durch das neue ESVG 2010 im
September 2014 mafigebend fiir die deutsche VGR war.
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RevisionsmafRe!

to, zu 1. to, zu 1. to, zu 2. to zu 3. | Generalr | t, zu 4.,
Uberar- | Jahresii | Jahresii | Jahresii | evisione finaler
beitung berar- berar- berar- n 2005, | Jahresii
beitung | beitung | beitung 2011 berar-
(August | (August | (August und beitung
to+1) to+2) to+3) 20142 (August
to+4)
Beobachtungs- 1999 - 1999 - 1999 - 1999 - 1999 - 1999 -
perioden 2013 2013 2012 2011 2013 2010
Anzahl der
Beobachtungen (n) 15 15 14 13 33 12
Mittlere Revision (MR) +0,01 +0,03 +0,02 +0,10 +0,07 +0,17
Mittlere absolute
Revision (MAR) 0,03 0,10 0,26 0,32 0,41 0,40

1 Bezogen auf die jeweiligen Verdnderungsraten des preisbereinigten Bruttoinlandsprodukts (verkettet,
ab August 2014 mit Referenzjahr 2010, ab August 2011 mit Referenzjahr 2005 = 100 sowie davor mit
Referenzjahr 2000 = 100) gegeniiber dem Vorjahr zu den unterschiedlichen Berechnungsterminen.

2 AusmaB der revisionsbedingten Anderungen durch die drei VGR-Generalrevisionen 2005 (fiir
Berichtszeitraum 1999 - 2004), 2011 (fiir Berichtszeitraum 1999 — 2010) und 2014 (fiir Berichtszeitraum
1999 - 2013).

Dabei bedeutet:

to Zeitpunkt der ersten Veroffentlichung
MR mittlere Revision: Y (x; — Xo)/n
zeigt die durchschnittlich zu erwartenden Abweichungen (Bias) nach oben oder unten
MAR mittlere absolute Revision: Y |x; — Xo|/n
zeigt die durchschnittlich zu erwartenden absoluten Abweichungen
Xo Wert zum Zeitpunkt der ersten Veroffentlichung
X Wert zum Zeitpunkt der folgenden Veroffentlichungen

Zum besseren Verstdandnis der Tabelle wird im Folgenden beispielhaft die Berech-
nung der MR und der MAR nach der ersten Jahresiiberarbeitung der Ergebnisse (siehe
Spalte 2 der Ubersicht) erldutert:

Die mittlere Revision MR, die in diesem Fall + 0,03 betradgt, gibt an, wie hoch fiir die
Berichtsjahre 1999 bis 2013 die durchschnittliche Abweichung zwischen der ersten
Verdffentlichung des preisbereinigten BIP fiir das Jahr t im Januar des Jahres t +1 und
der ersten Jahresiiberarbeitung im August von t +1 ist.

Im Januar 2000 wurde erstmals das preisbereinigte BIP fiir das Jahr 1999 veroffentli-
cht. Die Verdnderungsrate gegeniiber dem Vorjahr betrug + 1,4 %. Dieser Wert wurde
im August 2000 (erste Jahresiiberarbeitung) auf + 1,6 % heraufgesetzt, die Abwei-
chung betrug also + 0,2 Prozentpunkte. Fiir die Berichtsjahre 2000 bis 2013 gilt ent-
sprechend:
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Berichtsjahrt Erste Erste Jahres- Revisions-

Veroéffentlichung iberarbeitung differenzen

Januar ty+1 August ty+1
(in %) (in %) (in Prozentpunkten)

1999 1,4 1,6 +0,2
2000 3,1 3,0 -0,1
2001 0,6 0,6 0,0
2002 0,2 0,2 0,0
2003 -0,1 -0,1 0,0
2004 1,7 1,6 -0,1
2005 0,9 0,9 0,0
2006 2,5 2,9 +0,4
2007 2,5 2,5 0,0
2008 1,3 1,3 0,0
2009 -5,0 -4,7 +0,3
2010 3,6 3,7 +0,1
2011 3,0 3,0 0,0
2012 0,7 0,7 0,0
2013 0,4 0,1 -0,3

Addiert man die einzelnen Revisionsdifferenzen, erhalt man einen Wert von + 0,5. Bei
15 Beobachtungen errechnet sich ein arithmetisches Mittel beziehungsweise eine
mittlere Revision von + 0,03. Bei der mittleren absoluten Revision wird entsprechend
verfahren, allerdings ohne Beriicksichtigung der Vorzeichen: Die Summe der Revisi-
onsdifferenzen betrdgt 1,5. Das arithmetische Mittel fiir die 15 Beobachtungen in

dem Zeitraum von 1999 bis 2013 liegt somit bei 0,10.

Ausfiihrlichere Informationen zu diesem Thema enthalt der Qualitatsbericht ,,Volks-
wirtschaftliche Gesamtrechnungen“?, der im Internetangebot des Statistischen Bun-

desamtes zur Verfiigung steht.

1  Siehe www.destatis.de > Publikationen » Qualitdtsberichte » Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen.
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4 Generalrevision der Volkswirtschaftlichen Gesamtrech-
nungen 2014: Hintergriinde und Ergebnisse

4.1 Hintergrund: ESVG 2010 und SNA 2008

Das Statistische Bundesamt (Destatis) hatim September 2014 die detaillierten Ergeb-
nisse der Revision der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen (VGR) fiir den Zeit-
raum ab 1991 vorgelegt. Solche Generalrevisionen der deutschen VGR finden etwa
alle fiinf Jahre statt, um die Berechnungen an neue Methoden, Klassifikationen und
Rahmenbedingungen anzupassen (zuletzt 1999, 2005 und 2011).

Die Generalrevision 2014 diente in erster Linie der Implementierung des neuen ,,Euro-
pdischen Systems Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnungen® (ESVG 2010), das auf
dem weltweiten ,,System of National Accounts“ (SNA 2008) der Vereinten Nationen
basiert. Die Revision des ESVG 1995 wurde erforderlich, da das bisherige SNA (Ver-
sion 1993) durch fiinf internationale Organisationen — darunter die EU-Kommission
— Uberarbeitet worden war. Gleichermafen in Industrie-, Schwellen- und Entwick-
lungsldandern angewandt, hat das SNA allerdings im Gegensatz zum ESVG nur Emp-
fehlungscharakter. Zwarist das in den EU-Ldndern anzuwendende ESVG mit dem SNA
konsistent, enthdlt aber fiir die EU-Lander teilweise prazisere Regelungen. Dies ist
auch erforderlich, da Daten der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen zum Bei-
spiel als Grundlage fiir die Berechnung der Beitrdage der Mitgliedstaaten zur Finanzie-
rung des EU-Haushalts dienen. Auch die Verteilung der Mittel aus dem EU-Struktur-
und Regionalfonds an die Mitgliedstaaten beruht auf VGR-Daten. Daneben basiert die
Uberwachung der staatlichen Haushalte der EU-Lénder durch die Europdische Kom-
mission ebenfalls auf zentralen VGR-Groflen wie Staatsdefizit und Schuldenstand,
die von den nationalen Statistischen Amtern berechnet werden.

Uber die Einfiihrung des ESVG 2010 hinaus wurden aber auch sémtliche bisherigen
Berechnungen und Ergebnisse tiberpriift sowie neue Erkenntnisse und Daten in das
Rechenwerk integriert. Dadurch kam es in den gesamten revidierten Zeitreihen ab
1991 zu Korrekturen unterschiedlicher Groenordnung. Der Revisionsbedarf war fiir
die aktuellsten Jahre am groften, da fiir diese Zeitrdume die Ergebnisse von Basissta-
tistiken zum Teil erstmalig verfligbar waren.

4.2 Wichtige Konzeptanderungen durch das ESVG 2010

Bei der Uberarbeitung der ESVG-Konzepte wurden die 44 Revisionspunkte aus der
SNA-Revision aufgegriffen. Fiir viele Nutzer der Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnungen weniger von Interesse diirften eine Reihe methodischer Klarstellungen
ohne (merkliche) Auswirkungen auf die Ergebnisse sein. Anders sieht es bei Konzept-
anderungen aus, die sich auf wichtige makrookonomische Gréf3en wie das Bruttoin-
landsprodukt oder das Staatsdefizit auswirken.

Die quantitativ bedeutsamste Anderung betraf die neue Behandlung der Auf-
wendungen fiir Forschung und Entwicklung (FuE), die vorher im Wesentlichen als Vor-
leistungen behandelt wurden und somit nicht in der Bruttowertschopfung enthalten
waren. Die in der Wissenschaft seit langem vorherrschende Auffassung, dass Fue-Auf-
wendungen als Investitionen anzusehen sind, wurde im SNA 2008 und im ESVG 2010
aufgenommen. Nachdem die Mitgliedslander umfangreiche Testrechnungen durch-
gefiihrt hatten, wurde auf europdischer Ebene im Herbst 2012 vereinbart, die ,,Kapi-
talisierung® von FuE ins Kernsystem der VGR zu integrieren. Daraus resultierte fiir
Deutschland ab September 2014 ein merklicher Niveauanstieg des Bruttoinlands-
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produkts (BIP), vor allem da selbsterstellte FUE bei Unternehmen (Marktproduzenten)
zu einer hoheren Bruttowertschopfung gefiihrt hat.!

Seit der Einfiihrung des ESVG 1995 sind militdarische Giiter unterschiedlich behan-
delt worden: Wahrend zivil nutzbare militarische Anlagen als Anlageinvestitionen zu
buchen waren, zdhlten alle sonstigen Militargiiter zu den Vorleistungen des Staates
und schlugen sich deshalb in den staatlichen Konsumausgaben nieder. Diese unter-
schiedliche Behandlung von zivil nutzbaren und sonstigen militarischen Gitern
wurde im SNA 2008 und im ESVG 2010 aufgegeben. Auch militdrische Waffensy-
steme zdhlen jetzt zu den Anlagegiitern, und ihre Anschaffung wird als Investition
gebucht. Dies wird damit begriindet, dass militarische Waffensysteme kontinuierlich
fur die Bereitstellung von Sicherheitsdienstleistungen genutzt werden. Durch die
Einbeziehung von Waffensystemen als Anlagegiiter hat sich das deutsche BIP um die
hierauf anfallenden Abschreibungen geringfiigig erhoht.

Die VGR-Daten der EU-Ldander zum Sektor Staat stehen angesichts der europdischen
Schuldenkrise seit mehreren Jahren im Fokus der europdischen Politik. Dem Staats-
sektor wurde ein eigenes Kapitel im neuen ESVG 2010 gewidmet. Wichtige Ande-
rungen betrafen zum Beispiel die Zuordnung von Wirtschaftseinheiten zum Staats-
sektor. Das bisherige 50 %-Kostendeckungs-Kriterium wurde zwar beibehalten, aber
strenger gefasst. Zusatzlich verscharfend wirkten ergdanzende qualitative Kriterien
bei der Sektorzuordnung, die sicherstellen sollten, dass 6ffentliche Einheiten, die als
Marktproduzenten klassifiziert werden, tatsdchliches Marktverhalten zeigen.

Ebenfalls gedndert wurde die Behandlung von Biirgschaften des Staates: Bei gleich-
artigen, laufend wiederkehrenden Birgschaften ist zukiinftig ein defizitwirksamer
Ausfall zu buchen, der beispielsweise aus bisherigen Erfahrungen abgeleitet werden
kann. Auflerdem neu geregelt wurde, dass offentliche Unternehmen nicht {ber
mehrere Jahre Gewinne ansammeln konnen, um diese dann zu einem bestimmten
Zeitpunkt an den Staat auszuschiitten (Superdividende). Als Ausschiittung gebucht
werden kann nach ESVG 2010 nur der Gewinn eines Jahres, wahrend der tiberschie-
Rende Teil als (defizitneutrale) Entnahme von Eigenkapital anzunehmen ist.

Die Auswirkungen des ESVG 2010 auf die Ergebnisse fiir die finanziellen Kapitalge-
sellschaften waren eher gering. Die Regelungen zur Berechnung der Bankdienst-
leistung (,,Financial Intermediation Services Indirectly Measured, kurz: FISIM) waren
in den deutschen VGR zuvor schon umgesetzt. Anderungen haben sich fiir die Berech-
nung des Versicherungsgewerbes ergeben: Nach dem neuen ESVG 2010 wird die
bisherige konsolidierte Darstellung in vereinfachter Form aufgegeben. Stattdessen
sind nun detaillierte Berechnungen notwendig, um fiir das Erst- und fiir das Riickver-
sicherungsgeschaft getrennte Daten zu ermitteln.

4.3 Ergebnisse

Die Neuberechnung im Rahmen der VGR-Revision 2014 erhohte das nominale Brutto-
inlandsprodukt im Durchschnitt um rund 3 %; in einzelnen Jahren gab es auch star-
kere Niveauerhdhungen (zum Beispiel 3,6 % im Jahr 2001). Fiir das Jahr 2010 belief
sich das BIP nach neuesten Berechnungen auf 2 576 Milliarden Euro; das sind 81 Mil-
liarden Euro oder 3,3 % mehr als nach alter Methodik. Die Verdnderungen im Niveau
des BIP resultierten ganz tiberwiegend aus der neuen Behandlung der Fuk, wahrend
die anderen methodischen und datenbedingten Anderungen in der Summe wenig Ein-
fluss auf das BIP hatten.

1 Im Fall der staatlichen Forschungseinrichtungen (Nichtmarktproduzenten) kommt es iiber eine
Erhéhung der Abschreibungen auf FUE ebenfalls zu einer Erhhung des BIP.

Statistisches Bundesamt 2015

Seite 36



Bruttoinlandsprodukt 2014

Revisionsanalyse: Bruttoinlandsprodukt 2010

Mrd. Euro in %Y
Neues Ergebnis 2576,22 X
Bisheriges Ergebnis 2 495,00 X
Differenz 81,22 +3,3
davon:

a) konzeptbedingt 66,69 +2,7
darunter: Forschung und 57,14 +2,3
Entwicklung (FUE)

Militarische 2,38 +0,1
Waffensysteme

Geringwertige 5,35 +0,2
Wirtschaftsgiiter

b) nicht konzeptbedingt 14,53 +0,6

darunter: Wohnungsvermietung 4,51 +0,2
Illegale Aktivitdten 1,52 +0,1
Abwrackpramie -0,73 -

0,0

1) In Prozent des bisherigen Ergebnisses.

Im Jahr 2010 kamen von der gesamten Niveauerhhung um 81,2 Milliarden Euro
immerhin 57,1 Milliarden Euro von der Neubehandlung der Fuk-Aufwendungen; die
anderen Konzeptunterschiede trugen mit 9,6 Milliarden Euro zur Anderung des BIP
bei, die nicht konzeptbedingten Anderungen mit 14,5 Milliarden Euro.

Die Veranderungsraten der jdhrlichen Ursprungswerte des preisbereinigten BIP wei-
chen um bis zu 0,3 Prozentpunkte von den bisher verdffentlichten Ergebnissen ab.
Lediglich im Jahr 2009 war die Korrektur etwas grofer (- 0,5 Prozentpunkte): Der
Konjunktureinbruch im Zuge der letzten Finanz- und Wirtschaftskrise fiel nach den
revidierten Zahlen noch etwas deutlicher aus als bisher ermittelt (- 5,6 % statt
- 5,1 %). Entsprechend war der anschlieSende Erholungsprozess in den Jahren 2010
(+ 4,1 % statt + 4,0 %) und 2011 (+ 3,6 % statt + 3,3 %) ebenfalls etwas stédrker aus-
gepragt. Die Korrekturen am aktuellen Rand (+ 0,4 % statt + 0,7 % im Jahr 2012 und
+0,1 % statt + 0,4 % im Jahr 2013) sind dagegen vor allem auf neue oder verbesserte
Datengrundlagen zuriickzufiihren. Im langerfristigen Vergleich fiir den Zeitraum von
1991 bis 2013 blieb die jahresdurchschnittliche Verdnderungsrate des BIP praktisch
unverdndert (+ 2,7 % nominal und + 1,3 % preisbereinigt).
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5 Arbeitsmarkt

5.1 Erwerbstatige und Arbeitsproduktivitat

Die Wirtschaftsleistung wurde im Jahresdurchschnitt 2014 von 42,7 Millionen
Erwerbstadtigen mit Arbeitsort in Deutschland erbracht. Das waren 371 000 Per-
sonen oder 0,9 % mehr als ein Jahr zuvor. Damit fiel der Anstieg der Erwerbstatig-
keit im Jahr 2014 hoher aus als im Jahr 2013, in dem die Zahl der Erwerbstdtigen
um 248 000 Personen oder 0,6 % gewachsen war. Gleichzeitig erreichte die Zahl der
Erwerbstdtigen im achten Jahr in Folge einen neuen Hochststand. Die Nettozuwan-
derung auslandischer Arbeitskrafte und eine insgesamt gestiegene Erwerbsneigung
diirften diese Entwicklung weiterhin begiinstigt haben.

Weit iberdurchschnittliche Zuwéachse gab es — wie schon in den Vorjahren — auch im
Jahr 2014 bei der Zahl der voll sozialversicherungspflichtigen Vollzeit- und Teilzeitbe-
schaftigten. Marginale Beschaftigungsformen, zu denen ausschlieflich geringfligig
entlohnte Beschéftigungen (Minijobs), kurzfristige Beschaftigungen und Arbeits-
gelegenheiten (Ein-Euro-Jobs) zdhlen, waren dagegen weiterhin riickldufig, ebenso
wie die Zahl der Beamten (einschlieBlich Berufssoldaten). Insgesamt wuchs die Zahl
der Arbeitnehmer im Jahresdurchschnitt 2014 um 423 000 Personen (+ 1,1 %) auf
38,2 Millionen. Die Zahl der Selbststdandigen einschliefilich mithelfender Familienan-
gehoriger sank dagegen im selben Zeitraum um 52 000 Personen (- 1,2 %) auf rund
4,4 Millionen.

Im Jahr 2014 arbeitete jeder Erwerbstatige im Durchschnitt 1 370 Stunden und damit
7 Stunden oder 0,5 % mehr als im Jahr 2013. Einhergehend mit der gréferen Anzahl
an Erwerbstatigen erhohte sich auch die Summe der von allen Erwerbstatigen geleis-
teten Jahresarbeitsstunden, das sogenannte gesamtwirtschaftliche Arbeitsvolumen:
Es errechnet sich, indem man die Erwerbstatigenzahl mit der Zahl der geleis-teten
Arbeitsstunden je Erwerbstatigen multipliziert. Das gesamtwirtschaftliche Arbeits-
volumen nahm im Jahr 2014 um rund 800 Millionen Stunden (+ 1,4 %) auf insgesamt
58,4 Milliarden Stunden zu.

Die gesamtwirtschaftliche Arbeitsproduktivitdt, gemessen als preisbereinigtes Brut-
toinlandsprodukt je Erwerbstdtigen, ist im abgelaufenen Jahr um 0,6 % gestiegen.
Je Erwerbstatigenstunde errechnet sich eine Erhéhung der Arbeitsproduktivitat um
0,1 %.

5.2 Erwerbslose

Nach vorldaufigen Schatzungen auf Basis der Arbeitskrafteerhebung gab es im Jah-
resdurchschnitt 2014 in Deutschland gut 2,1 Millionen Erwerbslose nach internati-
onal vereinbarter Definition. Das waren rund 77 000 Personen (- 3,5 %) weniger als
im Jahr 2013. Die Erwerbslosenquote, definiert als der Anteil der Erwerbslosen an
der Gesamtzahl der Erwerbspersonen, sank von 4,9 % im Jahr 2013 auf 4,7 % im
Jahr 2014.

Die Zahl der Erwerbslosen und die Erwerbslosenquote werden in allen Mitgliedstaa-
ten der Europdischen Union in harmonisierter Form auf Basis der Arbeitskrafteerhe-
bung erfasst. Grundgesamtheit der EU-Arbeitskrafteerhebung sind Personen in Pri-
vathaushalten im Alter von 15 bis 74 Jahren. In Deutschland ist die Arbeitskrafteer-
hebung in den Mikrozensus integriert, fiir den jahrlich rund 1 % der Bevélkerung mit
Auskunftspflicht befragt werden. Der Mikrozensus wird kontinuierlich durchgefiihrt,
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sodass neben den monatlich veroffentlichten Ergebnissen zur Erwerbslosigkeit auch
Jahresdurchschnittsergebnisse ermittelt werden konnen. Ende November 2014 hat
das Statistische Bundesamt die Hochrechnung der monatlichen Ergebnisse aus der
Arbeitskrafteerhebung auf die Bevilkerungseckwerte umgestellt, die auf Basis des
Zensus 2011 ermittelt wurden. Da der Zensus 2011 deutlich niedrigere Bevolkerungs-
zahlen ergeben hatte als zuvor von der Bevilkerungsfortschreibung ermittelt, redu-
ziert sich durch die Neuhochrechnung die Zahl der Erwerbslosen. Fiir zuriickliegende
Zeitraume wurde eine Riickrechnung erstellt.

Die Definitionen von Erwerbstéatigkeit und Erwerbslosigkeit folgen der international
vereinbarten Definition der Internationalen Arbeitsorganisation (ILO). Erwerbstatig
im Sinne dieser Definition ist jede Person im Alter von 15 Jahren und dlter, die in
einem einwochigen Berichtszeitraum mindestens eine Stunde lang gegen Entgelt
oder im Rahmen einer selbststandigen oder mithelfenden Tatigkeit gearbeitet hat.
Als erwerbstatig gilt auch, wer sich in einem festen Arbeitsverhdltnis befindet, das er
im Berichtszeitraum (zum Beispiel wegen Krankheit oder Urlaub) nur voriibergehend
nicht ausgeiibt hat.

Erwerbslos ist im Sinne der ILO-Definition jede Person im Alter von 15 bis 74 Jahren,
die in der Berichtswoche nicht erwerbstéatig war, aber in den letzten vier Wochen vor
der Befragung aktiv nach einer Tatigkeit gesucht hat. Auf den zeitlichen Umfang der
gesuchten Tatigkeit kommt es nicht an. Eine neue Arbeit muss innerhalb von zwei
Wochen aufgenommen werden konnen. Die Meldung bei einer Agentur fiir Arbeit oder
einem kommunalen Trdger reicht fiir die Einstufung als Erwerbsloser nicht aus.

5.3 Erwerbspersonen und Arbeitskrafteangebot

Die beiden Gruppen ,,Erwerbstatige mit Wohnort in Deutschland“ und ,,Erwerbslose*
bilden zusammen die auf dem Arbeitsmarkt aktiv tdtige Gruppe der Erwerbsper-
sonen. Im Jahr 2014 stieg die Zahl der Erwerbstadtigen mit Wohnort in Deutschland um
372 000 Personen. Da gleichzeitig die Zahl der Erwerbslosen ,,nur“ um 77 000 Per-
sonen sank, erhohte sich per Saldo die Zahl der Erwerbspersonen im Jahresdurch-
schnitt 2014 im Vergleich zum Vorjahr um 295 000 Personen (+ 0,7 %) auf 44,7 Mil-
lionen.

Dass der Anstieg der Erwerbstdtigkeit im Jahr 2014 deutlich gréfer war als der
Riickgang der Erwerbslosigkeit, erkldrt sich zu einem grofen Teil durch vermehrte
Zuwanderung auslandischer Arbeitskrafte — insbesondere aus Siid- und Osteuropa —
sowie durch die seit Jahren steigende Erwerbsbeteiligung von Frauen und Alteren,
wodurch die sogenannte ,stille Reserve“ des Arbeitsmarktes weiter abgebaut
wurde. In der Summe wirkten beide Einfliisse — sowohl die Zuwanderung als auch
die steigende Erwerbsneigung — dem ansonsten demografisch bedingten Riickgang
des Arbeitskrafteangebots entgegen. Allein aufgrund der demografischen Entwick-
lung wére das Arbeitskrafteangebot nach Berechnungen des Instituts fiir Arbeits-
markt- und Berufsforschung (IAB) der Bundesagentur fiir Arbeit im Jahr 2014 um
300 000 Personen zuriickgegangen.

5.4 Arbeitslose

Im Jahresdurchschnitt 2014 betrug die Zahl der bei der Bundesagentur fiir Arbeit
registrierten Arbeitslosen nach Definition des Sozialgesetzbuches (SGB) rund
2,90 Millionen. Das waren 52 000 weniger registrierte Arbeitslose (- 1,8 %) als im
Vorjahreszeitraum. Die jahresdurchschnittliche Arbeitslosenquote bezogen auf alle
zivilen Erwerbspersonen sank von 6,9 % im Jahr 2013 auf 6,7 % im Jahr 2014.
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Die Definition derregistrierten Arbeitslosen nach dem SGB unterscheidet sich von der
Abgrenzung der Erwerbslosen nach ILO-Kriterien. So fordert das SGB eine Meldung
bei einer Agentur fiir Arbeit oder einem kommunalen Trager sowie die Suche nach
einer Beschdftigung von mindestens 15 Wochenstunden, um als arbeitslos erfasst
zu werden. Beide Voraussetzungen sind keine notwendige Bedingung fiir Erwerbs-
losigkeit nach dem ILO-Konzept. Daher sind in der ILO-Arbeitsmarktstatistik auch
Personen als erwerbslos erfasst, die nach Definition des SGB nicht arbeitslos sind.

Andererseits konnen nach dem SGB registrierte Arbeitslose trotzdem erwerbsta-
tig sein, solange der Arbeitsumfang weniger als 15 Wochenstunden umfasst. Nach
den ILO-Kriterien hingegen schlief3it jede Erwerbstatigkeit die Moglichkeit aus, als
erwerbslos erfasst zu werden. Somit sind in der Statistik der Bundesagentur fiir
Arbeit registrierte Arbeitslose enthalten, die in der ILO-Arbeitsmarktstatistik nicht
als erwerbslos gezahlt werden.
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6 Auf3enbeitrag

Der Auf3enbeitrag zum Bruttoinlandsprodukt in der Abgrenzung der Volkswirtschaft-
lichen Gesamtrechnungen wird ermittelt, indem die Importe von Waren und Dienst-
leistungen von den Exporten von Waren und Dienstleistungen abgezogen werden. Er
erreichte in jeweiligen Preisen gerechnet im Jahr 2014 mit rund 189 Milliarden Euro
abermals einen Hochststand. Im Vergleich zum Jahr 2013 ist der nominale Auf3enbei-
trag deutlich um knapp 26 Milliarden Euro gestiegen.

Der nominale Exportiiberschuss 2014 resultierte aus einem deutlichen Uberschuss
im Warenhandel (+ 229 Milliarden Euro) und einem (traditionellen) Defizit im Dienst-
leistungsverkehr (- 39 Milliarden Euro). Im Vergleich zum Vorjahr lag der Warenhan-
delstiberschuss im Jahr 2014 um etwa 20 Milliarden Euro hdher, das Defizit im Dienst-
leistungsverkehr verringerte sich um rund 6 Milliarden Euro.

Preisbereinigt stiegen die Exporte im Jahr 2014 im Vergleich zum Vorjahr um 3,7 %,
die Importe erhdhten sich mit + 3,3 % etwas weniger stark. Der Wachstumsbeitrag
des Au3enbeitrags — also des Saldos der grenziiberschreitenden Waren- und Dienst-
leistungstransaktionen — zum Bruttoinlandsprodukt war daher positiv und belief sich
auf + 0,4 Prozentpunkte.

Sowohl bei den Exporten als auch bei den Importen war die preisbereinigte Entwick-
lung durch einen Anstieg im Warenhandel gekennzeichnet, der bei den Importen
(+ 4,4 %) starker ausfiel als bei den Exporten (+ 4,0 %). Die Dienstleistungsexporte
und -importe entwickelten sich gegenlaufig: Wahrend die Dienstleistungsexporte um
2,5 % stiegen, sanken die Dienstleistungsimporte um 0,5 %. Da die Exportpreise
(nach den Konzepten der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen) mit — 0,2 %
weniger stark zuriickgingen als die Importpreise mit — 1,5 %, verbesserten sich die
Terms of Trade gegeniiber dem Vorjahrum 1,4 %.

Eine regionale Betrachtung der Warenausfuhr und -einfuhr wird durch die nominalen
Ergebnisse der AuBenhandelsstatistik (Spezialhandelsstatistik) erméglicht. Da die
Ergebnisse noch nicht fiir das gesamte Jahr 2014 vorliegen, kann die Entwicklung
gegen Ende des Jahres hier noch nicht beriicksichtigt werden. In den ersten zehn
Monaten 2014 stiegen die deutschen Warenausfuhren in die Lander der Europdischen
Union im Vergleich zum Vorjahreszeitraum um + 5,1 %, wobei die Warenausfuhren in
die Lander der Eurozone mit + 2,6 % deutlich weniger stark zunahmen als in die EU-
Lander der Nicht-Eurozone (+ 9,6 %). Die Ausfuhren in Drittlander stiegen lediglich
um 1,7 %. Die Wareneinfuhren aus den Landern der Europdischen Union lagen in
den ersten zehn Monaten des Jahres 2014 um 4,1 % liber dem Vorjahresniveau. Die
Wareneinfuhren aus der Eurozone nahmen um 2,8 % zu, wéhrend die Wareneinfuhren
aus den EU-Landern der Nicht-Eurozone mit + 6,5 % deutlich starker anstiegen. Die
Wareneinfuhren aus Drittstaaten gingen hingegen im Vergleich zum Vorjahreszeit-
raum leicht zuriick (- 0,6 %).

Der Handelsbilanziiberschuss in den ersten zehn Monaten des Jahres 2014 in Hohe
von 181 Milliarden Euro wurde nach den Ergebnissen der AuBenhandelsstatistik
tiberwiegend im Warenverkehr mit den EU-Staaten erwirtschaftet (103 Milliarden
Euro, davon 53 Milliarden Euro im Warenverkehr mit Ldndern der Eurozone). Han-
delsbilanziiberschiisse konnten dabei beispielsweise mit Frankreich (+ 29 Milliarden
Euro), dem Vereinigten Konigreich (+ 35 Milliarden Euro) und den USA (+ 39 Milliarden
Euro) erzielt werden. AuBenhandelsdefizite waren in diesem Zeitraum dagegen im
Warenverkehr mit den Niederlanden (- 13 Milliarden Euro), Norwegen (- 9 Milliarden
Euro) und Russland (- 7 Milliarden Euro) zu verzeichnen.
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7 Einnahmen und Ausgaben des Staates

Nach vorldufigen Berechnungen wies der Staat im Berichtsjahr 2014 einen Finan-
zierungssaldo von + 11,9 Milliarden Euro auf, den zweithéchsten Uberschuss seit
der deutschen Wiedervereinigung (nach den Konzepten des Europdischen Systems
Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnungen, ESVG 2010). Nur im Jahr 2000 war der
Finanzierungssaldo des Staates mit + 20,7 Milliarden Euro noch giinstiger ausgefal-
len. Der damalige Saldo war allerdings durch einmalige Erlose aus dem Verkauf von
UMTS-Lizenzen in Hohe von 50 Milliarden Euro beeinflusst. Im Berichtsjahr 2014 stie-
gen die Einnahmen mit + 3,4 % etwas kraftiger als die Ausgaben (+ 2,8 %). Gemessen
am Bruttoinlandsprodukt in jeweiligen Preisen errechnet sich im Jahr 2014 fiir den
Staat insgesamt eine Uberschussquote von 0,4 %, nachdem schon im Jahr 2013 ein
Uberschuss von 4,2 Milliarden Euro erzielt werden konnte, was einer Uberschuss-
quote von 0,1 % entsprach.

Der Bund erwirtschaftete im Jahr 2014 einen Uberschuss von 7,3 Milliarden Euro,
nach einem Defizit von 4,5 Milliarden Euro im Vorjahr. Die Lander verzeichneten im
Berichtsjahr ein geringes Defizit von 0,5 Milliarden Euro, im Vorjahr war das Defizit
mit 2,8 Milliarden Euro noch wesentlich hoher gewesen. Die Gemeinden konnten das
Jahr 2014 erneut mit einem Uberschuss abschlieen (+ 1,7 Milliarden Euro), der aller-
dings deutlich geringer ausfiel als im Jahr zuvor (2013: + 5,3 Milliarden Euro). Der
Finanzierungsiiberschuss der Sozialversicherungen war mit 3,4 Milliarden Euro im
Jahr 2014 etwa halb so hoch wie im Vorjahr (2013: + 6,1 Milliarden Euro).

Im Jahr 2014 hatte der Staat insgesamt Einnahmen in Hohe von 1 292 Milliarden Euro.
Die Steuern, die etwa die Halfte der Einnahmen ausmachen, nahmen um rund 3,0 %
zu. Grundlage hierfiir waren vor allem hohe Tarifabschliisse, die positive Entwick-
lung der Binnenkonjunktur sowie die weiterhin giinstige Entwicklung am Arbeits-
markt. Das Aufkommen an Einkommensteuern erhdhte sich im Vorjahresvergleich
um 3,3 %, wobei die einzelnen Unternehmenssteuern sich unterschiedlich entwi-
ckelten: Wahrend die Korperschaftsteuer um 1,4 % zuriickging, legten die veranlagte
Einkommensteuer um 4,2 % und die Gewerbesteuer um 1,3 % zu. Zudem waren die
Einnahmen aus der Lohnsteuer um 5,2 % hoher als ein Jahr zuvor, was vor allem
an der robusten Entwicklung des Arbeitsmarktes sowie an immer noch deutlichen
Lohnzuwdachsen lag. Dagegen fiel die Kapitalertragsteuer kréftig (— 4,4 %), vor allem
wegen des anhaltend tiefen Zinsniveaus an den Kapitalmarkten und vergleichsweise
niedriger Ausschittungen der Kapitalgesellschaften im Jahr 2014. Die Einnahmen
aus Produktions- und Importabgaben erhdhten sich im Jahr 2014 um 2,8 %. Dabei
stiegen die Gitersteuern, vor allem gestiitzt vom privaten Konsum, um rund 2,7 %.
Die Verkaufe des Staates (+ 5,4 %) und die Nettosozialbeitrdge (+ 3,5 %) nahmen
jeweils kraftig zu. Der Anstieg der Nettosozialbeitrage war, wie schon in den Vorjah-
ren, bedingt durch die weiterhin positive Entwicklung am Arbeitsmarkt, die Anhe-
bung der Beitragsbemessungsgrenzen und hdhere Tarifabschliisse. Am deutlichsten
erhdhten sich jedoch die Einnahmen des Staates aufgrund der empfangenen Vermo-
genseinkommen (+ 11,4 %). Ursache hierfiir waren die empfangenen Ausschiittungen
(+ 56,4 %). So zahlte die Bundesbank an den Bund 4 Milliarden Euro mehrals noch im
Vorjahr. Dagegen waren die sonstigen laufenden Transfers (- 1,3 %) und die Vermo-
genstransfers (- 2,7 %) rickldufig.

Die Ausgaben des Staates erhdhten sich um 2,8 % gegeniiber dem Vorjahr und
beliefen sich im Jahr 2014 auf 1 280 Milliarden Euro. Die sozialen Sachleistungen
(+ 5,6 %) stiegen kraftig, unter anderem weil befristete erhohte Herstellerrabatte
fur patentgeschiitzte Arzneimittel Ende 2013 ausgelaufen waren und dadurch im
Jahr 2014 deutlich mehr fiir Medikamente ausgegeben wurde. Daneben stiegen die
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Krankenhausleistungen spiirbar, und die Honorare der niedergelassenen Arztinnen
und Arzte wurden 2014 erhsht. Auch bei den anderen groen Ausgabenkategorien
stiegen die Ausgaben im Jahr 2014: Die Vorleistungen nahmen um 3,9 % zu. Das
Arbeitnehmerentgelt der beim Staat Beschaftigten stieg um 2,8 %, was insheson-
dere auf hohere Tarifabschliisse fiir Beschéftigte des 6ffentlichen Dienstes bei Bund,
Gemeinden und Sozialversicherung zuriickzufiihren war. Die monetdren Sozialleis-
tungen nahmen ebenfalls um 2,8 % zu. Die im Jahresdurchschnitt 2014 leicht gesun-
kenen Arbeitslosenzahlen ddmpften den Anstieg von ALG-I-Ausgaben (+ 0,8 %) und
von ALG-Il-Zahlungen (+ 1,3 %). Die Renten stiegen um 2,8 %. Dies lag vor allem am
beschlossenen Rentenpaket aus der,,Rente ab 63, der sogenannten Miitterrente und
der Erwerbsminderungsrente, das zum 1. Juli 2014 eingefiihrt wurde und sich nach
und nach bemerkbar macht. Daneben kam es zu einer Rentenanpassung zum Stichtag
1. Juli 2014. Hingegen sank das Kindergeld (- 1,2 %), gleichzeitig nahmen die 6ffent-
lichen Pensionen (+ 5,1 %) zu. Die Bruttoinvestitionen (+ 4,1 %) stiegen kraftig an,
weil die relativ giinstige Entwicklung der 6ffentlichen Haushalte dazu genutzt wurde,
um unter anderem in die Sanierung der Infrastruktur zu investieren. Zudem diirften
auch weiterhin Ausgaben getéatigt worden sein, die im Zusammenhang mit der Besei-
tigung von Flutschaden aus dem Jahr 2013 stehen. Die Subventionen (+ 6,5 %) und
die sonstigen laufenden Transfers (+ 4,9 %) wuchsen spiirbar. Dagegen gingen die
Vermdogenstransfers (— 8,0 %) stark zuriick. Neben einem Einmaleffekt bei den Lan-
dern ist dies teilweise auf den Abbau der Eigenheimzulage zuriickzufiihren, die seit
dem 1. Januar 2006 nicht mehr neu gewédhrt wird und nach und nach auslduft. Deut-
lich riicklaufig waren auferdem die Ausgaben des Staates fiir zu zahlende Zinsen
(- 11,6 %).
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8 Bruttoinlandsprodukt und Schattenwirtschaft

8.1 Das Bruttoinlandsprodukt enthdlt Schattenwirtschaft

Nach den verbindlichen Regeln des Europdischen Systems Volkswirtschaftlicher
Gesamtrechnungen (ESVG 2010) fallen zahlreiche schattenwirtschaftliche Aktivi-
taten unter den Produktionsbegriff und sind somit in das Bruttoinlandsprodukt (BIP)
einzubeziehen. Demnach sind auch solche Produktionstatigkeiten im BIP zu erfas-
sen, dieillegal ausgeiibt werden beziehungsweise den Steuer-, Sozialversicherungs-,
Statistik- oder anderen Behorden verborgen bleiben. Unbezahlte Tatigkeiten privater
Haushalte wie zum Beispiel Hausarbeit zahlen nach internationalen Konventionen in
den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen (VGR) im Allgemeinen aber nicht zum
BIP.

Allerdings sind schattenwirtschaftliche Aktivitdten — anders als ,reguldre Wirt-
schaftstatigkeiten — statistisch schwierig zu ermitteln. In diesem Zusammenhang
werden in den VGR verschiedene MaRnahmen fiir eine moglichst vollstandige Erfas-
sung im BIP ergriffen:

e Explizite Zuschldge fiir Untererfassungen werden vor allem in den Bereichen vor-
genommen, in denen wirtschaftsbereichsspezifische Basisstatistiken die Berech-
nungsgrundlage bilden. Das sind zum einen Zuschlage fiir schattenwirtschaftliche
Aktivitaten wie zum Beispiel Schwarzarbeit, die in den Bereichsstatistiken nicht
abgebildet werden. Aber auch fiir einzelne Tatbestdnde in der offiziellen Wirtschaft
sind Zuschlage erforderlich, sofern sie in den Basisstatistiken nicht oder unvoll-
standig erfasst sind. So sind beispielsweise kleinere Unternehmen hdufig von den
Meldepflichten befreit, sodass Zuschldage zur Erganzung dieser nicht erfassten Ein-
heiten vorzunehmen sind. Daneben sind Zuschladge fiir Tatbestande erforderlich,
die in den Meldungen nicht oder erfahrungsgemaf} unvollstdndig nachgewiesen
werden. Beispiele hierfiir sind Eigenleistungen beim Hausbau oder Trinkgelder.
Derartige Zuschldge werden regelmafig bei groBen Revisionen iiberpriift und, falls
erforderlich, an neue Erkenntnisse angepasst.

e FEine implizite Erfassung der schattenwirtschaftlichen Aktivitaten erfolgt vielfach
durch die Berechnungsmethode selbst. So wird die landwirtschaftliche Produk-
tion anhand der angebauten Flachen und der jeweiligen Durchschnittsertrdage
ermittelt. Ebenso werden die Wohnungsmieten anhand des Bestandes an Woh-
nungen — untergliedert nach der Wohnungsgrofie und anderen Merkmalen — sowie
der jeweiligen Quadratmetermieten errechnet. Ob und inwieweit die so berechne-
ten und in das BIP eingehenden Einnahmen auch steuerlich deklariert werden, ist
nicht bekannt. Die vollstandige Erfassung derartiger Produktionstatigkeiten ist mit
dem gewadhlten Vorgehen jedoch gewdhrleistet.

e Im Zuge der Einfiihrung des ESVG 2010 stellte Eurostat klar, dass bestimmte ille-
gale Aktivitdten in die BIP-Berechnung einzubeziehen sind. Dies soll einer besseren
Vergleichbarkeit der Mitgliedstaaten untereinander dienen. Im europdischen Kon-
text wurden Prostitution, Drogenhandel und Drogenproduktion sowie Tabak- und
Alkoholschmuggel als relevant eingestuft. Da Prostitution in Deutschland grund-
satzlich legal ist, war sie bereits zuvor im BIP enthalten. Mittels Modellrechnungen
neu einbezogen wurden die Bereiche Drogen und Zigarettenschmuggel. Alkohol-
schmuggel ist in Deutschland hingegen unbedeutend. Die Beriicksichtigung von
Drogen und Zigarettenschmuggel erhéht das Niveau des BIP zusammen nur um
etwa 0,1 %. Auf die jahrlichen und vierteljahrlichen Verdnderungsraten, das heift
auf das Wirtschaftswachstum, hat deren Einbeziehung keine Auswirkungen.
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8.2 Keine getrennte Schatzung der Schattenwirtschaft durch das
Statistische Bundesamt

Im BIP sind sowohl legale als auch illegale schattenwirtschaftliche Aktivitdten ent-
halten. Aus folgenden Griinden wird allerdings keine eigenstdandige Schatzung der
Schattenwirtschaft vorgenommen:

e Vorrangiges Ziel der VGR ist es, das wirtschaftliche Geschehen nach den Konzep-
ten des ESVG 2010 vollstdandig und international vergleichbar abzubilden. Nach
diesen Konzepten ist es fiir die Vollstandigkeit des BIP nicht relevant, ob eine
Wirtschaftstatigkeit steuerlich erfasst wird oder nicht, ob sie legal oderillegal ist
oder im Verborgenen stattfindet.

e Es gibt keine einheitliche internationale Definition fiir den Begriff ,,Schattenwirt-
schaft“. Manchmal wird sie mit Schwarzarbeit gleichgesetzt, ein anderes Mal
sind Verkauf und Reparatur ohne Rechnungen oder Eigenleistung und Nachbar-
schaftshilfe am Bau einbezogen. Manchmal umfasst der Begriff auch strafrecht-
lich relevante Aktivitdten wie beispielsweise Drogenhandel.

e Die in den VGR vorgenommenen Zuschldge konnen nicht mit Schattenwirt-
schaftszuschldgen gleichgesetzt werden, da sie auch nicht erhobene Einheiten
(zum Beispiel aufgrund von Abschneidegrenzen bei Erhebungen) oder nicht erho-
bene Tatbestdande und somit einen Teil der statistisch nicht erfassten offiziellen
Wirtschaft abdecken.

e Die Uber die angewendeten Rechenverfahren implizit erfassten schattenwirt-
schaftlichen Aktivitdten konnen nicht nachtraglich aus dem BIP herausgerechnet
werden, da (iber deren Umfang keine entsprechenden Informationen vorliegen.

8.3 Internationale Vergleichbarkeit der BIP-Zahlen

Bruttoinlandsprodukt und Bruttonationaleinkommen (BNE) werden in der Europa-
ischen Union (EU) in hohem Mafe fiir administrative Zwecke genutzt. So dient das
Bruttonationaleinkommen als Bemessungsgrundlage zur Bestimmung des weitaus
grofRten Teils der Beitrage, die die Mitgliedstaaten an den EU-Haushalt zu leisten
haben. Das Bruttoinlandsprodukt wird haufig als Bezugsgrofe wichtiger Kennzahlen
verwendet, so zum Beispiel fiir die Defizitquote und zur Angabe des Schuldenstandes
im Rahmen der Uberwachung der Staatsfinanzen. Seit jiingstem dient es auch als
Bezugsgrofe vieler Indikatoren, die im sogenannten Scoreboard zur Feststellung
makrodkonomischer Ungleichgewichte enthalten sind. Daher ist die Vergleichbarkeit
von BIP und BNE fiir die Mitgliedstaaten der EU unerldsslich. Die EU-Kommission hat
das Recht, die Einhaltung der Vorschriften des ESVG 2010 durch die Mitgliedstaaten
im Detail zu priifen. Die vollstandige Erfassung aller Wirtschaftsaktivitdaten ist dabei
eine zentrale Forderung.
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9 Bruttoinlandsprodukt und Wohlfahrtsmessung

Das Bruttoinlandsprodukt (BIP) ist ein weltweit verbreiteter Wirtschaftsindikator,
der sich vor allem fiir die Konjunkturanalyse bewdhrt hat. Es misst die Wirtschafts-
leistung, die in einem Land wahrend eines bestimmten Zeitraums erbracht wurde.
Dabei stehen die Produktion von Waren und Dienstleistungen sowie die dabei ent-
standene Wertschopfung im Vordergrund. Das BIP ist aber nicht nur ein Produktions-
indikator, sondern es beschreibt auch, wie die produzierten Giiter verwendet werden,
und zeigt das entstandene Einkommen. Das preisbereinigte BIP wird {iblicherweise
als MessgroBBe fiir das Wirtschaftswachstum herangezogen. Durch die klar defi-
nierten Konzepte und Berechnungsregeln gilt das BIP insbesondere bei internationa-
len Vergleichen als der maf3gebliche Wirtschaftsindikator.

Unstrittigist einerseits, dass die im BIP erfasste Giiterversorgung einen wesentlichen
Beitrag zum materiellen Wohlstand liefert, andererseits aber eine Betrachtung der
materiellen Lage allein nicht ausreicht, um Wohlfahrt zu messen. Ein Mehr an BIP
ist nicht zwangsldufig ein Mehr an Wohlfahrt. Ein wesentlicher Kritikpunkt am BIP
als Wohlfahrtsindikator ist, dass positiv zur gesellschaftlichen Wohlfahrt beitra-
gende Tatigkeiten, wie etwa die Hausarbeit oder ehrenamtliche Aktivitdten, im BIP
nicht beriicksichtigt sind. Einbezogen werden dagegen die Kosten fiir die Beseitigung
negativer Begleiterscheinungen des Wachstums fiir die Umwelt oder die Lebens-
bedingungen, beispielsweise in Form von Ausgaben fiir umweltbedingte Erkrank-
ungen. Zudem vernachldssigt das BIP, wie sich Einkommen und Vermogen in der
Bevolkerung verteilen. Generell wird bemédngelt, dass mit einer Fokussierung auf das
BIP die nicht-materiellen Seiten der Lebensqualitat sowie die Nachhaltigkeit des Wirt-
schaftens ausgeblendet bleiben.

Mehrere Initiativen zur Messung von Wohlfahrt, Lebensqualitdt und sozialem Fort-
schritt wurden in den letzten Jahren auf den Weg gebracht. [hnen gemein ist das Ziel
einer umfassenderen statistischen Berichterstattung, in der neben wirtschaftlichen
auch soziale und 6kologische Aspekte des gesellschaftlichen Fortschritts beleuch-
tet werden. Darauf weisen sowohl der Bericht der sogenannten Stiglitz-Sen-Fitoussi-
Kommission als auch die von der Europdischen Kommission veroffentlichte Mitteilung
»Das BIP und mehr — die Messung des Fortschritts in einer Welt im Wandel“ aus dem
Jahr 2009 hin. Im Jahr 2011 hat die OECD einen umfassenden und international ver-
gleichbaren Indikatorensatz zur Messung von Wohlfahrt und gesellschaftlichem Fort-
schritt vorgelegt, der im Jahr 2013 aktualisiert wurde. In Deutschland ist diese The-
matik unter anderem im Rahmen der vom Deutschen Bundestag im November 2010
eingesetzten Enquete-Kommission ,,Wachstum, Wohlstand, Lebensqualitat — Wege
zu nachhaltigem Wirtschaften und gesellschaftlichem Fortschritt in der Sozialen
Marktwirtschaft“ behandelt worden. In ihrem Abschlussbericht im Sommer 2013
schlug die Enquete-Kommission einen Indikatorensatz mit zehn Leitindikatoren und
weiteren Zusatzindikatoren vor, um den wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und
okologischen Fortschritt laufend zu messen.

Zu den konkreten Vorschldagen in diesen Initiativen gehoren:

e Verbesserungen bei Wirtschaftsindikatoren, wie die stdrkere Betonung des Ein-
kommens privater Haushalte, der Darstellung der Verteilung von Einkommen und
Vermdogen sowie die regelmafige Erfassung der unbezahlten Arbeit der privaten
Haushalte, die erheblich zum materiellen Wohlergehen beitragt;
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e Messung der nicht-materiellen Aspekte der Lebensqualitdt, wozu Faktoren wie
Gesundheit, Bildung, persdnliche Aktivitaten und Erwerbstatigkeit, politische
Partizipation, soziale Beziehungen, Umweltbedingungen sowie existenzielle und
wirtschaftliche Unsicherheiten zdhlen;

e Messung der Nachhaltigkeit des Wirtschaftens, das heit der 6kologischen
Folgen wie den Abbau von Bodenschdtzen oder Umweltverschmutzung durch
Emissionen, wodurch die Lebensbedingungen zukiinftiger Generationen beein-
trachtigt werden.
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10 Nationales Veroéffentlichungsprogramm

Die Ergebnisse der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen werden regelméaBig
veroffentlicht, insbesondere in Fachserie 18 ,Volkswirtschaftliche Gesamtrech-
nungen®, in der Datenbank GENESIS-Online sowie in ausgewdhlten Tabellen im
Internet. Dariiber hinaus werden die wichtigsten Ergebnisse zu den jeweiligen Ver-
offentlichungsterminen in Pressemitteilungen bekannt gegeben und das Jahres-
ergebnis zusatzlich in einer Pressekonferenz vorgestellt.

Das erste Jahresergebnis wird jeweils spatestens 15 Tage nach Ablauf des Berichts-
jahres im Rahmen einer Pressekonferenz veroffentlicht. In der Pressekonferenz
konnen nur einige wichtige gesamtwirtschaftliche Zahlen vorgestellt werden. Detail-
liertere Informationen {ber die ersten vorldaufigen Ergebnisse der Inlandsprodukts-
berechnung fiir das abgelaufene Jahr enthélt die parallel zur Pressekonferenz ver-
offentlichte Fachserie 18, Reihe 1.1 ,Erste Jahresergebnisse der Inlandsprodukts-
berechnung*.

Vierteljahresergebnisse fiir das Bruttoinlandsprodukt werden in einer sogenann-
ten BIP-Schnellmeldung etwa 45 Tage nach Ablauf des Berichtsquartals erstmals
veroffentlicht. Tiefer gegliederte Resultate folgen in einer Pressemitteilung circa
zehn Tage spadter, das heifit nach etwa 55 Tagen — also fiir das erste Quartal im Mai,
fur das zweite Quartal im August, fiir das dritte Quartal im November des laufenden
Jahres und fiir das vierte Quartal im Februar des Folgejahres. Zu diesen Terminen
erfolgt bei Bedarf auch eine Uberarbeitung der Ergebnisse vorangegangener Quar-
tale. Ergdnzend zur Pressemitteilung werden detaillierte Vierteljahresergebnisse
jeweils in Fachserie 18, Reihe 1.2 ,,Inlandsproduktsberechnung, Vierteljahresergeb-
nisse“ veroffentlicht. Saisonbereinigte Vierteljahresergebnisse enthalt Fachserie 18,
Reihe 1.3 ,Inlandsproduktsberechnung, Saisonbereinigte Vierteljahresergebnisse
nach Census X-12-ARIMA und BV4.1%,

Im Februarwerden zusammen mit der Berechnung des vierten Quartals auch die ersten
Jahresergebnisse vom Januar iiberarbeitet und in Fachserie 18, Reihe 1.4 ,Inlands-
produktsberechnung, Detaillierte Jahresergebnisse, Stand: Februar® verdffentlicht.
SchlieBlich werden im August eines jeden Jahres {iblicherweise die Ergebnisse fiir die
vier zuriickliegenden Jahre einschlieflich der dazugehdrenden Quartale revidiert und
in Fachserie 18, Reihe 1.4 ,Inlandsproduktsberechnung, Detaillierte Jahresergeb-
nisse, Stand: August” veroffentlicht.! Im Jahr 2014 fand dariiber hinaus im Rahmen
der Implementierung des ,,Europdischen Systems Volkswirtschaftlicher Gesamtrech-
nungen 2010“ (ESVG 2010) eine Generalrevision der VGR-Methoden und -Daten?
statt, bei der die kompletten Zeitreihen bis 1991 zuriickgerechnet wurden.

Vierteljahrliche und jahrliche Daten fiir Deutschland insgesamt sind ab dem ersten
Quartal 1991 verfiigbar, fiir das frithere Bundesgebiet ist der Zeitraum von 1970 bis
1991 vorhanden (Doppelnachweis fiir das Jahr 1991). Da im Rahmen der letzten bei-
den VGR-Generalrevisionen alle Ergebnisse lediglich bis 1991 (und nicht mehr bis
1970) zuriickgerechnet wurden, sind die Angaben ab 1991 mit den Angaben vor 1991
methodisch nicht voll vergleichbar. Dies gilt insbesondere fiir die Angaben nach Wirt-
schaftsbereichen: Fiir 1970 bis 1991 beziehen sie sich auf die alte Klassifikation der
Wirtschaftszweige WZ 2003, fiir den Zeitraum ab 1991 dagegen auf die neue Klas-

1 ZurRevisionspolitik der deutschen VGR siehe Abschnitt 3 auf Seite 31:
»,Genauigkeit und Revisionsbedarf der amtlichen Daten zum Wirtschaftswachstum®.

2 Nahere Informationen zur Generalrevision 2014 finden sich in Abschnitt 4 auf Seite 35:
,Generalrevision der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen 2014: Hintergriinde und Ergeb-
nisse“.
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sifikation der Wirtschaftszweige WZ 2008. Seit der Revision 2014 wird zudem eine
andere Methodik zugrunde gelegt: Angaben ab 1991 sind nach den neuen Konzep-
ten des ESVG 2010 gerechnet, Angaben vor 1991 liegen dagegen nur nach den alten
Konzepten des ESVG 1995 vor. Verdffentlicht werden die langen Reihen ab 1970 in
Fachserie 18, Reihe 1.5 ,,Inlandsproduktsberechnung, Lange Reihen ab 1970“. Diese
Fachserie erscheint zweimal pro Jahr, im Februar und im August, und wird jeweils um
das aktuelle Jahr erganzt.

Neben den genannten Fachserien umfasst das Verdffentlichungsprogramm der deut-
schen VGR eine Vielzahl weiterer Publikationen. Dazu zdhlen unter anderem Publika-
tionen zur Input-Output-Rechnung, einschlagige Fachaufsdtze in der vom Statisti-
schen Bundesamt herausgegebenen Zeitschrift ,Wirtschaft und Statistik“ sowie
Beihefte zur Fachserie 18. In den Beiheften werden fiir ausgewdhlte VGR-Aggregate,
beispielsweise fiir die privaten Konsumausgaben, tief gegliederte Zahlen bereitge-
stellt, die meist weit {iber die entsprechenden Angaben in den Fachserien hinausge-
hen. Umfassende Informationen {iber die Konzepte und Methoden der deutschen
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen enthalten die Methodenbeschreibungen
zur jahrlichen und zur vierteljahrlichen Inlandsproduktsberechnung. Sie wurden als
Fachserie 18, Reihe Seite 22 (,,Inlandsprodukt nach ESVG 95 — Methoden und Grund-
lagen“) beziehungsweise Fachserie 18, Reihe Seite 23 (,,Vierteljahrliche Berechnung
des Inlandsprodukts nach ESVG 95“) verdffentlicht. Aktualisierungen nach ESVG
2010 sind in Planung.

Die genannten Fachserien und weitere Veroffentlichungen sind im Internet {ber
die Themenseite der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen erhéltlich (www.
destatis.de -» Zahlen & Fakten -> Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen). Dort
befinden sich auch zahlreiche Tabellen, Begriffserlauterungen sowie weitere Infor-
mationen zu den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen, unter anderem zu Ver-
offentlichungsterminen, Methoden, Qualitdt und Revisionen.

Die nachfolgende Ubersicht zeigt noch einmal, zu welchem Zeitpunkt und in welcher
Fachserie vierteljahrliche und jahrliche VGR-Zahlen veroffentlicht werden:

Veroffentlichungstermine Quartals- | Jahres- |Verodffentlichung in:

2015 daten daten

Mitte Januar - 2014 |Fachserie 18, Reihe 1.1

Ende Februar Q4-2014 | 2014 |Fachserie 18, Reihen 1.2 und 1.3

Fachserie 18, Reihen 1.4 und 1.5

Ende Mai Q1-2015 - Fachserie 18, Reihen 1.2 und 1.3

Ende August Q2-2015 | 2011- |Fachserie 18, Reihen 1.2 und 1.3
2014 |Fachserie 18, Reihen 1.4 und 1.5

Ende November Q3-2015 - Fachserie 18, Reihen 1.2 und 1.3
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in unserem Internetangebot: www.destatis.de -> Zahlen & Fakten -> Volkswirtschaftliche Gesamt-
rechnungen

Bei Fragen zum Inhalt der Broschiire oder zum Thema Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen
wenden Sie sich bitte an:

Telefon: +49 (0) 611 /75 26 26

Telefax: +49 (0) 611 /75 39 52

www.destatis.de/kontakt

Statistisches Bundesamt, Bruttoinlandsprodukt 2014 fiir Deutschland, Januar 2015
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