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Die Witterung war bisher filir den Obstbau wenig glinstig. Die ungewdhnlich
lang anhaltende Kdlte, teilweise verbunden mit Niederschlidgen und Nacht-
frosten, verzogerte den Vegetationsbeginn wie die Bllite, bewirkte einen
meist unzureichenden Insektenflug und war fir die Durchilhrung dexr Plfiege-
massnahmen hinderlich. Wdhrend von dem im Laufe des Spadtherbstes und des

- Winters ausfiihrbaren Pflegearbeiten das Auslichten und der Schnitt bei
fast 50 vH aller Biume vorgenommen wurde, erfolgte die Vorbliitespritzung
nur bei 22 vH der BZume, Fast 2/3 aller Meldunﬂen bezeichnen den Insek-
tenflug als nicht zufriedenstellend. Das dilrfte um so unvorteilbafter ge-
wesen sein, als die Bliite vielfach nur sehr kurz dauerte, nachdem sie
erst verspdtet einsetzte. Besser ist dagegen die Lage hinsichtlich der
winterlichen FProstschiden. Mittlere. bzw. grdssere Frostschidden widhrend
des Winters sind nur nach 10 vH bzw. 1 vH der Berichte eingetreten. Auch
der Befall durch Schédlinge und Krankheiten ist verhaltnlsma881g schwach,
was mit der langanhaltenden Kiélte in’ Verbindung zu bringen ist,die auf die
Entwicklung der Schidlinge ebenso hemmend wirkte, wie auf die pflanzllche
Vegetation. ‘

Trotz der im ganzen nicht gerade vielversprechenden Voraussetzungen er-
gab die Beurteilung der Blite und des Fruchtansatzes nur bel einer Obst-
art, und zwar beil den Aprikosen mit 3,2 im Bundesgebiet eine schlechtere
Note als mittel. Die beste Bewertung fanden die Johannisbeeren mit 2,3
und die Birnen mit 2,5, Allerdings war im Vorjahr die Beurteilung im Mail
‘wesentlich gunstlger ausgefallen. Bei den Apfeln ist der Unterschied be-
sonders gross. Fir sie wurde im Mai 1954 Bliite und Fruchtansatz mit 2,1,
im Mai 1955 mit 2,9 bewertet. :

Unter den Bundeslindern erscheint die Lage in Hamburg und Nordrhein-West--
falen als verh8linismissig glinstig mit einer recht guten Beurteilung der
Kpfel und meist etwas besseren oder gleich guten Note wie im Bundesge- ..
biet bei den sonstigen Arten., Hessen hat, insgesamt gesehen, die schlech_
testen Aussichten. Alle Noten liegen hier um mehrere Punkte unter dem
Bundesdurchschnitt, fiir die Apfel bei 3,5, fiir die Aprikdsen und die.
Pfirsiche bei 3,4. Aber selbst hier lauten die Noten fir die Birnen (2 e)

und fir die Johannlobeeren (2,6) besser als mittel.
4

Im ganzen kann der Beurteilung der Bliite und des Fruchtansatzes fir den
Monat Mai entnommen werden, dass trotz der wenig forderlichen Einwirkung
der Witterung die Voraussetzungen fiir eine normale Ernte gegeben sind.

Die mit Eilbericht III/10/38 bekanntgegebenen Wachstumstandsnoten und
Erntevorschidtzungen flir Kirschen und Stachelbeeren werden durch die bis-
her fehlenden Angaben flr Schleswig-Holstein vérvollstédndigt. Infolge
vielfach unterdurchschnittlicher Bewertungen in Schleswig-Holstein sind
gegeniiber der ersten Vertffentlichung einige unerhebliche Verschlechte-
rungen in den Bundesergebnissen beil Benotung und Lrtragsschataungen zZu
beobachten.
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Ohne Bremen
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. . . . Pflaumen,
ﬁfd' Lanaid Mai Apfel Birnen Zwetschen
I
1 P 3
1 Schleswig - Holstein 1955 2.9 3,0 3,1
2 " " 1954 2,0 2,2 2,3%
3 Hamhurg 1955 2,3 2,6 2,7
4 " 1958 2,3 2,2 2,4
5 Niedersachsen 1955 2,7 2,8 2.8
6 " 1954 2,2 2,2 2,5
7 Nordrhein-Westfalen 1955 2,5 24,4 2,5
8 Y " 1954 2,0 2,1 2,4
9 Tessen 19565 ;5 2,8 3,2
10 1954 2,0 2,3 2,5
11 Rheinland-Pfalz 1955 3,1 2,6 3,1
12 " " 1954 2,1 2,7 2,6
13 Baden - Viirttemberg 1955 3,0 2,2 2,9
12 " i 1954 2,1 3,0 2,5
15 Bayern 1955 3,2 2,4 2,7
16 I 1954 2,0 2,4 2,7 |
. 1) - !
17 Bundesgebiet . 1955 259 245 2,9 |
18 e 1) 1954 2,1 2,5 2,5 |
19 West -~ Berlin 1955 2,2 2,5 2,6
20 " " 1954 2,2 2,2 2.3
1)



Dtstcs im Mai 1955

Q
o — O LIS S Fa N Ne [ae o] GO LallaY {2 % SN TS WNs) M~ N O
G4 &4 -~ = - L el o bl o ~—
[ =]
1
w
o
[ofie LY MY <= <t o N O N LaYaY] AR &Y ~— O LaNa\| O
1 ¥ LN oo~ - o ~ LY LN N - o - o - = - o~
.me [aXRaV) NN [aV AR AY] [QUN AN} [a\ANaN] [aVINaY] [aV R aN] [aVERaN] [SUN &N AN
o R
. OQ
L]
L]
K
O
- W <t <t N [ VIR ot O\ I~ < O o o <t [aVIN B [@RNe) ON N
S L L - n - Lo LY L B Y L Y - e - e L Y
&~ LN aY] N O L aNaN} NN N O MO NN [ a eV MY QN [AVN o\
-
G4
Ay
s
()] .
1o
o] [N [N o — @© [a\ e s <rit~- [a N o [aUN [aX e o) AV ad O v
k -~ LN - o ~ = LSRN LN LS L - on - =~
sl NY O LNV K\ N NN ANV MY QN NN O LaNaN] eV La¥ay}
ki
e
<4
. e
S 9
Q @
i 3
~ O R
O < [¢o IR T QN O <t © <t [QVURN L 9\ (o2, S WY « s I T} © ON <t -ON\O
bk ”~ =« LN - = L SN - o LN o & LN L LN
mm NN QY NN [aVaN) [aV oY) NN NN [aUNAN) [aV RN} [aVIaN) [aVaN
- O
=M

[P U IUN S

lmr ettt e et e e



=N

Pt i d s

pismw o s w s

Erntevorschétzung der Kirschen und Stachelbeeren Mai 1955
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Schleswig-Holstein
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(Brg inzung zu Stat.Bericht III/10/38)

Wachstumstand des Obstes im Mai 1955
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1)1954 endgiiltige Schitzvra
)1955 und 1954 ohne Hamburg und Bremen

No+t

Vorschfitzung der Obsternte im Mai 195

| Seperkirschen |

Zahl der ertragsf,-ﬁ'~E§fl}1jlgif%£{~~~-n-~‘~»~~w~
Biume ( Striucher ) Je um im gan7en
Lo (stzaven) | TETTCR
et e e kg . 4z
UBkirschen
108 195 20,5 22 231
23,4 25 3C0
4 057 306 3359 375 285
32,6 1 321 364
nerkirschoen | )
321 224 | 10,2 32 853 |
14,3 45 946 !
3 408 005 19,7 671 645 1
19,0 647 286
achelbeeren
1 517 687 2,7 41 570
3,0 44 879
20 208 770 3,0 607 747
3,2 647 714




