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Die Bevilkerungszah!l der Bundesrepublik Deutschland

Nach den Ergebnissen der Wohnungsstatistik 1956/57 und nach den bisherigen
Fortschreibungsergebnissen '

Gesamiiiberblick

Mit dem Gesetz aber eine Statistik der Wohn- und Mietver-
hiltnisse und des Wohnungsbedarfs (Wohnungsstatistik 1956/
57), deren erste Ergebnisse in dieser Zeitschrift vertffentlicht
worden sind, wurde audh eine Neufeststellung der Bevilke-
rungszahl angeordnet!). Durch diese Zahlung sollten nene und

zuverlissige Einwohnerzahlen fiir die einzelnen Gemeindeun -

und darauf aufbauend fiir die librigen Verwaltungsbezirke, die
Linder und den Bund gewonnen und damit die Einwoh-
nerzahlen ersetzt werden, die im Wege der ,Fortschrei-
bung*, d. h. durch die Hinzufiigung der Geburten und Zuzige
zu den Ausgangsdicten und Absetzen der Sterbefdlle und Fort-
zlige gewonnen worden sind, Die Ergebnisse sollen audh eine
neue Grundlage fiir die weitere ,Fortschreibung® der Bevolke-
rungszahl bis zu einer umifassenden Volkszdhlung in Jahte
1960 bilden.

Die Kontroile und die Verdffentiichung der Bevolkerungs-
zahien aus der Wohnungsstatistik 1956/57 hat sich aus mnan-
cherlei Grinden verzogert, Die von den chrenamtlichen Zih-
lern angelieferten Zéhtungsunterlagen muBlen sekr sorgféltig
{dberpraft und zum Teil ergdnzt weaerden. Da in sehr vielen Ge-
meinden, besonders in den Grobistidten das Zdhlungsergebnis
hinter den bisherigen fortgeschrivhenen Einwohnerzahlen zu-
riickblieb, sind zum Teil eingehende Vollstindigkeitskontrol-
len vorgenuvmmen worden. Da den Gemrinden bewult war,
dal die festgestelite Einwohnerzah] u. a. auch die Grundlage
filr den Finanzausgleich bilden wiirde, hatten also die Gemein-
den ein groBes eigenes Interesse an ciner vollstdndigen Erfas-
sung aller Einwohner, Die hier angedauiaten Nachpriofungen
haben in manchen Landern viel Zeit gekostet, so dal die voll-
stindigen Bundesergebnisse erst im September 1957 vorlagen.

Fiir das Bundesgebict {ohne Saarland und Berlin [West]) er-
gab dic Bestandsanfnahme der Bevolkerung anldBlich der
Wohnungsstatistik fdr den 25 September 1956 eine Einwoh-
nerzahl von fast genan 50 Millioncen, die sich unter Einschlufl
wvon Berlin {(West), aber ohne das Saarland auf 52 194 000 er-
hohie. Die Autgliederung dieser Einwohnerzahl guf die einzel-
nen Linder des Bundesgebietes ist fiir beide Geschlechter in
der nachstehenden ‘Fahelle gegeben. Die Angaben fiir die sin-
zelnen Gemeinden, Kreise, Reglerungsbezirke usw. sind von
den Ldndern zum Teil bereits verdffentlicht worden, und
werden auch in den einschlagigen Veroffentlichungen des Sta-
tistischen Bundesamties erscheinen. In der Tabelle sind zum
Vergleich die bisherigen Fortschreibungsergebnisse aufgetithrt.

Der Vergleich mit der Fortschreibung zeigt, dal die anlal-
lich der Wohnungsstatistik erfalte Einwahnerzahl um 811 000
niedriger liegt, als die bisher auf Grund der Fortschreibung
angenommene Beviélkerungszahl, Es ist nun eine alte, auch bel
fritheren Volkszahlungen gemadchte Erfahrung, dalt Fortsdurei-
bungsergebnisse fiber einen ldngeren Zeitraum hinweg stets
zu iiberhdhten Einwohnerzahlen gefihrt haben. Eine Ab-
weichung um 16 vH erscheint dem bevdlkerungsstatisti-
schen Fachmann nicht als sonderlicdh gro8 und beachtenswert.
Es ist aber auch bekannt, dall allgemeine Volkszahlungen
ihrerselts ebenfalls keine villige Genauigkeit erreichen kén-
nen. Man hat daher in neuerer Zeit im Ausland und auch bei
uns dem Problem der Kentralle und der Quantifizerung sol-
cher Erfassungsfenler groBeve Aufmerksamket zugewandt.
Wie spiterhin noch naher dargelegt wird, konnten solche
Konirotlen Lrei einer Bevolkerungszahlung in der Buades-
republik zum ersten Male in Verbindung mit der 1%igen
Zusatzerhebung zur Wohnungsstatistik 1956/57 wenigstens im
Hinblick auf einige Fehlermiglichkeiten durchgefiihrt werden.

1y vgl. ,Wirtschait urd Statistik+, 8 Jg. N. F., 1056, Heft 11,
5. 5356 1., ,Aufgaben und Verfuhran der Wohnungsstatistik 1956:57;
Y. Jg. N. ¥F.. 19, Heft 7. 5. 360 ., .Die Wohnverhaltnissc im Sep-
temper 1955 Heft §, 5. 409 (I, .Die Wohnungsmiete im August
1936+; Heft 9, 8. 478, .Die Wohnverhiltnlsse der vom Krizg besan-
derz hetrofferen Haushalte'. ferner auch dle Glosse -ih Heft T,
5. 176, .Noch keine Beviikerungszahlen aus der Wohnungsstatistik
1956,57" .

Tabelle 1: Die Wohnbeviikerung in den Lindern des Bundes-
gebietes (ohne Saarland) und in Berlin {(West) am 25 Septem-
ber 1956 nach der Wohnungsstatistik und der Fortschreibung

Wohnungsstatiatk [
Fortschrsibung  [Einheit - Wohnbevtikerung
Differenz " insgeswens | mbnokhich | weiblich
Schieawig-Holstein
Wohnungssestistik | 1600 3 352 1047 1 206
i ;-1 1000 2327 1057 1215
1000 + 20 : 14 o 10
vH - LA + 1,0 <+ &
Hamburg
Wohnungsstatistik .| 1000 1761 806 945
Fortschreibung .. .| 1000 1801 B35 955
Differenz ... . ... 1000 i 50 - 30 + Py
vH |+ 2,9 + 37+ 2.1
Niedersachsen
Wohnungsatatisk .| 1000 6 451 3039 ] J 442
Fortschreibung .. .| 14600 8 544 3078 3 468
Diffezenz .. --.-- 1go0 | + &3 + 39 I+ 2¢
vH + 1,0 - 1,3 + 6,7
Bremen
Wohnungsstacistik -| 100 &38 300 136
Fortachreibung ... 100 655 310 345
Differenz ... .. .- W | - 1B + 10 F -3
vH -+ 2,0 + g4 + 1.8
Nordrhein-Westfalen
Wohnungsstatistik .| 1000 14 811 7 031 7778
Fortschreibung .. .| 1000 15077 7218 | 7 862
Differenz ... ..-.1 1000 | - 268 - 184 4 [:¥]
| vH )} + 1,8 t 26 1.4
Hessen
Wohnungsstatistik .| 1000 4 528 2117 . 2 412
FPertschreibung ... 1000 4519 2175 | 2 443
Differenz - - - -] 1000 |+ a0 + 58 .+ a2
vH - 20 - 27 't 1,3
Rheinland -Pfalz
Wohnungsstatistik .| 1000 3 258 1 530 1728
Formschreibong -. . 1000 3 338 1579 1 766
Ditterene - ....... 1900 + 74 - 50 b 30
vH = 24 Bl 3.2 ! 1,7
Baden-Wiirttemberg
Wohnungsstatistik .| 1000 7143 3 140 3703
Fortschreibung .. .| 1000 T 28R 340 3 847
Differenz ... . ... 10408 | 135 B a1 + 54
|+ 1.8 24 = 14
Bayemn
Wohnungsstatistik .| 14000 8116 4 217 4 8§99
Ferwscheeibung .. -| 140400 8207 4 270 . 4§37
Differenz ........| 1400 I 21 - 53 P 38
vH | ¢ 10 - [ o8
Dundzseebiet
Wohnungsstatistik .| 1000 4% 4970 23426 28 545
Fortschreibung .- .| 1004 50 781 23 541 26 R4D
Differenz ........} 1600 | - 811 + 818§ -~ 286
vH | + ] 22 | - Ll
Betlin (West)
Wohnungsstatistik .| 1600 | 2324 | 945 1279
Fortschreibung . --] 1000 2208 a7 1270
Differeniz .. .. .. .. ‘10[010 lg ; T A= )
v 8 — 6,8 — 7
‘ .- .

Bei kiinftigen Velkszahlungen wird es, wie die jetzigen Lr-
fahrungen zeigen, nutwendig sein, vollstdndigere Vorkehrun-
gen fiir die Kontraile der Zahlfebler zu treffen.

Die Differenz von 811 000 Personen ist jedoch, wenn man
siec nicht auf den gesamten Bevélkerungsstand, sondern aufl
den seit der letzten Volkszahiung 1950 nachgewiesenen Be-
volkerungszuwachs beziclt, erheblich genug, um sehr ein-
gehende Uberlegungen zu rechtfertigen, wie es zu dieser Dif-
ferenz kommen konnte. Hierbei sind drei Ursachen zu unter-
scheiden, nimlich:
a) Die Vollstindigkeit der Erfassung der Bevalkerung bei
der Waohnungsstatistik 1956/57%;

b} Fehlerméglichkeiten, die in den fur die Fortschreibung
der Bevélkerung verwandten Statistiken iiher die Gebur-
ten und Stlerbefille und die Wanderungen liegen kannca,



<) Fehler, die in den Ergebnissen der Velkszdhlung 1930,
die als Grundlage der bisherigen Fortschrenhung diente,
angencmmen werden miissen.

Zur Frage der vollstindigen Erfassung
in der Wohnungsstatistik 1956/57

Wenn man beurteilen will, ob die Bevélkerung anliflich der
Wohnungsstatistik vollstdndig erfabt worden ist, so missen
auch hier verschiedene Ursachenkomplexe getrennt iiberlegt
werden, Eine ,topographische”" Vollstandigkeit
der Zéhlung kann mit groBer Sicherheit angenommen werden.
Bei den eingangs erwihiten Nachpriifungen in den Gemein-
den ist setbstverstindlich darauf geachtet worden, daB in allen
Stralldnzigen und Gebduden gezédhlt worden ist, selbst wenn
- dies hier und da infolge des Ausfalls ehrenamilicher Zahler
nicht sofort am Zahlungstage mdglich war, Fir die lopogra-
phische Vollstandigkeit spricht auch, dalBl die Zah) der bei der
Zahlung festgestaliten Wohnungen etwas grdfier ist, als die
mit der Fortschreibunyg der Wohnungen (seit der Wohnungs-
zahtung 1950 mit Hilfe der Bautatigkeitsstatistik} berechnete
Wohnungszahl.

Da es sich 1956 in erster Linie um eine Wohnuogs-
statistik handelte, besteht allerdings die Méglichkeit, dah ein-
zelne Behelfsunterkunhe, wie z. B. voribergehend helegte
Baradken auf Bauslellen oder im Werksgelande. nicht gezéhlt
worden sind. Audch die bel den auslindischen Streitkraften be-
schaftigten Personen, die in Wohnungen und Unterkinften
dieser Streitikrafte leben, sind wahrscheinlich nicht ganz voll-
standig erfaBt worden, obgleich entsprechende Vorkehrungen
getraffen worden waren-

Eine Bevdlkerungsgruppe, néimlich die auf Schiffen
lebenden Personen, die keinen festen Wohnsitz an
Land haben, ist zur Vereinfadhung der Wohnungsstatistik im
Jahre 1956 von vornhergin nicht in die Zihlung einbezogen
worden. Hier ist eine edtte Lidke vorhanden, die sich aus der
Anlage der Zahiung ergibt. Wie gral sie ist, }afit sich nicht
beziffern, im Jahre 1950 waren es einige tausend Personen. Ob
die Vergroflerung der deutschen Ubersee. und Binnenflotte
dazn gefiihry hat, diesen Personenkreis anwacdhsen zu lassen,
ist schwer ¢u beurteilen, da die Besserung der allgemeinen
Wohnungsverhidlinisse andererseits auch dazu gefithrt haben
kane, daB in vielen Fillen eine Wohnung an Land vorhanden
ist, in der dicse Personen edfaBt wurden,

Man wird die Untererfassung, die bel der Wohnungastat]stm
1956 aus allen vorgenannten Grinden maglicherweise einge-
treten ist, wohl auf héchstens 1 vom Tausend der Bevolkcrung
ansetzen kdnnermn.

Es bleibt nun zu iiberlegen, ob cine unvollstindige
AuasfillungderZ&adhlpapiere als Folge von Miliver-
standnissen oder Nachlassigkeiten zu einer Untererfassung
bei der Wohnungsstatistik gefiihri baben kann. Es muf auch
daran gedacht werden, d¢all, méglicherweise bewult, Personen
verschwiogen worden sind. Das wdre denkbar, wenn die Be-
wohner von Werkswohnungen oder anderen mit Sondermit-
teln gebauten Wohnungen ohne die vertraglich ertordertiche
Zustimmung des Wohnungseigentliimers Untermieter in ihte
Wohnung aufgenommen haben. Der Gedanke, dal gerade die
Untermieter nicht vollstindig erfabt sein kénnten, wurde zu-
nddist dadurch gestiitzt, daf die erwdhnten Vollstandigkeits-
kontrollen in den Gemeinden vielfach zunachst dbersehene
Untermieterhaushalte erfafit hahen. Dies kann sich aber auch
daraus erkldren, daB dic meist berufstatigen Unfermietar, die
im Sinne der Zihlung einen eigenen Haushalt darstellen, von
den ehrenamtlichen Zdahlern auch bel mehrfachem Besuch der
Wohnung nicht angetroffen und erfalt worden.sind, wihrend
die Erfassung bei einer spiteren Kontrolle durch die Gemeindeg-
hehérde gelang. Der Gedanke einer unvollstandigen Erfassung
der Untermieter wurde auch dadurch gestarkt, dab die Dilfe-
renz zwischen der Zahlung 1956 und den Fortschreibungsergeb
nissen bei den Mannern besonders groB ist. Diese Differenz
kann theoretisch aber, wie noch zu prifen sein wird, ebenso
von den Mangeln der Zihlung 1950 wie von ctwaigen Fehiern
der Fortschreibung herrithren.

Um ein Urleil Cher magliche Erfassungsliicken zu gewinnen,
wurde dic i Frithjahr 1957 durchgefibrte Zusatzerhebung zur

Wohnungsstatistik zu einer Nachkontrolle benutzt. Fir die Zu-
satzerhebungen wurden 1% der Wohnungen ausgewshit, die
bei der Totalerhebung im September 1956 als selbstdndige
Wohnungen gezahlt worden waren. In diesen Wohnungen
wurde durch Interviewer ermitlelt, ob es sidh um eine Woh-
nung im Sinne der auf eine bauliche Einheit abgestellten Defi-
nition handelt, wieviel Haushalte und Personen darin wohnen
und welche Verdnderungen in der Belegung seit dem Zah-
Iungsstichtag eingetreten sind. Verdnderungen in der Woh-
nungshelegung als Folge von Geburten und Sterbefallen, Zu-
ziigen und Fortziigen wurden ausgeschaltet und so der Zustand
vom September 1956 rechnerisch wiederhergestellt, Diese im
Interviewverfahren rekonstruierte Wohnungsbeleyung konnte
nun mit den Eintragqungen der Haushalte bei der Zahlung im
Septemhber 1956 verglichen werden, wobei festgestellt wurde,
daB die Interviewer in den Wohnungen (als baulichen Einhei-
ten} 6,85 vH mehr Haushalte erfaBten, als im September 1956
in den Auswahlwobhnungen gezahlt worden waren.

Diesc bei der reprasentativen Zusatzerhebung ither die To-
talerthebung hinaus festgestellten Haushalte muliten nun noch
daraufhin gepriift werden, ob sie in der Totalerhcbung nicht
dorh schon erfafit wurden, aber nicht als besenderer Haushalt
der Auswahlwohnung zugeordnet worden waren, Dies ist auf
zweierlel Weise mdglich. Es besteht die Mdaglichkeit, dal der
vom Interviewer in der baulichen Wohnungseinheit zusatzlich
festgestellte Haushalt sich bei der Totalzahlung irrtimlich als
Inhaber einer selbstindigen Wohnung deklariert hatte. In die-
sem Falle ist der Haushalt als solcher und mit seinen Personen
in der Bevilkerungszah! vom 25, September 1956 enthalten, so
daB keine Erfassungsliidke vorliegt. Sodann besteht dic Még-
lichkeit, daB ein vom Interviewer zusitzlich festgestellter
Haushalt mit eigener Wirtschaftsfihrung bei der Totalzihlung
nicht als besonderer Haushalt einc eigene Haushaltsliste aus-
gefilllt hat, sendern daB die Personen dieses Haushalts —
melst handelt es sich um Familienmitgiieder des Wohnungs-
inhabers — in die Haushaltsliste des Wohnongsinhabers auf-
genommen worden sind. Dies kam insbesondere bei den in der
Wohnung der Eltern iebenden jung verheirateten Ehepaaren,
beil zusammenwohnenden Geschwistern oder Bekannten vor.
Auch in diesem Falle waren die betreffenden Personen in der
Bevdatkerungszahl vom 25, September 18956 enthalten. Beiden
hier genannten Méglichkeiten wurde durch Nachprifung der
entsprechenden Zdhlpapiere der Totalzahlung in den Statisti-
schen Landesamtern nachqegangen. Dabei stellte sich heraus,
daf nur etwa Y4« der bei der Stichprobe zunéchst als fehlend
festgestellten Haushalte tatsachlich fehiten. In diesen verblie-
benen Fillen mull angenommen werden, daf es sich um Haus-
halte (und zwar in erster Linie sicherlich um Unlermieter-Haus-
halte} handelt, die aus den schon erwéhnien Grinden der
Zihlung entgangen sind. Da die Interviewerleststellung er-
geben hat, daB in den fehlenden Hanshalten 1,7 Personen auf
den Haushalt entficlen, so ergibt sich bei einer Hochrechnung
auf die gesamte Bevdéikerung, daB rund 70000 Personen bei
der Zahlung 1956 nicht erfaBt worden sind, wei]l der gesamte
Haushalt, zu dem sie gehdrten oder den sie bildeten, der ur-
spriimglichen Ziahlung entgangen ist,

Anlablich der 1%igen Zusatzerthebung konnte weiterhin
kontrolliert werden, ob die Zahlen der bei der Haupterhebung
und der Zusatzerhebung festgesteliten Personen in den bei
beiden Erhebungen erfaBten Haushallen gleich waren oder
nicht, Dabei zeigte sich, daB rd. 2,9 vH der Haushalte bei der
urspriinglichen Zahlung weniger Personen angegeben haben
als vorhanden sein mufiten. Die Differenz betrug 1,3 v der
Personen. Andererseits hatten rd. 3,5 vH der Haushalie mehr
Personen aingetragen als sie nach den Ergebnissen der Zusatz-

erhebung eintragen durften. Hier betrug die Differenz 1,9 vH
der Persenen, Rechnel man die in der Stichprobe festgestellten
Differenzen auf die gesamte Bevolkerung auf und saldiert man
die Licken und Uberhéhungen in der Zahl der Personen, so
verbleibt ¢ing Uberhéhung um rund 200 03 bis 250 0600 Per-
sonen oder um 0,4 bis 0.5 vH der urspriinglich festgestellten
I'ersonenzahl. Der Fehlbetrag in der Einwohnerzahl, der sich
aus den urspriinglich nicht erfaBten Haushalten ergab (rund
FA 000 Personen), wird dadurch mehr als ausgeglichen. Diese
Uberhohung bildet auferdem auch ein Gegengewichi gegen



die weiter oben angenonunens mégliche Uritererfassung be-
stimmter Personenkreise bei der Wohnungsstatistik (rd.
50 00D Personen).

Das interessanieste Ergebnis dieser Nachkontrolle ist, dafi
auch im Jahre 1936 von der Bevilkerung in erheblichem Um-
fang Personen in die Haushaltslisten eingetragen worden sind,
die nach den Zihlungsanweisungen nicht hiitten eingetragen
werden diirfen, Es handelt sich dabei vielfach z. B. um den an

_sinem neuen Arbeitsort lebenden Haushaltsvorstand und die

vielleicht auf die Dauer aus dem heimischen Haushait ausge-
schiedenen erwerbstitigen Kinder, die nur als voriibergehend
abwesend gekennzeidinet werden. Diese Tendenz, die Woh-
nung auf den Erhebrugspapieren zu fiillen, hat ihre Ursachen
in dem verstindlichen Wunsdh, daB die aus beruflichen Griin-
den oder zu Aushildungszwedcen lingere Zeit abwesenden
Familienmitglieder ihren Platz in der heimischen Wohnung
behalten sollten. Sie geht sicherlich auch noch auf die Furcht
vor der Wohnraumhewirtschaftung zuriidk, Dieses Ergebnis ist
deshalb so wichlig, weil es beweist, daB man im Jahre 1950, in
dem die Wohnraumbewirtschaftung weit schirfer gehandhaht
worden ist, in dem die Familientrennung weit hdufiger war
und in dem die Zahl der von den Familien zutiidcerwarteten
Kriegsgefangenen und VerniBten noch weit gréBer war als
heute, sicherlich mit ciner nodh sehr viel stirkeren Neiqung
der Bevilkerung, die Wohnungen auf dem Erhebungspapier
zu fillen, rechnen mufl. Hicrauf wird noch spiter zurickzu-
kommen sein.

Rechnet man die Untererfassungen und Uberhohungen, die
sich aus den iherschaubaren und zum Teil stichprebenweise
kontrollierten Grinden ergeben und die sich zum Teil schit-
zen, zum Teil schidtzungsweise berechnen und somit quantifi-
zieren lassen, gegeneinander auf, so zeigt sich, dafll die am
25, September 1956 festgestellte Bevilkerungszahl zwar ejnen
Saldo aus Uberschiissen und Fehlbetrigen darstellt, der Gréfe
nach aber nur geringe Abweidinngen von der Wirklichkeit
aufweist, Es sind allerdings noch Z&hlfehler aus anderen
Griinden denkbar, die jedech mangels jeder Quantifizierungs-
miglichkeiten nicht beriicksichtigt werden kénnen.

Die Zuverldssigkeit der fiir die Fortschreibung verwendeten
Statistiken

[Die bei der Volkszdhlung 1950 festgestellte Bevdlkerung ist
in der Zwischenzeit dadurch .fortgeschrichen* worden, dab
man die Lehendgeborenen und die von aullerhalb des Bundes-
gebietes Zugezogenen hinzugesetzt und die Gestorbenen
sowie die dber Grenzen des Bundesgebietes Fortgezogenen
abgesetzt hat.

Die Geburten- und Sterbefdlle der zur Wohnbe-
vélkerung des Bundesgebietes gehdrenden Personen werden
bei den Standesdmtern zweifellos so volistindig erfuBt, daB
Fehler der Fortschreibung von dieser Seite her praktisch nicht
entstanden sein kdnnen,

Weniger sicher sind dagegen die Brgebnisse der Wand e-
rungsstatistilk Die Statistik der Zuziige und Fortziige
beruht auf den An- und Abmeldungen bei den Meldebehorden.
Das Melderadhi sicht nun die Miglichkeit eines zweiten Wohn-
sitzes vor, ohne daf der Belreffende sich am urspriinglichen
Wohnort abzumelden braucht. Von dieser Moglichkeit des
nweiten Wohlinsitzes wird in allen FiHen Gebrauch gemacdht, in
denen der Erndhrer eincr Familie eder die erwadhsenen Kin-
der—mehr oder weniger endgiiltig— an einen neuen Arbeits-
ort tbersiedeln, jhren urspriinglichen Wohnsitz bei der Familie
aber beibehalten. Da dort eine Abmeldung nicht erforderlich
ist, muBte die Wunderungsstatistik so lange zu unridiligen
Ergebnissen fithren, als man sie auf die Anmeldungen und
Abmeldungen stittzie. Seit der Volkszihlung 1950 bis zum Ende

des Jahres 1952 hat sich eine Diskrepanz von 160 000 Personen
dadurch ergeben, dab die Zah! der polizeitichen Apmeldungen
um 160 000 groler war, ais die festgestellten polizeilichen Ab-
meidungen. Die Wandenmgsstatistik ist daher mil Beginn des
Jahres 1953 auf ein anderes Verfahren umgestellt warden, Es
werden flir die Binnenwanderungen, alse fir die Wanderun-
gen inperhaib des Bundesgebietes, nur noch die Anmel-
dungen, alsp die Zuzugsmeldungen als Grundlage fin die
Statistik verwendet und die Zabl der Zugezogenen dann an

ihren Fortzugsorten abyesetzt, Durch dieses Verfahren ist die
Zahl der Zu- und Fortgezogenen identisch. Der bis Ende 1952
au! Gnund des alten Verfahrens entstandene Fehler von
160 000 Personen ist seinerzelt nidit bereinigt worden, weil
es nachtriglich aus Kasten- und Arbeitsgrinden nicht mehr
maglich war, die Herkuaftsorte der Zugezogenen statistisch
aufzubereiten. Die Differenz konnte daher nicht nach Gemein-
den aufgeteilt - werden und sie hat bisher das Fortschreibungs-
ergebnis belastet, Diese Differenz von 160 000 Personen muf
alsa von dem bisher nachgewiesenen Zuwanderungsiiberschull
abgesetzt werden, und zwar in der Zeit zwischen dem Volks-
zahlungstermin 1950 und Ende 1952,

Dir Portziige iiber die Grenzen des Bundesgebietes kdnnen
statistisch nach wie vor nur auf Grund der polizeilichen A b-
meldungen festgestellt werden, Wenn also Personen
einen zweiten Wohnsitz auBerhalb des Bundesgebietes be-
griinden und sich infolgedessen an ithrem wurspritnglichen
Wohnort nicht abmelden, so kinnen sie statistisch nicht als
+Abwanderer® erfabt werden. Solche Falle sind im allgemei-
nen wohl nur denkbar, wenn es sich um Familienmiiglieder
handeit, die ihren Wohnsitz bei der Familie aufrechterhalten
hahen, Sobald etne Wohnung oder auch ein Untermietver-
héltnis aufgegeben wird, ist im allgemeinen mit nachirag-
lichen Abmeldungen durch die Vermieter zu rechnen. Es kann
selbstverstindlich auch andere Fille geben, in denen Per-
sonen ohne polizeiliche Abmeldung das Bundesgebiet ver-
lassen,

Eine weitere Fehlerquelle bilden Abmeldungen ohne ge-
naue Aongabe des zukinftigen Aufenthaltsortes. Nachpriifun-
gen haben ergeben, daf} es sich hier in den allenpeisten Fallen
um Wanderungen innerhalb des Bundesgebietes handelt und
tliese Abmeldungen sind daher grundsétzlich als Binnenwan-
derungsfille behandelt worden. Es mull jedodi zugegeben

.werden, daf sich hierunter audh cine wahrscheinlich nicht sehr

groBe, allerdings nicht genan feststellbare Zahl von Abwan-
derungen ins Ausland oder in die sowjetische Besatzungszone
befinden kinnen. Die gekennzeichneten Ursachen wiirden dazu
fithren, dafl die Zahl der Fortziige iiber die Grenzen des Bun-
desgebictes hisher ctwas zu gering angegchen worden ist.
Auf der anderen Seite gibt cs auch Grinde, die méglicherweise
fir eine — wahrscheinlich unbedeutende — Uberhdhung der
Zaht der Zuziige sprechen. Eine Uberhohung st im Zusammen-
hang mit nicht gezidhlten Abmeldungen ,anf See” und spiiter
als Zuzug gezdhlter Wiederanmeldung denkbar. Es ist auch
nicht ausyesdhlossen, dal besonders in den Jahren 1%31:52
Zuwanderungen aus der sowjetischen Besatzungszone, be-
sonders hei einem Arbeitsplatzwechsel kurz nach der Zuwan-
derung, daoppelt gezdhlt worden sind. Aus allen vorgenann-
ten Uberlegungen ist schilzungswelise angenomunen worden,
dab der ursprunglich nachgewicsene Zuwanderangstiberschull
vor allem wegen nicht erfaliter Fortziige um rund 5 000 Per-
sonen uberhdht gewesen ist.

Auch wenn sich nicht feststeilen 136+, ob and inwieweil die
unvollstindig erfaften Abmeldungen sich auf Auswanderer
und auf Riidkwanderer in die sowjetische Besatzungszone ver-
teilen, wird man in Anbetracht des Umiangs der gesamten
Bew:nqungen zwischen der sowjetischen Besatrungszone und
der Bundesrepublik davon ausgehen missen, dali ein betrdchi-
licher Teil der unterlassenen Abmeldungen salche Rildkwan-
derer belrifil. YVon der Volkszablung 1950 bis zur Wohnungs-
statistik 1856 sind insgesamt 130 000 Fartziige nach Ostherlin
und in die Sowjetzone regisiriert worden. Unterste!lt man den
doch recht unwahrsdieinlichen Fall, daB jeder Vierte beim
Wegzug nach den sowjetisch hesetzten Gebieten die Abmel-
dung unterlassen hal, so wirde das rund 44 000 fehlende Per-
sonen und damit den Hauptteil des hier eingesetzten Fehi-
betrages von rund 50 000 Personen ergeben. Hierbei mul audc
an Familienbesudher aus der sowjctischen Besatzungszone ge-
dacht werden, die sich in der Bundesrepublik anmelden, um
hier auf alle Fille gemeldet zu scin, dann aber wieder in die
Zone zuridckehron und eine Abmeldung unterlassen. DaB bei
den Zuzigen aus den sawjetisch besetzten Gebieten iber dia
Notaufnahmelager und Notuaterkiinfte-0st Doppelzdhiungen
in griflerem Umfange vorgekommen sind, ist sehr unwahr-
scheinlich, da die betrelfenden Personen bei ihrem Eintreffen



in den Lagern von der Wanderungsstatistik noch nicht erfadt
werden, sondern erst bei der Begriindung eines Wohnsitzes
an ihrem neuen Arbeits- oder Aufenthaltsort. Andererseits
muB anch angenommen werden, dab die Registricrung der Zu-
ziige.ans den sowjectisch besetzten Gebieten gewisse Licken
aufweist, da es durchaus denkbar ist, daB ein Teil der frag-
lichen Personen den Behorden nichl bekannt werden will.

Auf Grund der vorstchenden Ergebnissea ergibt sich das nach-
stehend wiedergegebene Bild des Bevolkerungszuwachses fiir
die Zeit vom Stichtag der Volkszdhlung 1950 bis zum Stichtag
der Wohnungszdhlung 1956.

Tabelle 2: Fortschreibungselemente vom 14, September 1950
bis 25. Seplember 1956~

1000
Fortschretbungselemente . B““dessebml ‘“hne_ S'_mhmm _
inBR: . rna.nnllch weibillich
Lebendgeborene .. ooovvne oot £ 681 2416 2 188
Crestarbene v in oo oo 3174 1431 1543
Geburteniberschufd .0 ... .. e 1 1607 4 784 i 723
Zusiige fiber die Grenzmen des
Bundesgebistes’s ... ..o . 2671 1335 1 334
Fortoige dber die (frenzen des
Bundesgebieres - - .. ... ... 1088 526 559
[Herichtigung des Auﬁenwﬂnde-
rungssaldos) - P 50 — 25 — ~ 25
(Binnenw. mdcrunpdﬁerenz) ..... - 164 : 114 — 50
Wanderungssalde urspriinglich. ... — 1592 -+ Bl4 + 774
{nach Berichtigung) - .- ...... 1382 - 8To 1 703
Bevilkerungsrunahrre u.rsprunghch J oy 3499 - 1588 | 4 150
(nach Berichtigung) . ol + 2888 | — 1483 [+ 1428

'} Einschl, Differenz dey Wanderungen von Bundesland zu Bundesland.
Durch die vorgenommenen Bereiniqungen und Berichligun-
gen sowie durch Rildegdngigmachnng einiger von den Statisti-
schen Landesamtern schon friher vorgenoenunensr Korrekturen
im Fortschreibungsergebnis {(rund 14 000 Personen) vermindert
sich die urspriingtich festgestellte Dilferenz zwischen Volks-
zihlungs- and Wohnungszahluagsergebnis von 811 000 Per-
sonen um 196 000 Personen auf rand 615 000 Personen.

Fehiermdéglichkeiten in der Volkszdhlung 1950

Die vorstehenden Darlegungen haben gezeigt, daBd die nichi
unbetrichtlichen, aber sich gegenseitig weitgehend aufheben-
den Erfassungsfehler bai der Wohnungsstatistik 1956/57 es
-erlauben, die festgestelite Zahl dem Niveau nach als zutref-
fend anzusehen und dal auch der nunmehrt eingesetzte Be-
vOlkerungszuwadhs filr die Zeit zwischen den beiden Zdhlun-
gen nach der Bereinigung der Wanderungsstatistik keine
nennenswerten Fehler mehr enthalten kann: Die lImmer noech
verbleibende betradhtliche Differenz zwischen dem Volks-
zihlungsergebnis 1850 und der Bevdlkerungszahl der Woh-
nungsstatistik 1256 von ctwa 600 000 Personen kann danach
nur aus einer Uberhdhung der Volkszahlungsergebnisse 1950
erkldart werden. Dieses Ergebnis mag auf den ersten Blick
frappierend erscheinen, dirfte aber dennodhy zutecffend sein.
B bedeutet, dall imm Jahre 1950 als Saldo aller Zdhlfehler eine
Uberhéhung von elwa 1,2 vH angenommen werder mufl, was
in Anbetracht der damals noch vigl gréBeren Unrast in der
Bevdlkerung und der groBen Unsicherheil tber den endgil-
tigen Arbeitsort durchaus im Bereich des Miglichen liegt. Bei
der Diskussion der Ergebnisse der Nachkontrolle zur Woh-

-nungsstatistik 1956/57 hat sich gezeigt, dafi auch 1956 die

urspriinglichen, alsn noch nicht durch Interviewer kantrollier-
ten Angaben dor Bevélkerung nm 0.8 Mill, dberhoht waren,
die sich erst wieder durch Untererfassung in anderen Haus-
halien auf den oben gemannten Saldo (200 000 bis 250 000
Porsonen} ermiébigen, Dabei ist zu bedenken, daf die Er-
hebungspapiere der Volkszdhlung 1950, die von der Be-
vilkerung selbst eine Aulleilung in verschiedene Bevolke-
rungsgruppen nach der Dauer der abwesenheit vom Haus-
halt verlangien, mehr zu Doppelzahlunden gefiihrt haben
dirften, als die unter diesem Gesichtspunkt verbesserien

Zahlpapiare der Wohnungszdhlung 1956, Wenn bei der Zah-
lung 1950 nur in etwas stirkerem Mafle die an einem anderen
Arbeitsort arbeitenden Familienmitglieder noch hel ihrer Fa-
milie und rurickerwartete Kricgsgefangenr und Vermibte
unverkenubar unter den standig anwesenden Haushallsmit-
glicdern eingetragen worden sind, so erkldrt sich daraus ohne
grofie Schwierigkeil die hier zur Diskussion stehende Ditfe-

renz von 1,2 vH der Bevdlkerung. Bine nadchtrigliche stich-
probenweise Kontrolle dieser {iberhdhten Angaben hat 1950
nicht stattgefunden. Andererseits hat die damalige Verbin-
dung einer Wohnungszdhlung mit einem besonderen Woh-
nungsbogen, auf dem alle Bewohner der Wohnung (als bau-
licher Einheil) verzeichnet waren, und einem getrenaten Zihl-
papier fir die Haushalte eine bessere Kontrolle der Erfas-
sung aller Haushalte und Personen durch die Zahler moglid:
gemacht. Die Faktoren, die 1956 zu ¢iner Untererfassung von
Haushalten und Personen gefiihrt haben, gelten daher nicht -
im gleichen MabBe fir die Zéhlang von 1950.

Ein Teil der Differenz ist auch auf einen begrifflichen Unter-
schied zurddkzufithren. Im Jahre 1250 wurden die Insassen von
Flidhtlings-Durchgangslagern zur Wohnbevélkerung gezahit,
ihre Bewohnar dann aber hei der Zuwanderungsstatistik noch-
mals als Zuwanderer crfafit, - »enn sie das Lager verlieBen und
sich in einer normalen Unterkunft polizeilich anmeldeten. Die-
ser Personenkreis, der der Hohe nady nicht bekannt ist, muf
also begrifflich von der Bevilkerungszahl fir 1950 abgesetzt
werden, wenn die Ergebnisse der Volkszihlung mit denen der
Fortsthrelbung begrifflich ibereinstimmen sollen.

Die Schlubfolgerung, daB im Jahre 18950 dadurch zuviel Per-
sonen gexdhlt worden sind, dall langere Zeit oder dauernd ab-
wesende Personen als nur vornibergehend abwesend gekenn-
zeithnet worden sind, erklart audh die unterschiedliche Diffe-
renz fir die Méanner und Frauen. Diese doppelt oder zuviel ge-
zahlten Personen betrafen in erster Linie Ménner im erwerbs-
fahigen Alter. Der Fraueniberschufl war daher im Jahre 1950
tatsdchlich noch gréBer als bisher angenomunen worden ist. So
erklart sich auch, dalk sich der Fraueniiberschubl, wenn man von
den urspringlichen und nunmehr als iberhoht erkannten Zah-
lungsergebnissen 1950 ausgeht, trotz der ausgleichenden Wir-
kung der Bevolkerungszunahine in den Jahren 1950 bis 1456,
in den Zahlungsergebnissen von 1856 als kaum vermindert
darstellt.

SchluBfolgerungen

MHe vorstehenden Darlegqungen tber Fehlermdglichkeiten
und tatsdchlich erkannte Fehler mdgen den Eindrudk erwecdken,
als ob sich die deutsche Statistik auf aulierordentlidh unsiche-
rem Boden beweqt und dies sogat bei den Einwohnerzahlen,
deren Feststellung der Laie oft als eine verhdlinisindBly ein- -
fache Aufgabe ansizhi. Es sei hier daran erinnert, dall die Zahl
der Personen mit doppeltem Wohnsite, deren eindeutige Zu-
ordnung und Erfassung nur dann miglich ware, wenn die An-
gaben am Ausgangsort und am neuen Wohnort miteinander
konfrontiert werden kinnten, immerhin fast eine Million Per-
sonen betrdgt. Bel der GriBe dieser Zahl ist das Heraussdhrei-
ben und die Zusammenfihrung individueller Zdhlkarten far
diese Personen arbeits- und kostenmifiig nicht 2o hewdaltigen,
Bei den vielfachen Ubergidngen. in denen sich hdufig die Losuny
vom heimischen Haushalt vollzieh:, ist anuch kaum zu erwat-
ten, dafl die Eintragungen der Familie wm Ausgangsort und die
der abgewanderten Familienmitglieder am neuen Arbeitsort
immer miteinander dbereinstimmaean wearden, denn es ist ein an
und fir sich schiines und verstindliches Zeichen des Familien-
zusammenhalts, wenn die in die Ferne Abgewanderten nodh
zu Hausge als zugehdrig betrachitet werden. Auf der anderen
Seite dridngen die Arbeitsgemeinden, zu dénen var allem auch
die Orte mit Universitdten und anderen Aushildungsstatten
suwie die Fremdenverkehrsorte gehdren, mit Recht darauf, daB
die dort ldngere Zeit arbeitenden oder studierenden Menschen
auch in ihrer Stadt zur Wohnbevilkerung gezihlt werden.

Die vorstehenden Uberlequngen haben aber auch gezeigt,
daf die sténdigen Bemiihungen der deutschen Statistik, die Er-
hebungsverfahren zu wverbessern, zu einem gewissen Erfolg
gefithrt haben. Es hat sich gezeigt, daB das Frgebnis der Woh-
nungsstatistik 1856/57 trotz mancher bei der Nachkontrolle
festgestellten Mangel der Wirklichkeit doch néher gekom-
men 15t als die Frgebnisse der sechs Jahre frither veranstal-
teter und nicht durch eine Stichprobenkontrolle iiberpriiften
Volkszdhlung 1950. Das Ergebnis verbesserter Methoden
zeigt sich besonders auch im Nachweis des Bevélkerungs-
zuwachses, denn hier sind die Frgebnisse der letzten Jahre
weilaus zuverldssiger als die noch nach den alten Methaden



berechneten Zahlen fir die Jazhre 185t und 1952,

Eg ist zweifellos auch fiir den Statistiker nicht angenehm,
wenn neve Erhebungen nnd Kontrollen crweisen, da bisher
verdffentlichte Ergebnisse revidiert werden miissen. Dab das
Bessere der Feind des Guten ist, gilt nun einmal audh fir die
Statistik. Wenn drei mileinander jn Verbindung stehende
Zahlerr -— Zahlungsergebnis 1956/57, Fortschreibung und Zih-
lungsergebnis 1950 — rechnerisch nicht in Einklang gebracht
werden kénnen, so mufl mindestens eine von ihnen gedndert
warden. Das Statistische Bundesamt fihlt sich verpfliditet,
der Ufentlichkeit fiir die praktische Arbeit in sich zusam-
menhingende Bevolkerungszahlen an die Hapd zu geben,
die nach bestem Wissen und Gewissen der Wirklichkeit am
nichsien kemmen, Das Amt kann sich daher nicht auf den
wissenschaftlich gerechtfertigten Hinweis beschrinken; dal
alle statististhen Erhebungen mil gewissen, nicht bis ins letzte
aufzukldarenden Fehlergrenzen behafiet sind.

Durdisdhilagende oder beweisbure Grinde, dall das fesi-
gestellte Ergebnis der Wohnungsstatistik 1956/57
gedndert wetden mibte, sind nicht vorhanden. Nadh den vor-
stehenden Uberlegungen enthall dieses Ergebnis wahrschein-
lich keine groben Abweichingen von der Wirklidhkeit. Die
bei der Zahlung festgesteilten Zahjen kénnen und missen
also als giltige Einwohnerzahlen und Ausgangspunkt der
weiteren Fortschreibung anerkannt werden, Bei der Gering-
figigkeit des Saldos der gquantfizierbaren Fehler Johnt es

- nicht, die Burdeszahl schitzungsweise um mogliche Fehler

zu berichtigen und dafir dann in Kauf zu nehmen, dab die
Bundeszahl sich nicht mebr aus den Gemeinde- und Lander-
zahlen aunfbanen wiirde. Ob die Abweichungen wvon der
Wirklichkeit infolge zur Zeit nicht erkennbarer Fehier dach
griéfer sind als heute angenommen werden kann, wird sich
leider erst bei der ndchsten Volkszdhlung 1960 herausstellen,
vorausgesclzl, dab es bei dieser kanftigen Zahlung gelingt,
gdie urspriinglichen Erhebungsfehler weiterhin zu reduzieren
und durdh eine geeignete Nachkontrolle zu quantifizieren.
Aus der dann methodisch besser gesidierten Zabhl und aus
dan ebenfalls verhesserten Ergebnissen der Statistiken des
Bevolkerungsiuwachses zwischen 1856 und 106@¢ wird sich
erst feststellen lassen, ob und in welchem Umfang das jetzt
als gitltig akzeptierte Ergebnis der Wohnuagsstatistik 1956/57
tatsachlich der Wirklichkeit entspricht,

IYie Zahlen des Wanderungssaldos sind berichtigt
und schitzungsweise bereinigt wnd damit - - wenn auch nicht
sehr erheblich - - abgedndert worden. Der noch verbleibende
Rest zwingt dazn, fir die Zwedks einer durchlaufenden Reihe
das Zdahlungsergebpis 1950 zn ,veriandern®,

In dem nachstehenden Schaubild sind die aunfgetretenen
Dviskrepanzen, die miglichen Fehlergrenzen und die nach
reiflicher Uetlegung yezogenen SchiuBfolgerungen zusam-
menfassend dargesteilt. Das Schanbild zeigt in seinem unte-
ren Teil die hier ausfibriich behandelten strittigen Grofen
in {hrem Verhditnis und in ihrer Wirkung auf die gesamte
aur Diskussion slehende Einwohnerzahl, BEs zeigt sich deut-
Jich, daB vom Standpunkt der Gesamtbevdlkerung aus den
auigetretenen Zweileln kein allzu groBes Gewidht beikommt.
Das in vergroBertem Malstab dargestellie Bild des Bevolke-
rungszuwachses libt erkennen, dal} das friher Ubliche Ver-
tahiren, die GréRen zwischen den beiden Zdhlvagen zu inter-
pelieren, nicit anwendbar ist. Bei eirem soldhen Verfahren
wirden die absolulen Differenzen, die sich aus prozeninal
verhdlinismilig geringen Ziahlfehlern -bei den GroBzéh-
iungen erueben kénnen, pruktisch allein der Wanderungs-
ctatistik zur Last gelegt werden, wozu kein Anlal und kei-
neriei Berechtigung besteht. Die in der Wanderungsstatistik
verbleibende Fehlergrenze kénnte niemals die verblieliene
Differenz von rund 566 000 Persanen erkliren.

Ausgehend wvan der nen festgestellten Beovolkerungszahl
19586 hat das Statististhe Bundesamt nunmehr mit Hilfe der Ge-
burlen nnd Sterbefidlle und der fir die Zeit vor 1953 hereinig-

ten und berichiigten Wanderungszahlen die Bevélkerungszahl
-zurudegeschrieben®.

Dabei wurde der Wanderungssaldo fiir die Jahre 1953 bis
1956 unverdndert gelassen, so daB also der fiir diese Jahre
nachgewiesene Bevélkerungszuwachs in der gleichen Héhe
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bestehen bleibt, wie er bisher veroHentlicht worden ist. Fiir
die Jahre 1952 und friber sipd Bereinigungen und Berichtigun:
gen des Wanderingssaldos vorgenommen worden, Die Rick-
schreibung ist auch iiber das Jahr 1950 bis zum Volkszdhlungs-
jahr 1946 fortgesetzt worden, um eine in der Bewegung und im
Wiveau zusammenhingende Reihe von Beviélkerungszahlen

Tabelle 3: Die Wohnbevilkerung des Bundesgehietes
{ohpe Saarland} 1946 bis 1956

Ergebnis der Ridoschreibung bzw. Fortschrelbung
der Bevilkerungsicstsiellung vom -25. Septamber 1958

Stichiag Wohnbevilkerang
Zeimum [ nggeami " oiannlich © | Swibheh T
3
00
31. 13, 1956 ED108.%7 | 23 496,0 i 26 013,7
25. 5. 1956 49 970,3 284258 54,7
a1, 12, 1955 485071 231868 | 26 320,3
31 12. 1954 48 952,5 28912 | 26 061,3
31, 12, 1953 48 4671 27 6471 ’ 25 B20,0
31. 12. 1932 478974 32 356,8 25 541,8
3. 12, 1851 47 596,1 22 208,4 25 387,8
3. 12, 1830 41238 22 0338,0 25 193,8
13. 9, 1950 47 X 21 9617 25118,8
31,19, 1948 45 573,4 21 680,85 | 24 898,1
31 12, 1948 45 818,9 21 150,6 24 668,3
al. 12, 1947 41 5154 20 326,7 | 24 344,7
3112, 1946 49 570,8 195500 - 24 009,
29, 10. 1945 433208 Wdaan | 23873,8
Zunahme gcsenﬁberl gcm jeweiligen Vorjshr
00
1956 + 8832 + 3086 ‘ + 293,6
1853 + 854,8 + 2956 + 59,0
1554 + 4854 + 4, 4 241,3
19563 +  569,5 4+ 29,3 i + 2782
1952 +  30LS + 1474 + 1541
1951 F 3644 + 1704 + 1840
1956 + 4534 +~ 35,7 +~ 2857
1949 + 59,5 +  520,7 + 2798
1848 + 11435 T4+ B9 ~ 38,6
1947 + 11046 + 1657 l + 3389
vH .
195§ + 12 = L3+ 1,4
1955 v 11 - L3 1+ 1.0
1954 + L + i + 0,9
1953 b 12 - L3 |+ 1z
1952 + 0,8 + 8,7 o+ 0,6
1551 + 0,8 + 0,8 + o8
1950 + 4 + g+ 1,2
1949 + 17 - 25 + o8
1348 - 24 + L1 + 1,3
1847 4 25 t 3.9 . 13
— — JR— —_——

des Bundesgebiets fir die Machkriegszeit zu gewinnen. Die
yleiche Reibe wurde bis auf den 31. Dezember 1956 fortgefiihrt
nnd wird anch weiterhin forigeschiieben werden.

Die Rickschreibung der Bevilkerungszahien, die zu dem
i den Tabellen niedergelegten Ergebnis fikrt, kann zahlen-
mabig nur {ir die Einwohnerzahl gelreant nach den heiden
Geschlechtern durchgefithrt werden, Sie erlaubt auch, aus-
gohend von den Zahlen des Jahres 1956, gegebenenfalls die
Reredinung entsprechender Zahlen far alle in der Fortschrei-
bungsstatistik unterschiedenen Verwaltungsbezirke bis zom
Jahre 1953 und selbstverstindiich auch fir die Lander. Vom
Jahre 1952 ab riickwadrts ist eine dhnlich genaue Aufteilung
nicht mehr méglich, da sich die in der Wanderungsstatistik
bis zu dicsem Zeitpunkt entstandenen Differenzen nicht nach
Gemeinden aufleilen lassen. Die Bevoikerungszahlen fir die
einzelnen Bundesldnder konnen aber ehenfalls noch weitey
zuriickgeschrieben werdern. .

Bei diesem Verfahren muBl die innere Struktur der Volks-
zahlungsergebnisse 1950 weiterhin als giiltig verwendet wer-
den, da eine regionule Aulteilung der erkannten Nilteranzen
oder gar eipe Aufteilung auf die sonstigen ausgewiesenen
Merkmale (wie z. B. Alter, Familienstand, Religionszugehdrig-
kecit, Erwerbstdtigkeit, Berufszugehdrigkeit usw.) unmsglich
ist. Bei einem Vergleich mit den nach gleichen oder §hnlichen
Merkmulen geglicderien Ergebnissen spaterer Voiks- und Be-

rufszdhlungen wird man wilerdings bertdesichtigen missen,

da8 die Uberhohung der Volkszdhlungsergebnisse 1950 ber he-
stimmten Altersgruppen oder bei bestimmten Gruppen der
mdnniichen Bevolkerung erheblich starker war als hei der
ibrigen Bevolkerung.

Das Statistische Bundegaind wird in den einschlagigen Ver-
fffentlichungen und Je-Elnpwohner-Derechnungen in Zukuntt
die hier wiedergegebenen revidierlen Zahlen verwenden und
jeweils auf die Tatsache der Berichtigunyg hinweisen. In vielea
Statistischen Reihen, in denen Je-Einwohner-Berechnunaoen
vorgenommen worden sind, wird die Revision der Revblkg—
rungszahlen sich kaum f{ihlbar auswirken, da dicjse R{‘.Il'
hen meist aus sachlichen Griinden Bewegungen aulweisen, die
sehr viel stirker sind als der EinfluB der sich vevéndernden Be-
vélkerungszahlen. An dem Ausmab der Bewegung solcher
Reihen seit 1953 dndert sich kaum etwas, da die nachgewiesene
und véréffentlichte absolute Bevélkerungszunahine seit 19353
nicht revisionsbedirftig war.



Bevﬁlkemngsbilanz der Linder des Bundesgebietes (einschl. Saarland} und von Berlin (West)

fiir die Zeit vom 26. 9. his 31. 12, 1956

- Gesamte Wobnbevilkerung und Vertrichene1) -

. Verdnderungen in der Zeit vom 26.9. bis 51.12,1958
Wohnbe- Zu- (+) bgw, LEWanderungsiber- '?hnba-
Personenkreis Ce~ v5lkerung Geburten- schuf (- vilke-
aghlechi Bm (;gergzw. und gwar gegeniiber 3;' (+} ?at. rz:g
= 1. dem Abri Abnahm
25'9'195é5fa1}ﬁber- inagesant egund:sfe :ii;:ns;: insgnzult) 31.12,1956
febus {-) gebietd)| bietend)
000 | vE 1 000
Schleswig-Helatein
Gesamte mgnnkich | 1. 045,91+ 0,9 { + 0,2 - 0,5 + 1,0 |+ 1,3 |+ 0,1 1 048,73
N olmbovelkeTung weiblien | 1 205,2{+ 0,8 |- 2,8) - 2,861 + o8- 2,0 |- 1 203,2
insgesamt| 2 252,11+ 1,7 } - 2,3 - 4,1 ] + 1,8 |- 0,6 |- 2 251,4
darunter: ménnlich 286,5 |+ 0,4 0,4 - o,6! + 0,2+ 0,0 [+ 286,5
Yeririebene weiblich 43,5 |+ ©,% - 1,3 - 1,6 + 0,4 |- 0,8 - 48,6
insgesamt 636,1 | + 0,7 1,6 - 2,2 + 0,6 |- @,9 |- 635,2
Hamburg
Gesamte minnlich B05,8 |~ 0,2 1+ 4,51 + 2,6 + 1,0 |+ 4,3 |+ 810,1
Fohnbevilkerung weiblich 945,4 - 0,1 1+ 4,6 + 2,7 0+ 1,9 |+ 4,5 [+ 949,9
: ) insgesamt To1:3 |- 0,3 1+ 9,1 + D03 | + 3B 1+ B8 |+ 1760,
darunters minnlich 106,5 [+ 0,3+ 1,30 + 0,9 + 0,4 1,6 [+ 108,0
Vertriebens weiblich 115:3 | + 0,2 + 1,4 + 0,8 + 0,5+ 1,6 |+ 116,9
insgesant 221,7 | + 0,8 + 2,7 + 1,7 + 0,9 1+ 3,2 |+ 224,9
Niedersachsen
Gesamte minnlich | 3 038,6 [+ 4,4 | - 5,2 - 8,1 | + 2,81~ 0,8 |- % 037,8
Wohnbevilkerung weibllich | 3 442,5 |+ 4,4 [ - 6,3 - 11,0 | + 4,0 |- 2,6 |- 3 439.9
N inagesamt| 6 481,17 |+ 8,8 | - 12,2 - 19,0 + 6,8 |- 3.4 |- 6 477,7
darunter: mgnnlich | 760,9 [+ ~1,8 [~ 2,4] - 3,5} + 1,0]- 0,7 |- 760,3
Variriebene weitlich 894,0 | + 1,% - 2,6 - 4,5 + 1,9 1- 1,4 )- 892.,6
insgesamt 654,91+ 3,1 |- 541 - 80 + 2,91~ 2,0 - 1 652,9
Bremen
Gesambe minnlich 299,6 [+ 0,2 {+ 2,51 + 1,8( + 0,7 [+ 2,7 |+ 302,3
wohnbevdlkerun weiblich 338.8 + 0,2 + 2,7 ¥ 2,0 r 0,6 + Z,9 + 341’7
! i € inagesamt B8, + 0,5 § + 5,2 F O3B+ 1,504 9,6 |+ B44,1
darunter: minnlich 38,50+ 0,0 [+ 0,8 +« 0,7 + ¢,2|+ 0,9 | 40,2
Vertrighbens weiblich 48,7 | + 0,1 + 0,9 + 0,7 + 0,2 |+ 1,1 |+ 49,5
insgezsamt 58,01 + 0,3 + 1,8 + 1,4 + 0,4 1+ 2,0 [+ 93,0
Nordrhein—Westfalen
Cemnmt minnlick | 7 031,3{+ 9,2 | + 21,6 + 4,7 + 16,9 |+ 31,6 |+ 7 062,9
e tmbevilkerun welblich | 7 779,3 |+ 10,9 | + 25,1 + 10,1 | + 15,0 |+ 36,0 {+ 7 815,53
& insgesamy| 14 810,6 [+ 20,8 | + 46,8 | + 14,8 | + 32,0 |+ 67,6 [+ 14 878, 2
B T o mgnnlich | 10791 |+ 3,9 |« 8] + 3,0| + 5,0 5+12,0 |+ 1,102 091,
¢ & weiblieh | 1 105,5 [+ 3,5 | + 10,9 + 5,0 ¢ 5,0 |+ 14,4 |+ 1119,9
inspesant 184,5 |+  T.,4 | + 19,0 + 8,0 + 11,0 |+ 26,5 |+ 21,0
lHessan )
Gesamte minnlich 2 116,8 ] + 243 + 4,1 + 1,1 + F,0 [+ 6,4 |+ 2 123,1
Wohnbevidlk o weiblich 2 412!5 + 198 + 4)4 + 1|2 + 3)2 + 6|3 + b4 418,7
chnbevilkerung inogessmt| 4 529.2 [+ 4,1 + 8,5 + 2,3 | + 6,2 [+ 12,6 |+ 4 541,8
darunters: minnlich 89,6 [+ 0,9 |+ 1,4 + 0,6| « 0,8+ 2,2 [+ 391,8
Vertriebene weiblich 430,6 | + Q,7 + 1,6 v+ Q0,4 + 1,2 |+ 2,3 |+ 432,8
insgesamt 820,21 + 145 + 3,0 + 1,0 + 1,8 |+ 4,5 |+ 524,7
Rveinland-FPfalz .
a N minnlich 1.529,9 | + 3.3 + 1,1 - 1,5 + 2,6 |+ 4,4 |+ 1 534,3
oAl weiblich | 1729,5 |+ 3,0 [+ 0,64 = 1,5| + 2,1 |+ 3,6 [+ 1 73%,1
ohnbevaiierung insgesamt| 3 2%9,4 |+ 6,3 | + 1,7{ - 30| + 4,7 )+ 8,0 [+ 3 267,4
darunter: minnlich 130,77 ) 0;5 + Or6 - 0,1 + 0,8 |+ 1,1 + 131,8
Vertriebene weiblich 124,5 |+ 0,5 [+ 0,7 - 0,0 + 0.8 [+ 142 |+ 135,7
insgcsamt 265,2 + 0;9 + T4 - 0,2 + 1,5 + 24 % + 35?!5




noch: Beviilkerungsbilanz der

— Gesamte Wohnbevilkerung und Vertriehbenel) —

Linder des Bundesgebietes (ainschl. Saarland) und von Berlin (West]
tir die Zeit vom 26. 9. bis 34. 12, 1956

Ye::iind_erun__g'_en in der Zelt vom 26,9, bis 51,12.19%6 Hobab
Wohnba- | Zu~ {+} bzw. Abwanderungaiiber- vélk 2-
Ge- v3lkerung Gadurten- ackud (-) Zu~ {+) baw Tun y
Psrascneakreis chlecht on (+) bezw, ) und zwar gegendver | o- - ( )‘ g
bt 25.9.,1958] Sterbe- | insgesant [dem Ubri- Ri1len son-| 1’“‘ e ; 31 :‘; 1956
‘o [fellitber- gen Bundes-istigen Ue- asgeaan «12.195
gohus {-) gabiot3 )| bietend) .
1 000 i vH 1 Q0Q
Baden-Wirttemkerg
esemte midnnlich |3 340,3 |+ 6,3 + 8,4 + 2,2 + 5,2 1+ 14,8 R 0,4]3 355,0°
Wohnbe volk weiblich |3 793,0 |+ 5.9 + 10,8 + 5,0 |+ 5,% M+ 18,7 W 0,43 809,7
ohnbevolkerung inagesamt |7 33,2 |+ 12,2 [+ 19,3 [ +« 8,2 |+ 11,1 |+ 31,5 f 0,4|7 164,7
darunters minnlich 585,4 |+ 1,9 |+ 3,4 | + 2,2 |+ 1,2 |+ 5,3 h 0,9] 590,7
Vertriebene weiblich - 639,2 |+ 1,8 + 4,6 + 3,0 + 1,6 |+ 6&,4° F 1,0 645,56
insgesamt | 1 224,7 |+ 3.7 |+ 8,0 + 5,2 1+ 2,8 |+ 11,7 b 1,001 238.4
Bayern
Gesemte minnlich |4 216,8 [+ 6,0 [- G,3 - 3,3 !+ 3,0 (+ 5,7 { 0,1]4 222,5
Wohnbevilk n weiblich 4 899'2 + 5,6 = 2,0 —- 5,0 [+ 3,0 |+ 3,6 I 0,14 02,8
chnbevolxerung insgesamt {9 15,9 [+ 11,7 |- 2,3 - 8,3 [+ 6,0 |+ §,3 1+ 0,1|9 125,3
darunter:- ménnlich 808,7 [+ 1,4 [=- 2,0 | - 3,5 |+ 1,0 L 9,6 Fo,1| 308,1
Yeriricbene weiblich 938,9 |+ 1,1 - 2,3 - 38 |+ 5,8 - 0,9 0,1 938,0
inagesamt | 1 747,6 |+ 2,5 = 4,1 - 1,0 + 2,9 - 1,6 0,111 746,
Bundesgebiet chne Zmarland
t mannlich {23 426,0 |+ 33,3 + 37,0 - + 37,0 |+ 70,3 [ 0,323 496,73
G;‘*ﬁbe $1kerus weiblich |26 5945,3 |+ 32,5 [+ 36,6 - + 36,6 [+ 69,0 [ 0;3]|26 614,4
ohnbevolkarung insgesamt |49 971,3 |+ 65,8 |+ 73,6 - + 73,6 4135,4 h 0,3[50 110,7
darunters: minnlieh | 4 186,8 [+ 11,2 |+ 10,8 - + 10,8 [+ 2,9 = 0,5 4 280,7
Vertriebene weiblich 4 656,72 |+ 9,5% + 14,2 - + 14,2 |+ 23,8 |+ 0,5| 4 680,0
insgesamt { § 8943,0 [+ 20,7 + 25,0 - + 25,3 {(+ 45,7 i+ 5,5] 8 888,7
Saarland 5)
Gesamte minnlich gSO,B + 1,0 - 8,% . . + 0,6 | 0,1 481,1
. weiblich 22,8 |+ 1,1 + N N + 1,3 W 0,2 524,1
Ronnbevdlkerung insgesemt | 1 003,2 [+ 2,1 |- 9.1 . -l 220 ko2l o052
Bundeagsbiet einscll Saarlands}
& t minnlich |23 906,4 [+ 34,3 + 36,7 . . + 71,0 [+ 0,323 977,4
Hombay 5L kerun {weiblick [27 €59,1 |+ 33,5 1+ 36,8 . . + 70,4 |+ 0,3[27 138,5
& inagesamt SO 974,5 {+ 67,8 [+ 73,5 . . +141,3 0,315% 15,9
' Berlin (West)
minnlich 944,8 |- 1,8 + 1,4 - 13,414+ 14,8 0,4 a,0 S44.,4
Gesante weibllch | 1 279,0 [- ‘2.4 3 2,1 | = 9,1+ 11,2 0,3 F 0.0l 1 278,
ohnbevilkerung insgesamt | 2 223,8 |- 4,1 |+ 3,5 - 22,5|+ 25,9} 0,6 } 0,0] 2 2273,1
darunter: minnlich 75,7 {+ 0,1 |~ 0,5 . . F 0,4 Loy 75,3
Vertriebens weibliek 104,95 |- 0,0 + G,2 . . + 0,0 0,0 104,5
insgesant 180,2 |+ a,3 - 0,4 . . - 0,4 2,2 179,86

1} Vertriebens aind Deutache, die am 1,9.1939 in den z.%, unter fremder Verwaltung stehenden Ostgebie-
tan des Deutschen Relcha (Stand 31.12,1937) cder im Ausland gewohnt haben, einechlieflich ihrer nach
1939 geborenen Kinder. - 2) Stichtag der Wohrungsstatistik. - 3) inter Zugrundelegung der in den Bun-
desldndern ermittelten Zuszlige. - 4) Finzchl. Binnerwanderungsd:flerenz des Bundesgebietesy sowle Saldo
aus den Wanderungen mit uobekanntem Herkunfte— und 2Zielgebiet. — 5) Fir den Zeitraum vom 1, 10, bis
%1, 12. 1956, — 6) Fir das Saarland fiir den Zeitraum vom 1. 10. kis 31. 12, 1956,
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