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1. Notwendigkeiten und Miglichkeiten der Arbeiltsersparnis
in der Gemelndelinanzstatistik -

Die jadhrlich bei allen Gemeinden und Gemeindeverbédnden er-
hobene Gemeindefinanzstatistik bedeutet sowohl fiir die be- -
richtspflichtigen Kirperschaften wie filir die aufbereitenden
Stellen eine erhebliche arbeits- und kostenmiseige Belaw
stung. Das mit der Aufbereitung der jdhrlichen Gemeindefi-
nanzstatistik verbundene Mass der bei den Statistiachen
Landesimbern anfallenden Arbeiten und Kosten wird hierbei

in der Hauptsache von zwei Faktoren bestimmt:

a) dem grossen Umfang der thebungsbogen
b) der hohen Zahl der Erhebungsbogen.

Der Umfang des Erhebungsbogens ist am grossten bei den Ge-

- meinden tiher 10 000 Einwohner und Gemeindeverbénden ( lMuster
GF I). Br umfasst allein fir die ordentliche Rechnung mehr
als 2 500 Tabellenfelder; dazu kommen noch die Ubersicht
Uber die auaserordentliche Rechnung, die Sonderiibersichten
Uber wirtschaftliche Unternchmen, Steuereinnahmen usw. sowie
Zusatzangaben. Bel gleicher Zahl der Kopfspalten'(Art der
Ausgaben und der Einnahwen) ist die Gliederung der Vorspalte
{Verwaltungszweige) bei den Gemeinden mit 3 000 bis unter
10 000 Einwohner (Muster GF II) und den Gemeinden mit weni-
ger als 3 000 Einwohner (Muster GF III) gestrafft; aber auch
bei den GF 1IT-Gemeinden sind fiir die ordeniliche Rechnung
noch etwa 900 Tabellenfelder vorgesehen. Entscheidend fiir
den Umfang des Erhebungsbogens ist in der Heuptsache die
tiefe Untergliederung der 10 Hauptverwaltungszweige. Die
Zahl dieser Untergliederungen belduft sich in Muster GF I
auf 59, in GF II auf 38 und in GF III auf 23.

Die hohe Zanhl der jshrlich aufzubereitenden Erhebungsbogen
ergibt sich aus der Gesamtzahl der gemeindlichen Kdrper-
schaften., Diese belief sich in der Statistik 1953 aunf 25 2b7.
Daran waren beteiligt: |




Gemeinden mit 10 000 und mehr Einwohnern

und Gemeindeverbénde (Muster GF I) 900 = 3,6 vH
Gemeinden mit 3 0CO bis unter 10 000 . o
Einwohnern und Amter (Muster GF II) =~ 2 180 = 8,8 vE

Gemeinden mit 1 CCO big unter ‘3 000 - S
Einwchnern (Muster GF III) - 5 541 = 21,9 vH

Gemeinden mit weniger als 1t 000 Ein-

wohner {(cbenfalls Muster GF.III) ' 15'636_ 65;9 vH

B

Entscheidend ist hierbei in erster Linie die hohe Zahl der Gemein-
den uunter 1-000 Einwohner, die mit fast zwei Dritteln an der

Zehl aller in die Erhebung einbezogenen kowmunalen Kdrpermschaften
betelligt sind., '

Die vberlegungen; den mit der jHhrlichen Aufbereitung der Ge-
meindefinanzstatistik verbundenen Arbeits-~ und Kostenaufwand zu E
beschrinken, werden somit zwangsl8ufig in zwel Richiungen ge- .’)
dréngt:

a) Einsparung an Untergllederungen der Verwaltungazwelge in
den Erhebungsmustern GF . II und vor allem GF Iy

b) Einsyarung in Umfang der Erhebung der 16 636 kleznen Ge-
meinden.

Auf diese Uberlegungen stiitzt sich der bisherlweites@gehende
EinschrénkuﬁgBVOrschlag, nimlich der des Statistischen Bundes-
amtes, eine Totalaufbersitung der Gemeindefinanzstatistik nur in
‘gewissen periodischen Abst#nden (z.B. alle 3 Jahre) durchzufith-
Ten, in den Zwischénjahren aber

a} die Aufbereitung der Erhebungsmuster GF I und GF II auf
die Haupiverwaltungszweige und einige wenige wichtige Unter-
gllederungen zu beschrinken, '

b) auf die_Erhebung der 16 636 Gemeinden unter 1 000 Einé '
wohner zu verzichten. ' | |

Pir diese Vorschldge war ausschliesslich der Bedsrf des Bundes.
. magsgebend. Der Gedanke, die Kleinsigemeinden nur alle 3 Jahre
zu erfassen, stitzt gich vor allem darauf, dass in der Bundes-
summe der Anteil, den die Gemeinden unter 1 000 Einwohner an
der Finanzumasse aller Gemeinden haben, sehr gering ist, némlich
nur knepp 6 vE beﬁrﬁgt. Dieser weitestgehenﬁe Vorschlag lauft
zlso darauf hinaus, zeitwellig das Mass 8er aus der Statistik
gewonnenen Ergebnisse zu beschrinken. Seiner Durchfiinrung steht
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die¢ Tatsache entgegen, dass der Bedarf an Ergebniséen der Pi-
naﬁzstatistik in erster Linie_niéht auf Bundesgsebene,; sondern
bei den Iindern und den kommunalen Spitzenverbinden liegt. An-
gesichts des Bedarfs dieser Benutzer der Statistik ist die Bei-
behaltung'der weitgehenden Tiefengliederung der Verwaltungs-
Zwelge notwendig, weil sie insbeondere fiir den Pinanzausgleich
zwischen Léndern und Gemeinden und fiir Finanzvergleiche der
Gemeinden unitereinander -zumindest in der Gegenwart- unentbehr-
lich ist, und weil zugleich der Nachteil ihrer Einschrinkung

' in keinem richtigen Verh&linis zu der Einsparung an Arbeit und
Kosten steht. Vor allem wird gegen den Verzicht auf die jdhr-
liche Brhebung der Kleinstgemeinden geltend gemacht, dass
diegz in einigen LEndern elnen h¥heren Anteil an der Finanz-
mraae der Gemeinden haben 218 im DurchSchnitt des Bundes-
gebiets (vgl. nachstehende Tabelle). Insbesondere k&nnenr die
fiir Finanzausgleich und Finamzvergleiche bendtigten Kreiser-
gebnisse in denjemigen l#ndern nicht erstellt werden, die sich
weitgehend aus Kleinstgemeinden zusammensetzen.

Wenn und solange eine Einschrénkung des Arbeits~ und Kostenauf-
wandes in der Form von teilwecisem Verzicht auf Ergebnisse nicht
mgglich ist, gewinnen die Massnahmen, bei denen die gleichen~
uneingeschrénkten Ergebnisse mit Hilfe arbeitsparender Methoden
gewonnen werden, entscheidende Bedeutung. '

Diese arbeitsparenden Methoden sind einmal darauf ausgerichtet,
die mit der Aufbereitung verbundene erhebliche Arbeit der Prii-
- fung der Erhebungsbogern zu verringern. Diese Massnahmen sind
bereits mit beachtlichem EBExrfolg durchgefiithrt worden. Ein wich-
tiger Schritt zur Vefeinfachung der Gemelndefinanzstatistik ist
durch den finanzstatistischen Kennziffernplan getan, der zu-
gleich. als Haushaltsgliederungs- und -~gruppierungsplan ein e-
flihrt wurde. Ein grosser Teil der Bearbeitungsschwierigkeiten
bei den Berichtskdrperschaften, die sieh aus der Umstellung
abweichend gegliederfer Hauéhaltsrechnungen auf das finanzsta-
tistische System ergaben, konnte durch die sachliche Verein-
heitiichung behoben werden. Nicht nur bei den Berichistellen,
sondern auch bei den aufbereitenden Sﬁellen vereinfachte gich
durch den Einheitsplan die Statistik; denn die bis dahin sehr
zeitraubenden Priifungsarbeiten reduzierten sich wesentlich.
Gleichzeitig fithrte die Vereinheitlichung in qualitativer Hin-
sicht zur Verbesserung der Statistik. Zugleich ist der techni-
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Die "kleinen" Geweinden in der Pinanzgtatistik,

~a) Zshl der Berichiskdrperschaften

b) Finanzvolumen - 1 000 DM - 1)
¢) Bevilkerung - in Ted. -

419

Gemeindeni Anteil der
und Ge-~ kreisargeh. Gemeinden mit weniger alg
meindever-
Land bande 3 000 Einwohnern i 000 Elnwohnanl
insgesanmt avsolut in vH| absolut [in vH.
1 2 3 4 5
Schleswig- a 1 633 1 281 78,4 964 59,0
Holstein b 584 841 62 163} 10,6 29 006 5,0
e 2 385 818% 34, 389 16,3 ¢
Niedersachsen a; 4 328 3 9491 91,2 2 954 | 68,35 {@)"
b 1 488 571 220 4571 14,8 90 731 6,1
c) 6 627 2 816] 42,5 1 31% | 19,8
Nordrhein- g 2 738 1 806| 66,0 | 1070 | 39,1
Westfalen b 4 221 709 215 693] 5,1 61 062 | 1,4
' ' c 14 Q75 1 812 12,9 534 | 3,8
Hessen a) 2 746 2 507( 91,3 | 1897 | 69,1
b) 1 315 364 206 808| 15,7 93 081 7,1
c) 4 454 1 811] 40,7 836 | 18,8
Rheinland- a) 3 091 2 790| 90,3 2 331 { 75,4
Pfalz B}l - 744 910 223 770} 30,0 125 44% | 16,8
c 3 201 1 716] 53, 944 | 29,5
Baden- 3\ 3 448 3 965 88, 2 089 | 60,6
Wirttemberg o 2 202 666 449 132} 20,4 | 177 748 8,1 |@
c) 6 772 2 722) 40, 1 080 15,9
Bayern {einschl. a) 7 273 | 6 779| 93,2 5 331 73,3
Lindau) b) 2 107 734 %69 520 17,5 165 041 7,8
c) 9 173 4 529} 49,4 | . 2 322 | 25,3
Bundesgebiet 2) 25 257 22 177| 87,8 16 636 |65,9
bg 12 665 795 | 1 747 544} 13,8 742 112 9,9
o 46 687 16 226| 34,8 - 9 15,9

1) Summe der Ausgaben des

gesamten Haushalts. -




b)

sche Ablauf der Erhebung weitgehend rationalisiert worden. Die
Aufbereitungearbeiten, insbesondere die Kongentration der Ein~
gzelergebniasse unterschiedlich gruppierter Summen, sind fast
durbhweg von der manuellen zur maschinellen Arbeit (Hollerith-
oder Log-Abax-Verfahren) verlagert worden. Daneben sind ver-
schiedene Vereinfachungen bei der Priifung (z.B. an Stelle der
Priifung jedes einzelnen Gemeindebogens Priifung der nach Land~
kreisen zusammengefassten Ergebnisse_) und weiterhin des Ver-
sffentlichungsprogramms durchgefilhrt worden.

.Neben diesen vorgenannten allgemeinen Magsnahmen arbeitsparen-

der Methoden dréngt sich immer wieder die Aufgabe auf, bei der

- Erhebung und Aufbereitung der Rechnungsergebnisse der 16 636

Kleinstgemeinden Methoden zu entwickeln, die -ingbesondere in
denjenigen Bundeslindern, in denen diese Gemeinden einen ver-
hdltnismidssig hohen Anteil an der Finanzmasse des Landes und .

vor allem der landkreise haben- bei starker Herabsetzung des

Arbeitsaufwandes diejenigen Ergebnisse bdringen, die von den Be-
nutzern der Statistik benttigt werden. Die mehrfachen Versuche,
die in dieser Richtung gemaéht worden sind, und ihre Ergebnisse
werden in diegem Statietischen Bericht dargestellt.

Die Anwendung der reprisentativen Methode

Die Versuche, arbeitsparende Methoden bei der Erfassung der Ge-
meinden unter 1 000 Einwohner anzuwenden, sind in zwel Richtun-
gen gemacht worden: '

a) Beibehaltung des Erhebungsmugters, aber starke Beschrinkung
der Zahl der erfaseten Gemeinden (Reprisentative Methode),

b} Erfassung aller kleinen Gemeinden, aber starke Beschrinkung
des Erhebungsschemas,

Beide Arten von Versuchen sind darauf abgestellt worden, die
Rechnungsergebnisse der kleinen Gemeinden so wiederzugeben,

dass die weitgehende Differenzierung, wie sie bei der Gemeinde-
finanzstatistik duwrchgebildet ist, gewahrt bleibt. Diese Diffe-
renzierung bezieht sich dabei sowohl auf die Aufgabengliederung
wie auf die Unterteilung der Ausgaben und Einnahmen nach Arten.
Bei der Aufgabéngliederung wird ganz allgemein -vom Aufgabenge-
biet der kleinen Gemeinden her gesehen-  elne Begrenzung der
statistischen Erfassung von Einzelplansummen mit Ausgsgliederung
der wichtigsten Verwaltungszweige ~Volksschulen, Strassen- und




Wegebau, land~- und forastwirtschaftliche Unternehmen ﬁs@.-

fiir ausreichend erashtet. Die finanzestatistische Systematik be-
dingt nur in eingelnen Fdllen eine dariiber hiﬁauSgeheﬁde Unter-
gliederung, z.B. fir die Ermittlung der den Kimmereiverwaltungen
oder den allgemeinen Deckungsmitteln zuzurechnenden Réchnungsposten
deg Erwerbsvermigens die Aufgliederung des Einzelplanes 9
"Finanzen und Steuern" nach Abschnitten/Unterabschnitten.

Neben der Fragé, ob durch vereinfachte Erhebung die ﬁechnungs-
ergebnisse nach dem fiir die gridsseren Gemeinden verwéndeten
Muster zu ermitteln sind, ist an Hand der Versuche weiterhin
gekldrt worden, ob und wie weit auf repridsentativem Wege bei
regionaler Gliederung nach Regierungsbezirken oder Landkreisen
noch brauchbare Ergebnisse erzielt werden konnen. Bei der Er-
stellung von Ergebnissen nach kleil}ere'n Verwaltungshezirken .
tritt eine Verminderung sowohl der Erhebungseinheiten wie auch
der Finanzmasse ein, &6 dass Untersechiede, die sich auf Landeg-
ebene noch durch die gréssere Masse ausgleichen, in verstirktem
Umfang in Erscheinung treten. Den Untefsuchungen liegen damit im
wesentlichen zwei Probleme zugrunde, und zwar ob es mdglich ist,
‘mit Hilfe voh Teil- oder Stichprobenerhebungen brauchbare Br-
gebnisse einmal mi% weitgehender Differenzierung'nach.hrt der
Finanzvorfidlle, zum anderen mit regionaler Tiefengliederung zu
eratellen. ' ‘

Die unter a) genannte Porm der Arbeitsersparnis, nZmlich durch
Anwendung der représentativen Methode, ‘dréngte sich schon dadurch
auf, dass auf vielen anderen Gebieten der amtlichen Statistiken (-
reprééentative Erhebungen und Aufbereitungen mit Erfolg ddrchge—
fithrt worden sind, Auch die-{in der Summe des Bundesgebieta)

hohe Zahl der Gemeinden iberhaupt und besonders der kleinen Ge-
meinden legt den Gedanken nahe, die auf enderen Gebieten er-
folgreichen Methoden reprdsentativer Aufbereitung, zumal nach

ibhrer wissenschaftlichen Durchbildung, auch in der Gemeindefi-
nanzsiatistik einzufiihren. ' | |

Vier Versuche sind in dieser Richtung gemacht wordern, namlich
zwel tatsdchliche Représentativerhebuﬁgen und zwel sogenannte
Schatten&ufhereitungen_zur Priifung, in welchem Umfang die An-
wendung der repriésentativen Methode zu brauchbaren Ergebnissen
fibkrt. Diege vier Versuche sind folgende:




1) Reprédsentativerhebung der Reichéfinanzstatistik 1925/13
{Gemeinden unter 2 000 Einw.)

2) Bchattenaufbereitung 1946 in Hessen fiir die Gemeinden
unter 3 000 Binw.

%) Repri#sentativerhebung 1947 und 1948 fiir die Gemeinden
' znter 3 000 Einw. in Bayern

4)'Schattenaufbereitung 1952 fir die Gemeinden unter 3% 000
Finw. in Bayern. i

Sie sind im einzelnen in nachfolgendem Abschniti 2 dargestellt.
Sie unterscheiden sich in der Anlage der Statistik sowohl durch
die Art der Auswahlverfahren, als guch durch die zur Umrechnung
verwendeten Bezugsgrissen. Die Reprisentativerhebung der Reichs-
finanzstatistik ging bei der Auswahl der Gemeinden.nach dem
Typenverfahren, die Schattenaufbereitung 1952 fir die bayeri-
schey Gemeinden nach dem Stichprobenverfahren vor sich. Mir

die Umrechung zu Gesamtergebnissen dienten entweder die Ein-
wohnerzahl, der relative Antsil der einzelnen Erhebungesmerkmale
entsprechend einer vorausgegangenen Vollerhebung oder ein Ent-
wicklungefaktor der nichsthbheren Grossenklasse. Bei fést allen
Versuchen gtanden Vergleichszahlen aus Vollerhebungen zur Ver-
fiigung, so dass die Genauldgkeit und Zuverl8ssigkeit im einzelnen
festgestellt werden kann. '

Die Ergebnisse der Versuche, eine Anwendbarkeit der reprisen=
tativen Methode nachzuweisen, sind eindeutig negativ. Danach
ist eine Vereinfachung der Gemeindefinangstatistik durch Re-
préasentativerhebungen generell nicht zu erreichen.

Dieses fiir die Rechnungsstatistik im genzen zu beachtende nega-
tive Urteil wird such nicht dadurch aufgewngen, dass die Steuer-
einnahmen oder andere einzelne Haushaltsposten sich reprisenta-
tiv ermitteln lassen. In einigen Léndern werden im Rahmen der
Viertel jahresstatistik die Steuereinnahmen der kleinen Gemeinden
bereits reprdsentativ erhoben. In Schleswig-Holstein werden z.
B. nur 10 vH der Gemeinden in die ﬁierteljéhrlichen Steuermel-
dungen einbezogen. Die Auswahlgemeinden erstrecken sich anteil-
missig auf alle Kreise, um regicnale Unterschiede im Steuerauf-
kommen auszugleichen., Ausserdem werden die Gemeinden innerhaldb
von 5 Grdssenklassen je Kreis so ausgewdhlt, dass ihr durch-
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gchnittliches Aufkommen des Vorjahres nicht aus dem Rahmen der
Grossenklasse herausfdllt. Das gewdhlte Verfahren liefert ver-
wertbare und hinreichend genave Ergebnisse, weil im allgemeinen
bei den Steuern die Betrige nur wenig liber oder unter dem Durch-
schnitt liegen und extreme Fdlle nur vereinzelt auftreten. Von
den einzelnen Haushaltsposten erscheinen auf Grund der vorlie—
genden Ergebnisse der Versuche fiir eine Reprédsentation noch die
persénlichen Ausgabentﬂﬂxieﬁﬁumhmen aus Gebihren gecignet. Auch
bel diesen ist ein gleichméssiger Anfall und eine gewlsse Gleich~-
nmisgigkeit in der Hohe der Betrige vorhanden.

Aber von diesen Einzelposten abgesehen sind die Voraussetzungen,
die die Gemeindefinanzstatistik fir Reprisentativerhebungen bie-
tet, denkbar ungiinstig. Die Gesamtzahl'der Erhebungseinheiten
(Gemeinden), fiir die in erster Linie eine Vereinfachung ange-
gtrebt wurde, ist im Verhdltnis zu anderen Statistlken relativ
klein, insbesondere dann, wenn eine Aufgliederung der Brgebnisse
nach Regierungsbezirken oder Kreisen vorgenommen wird. Demgegen—'
tiber geht diéistatistik von einer Vielzahl von Erhebungémerka |
malen aug, die wiederum eine Kombination von Einnahmen oder Aus-
gaben und Verwaltungszweigen darstellen. Eine Reihe dieser Er-
hebungsmerkmale fallt von Gemeinde zu Gemeinde unregelmissig an,
ausserdem noch mit unterschiedlicher Héhe der Betrige.

Daher wird ~abgeaehen von den Steuereinnahmen und vielleicht
noch den {(ungegliedecrten) personllchen Ausgaben und den Ge~
biithren- bei allen iibrigen Posten der Erfolg der vereinfachten
Erhebung durch die grosse Streuung der Betrige verhindert. Die
vielféltigén und einer Gesetzméssigkelit tiberwiegend nicht un-
terstehenden Einfliisse Husserer und innerer Art entzichen diese
Positionen der Anwendung statistischer Repriésentativmethoden. .
Allgemein muss fesigestellt werden, dass es bel keinem Verfahren
gelungen ist, die Gemeinden auszuwihlen, die in ausreichenden
Masse reprisentativ flir eine Reihe anderer Gemeinden sind,
nicht zulet deshalb, weil die Kombinationsmbglichkeiten von
Einnahmen und Ausgaben und Aufgabengebieten zu zashlreich sind.
Diese Unregelmissigkeit besteht niceht nur zwischen den einzelnen
Gemeinden, sondern wirkt sich ebenso innerhalb der Gemeinde
ewischen den ¢dnzZelnen Rechnungsjahren aus, wodurch -das Zuriick-
greifen auf Vorjshresergebnisse unmSglich wird.

Teil- oder Stichprobenerhebungen ktmnen in der Gemeindefinanz- -
statistik zur Vereinfachung filhren, wenn es sich umr die Er-
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c)

mittlung von Globalzahlen handelt, durch die ein Uberblick tber
die Gesamtentwicklung gewonnen werden kKann. Sobald aber eine
verwaltungsgerechte Darstellung, d4.h. detaillierte Wiedergabe
der Rechnungsergebnisse inshesondere auch fiir kleinere Verwal-
tungsbezirke gefordert wird, kann die Statistik nicht auf re-
présentativer Erhebung sufgebaut werden.

Die Rahmeénerhebungen

‘Nachdem die Anwendung der reprisentativen Methode 2zu keinen

brauchbaren Ergebnissen gefiihrt hat, ist vom Statistischen
Bundesamt in Zusammenarbeit mit dem Unterausschuss fiir Methodik
und Systematik der Pinanzstatistik ein Verfahren ausgearbeitet
worden, das in Bayern mit tiberzeugendem praktischen Erfolg ange- .
wendet worden ist. Dieses Verfahren und sein Ergebnis ist nachs ...
stehend in Abschnitt 3 als

1. Erhebung der Gemeindefinanzstatistik 1951
2., Erhebung der Finanzen der kleinen Gemeindeh
1953 und 1954 in Bayern

im einzelnen_dargestellt.

Das in Bayern angewandte Verfahren geht von der ﬁberlegung ausg,
dass die Ausgaben des ausserordentlichen Haushalts so stark
streuen, dass sie nur "urch eine Totalerhebung ermittelt wer-
den ktnnen. Zugleich kann unterstellt werden, dass die Zahl der
Falle s0lcher Ausgaben gering genug ist, um die durch ihre To-~
talerfésaung entstehende Arbeit in ertriglichen Grenzen zu hal-
ten. Das Verfahren geht von der weiteren Uberlegung aus, dass
in der ordentlichen Rechnung die Art der Einnahmen -von den
Zuweisungen abgeschen— und die Art'der Aunggaben -von den in der
ordentlichen Rechnung verbuchten Investitionen abgesehen- in
den einzelnen Verwaliungszweigen nicht stark schwankt. Die
Methode lauft also derauf hinaus, in der ausserordentlichen
Rechnung die einzelnen Vorhaben mit ilrer Pinanzierung, in der
ordentlichen Rechnung dagegen nur den nach Hauptverwaltungs-
zweigen geglicderten Rehmen der Gesamteinmahmen und Gesamtaus-
gaben, allerdings mit Argeben fiir die Zuweisungen uvnd In~.
vegtitionen, zu erfassen.




2. Dle Versuche zur Représentativerhebung

2) Reprisentativerhebung der Reichsfinanzstatistik 1925/13.

In Anbetracht der besonderen Schwierigkeiten, die sich einer
Totalerfassung der Rechnungsergebnisse der Xleinen Gemeinden
entgegenstellten, unternahm das Statistische Reichsamt den
Versuch, die FBinnahmen und Ausgeben der Gemeinden unter

2 000 Einwohnern fiir das Rechnungsjahr 1925 représentativ

zu erfassen. Die Anlage der Statistik gleicht einer Teiler-
hebung nach bewusstér_Auswahl. Diese Methode geht daven aud,
diejenigen Gemeinden aus der Gesamtmasse suszusuchen, die

dem Gesafntbild am Bhnlichsten sind, d.h. deren Finan_zstruktur
typiseh filr alle Gemeinden ist. Da der Gemeindefinanzstati-
s8tik -wie schon hervorgehoben- eine relativ hohe Zahl von Axs-
gangsdaten zu Grunde liegt, war bei der Auswahl der Gemein- ‘li}
den ferner zu beachten, dass auch die Erhebungsmerkmale im
éinzelnen ennshernd dem Durchschnitt entsprachen.

- Um der Vielseitigkeit und Unterschiedlichkeit der gemecind-
lichen Strukinr und damit auch der Finanzmasse zu begegnen,
‘wurde zundchst versucht, die Gesamtheit der Gemeinden in an-
nahernd gleichfdrmige Tellmassen zu zéx&egen, indem die Ge-
meinden geschihtet wurden. Als Merkmal dienten die Gemeindew
grisse, die Wirtschaftsstruktur und die Srtliche Lage.

Nach der Gemeindegrisse wurden  zunichst vier Gruppen gebil-
det: Gemeinden bis 100 Eiaw., 101 bis 500 Einwohner, 501 bis
1 000 Einwohner und 1007 bis 2 000 Einwchner. Innerhalb die- ¢
ser Grossenklassen unterschied die Erhebung weiterhin nach finf
Wirtschaftstypen: Agrargemeinden, Industriegemeinden, Arbelter-—
wohngémeinden, Mischgemeinden und Gemeinden mit besonderen
Verhdltnissen {Kurorte, Seebdder usw.)}. Insgesamt wurde also
die Masse der Geméinden in 20 Teilmassen zerlegt. Dariiber
hinaus fand die drtliche Lage -Verschiedenartigkeit der
Wirtschaftsriume~ insofern Berﬁcksichtigung, gls die kleinen
Gemeinden dexr grﬁsseren_Léhder -die kleineren L#nder wurden
volletédndig zﬁsammengefasst— zu sogenannten Vergleichsgebie-
ten zusammengeschloséén'Wﬁrden. Von den 48 000 Gemeinden des
' Reichsgebietes bis zu 2 000 Einwohnern wurden nur 1 300 aus-
gewthlt, Damit war der Représentationagrad der Erhebung an
sich schon niedrig; wihrend der Priifung und Aufberesitung wurde
 jedoch eine weitere Anzahl von Gemeinden ausgesondert, so
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dass }etzten Endeg die Finanzsiaotistik der Gomeinden unter 2000
Einwohnern auf Grund der Ergebnisse vén einigen hundert Ge-
meinden berechnet wurde. '

Davon abgesehen begegnete aber die Pestlegung der Merkmale fir
die verschiedenen Wirtsohaftstypen erheblichen Schwierigkeiten.
Ein derartiges Auswahlverfahren verspricht nur Erfolg, wenn h
die Typenabgrenzung sich an Merkmalen orientieren kenn, die
messbar sind, andernfalls bleidbt die Auswahl subjektivem Er-
messen iberlassen. Die_Finanzwirtschaft der Gemeinden ist aber -
qurch viele, z.T. hicht messbare Merkmale bestimmt, Ohne An-
gpruch auf Voligténdigkeit sesiern hier neben der Wirtschafis~
struktur die soziale Zusammensetzung der Bevblkerung, die Ver-
kehrslage, das Gemeindevermdgen, Konjunkturschwankungen der
'Wirtschaft, Naturkatastrophen u.a;beispielhaft genannt. Ihre
finanziellen Auswirkuﬁgen betreffen gowohl die Ausgabe~ wie

die Finnahmeseite des gemeindlichen Haushalts. Es zeigte sich,

- dags eine allgemein giltige Bestimmung der Merkmale fiir die
‘einzelnen Gruppen nichi méglich ist. Somit blieb auch die Fest-
_-stellung-der Reprisentativgemeinden im wesentlichen den aus-

wdhlenden Stellen ilberlassen.

Die Ergebnisse der. Repréasentationsgemeinden wichen deshalb auch

~innerhalb der Schichten nochustark voneinander &b, so dass eins

Reihe exiremer Fdlle -wie schon erwdhnt- noch ausgesondert wer-
den musste. Diese Tatsache weist schon darauvf hin, dass durch
die Gruppenbildung die Unterschiedlichkeit nicht beseitigt
werden konnte. Zum anderen besidtigen die Untersuchungen von

_Ricken1), dass eine Abhingigkeit der gemeindlichen Haushalts- -

wirtschaft von der Wirtschaftsatruktur im ganzen geschen nicht
besteht. Zwar lassen einige Haushalisdaten durchaus einen Zu-
sammenhang wmit der Wirtschaftsstruktur erkennen. Es zeigen
beispielsweise die Agrargemeinden die grossien Uberschilisse aus
land- und forstwirtschaftlichen Unternehmen und die Industrie-
gemeinden,denlgrﬁssten Steuerertrag., Bs ldmst sich jedoch keine
Einheitlichkeit feststellen - und darauf kommt es ja wesent-

lich an- zwischen allen anderen Erhecbungsmerkmalen innerhalb

der Schichten. Die Gensuigkeit der Ergebnisse der Reprédsenta-
tiverhebung liess sich nur fir die Gesamteinnahmen feststel-
len, da nur diese mit einem Erginzungsbogen von allen Gemein-

1) Ricken: Die Gemeindefinanzstistik und die'ReprésentatiV:
erhebung der Kleingemeindefinanzen 1925/13 S.44 ff.
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den erfragt waren. Die Umrechﬁung Zy, Gésamtergebniasen wurde nach
dem Verh#dltnis der Einwohnerzahl der'erfassten Gemeinden zu der
Gesamteinwohnerzahl der Gemeinden unter 2 000 Einwohnern vorge-
noumen. Nach Zusammenstellungen von Rickenq) ergaben sich selbst
fiir die Landessumme noch erhebliche Abwelchungen, \
bei den Steuereinnahmen bis 50 VvH, beim Zuweisungsverkehr der
Gebietskdrperschaften im einzelnen sogar iiber 300 vH und auch
filr die Einnahmeﬁ aus Gebilhren und geblihrenartigen Entgelten .
ergaben sich z.T. keine brauchbaren Anndherungswerte. Fir die
Pestetellung der endgliltigen Einnahmebetrﬁge ging man deshalhb
von den total ermittelten Gesamteummen aus und verteilte sie
entsprechend dem Verhi#ltnis bei den Typengemeinden auf die eine
zelnen Verwaltungszweige und Einnahmearten. Damit wurden die
Zahlen sowohl horizental wie vertikal nochmals aufgeschlisselt. - ‘H\}
Bﬁi den Ausgsben fehlite egs dagegen an'Vergleichsmaterial und )
damit entfiel auch weltgehend die Moglichkeit, die Ergebnisse

zu korrigieren, Man behalf sich deshalb, indem man die Aus-

‘gaben mit einem Faktor multiplizierte, der sich als Quotient

aus dem Verh#ltnis der durch dle. Teilerhebﬁng ermitteiten Ge~
samteinnahmen zu den tatsdchlichen Gesamteinnahmen ergab. Unter

der Voraussetzung, dass bei- den kleinen Gemeinden sich die
Haushaltsrechnung in der Régel ausglelcht, wurde damit zwar

eine Angleichung der Ausgaben an die Einnahmen erzielt, jedoch
erscheint die Verteilung der Ausgaben auf Verwaltungszweige und

Arten vom heutigen Standpunkt aus sehr willlkiirlich und damit
fragwurdig. Wie weit das Ergebnis flir die Ausgaben zutreffend _

war oder nicht, liess sich nicht festatellen Das ursprungllch .
geplante Verfahren, Teilerhebung mit bewusster Auswahl ist.
methoedisch bel der Erstellung der Ergebnigse nicht big zu Ende
durchgefiihrt worden. Doch kann daraus geschlossen werden, dsss

selbst bei Ausmerzung der.Mﬁngel (grosserer Repridsentastionasgrad
usw.), die in der Anlage der Statistik begriindet liegen, keine
wesentlich besseren Ergebnisse zu erzielen sind. Damit erlibrigt

sich auch die Frage, ob dieses Verfahren fiir die Ermittlung -

von Regierungsbezirks— und Kreisergebnissen verwenﬁbar ist,

obwohl dieses Problem im Zusammenhang hiermit nicht untersucht

wurde. '

Die Ergebhisse der Représentativerhcbung selbst sind nicht
vertffentlicht, sondern nur in der Zusammenfassung mit allen

.
+

1) aad. §. 49 ff.
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Gemeinden und Gemeindeverbanden fiir die L&nder in der Elnzel—
sohrift 107/ dargestellt. '

Schattenaufbereltung 1046 in Hessen

Im Prinzip nach dem gleichen Verfahren wie die Reichsfinanz~
statistik wurde eine Schattenaufbereitung der Rechnungsergeb-
nisse der kleinen Gemeinden in Hessen fiir das Rechnungs jahr
1946 durohgefﬁhrt{ Da die Ergebniése der Vollerhebung vorlagen,
konnte die Auswahl der Gemeinden nach Merkmalen erfolgen, die
auf die Finanzstruktur aﬁsgerichtet waren. Nachdem zunéchst die

Gemeinden innerhalb der landkreise nach der Einwohnerzahl gew

schichtet waren (Gemeinden bis 1 OOO.Einw., 1.001 bis 2 QQCO
Einw., 2 0071 bis 3 000 Einw.), wurde die Halfte der Gemeinden

-ausgesucht, bei denen die Endsummen der Einnahmen und Ausgabe

der HH1lfte der entsprechenden Betriige aller Gemeinden in der
Grossenklasse am nichsten kamen. Daneben wurde bachtet, dass
auch die Summe der Bevilkerungszahl dieser Gemeginden etwa 50 vH
der Einwochnerzahl aller Gemeinden der Gréssenklasse betrug. So~
veit Zahlen zur Verfagung standen, fand ausserdem die Wirt-
schaftsstruktur Beriicksichtigung. Die auf.diese Weise ausge-
wdhlten Rechnungsergebnisse der Gemeinden wurden mit Hilfe der
Bevolkerungszahl 2u Gegsamtergebnissen umgerechnet. Besondere
Schwierigkeiten bei der Anlage und Durchfiihrung der Untersuchung
ergaben sich in diesem PFalle nicht.

Bei einém Repridsentationsgrad von 50 vH und der Art der Auswahl
kennten, wie zu erwarten war, fir die Gesamtsummen genaue Ergeb-~
nisse erzielt werden. Bel der Aufgliederung nach Verwaliungs-
zweigen und Einnahme-~/Ausgabearten vergrﬁaserten-sich die
Abweichungen insbesondere bei den Positionen, die nicht bei
allen Gemeinden oder in unterschiedlicher Hohe anfallen. Ebenso
waren die Ergebnisse fiir die Landkreise nicht zu verwerten.

Fﬁr die Frage der Anwendbarkeit von Représentativmethoden in der

.Gemeindefinanzstatistik kann die Schattenaufbereitung in Hessen

nur bedingt herangezogen werden, da ihr elnmal ein Auswahlsatz
Zu Grunde liegt, der fiir die Praxis kelﬁwllohnende Vereinfachung
bedeutet, zum anderen ist dem Versuch nicht die Kombination wvon
Einnahme- oder Ausgabearten und Verwaltuggﬁkweigen_zu Grunde

=

1) Einzelschr.10 des Stat.Reichsamtes "Die Ausgaben and Ein-
nahmen der offentlichen Verwaltung im Deutschen Reich fiir die

Rechnungsjahre 1913/14, 1925/26 und 1926/27",
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gelegt, Es ist deshalb davon abgesechen worden, einige Ergeb-
nisse dieser Aufbereitung im einzelnen wisderzugeben,

Reprasentativerhebung 1947 und 1948 in Bayern

In diesem Zusammenhang kann noch erwshnt werden, dass dle Re-

prisentativerhebungen von Bayern flir die Rechnungsjahre.1947
und 1948 zu den gleichen Ergebnissen fiihrten. Der Auswahlsatz
betrug 10 bis 20 viH de;’Gemeinden_bis % 000 Einwohner. Die Ge~
meindestruktur wurde entsprechend dem Anteil dck Gewerbestouer— .
messbetrige an den gesamten Realstcuermessbetrégen beriicksich-
tigt und im ubrlgen dic Gemeinden so ausgewahlt dass alle Ge-
bletstelle Bayerns und alle Gemeindegrissen entsprechend ihrem
tatsdchlichen Gewicht betelligt warer.

Die Erkenntnis aus den bisher geschilderten Versuchen, dic alle
davon ausgingen, die Gemeinden zundchs? nach typischen Merkma- ‘:
len zu schichten, lassen sich dahingehend zusemmenfaseen, dess

das froblem der Bildung von Typengruppen auf keine Weise gelist
werden konnté. Damit istdese Methode in der Gemeindefinanzstati-
stik nicht anwendbar. Sie liefert unter der'gegebenen Zielsct-
zung keine brauchbaren Ergebnisse. '

Schattenaufbereitung 1352

Zur abschliessenden Kldrung der Frage, ob'sich durch Anwendung

von Reprisentativmethoden eine Vereinfachung der Gemeindefi—
nanzstatistik erreichen lidsst, entschloss sich das Statistische
Bundesamt, eine Schatienaufbereitung der Rechnungsergebnisse der
Gemeinden unter 3 000 Einwohnern in Bayern nach dem Stichpro- .
benverfahren vorzunechmen. :

Das Stichprobenverfahron unterscheidet sich von der bewussten
Auewanl dadurch, dass jeder einzelnen Erhebungséinheit die
gleiche Chance gegeben wird' in die Auswahl zu gelangen. Dabei
ist es nicht erforderlich, dass die Einheit im einzelnen re-
préasentativ ist, vielmehr muss dey gesamte Ausschnitt dem Ge-
samtbild shnlich sein. Bei ausreichend grossem Umfang der Ge-
samimasse und der Stichprobe kann untemtellt werden, dass die
Streuung der Fdlle in gleicher Weise bei den nach dem Zufallse
prinzip ausgewahlten_Elnheiten auftritt, wle bel der Gesamitmasse.
Je nach dem Reprdsentationsgrad wird schematisch jede 5., 10.,
20. usw..Erhebungseinheit-ausgewéhlt; diese systematische Aus-

wahl erfiilllt die Forderungen der Stichprobenmethodik in aus-

reichendem Masse.
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Wie die vorausgegangenen Versuche bewiesen, liegen bei der Fi-
nanzstatistik Verh#ltnisse vor, die die Anwendung des Stichpro-
benverfahrens besonders erschweren. Zunichst lidsst der Umstand,
dags die Teilmagsen - Gemeindegrﬁssenklassen - mit unterschied~
‘lichem Gewicht an der Gesamtmasse beteiligt sind, es zweck-
missig erscheinen, eine geschichtets Auswahl vorzunehmen, da
hierbei auch der Reprasentationsgrad fiir die einzelnen Schichten
verschieden sein kann. Innerhaldb der Teilmassen werden die Ein-
heiten jedoch nach einem mechanischen Frinzip, also gufdllig
ausgewdhlt, -

Die Anlage der Stichprobe und die leitende Durchfithrung des
Versuches wﬁrde von Herrn FProf.Dr.Kellerer iibernommen, Die bis-
‘herigen Erfahrungen liessen es sinnvoll erscheinen, die ausser-
ordentliche Rechnung nicht in die Untersuchung einzubeziehen,
d.h. e8 wurde nur die ordentliche Réchnung und die Ubersicht St
aufbereitet. Die Schichtung erfolgte dabei nach der Gemeinde-
grésse. Der urspringliche Plan fir die Aufbereitung sah eine
Einteilung der Gemeinden in vier Schichten vor: Gemeinden bis
200 Binwohner, 200 bis 500 Einwohner, 500 bis 1 000 Einwohner
und 1 000 bis 3 000 Einwohner. Aus der ersten Schicht (bis
200) sollten 10 vH der Gemeinden, aus der zweiten und dritten
Schicht je 25 VvH der Gemeinden auagewéhlt werden. Die Ergebnisg-
se der Gemeinden mit 1 000 bis 3 000 Einwohnern sollten dabei
zu 100 vH, also total einbezogen werden. Im Hinblick auf das
Ziel des Versuches, auch Regierungsbezirks-~ evtl. auch Land=~
kreisergebnisse auf diese Weise zu ermitteln, wire die Gesamt-
zanl der rund 6 TSG Gemeinden in Bayern weitgehend unterteilt
worden. Wie schon herausgestellt, ist jedoch ausreichend
grosser Umfang der Gesamtmasse Voraussetzung Tilr das Stichpro-
benverfahren. Diese Voraussetzung +rifft aber bei ciner der-
artigen Aufteilung fiir die Erhebungseinheiten nicht mehr zu.
Selbst bei dem geﬁeindereichsten Land Bayern ist die Zahl der
Gemeinden in den einzelnen Gruppen sehr gering. Von den rund
5 300 Gemeindeﬁ unter 1 000 Einwohnern haben nur 576 Gemeinden
weniger als 200 Einwohner, d.h. dass bei einem 10 %igen Re-
préasentationsgrad nur 58 Gemeinden in die Auswzhl kfmen. Dabel
| wéren.in'zwei Regierungsbezirken nur 1 bzw. 2 Gemeinden.in die
duswahl gekommen, eine Reihe von Landkreisen widre in dleser
Schicht ganz ausgefallen; denn 44 von den insgesamt 142 Land-
kreisen haben keine, 12 Landkreise nur 1 Gemeinde unter 200
Einwohnern. Die anderen Schichten fiir Bayern weisen in den
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Regierungsbezirken zwischen 53 und 117, bzw. in der Schicht
Gemeinden wit 500 big ? 000 Einwohner zwischen 57 undé 9% Aus~
wahlgemeinden auf. Die hichste Zahl von Auswahlgemeinden er-
reichte der Regierungsbezirk Oberfranken mit 199 Gemeinden.

Fiir die Aufbereitung wurden deshalb die Schichten "Gemeinden
bis 200 Einwohner' und "Gemeinden mit 200 bis 500 Einwohner"
zussmmengezogen und ein 20 bzw. 33%3 #iger Reprisentationsgrad
verwendet. Trotzdem erhdhte sich dadurch die Zahl der Auswahl-
gemeinden im giinstigsten Falle nur auf 213 fir den Regicrungs-
bezirk. Die geringe Zahl der Erliebungseinheiten beeinflusst
massgebllch die Stichprobenergebnisse, vor allem zeigte 51ch,
damaKrelsergebnlsse auf diese ¥Weise nicht ermittelt werden.
ktnnen.

'Dielim Verhdltnie zu anderen Statistiken sehr kleine Basia

an Erhebungseinheiten liesse sich noch liberbriicken, wenn der
Unfang der Finanzmasse ausreichend und eine anndhernde Gleich-
médssigkeit der Erhebungsmerkmale innerhalb der eingelnen Schich-
.ten vorhanden wire. Die EBrgebnisse lassen jedoeh erkennen, dass
die Pinanzmasse zwar nicht insgesamt, aber beil zehlreichen
Erhebungsmerkmalen relativ kXlein ist. PFehler der Stichprobe

im Tabellenfeld fithren auch nach der Hochrechnung zu Gesamtergeb-
nissen noch zu betrdchtlichen Abweichungen in den Summen.

Bierzu ein Beispiel: Das Ergebnis der Stichprobe weist z.B.

bel dem Verwaltungszwelg 640 - Wohnungsbau und Wohnsiedlung -

in der Spalte "Gewdhrung von Darlehen" in 2 Regierungsb921rken
bei Betragen.von je uber 100 00C DM Abwelehungen von mehr als

20 bzw. 30 vH auf. Dieser Fehler pflanzt sich fort, indem asuch
die Summe des Einzelplanes 6 bei dieser Ausgabeart unverwert-

bar ist und auch noch die entsprechende Position bei der Summe
der Einzelpldne O bia 9 (Holl.Nr.1000 des Erhebungsbozens).
Dariiber hinaus gehen auch im Landesergebnis die Abweichungen

der Stichprobenwerte von den tatséchlichen Frgebnissen in diesen
drei Pallen iiber die vertretbare Fehlergrenze hineus. In der
ordentlichen Rechnung aller Gemeinden unter 3 000 Einwohncrn

in Bayern sind 12 Falle festzustellen, bei denen eine Abweichung
des Schitzungswertes innerhald des Schachbrettmusters einen
Fehler in den Summenspalten - Summe der Einnahmen oder Aus-
gaben oder Summe der Verwaltungszwelge - nach sich gezogen

hat. '

*
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Dariiber hinaus fithrt die Streuung der Einzelwerte zu Fehlern

der Stichprobe. Bei einzelnen Erhebunésmerkmalen treten die

‘Eintragungen nur sporadisch auf, und dann noch mnit unterschied-

lichen Umfang der Betrdge. Bel der Auswertung der Stichproben-
ergebnisse ist von Herrn Prof.Dr.Kellerer eine Uberaicht 1) auf-
gestellt worden, aus der fiir einige Positionen die Zahl der .
Eintragungen ersichtlich ist. Danach haben beiépielswpise'in

beiden Schichten (Gemeinden bis 1 OO0 Einwohner) bei der Dar-

lehensgewdhrung fiir den Wohnungsbau von den 1 348 Auswahlgeh
meinden nur 23 Gemeinden Betrdge nachgewiesen, bel den Bauaus—
gaben fiir den Wohnungsbau 38 Gemeinden und in einen gﬁnstige-
ren Fall, n#mlich den Bauausgaben des Binzelplanes 7 "Offent-
liche Einrichtungen und Wirtschaftsférderung? 237 Gemeinden:
In solchen Péllen, die sehr zahlreich auftreten, kann die
Stichprobe zu kKecinem brauchbaren Ergebnis filhren.

Ein absolut positives Resultat erzielt die Stichprobenerhebung
bel der Steuertibersicht. Die ermittelten Ergebnisse bel den .
Hauptsteuern, Grundsteuer A, B und Gewerbesteuer, liegen ledig-
lich zwischen 0,2 und 0,8 vH iiber ader unter den tatskchlichen
Werten, 850 dass selbst durch grossere Abweichungen beil be~
tragsunéissig geringeren Steuern die Gesambtsumme nur einen Fehler
vonn 0,1 vH enthdlt. Ebenso liegt die ermittelte Gesamtsumme

der Finanzzuweisungseinnahmen und der Umlageeinnahmen und
—ausgaben nur ganz knapp (0,0 bis 0,2 vH) tiber oder unter der
Totalerhebung, - |

Weitere Einzelheiten iiber die Anlage des Versuchs und die Er-
gebnisse sind dem Ergebnisbericht von Prof.Dr.Eellerer zu ent-
nehmen.

3. Die Vebsuche der'Rahmenerhebung

a) Erhebung der Gemelndefinanzstatistlk 1951

Der erste Versuch einer vereinfachten statlstlschen Erfassung
der Rechnungsergebnlsse der kleinen Gemeinden nach 1945, der
sich auf mehrere. Linder erstreckte.(Bundesgebiet ohne Baden-

Wirttemberg und Kreis Lindau), wurde bei der Gemeindefinanzsta-

tistik 1951 vorgenommen. Die Anlage der Erhebung ging von der
Vermutung aus, dass sich die Verinderungen der Finanzmasse ins-
gesamt in engen Grenzen halten und nur einige Rechnungsposten
starkeren Schwankungen unterliegen. Dies¢ wurden mit einem Mu-
ster im Postkartenformat -das nachstehend wiedergegeben ist- -
von allen Gemelnden mit weniger als 1 000 Einwohner erfragt.
1) vgl. Anlage 1
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1 1 2 s ] 4 5
Ejnnahmen o Ausgaben
" _ . . . Met— u,4iederauf
: Zwatkgebundene Zuwaisungen: Scholdensufaahmen baw, Erwel terungs-

H: :_.- Verwaltungazveige vaon Gebietskdrparsshaften . u. Usbauten,grobe
Gemeinden Instandsetzungen,
Land und bei Bund | . ibrige | NwMMffmg_
{Bund} Gemeinde- | und Land von hawaglichem
varbinde i Yarmiigen

Grupplarungsziffer —x . .
{611 ederungaziffer bei den Ver- on 073 bis 077 321 bis 323 950 bis 980
waltungszweigon in Klammern) : :

0209 | Schulen (210 bis 290)

Wohrungsbau und Wohn-

0640
sisdlung (840}
1 0650 Strafien, Wege, Brilcken und
sonstiger TTefbau (650)
- - [y . » h
a0 Offentiiche Einrichtungen

(#Mo, 750}

0815 |Wasserversorgung (845)

Ertauterungen:

Im iibrigen sollten die Ergebnisse der Vollerhebung flir das Rech-
nungs jahr 1950 iibernommen werden unter Bertickesichtigung der Ent-
‘wicklung, die sich bei den Gemeinden’ mit 1 000 bis unter 2 OOO

Einwohnern von 13850 auf 1951 ergah. s

Die vercinfachie Erhebung erstreckte sich auf alle Teile dces
Erhebungsbogens fir die Gemeinden mit weniger als 3 000 Einwoh-
nern, d.h. die ordentliche Rechnung,dle ausserordentliche Rech~

nung und die Ubersicht St (Steuern}allgeméine Finanzzuweisungen,
allgeneine Umlagen).Letztere Angaben wurden aus der Vierteljahres—'
statistik der Gemeindefinanzen iibernommen.PFir die Berechnung der‘Ge—}
samtergeanlase sind methodisch zwei Verfahren mogllch

a) Die erhobenen Rechnungsposten werden in das Erhebungafor—

mular eingesetzt, danach alle anderen Einzelposten fortge-
schricben und die¢ Summen durch Addition gewonnen, oder

b) die Summenzahlen werden zuerst fortgeschrieben, die erfrag4

ten Rechnungsposten als "Darunterzahlen® elngesetzt und da-
nach erst alle iibrigen P“sitionen herechnet.
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Die probewelse vorgenommenen Berechnungen der Statistischen
Lendesémter nach der unter a) geschilderten Methode liessen er-
kennen, dass nur Ffiir die Endzahlen - Summen der Einnahmen und
Ausgaben und der Einzelpléne - annihernd ve:tretbare Werte er-
mittelt werden konnten. Schon bei tieferer Untergliederung nach
Verwaltungszweigen und besonders bei den Einzelfeldern des
Schachbrettmusters stellten sich bei einer grosseren Zahl von
Positionen Abweichungen von solcher HAthe ein, dass elne Verwer-~
tung unméglich schien.

Nachteilig wirkte sich vor allem die Einbeziehung der ausser-
ordentlichen Rechnung aus. Die relativ wenigen und in breiter

.Streuung vorkommenden ausserordentlichen Vorhaben bewirkien eine

Unmenge von Fehlern. Allgemein diirfte sich dle ao. Rechnung
'uberhaupt jeder’ Tellerhebung entziehen.

Bei der Umrechnung tauchten Probleme auf, die z.T, in der
Anlage des Verfahrens, z,T, in der Materie selbst lisgen.

Fiir das Rechnungsjahr 1950 waren die Rechnungsergebnisse der
Gemeinden mit weniger als 3 000 Einwchnemnach einem verkirzten
Erhebungsformular erhoben worden, die 5ler Ergebnisse der Ge-
meinden mit weniger als 1 Q00 Einw. sollten jedook auf ein
differenzierterss Schema, wie es flir die Vollerhebung der Gemeinw
den mit 1 000 bis unter 3 000 Einw. verwendet wurde, aufgeschliis-
selt werden, d.h. es musste neben der Fortschreibung noch eine
Aufteilung einzelner Aufgabengebiete und verschiedener Binnahme-
und Auggabegruppen vor sich gehen. Hier®ir wurden die prozen-
tualen Anteile der einzelnen Rechnungeposten bei den Gemeinden
mit 1 000 bis unter 2 000 Einw. im Rechnungsjahr 1951 als

- Masstab zu Grunde gelegt. Bestand fiir die Lendessumme noch der

Vorteil, alle Erhebungsmerkmale sowohl bei den Vergleichsge-
meinden wie bei den Fortschreibungsgemeinden anzutreffen, so
tritt bei der Erstellung von Kreisergebnissen die Problematik
der Bezugsgrosse -Entwicklungsfaktor nach der ndchsthdheren
Gr&ssenklasse—~ noch deutlicher in Erscheinung. Mir eingelne
Positionen konnte liberhaupt kein Entwicklungsfaktor gebildet.
werden, da bel den Vergleichsgemeinden entsprechende Finanz-
vorfille fehlten. Es handelte sich dabei wieder vornehmlich um
die-Positioﬁen, die nur sporadisch anfallen, wie Rickfliisse von
Darlehen, Entnahmen aus Riicklagen und Kapitalvermigen u.a. Die
Umrechnung scheiterte z.T. weiternhin daran, dass die ermittel-
ten Faktoren nicht verwendbar waren.
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Ein besonderes Problem bildete aber die zutreffende Festlegung '
des Gesamtabschlusses. Nacherhebungen einzelner Lénder sowie die
mit der Vollerhebung in Baden-Wirttemberg vergleichharen Umrech-
nungsergebnisse zeigten, daB fast durchweg die im Gesamtabschluﬁ
auggewiesenen PFehlbetrédge nicht den tatsiéchlichen Verhdltnissen
entsprachen., Die Abweichungen ergaben sich aus der Ubertragung
der Entwicklung der Gemeinden mit 000 bis unter 2 000 Einwohe=
nern auf die kleinen Gemeindén.,DieSe hatten von 1950 bis 1951
eine betridchtliche Einnahmesteigerung und demzufolge hBhere
-Ausgaben. Dagegen hatten die Gemeinden mit weniger als 1 00C
Einwohnern an der Steigerung einen geringeren Antell, st daf der
Abgleich der Gesamteinnahmen und Gesamtausgaben zu einem fal-
schen Ergebnis fithrte.

Zur Berichtigung erschienen folgende Wege moglich:

1) Null-AbschluB, d.h. es wird angenommen, daB die Jehresrech-
nung der GF IV-Gemeinden (mit weniger als 1 000 Elnwohnern)
‘sich insgesamt ausgeglichen hat. '

2) Gleiches AbschluBergebnis wie fdr das Rechnungs jahr 1950,

3) Inkeufnehme eines offensichtlich nach der Auégabenseite
iiberhBhten Gesamtabschlusses, wie er sich aus der Errech-
‘nung des Entwicklungsfaktors der GF III-Gemeinden ergibt.

4) Verbesserung der Umrechnungsergebnisse durch Berﬁcksidhti_
gung der Steuermehreinnahmen bei Gemeinden mit weniger als
1 000 Einwchnern in der Form, daf ein Teil dieser Mehrein-
naehmen als erhihter Investitionsaufwahd nachgewieéen wird
und bei den sonstigen.séchlichen Ausgaben der Unrechnungs-
faktor der GF III-Gemeinden nicht verwendet wird, '

d )

Auf Gruhd der vorliegenden Totalergebnisse wurde jedoch fir
die Festlegung der endgiiltigen Werte von der urspriinglich vor-
gescshenen Methode abgewichen und nachatehende Korrekturen
 vorgenormen: '

Einnshmegeite

a) Ubernshme der in Muster GF IV flir 1951 erhobenen Posten
und (fir die allgemeinen Deckungsmittel) in gder Vlertel-
jahresstatistlk 1951 gemeldeten Betrige, '

b) Ubernshme aller sonstigen Elnnahmeposten unverandert aus
-1950. '
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Ausgabeseite

2) Ubernahme der durch Muster GF IV fiir 1951 erhobenen und
(fir die allgemeinen Deckungsmittel) in der Vierteljahres-.
statistik 1951 festgestellten Betrige, |

b) Umrechmmg der persénlichen Ausgsben mit dem Entwicklungs-
faktor, der sich aus dem Vergleich der Ergebnissé'fﬁr die
Gemeinden zwischen 1 000 und 2 000 Einwohnern (1951 gegen
1950) ergibt - d.h. Eintragung der durch die bereits vorge-
nommene Umrechung gewonnenen Betrége,

¢) Umrechnung der Investitionséusgaben der Gemeinden mit weni-
ger als 1 000 Einwobnem, soweit sie nicht durch Muster GP IV
erhoben sind - d.h. ErhShung der nicht erfegsten Investitions-
ausgaben im gleichen Prozentsatz wie die im Muster GF IV er-
fassten Investitionsausgaben sich gégenﬁber 1950 erhSht ha-
ben,

d) alle ibrigen vermbgenswirksamen und vermbgensunwirksamen
Ausgaben werden unverdndert von 1950 nach 19%1 Ubertragen.

Die Erstelilung von Kreisergebnissen; die eines der Hauptprobleme
der Untersuchung war, hitte theoretisch nach dem gleichen Ver-
fahren vorgenommen werden kénnen. In Anbetracht der Erkennt-
nisse, die sich bei der Landessumme ergaben, erschien es nicht
Zweckmissig, die Ergebnisse fir die Gemeinden mit weniger als

1 000 Einwchnem rreisweise darzistellen, denn die Zahl der
Fehler und die absolute Hbhe der Abweichungen erhthte sich be~
trachtlich., Soweit Xreisergebnisse benttigt wurden, wurden des-
halb die kleinen Gemeinden in die Summe der kreisangehdrigen
Gemeinden insgesamt einbezogen. '

Das Beispiel der Erhebung 1951 filr die kleinen Gemeinden zeigt,
dass auch diese Methbde nicht zu brauchbaren Ergebnigsen Aihrt.
Abgesehen von der Nichtanwendbarkeit der Vorjahresergebnisse,
auf deren massgebende Griinde im ndchsten Abschnitt noch nsher
eingegangen wird, ist die Entwicklung der gemeindlichen Fi-
nanzen-ﬁer Gemeinden mit 1 COO . kis vaser 2 OOO_Einwohnern auf
Sie Gemeinden mit woniger als 1 CJ0 Eirnweohnern nicht {ibertrag-

bar, .
Erhebung der PFinanzen der klelnen Gemeinden 1953 und 1954 in
Bayern )

Unter Auswertung der Erkenninisse, die sich bei der 5ler Erhe~
bung ergaben, versuchte das Bayerische Statistische Landesamt
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fiir die Masse der'kleineh Gemeinden evine Vereinfachung durch Ver-
wendung eines einfachsten Erhebungsformulars herbeizufiihren.

Die verwandten Formulare sind leicht verstidndlich und werden von
- den berichispflichiigen Gemeinden nach den gemachten Feststellun-
.gen im allgemeinen richtig beantwortet. Eine Nachpriifung der An-
gaben durch das Statistische landesemt ist einfach und kann ohne
grossen Arbeits- und Zeitaufwand durchgefiihrt werden.

Es werden nur die Gesamteinnahmen und -ausgaben getrennt nach
ordentlicher und ausserordentlicher Rechnung fiir die Einzelpléne -
0 bvls 8 und die einzelnen Verwaltungszweige des Einzelplanes 9
powie die Ubersicht St total erfragt. Aus der Brwigung hersaus,
dass einige Binnahmen und Ausgaben von Jahr zu Jahr grdsseren
Verdnderungen unterliegen, wurden fiir das Rechnungs jahr 1953
die zweckgebundenen Zuweisungen von Bund, Land und Gemeinden,
die Schuldaufnahmen (Land, Gemeinden (Gv.), iibrige) sowie die
‘Bauausgsben total erhoben.(Anlage A). Fir die Erhebung der Ge-
meindefinanzstatiatik 1954 wurde auf Grund der Erfahrungen das
Formular insofern verbéssert, als die ausserordentliche Rech~
nung #ollsténdig-erhoben-wurde, gruppiert nach Zuweisungsein-
nahmen, Schuldaufnahmen, Entnahmen aus Riicklagen und Kapital-
vermbgen, Anteilbefrdgen der ordentlichen Rechnung auf der
“Einnahmeseite. Demgegeniiber werden neben den Gesamtausgaben
(als Darunter-Angabe) die Ausgaben flir Neu- und Wiederaufbau,
Ervelterungs~ und Umbauten ermittelt (Anlage B). Unter Ver-
wendung der erfragien Einzelangaben wurden die'Summehposten 80
-aufgespalten, dass letztlich die Ergebnisse in der Form des
Erhebungsbogens GF III vorlagen. Die Aufspaltung ging so vor
gich, dass die Summenzahlen_entSprechend'dem prozentualen An-
teil bel der Vollerhebung 1952 auf die einzélnen Positionen

des Schachbrettmusters verteilt wurden. Der Vorteil dieses Ver-
fahrens gegeniiber der Erhebung 1951 besteht darin, dass die -
Endzahlen sowie die besonders starken Verdnderungen unter-
liegenden Einnahme~ und Ausgabearten effektiv ermittelt sind.
Die Abweichungen bei der Aufrechnung kionnen also nur 1nnerha1b
deg gegebenen Rahmens auftreten._

Das Statistische Bundesamt hat eine_diesér Methode entsprechen-
de Versuchsberechmmg durchgefithrt. Sie beschrinkte sich auf die

- ordentliche Rechnung fir die Summe der betreffenden Gemeinden
eines Landes. Dabeil wurden die Bilanzspalten und die nach-
richtlichen Angaben unberiicksichtigt gelassen.'Die Bilanzspalten'




Land Bayern
< femei ndefinanzstatistik 1953

1, IstEinnahmen und )st-Ausgaben der ordentlichen und auBerordentlichen Rechnung

fir das Rechnungs jahr 1853
- in velien ON -

Antaga A
oW

Bewoinden mit veniger

als 1000 Eipw.

1]

2

3 .

&

i 5

Einnahmen

ord,Rechnyng

auBlerord Rechn,

Holl.-
Kr,

Yervatiungazweige

Ausgabag

8 Aligemsine Verwaltung{ 300 bis 080}

ord,Rachrung iam_,mq

(199

1_{iffent)iche Sicherheit und Ordoung {110 u, 120}

2 Schulen (218 bis 270}

3 Kultur {300 bis 370)

4 Fiirsorge und Jugendhi fe (401 bis 480)

5 BGesunshei ts- und Jugendpflage (500 bis 571

5. Bau- und Wohnungswesen (600 bis 6%}
7 Offentliche Einrichtungen, ¥irtschaftsfrderung {701 bis T70)

8 dirtschaftliche Unternehmen (811 bis 890}

§ Finanzen und Steuern (ohne Abwicklung der Vorjahre)

davon;
Finanz- und Steuervamaltung {900)

Nicht auftei barer Schuldendienst (910}

Rickiagen filr don Gesanthaushalt (920}

A)1gem. Kapitalvermogen chne Verwaltung {330

Allgem, Grundvermigen (941 bis 943}

HeEEcE EEEEEEER

Sonderverndgen chne Vervaltung {950)

%0

Stevern und steverdhnliche Einnahmen, allgemsine
Firanzzuwsisungen, allgem. thnlagen (960}

Summe Einzeiplire § bis §

ity

Darunter: Anteilbetrige dar o.R. en die ao.R.

tt, Einzelangaben

Vo den Einnahwan und Ausgaben entfallen auf:

7 41 8 +t9 i W

)3

Hatt.n
Hr.

Vernalungszveige

Einnahaen

Ausgaben

Zweckgebundene Zuwsisungen
von_{an)

Schuldenayufrahmen bei

Gemei nden
. und

bemeinde=-
verbinde -

Bund
urd
Land

Land
{Bund)

Gemainden

und
Gomeinde-
yarbande

Ubrige

- 4, Lmbauten,

Neu- und
Wiederaufbau,
Ervei terungs-

groBe instand-
setrunen

13 013 bis 077

321 his 33

0 bis 310

Schulen

(290 bis 270)

Wohnungsbau und ¥ohnsiedlung (640)

HHE

Strafien, Wege, Briicken und stonstiger Tiefbau {650}

on

&

Bffant], Einrichtungen {701 bis 751)

Férdarung von Wirtschaft und Verkehr (760, T70)
Wasserversorqung [815)

Land~ und forstwirtschaft?.Unternehman (860)

Ubrige wirtschaftliche lnternchmen (519,800)

EIB|E|Z |5

Algen. Grumdversigen {341 bis 343)
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' Anlage 8
Laﬂd &Yﬂ"ﬂ ' m‘n’m: AN AR A TR A RN A E e LITYE Y] Eim- a] I T Y YT Y L L) G lv
&Iﬂln&fimﬂlstaﬁsﬂk 19& Land(mis: ...oq...s-----o.a--c.-i; ------ as Eiﬂ'ﬂ. b} [EYER TP IFYPTTPIT Y Y &“ir‘hﬂ Illit \\Bﬂigﬂ‘

' : ~ als 1 000 Eimvchnarn -

1. Ist-Eimabmen und Ist-Ausgaben der crdantlichen Rechnung in Rechungsjhr: 1050

_ = fn vollen. (M ] ] T ] B
112 _ - 3. N . [ 5
tsteLinnohwen b istehuscaben _  f
:ﬁue " | Holl.- | ' | darunter Neu-
* L] 1 r . X
und o ] . ' und Lh_lggutehﬂ
(099 0- Allgereine Yerwaltung (000 bis 080) .
0198 1 Otfentdiche Sicherhait und Ordnung {110 wnd 120}
029 _ 2 Schulen (210 bis 7%0)
6398 3 Hultur {300 bis 370)
W & Fursorge und Jugendhilfe (401 bis 480) -
0598 5. Gesundheits- und Jugendpflege {500 big 510)
0693 6 Bau~ und Wohmngswesen (600 bis 680) .
07% 7 Offentliche Einrichtungen, Wirtschaftsfirderung (101 bis 710)
089 B Wirtschaftiiche Unternelmen (811 bis 880)
000 9 Finanz- und Steuervervattung (500} _
mem-ee- | 0910 9 Micht auftei Ibarer Schuldendienst {910} . S
—— 0920 9 Ricklagen fir den Gesamthaushalt (320} . smavmma
meeemeee | 090§ Allgemeines Kapitalveraduan ohie Vervattung (930) o -
090 9 A]gonéines Grundvernigen (041 bis %3 ) |
0050 9 Sondervermigen ofine Yerwaltung (950}
0060 9 Stevern und steuershnliche Einnahesn aligeseine
Finanzzuweisungen, aigsmeine Unlagen (950) —
§ SUMME EINZELPLAN 9 (ohne Abwicklung der Vorjahre)
0999 . d
- - nicht ausfillen -
1000 Summe Einzelptine © bis 9 . _ . §
— 1100 Dorunter: Entnahmen biw, Zufthrungsn an Ricklagen ‘b
i}, lst<Eimahmen und Ist-Ausgaben der auBerordentlichen Rechnung im Rechmungsjahr 1954 “
C Linvollen M -
b 2 R R O T A N i
P istEinahmen ' Ist-fusqaben _
: darunter . darunter
Hoi.- Art des Vorhabers?) . T | Souldee | Frtedmeais] hetsie | | Newe wd
o (2,8, Volksschulhausbay, m ¢ weisungen | aufnahen | Ricklagen und betrage it | Wisteraufbau
M+ lervet terung der Wassertei tung etc.) gt B Bund (B),tand (L),6emu. | aus Kapftal-| der ord, S Erwei terungs-
- P, erb, (6) ibrig, (ohne Bez.  vermigen | Rechnung und Unbautent) |
. O bis 071 | 321 bis 323 330 280 950 bls 970
2. S '
2eian
2.
2.
k 2'.‘-.]
2
2999

2) siche Richtlinien 11 4.~ 2) ainzeln ramentlich auffihren,
I 2 T -




1, Steuern und steuarahnhchs Efninahaen, allgeweine Finmuuueismgan allgauslne tinlagan

sgoh; Anlage B

{Hotl,m Steverafnliche Einnaheen, aliges.Finanz- ] Holl.-
Stauern o, b zuveisincon, atlgensing Vslagen b _

1, Realstausrn (960.010} | %, Staueraheliche E{nnabmen :
Grundstauer & {land- und forstwirt- (960,050,060

schaftliche Betriehe) §im Yerva ) tungskostanzuschiisse von der

Grundstever B {sonstige Grundstiicke) 9112 Bundespost und Bundesbahn 9201

brundsteverdete] ITgungsbetrige _ [ Von sometigen ehesaligen Reichs-

a) von Silzgemeinden empfangen 113 betricben 9202

b} an Belegenhei tsgemeinden geleistet 9734 Kicht vertailte Jagd- , Fischuasser~ und

brundsteverbeThl TTen Tur Arbeiier- Schafyei t {ainschl,Pferchged)

i 115 Ej

Bewerbestever (nach Ertrag und Kapital) | 011 " Ausgaben N 204 M_

Gaverbesteuerausg ol chzuschiisse ' Hand- und Sparndienste 905 |
|2} von Gatribsqeneindsn enpFangon ms librige steuerahnliche Einnahmen!)

b} an Nohngemainden gelaistet w19 : A

2. Vorbrauch- und Aufvandsteusrn (360,030] X, Allgemetne Firanzzuseisungen
Gongindege trinkes touer R (0960,071,073)

___Spelseeissteyer 55 Schliisseiziveisungan g3
Kinosteuer & | GrondstewerausFal lentschadi gungen (X5
thrige Yoronigongsteuer 935 Bedarfszuweisungen 2 3306
Hundesteuer 1% | Dbrige allgen.Firanzameisungen

. . 1) ' 40,

3, Sonstige Geseindestevarn {960,040} 6. AlTqomoine Ualagon (960,571 573) _

. Kreisumlagen 903
Sumse St 9399 Efnnahmen: .oovvevenrnivnneans Ausgaben:

1) Einzeln ramentlich auffiren,« 2} Einnahmen, die nicht an die Grundstiickseigentimer bzu, NutmnieBer abgefibrt, sondern im Einverstind-

nis it diesen der Gamainde als allges,Deckungssittel Gberlassen werden,~ 3) Ausgaben fir Wildschadenersatz, Unterhaltung von Wi ldgattern,
. Bokanntmachungen und dg)., sowit sie in unmittetharen Zusammerhang mit den unter Fulpote 2 aufgefiihrian Einnalmen stehen (sonst 860 oder

%0).- J Sieha Richilinien 1 4, [bersicht 111,

~ IV, Sondarangaben .
1, Persiinliche Ausgabann 2, Ausgaben fir Neubau vor Gemeindestraﬁms)

HoH,- in Dbersicht 1, Ksp. & sind Holl.- tn Ubersicht & ba, |

He, . onthalten bei Holl N, 1000 Setrag _ Nr, enthalten bei Boirag
1101_{ Beamterbozige_ 0651 | Ul Me. (ROD, Ksp. 5. ..

T 1ol itenvercitungen 2651 | Hell. Nr, 2650, Ysp, 17

1103 _| Arbeiterighne ' L '

0% | Versorqung 1) Ausfuand fir die zur Erledigunc dor Jaufonden, regeledBigen oder
105+ sonstige persin)iche I\us@ben‘-’ regolnalig wiedarkehrenden Artciten besc’rﬁﬁig’ten stiindigen

3. Lastenausgleicheabgaton

Bediensteten.-

A....-__

walter usw, souie Vergutunga't e mbetﬂiarufhd'le l"é’tlgkelt
3) Hiar sind alle - in dor Haushal:srechnung 1954 nachgeviesenen -

Yosten fir die grstmatige Herstsllung aller baulichen Anlagen
von Straflen einzutragen. Fa™ls eir bereits vorhandenar unbg-

festigter Weg ergtwalig cire Berestiqung erhidlt, gelten die

in diesen Jusamnerhang getitigtan Mufwandungen abenfalls als

Ausgaben fiir Neubau,

Holl..~ in Ubersicht |, Ksp. &
| b, enthalten hed Betrag
3v.. | HollNr
doo. | * O F
... " *
3.'. . '
3999 | 7usamman
&, Erlauterungen

a) Besitz? die Gemeinde oins oigene %Ikssdula?
b} st die Gomeinde Sitz mines Volksschulverbandcs wit efgener Rechnungsfitwumg? Wenn ja, wie heiSen u.eH tgliedsgoaoindsn?
¢) Boi welchen Zyeckverbénden (auch Schulverbinden) ait etgner Rechnungsfithrung ist die Gemeinde Mitglied? (Nase, Sitz und Aufgabe

dor Zweckvertinde angeban],

Fiir Straflenbrijcken gilt sinngndd casselba,

d) Welcher [(berschuB oder Fehlbetrag aus Vorjahren ist in der Rechnung 1954 vergetragen?

8oi Platzmanne) wird goboten, die Angaben auf einem gesonderten Blatt zu machen.

{Siegel)

Die Vollstandigkeit und Richtigkeit bescheinigt
IRA TR RSN ARDN] LA L LE RS IS ELEL NNl (hn ."'l.l’-'.q'nII..I.IQ..IQ‘II‘

P T e L L e e L L L AR R T R L L

(Untorschri ft)
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sind flr die finanzstatistischen;Ausﬁertungen nur insoweit von
Interesse, als aus ihnen zu erkennen ist, wie sich der ZuschuB-
bedarf insgesamt aus Uhefschﬁssen und Zuschiissen bei denh-ein-
zelnen Gemeinden zusammensetzt Der ZuschuBbedarf selbst erglbt
sich bel diesem Verfahren auch als Saldc aus den effektlv or-
hobenen Gesamteinnahmen und Gesamtausgaben.

Unm das Resultat dieser Methode mit den Ergebnissen der Schatten-
aufbereitung vergleichen zu kénnen, sind die errechnetén;Ergeb_
nisse der Gemeinden mit weniger als 1 000 Einwohnérﬁ mit dén
tatsdchlichén Ergebnissen der Gemeinden mit 1 000 bis unter

3 000 Einwohner ZU9EmNEngezZogen worden. In nachstehender Uber-
sicht sind die groBten Abweichungen nach Verwal tungszweigen

und Kopfspalten zugsammengestellt., Die Grenze fir die FPehler
wurde ebenfalls aus Vergleichagriinden entsprechend der -Schatten
aufbereitung gezogen, d.h., Abweichungen bei Betridgen von weni-~
ger als 100 000 DM wurden nicht berﬁcksiehtigt;:bei Betrigen
{ilber 100 000 DM wurden als Fehler die prozentualeh‘Abweichungen
angesehen, die 10 vH, bzw. bei Betrdgen von mehr als 500 000 DM
7,5 vH und bei Betrdgen von mehr als 1 Mill.DM 5 vH ibersteigen.

+ Nach dieser Abgrenzung_ergaben-éich bei 299 Einnshmepositionen,
von denen 37 erfragt sind (Muster 1954), 51 Fehler und bei
¢07'Ausgabepositionen, von denen 36'érfragt sind, noch in

50 Pidllen Abweichungen. Eine Regelmissigkeit der aufgetretenen
Fehler lieB sich nicht feststellen., Sie verteilten sich auf
alle Einnashme~ und Ausgabearten und Verwaltungézweige. Die
ermittelten Betrige gingen z.T. iliber die-tatSéchlichen'hinaus;
z.T. blieben sie hinter ihnen zuriick. Beli der Aufgliederung
der Gesamteinnahmen oder -auggaben "der Einzelpléne auf die in
Muster &P III aufgegliedﬁrten VeTWaltungszweige war nur bei
einigen'Aufgabengébieten;'z,Ba heim Schulwésen, eine kontinu-
ierliche Entwicklung vorhanden. Abweichungen traten vor alleum
bei den Aufgabengebieten auf, die von srtlichem Bedarf beein-
fluBt sind, z.B. beim Bau- und Wohhungswesen, den offentllchen
Einrichtungen und den w1rtschaftlichen Unternehmen.
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Vertellung der Abwelchungen1) im Iandesergebnis
bei der in Bayern angewandten Methode

Ksp- 1y | 2y 31 als|e {718l 9l0 13& 15016 {17 [18 {19 | 20 | 21| 22| 23| 24|25 |26

2)

Holl . N,
0099 + . +

- 2199 . : .
0210 + o+ + + + + +
0241
0246
0291
0299 + + + + + + +
03599
0410 — o+
0420 +
G490 _
0499 + -+
0599 - +
0640 . . + + +
0650 + + o+ : :
G690 + - ’ + _ : + + o+
0699 + .+ 4+ + o+ + + o+ +
Q740 + + ' +
0781
0799 . + + + +
0815 + + - - - .
0860 + + ' . + _ - +
0891 + o+ : +
0899 ' -
0900
0910
0920
4930 : ' +
0940 + L +
0950
0960 _ :
0999 ' + + : +

- 1000 -F : + + o+

+ o+ o+

+
+
+
+
-+

+|+ 4+ +
+ +
+
+
+

-+
+i+ + +

+

1) = wahrer Wert uber 100 000 DM, prozentuale Abwelchung iter 10 bzw. Uber 7,5 bow. Uber 5 VH.-
2} Ohne Bilanzspalten. _



Yorsuohsbersahnung nach den

Einnahmen
= in voll_g_n‘
1 E 2 i 3 I
: Holl.- sitweisungen von ' Gebthren,
Yerwaltungasswvelgns Xr' Gebistakdrparachal ten Zweckverhiinden, Entgalte,
. " Gemsinden und ponnt, ESrper- Seref
Bund und Land Qamsicderarh. schaften usse, Str:nx’
0098 {6 309} (163 339} {29 375) {524 907)
0 Al]lgemeine Verwaltunyg .0099 & 309 141 575 44 &42 535 560
0198 (5 649) (204} @) {25 654)

1 §ffentliche Sicherkeit unéd Ordnung 0155 5 849 326 59 26 571

2 Schulen _ 0210 (402 930) (147 751) (15 565) {28 345)

* Volks- und Eilfsschulea 401 975 124 469 3C 549 32 936 |

ya {1 729} (42 s02) {0) {3 446}
Landwirtsohaftliche Berufsschnlen D241 2 €86 35 492 568 3 516
Sonatige Berufssohulen 0246 {:g Egg) u :;g)

(86 485) (1 coo) {11 720)

Toriges aua 2 0231 B6 485 1 100 11 720
- (491 144) (201 609) {27 285) (33 203)
Susze Eizselplen 2 - 0299 491 146 181 488 - 42 837 37 861
0390 {5 2371} (59 743) {97 456) {15 901}

3 Fultur . 0399 ; 237 50 328 & 377 32 726

4 Pirsorge und Jugsndhilfe 0410 {2 162) {94 789} {303) :
illzem.Pirsorge {o.Xrisgefolganh.) 78 627 560
Izisgstolgenh. (0. Lestensusgleish) Q420 (53) (;g ;g;l {gg)

(29 309} (33 038) {13 025) (70 874)

Sonpt. Frsorge und Jugendhills 0490 31 524 19 639 § 705 64 552
(31 524) (147 311} (13 39%) {10 874)
) - 0590 (226 941) (179 264) (106 929) (46 960)

5 Gesundheits- uad Jugsndpflege 0599 226 944 184 649 84 561 52 726
_ 6 Ban- und Wohnungawesen 0640 {15 603) (s 154) (6 127) {36 301)
Fohpungsbau und Wohnsisdinng 50 457 5 174 2179 33 015
. {462 159) {126 495) {168 045} {277 992)

Stradan, Waegs, Briaken naw, o650 463 440 146 659 166 736 348 050
(206 417) {1 815) {1 356) {5 1)

Sonstiges Rauwesen o630 170 487 "4 339 14 512 5 272

' (6a4 379) (137 454) (182 128) (319 110}

Suzss Einselplan & 0699 684 384 156 112 103 427 306

7 Offentl.Binricht., Wirtschafisfdrd, 0?40' (180 742} {67 516} {598 855} {1 447

Orfentlichs Einriohtungen 183 254 | 77 738 FaT 262 1 567
(58 482) {38 788) {76 190) {3 365
Firdevung von ¥irtschalft o.Verkehr arst 55 972 i1 392 79 245 3 W3

_ {239 224) {106 304) (677 045) 4 807
Sunne Einselplan T a799 239 224 119 130 BOE 507 (5 005

8 Firtechaftliche Unternehmen (70 832) {51 392) {75 575) (599
Wassarveracygung 0815 110 229 %G 386 56 &27 544

' {50 449) {216 637) {312 014} {57 652)

» land- o, forsteirtschaftl. Uptcmhlcn IO&GO 87 118 276 559 391 636 39 481

(0) (6 628) {2 e28) (406 537}

Dbriges aua 8 a5 4 019 2 868 1 068 361 804
Summe Einsslplan 8 0659 —

9 Pinansen und Stsusrn 6900 {5 707} {4 080) {120 084)
Finans- und Steuerverwalinng 1 547 3 963 121 723
Ficht anfisilbarer Schuldendienst o310 -
Ricklagen filir den Jessmthanshalt 0920 - - - -
Allgemelznes Xapltalveraiigen 0930 {:3 ?zg} {;gg)

' (29 o61) (5 834) {37 826) {92 405)

Allgemaines Grundvermdgen 0940 29 061 1 009 21 866 159 453 |
: {7 291) {21 8o1) 19 768
Sonderverasgen 0950 7 29 10 859 {25 496)
(10 216 052) {94 734) ' €7 008 104
Stenarn, allges.Fimanssuw., Imlegen 0960 10 216 052 94 734 (67 a0a 10‘)
{16 245 11%) {127 545) (63 70T) | (67 240 465)
Swme Einzelplan 3 0999 10 245 113 | 122 144 3% 688 &7 313 056
{11 935 T20) {1 122 agg) {1 197 318) {73 084 625)
Summe Einzelpldne O bis 9 1000 t1 935 729 1 077 405 1275 499 75 454 600

1) Unters Zabl = Totalerhedung, obere Zshl (in Klasnern) = Ergebnis der Versuchabarsohnung,
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‘ in Bayern sngewandten Verfahren
. dar ordentlichen Rechnung 1)

. - _
' 5 - é - yi = 8 9 5 10
nsen un Al &
' Misten, sonat, Ertrige Rilckf1tsns Rilekhg:: ll.l;.‘.‘? torige :::. Holl,-
- Pachten ans m;“: aus Finnahnen Einnalmen Ir.
- Espitalanlagen shen Kapitalveratgen (dp. 1 big 9)
. (181 g29) (2 266) (319) {21 365) | (795 119) - (1 724 o28) 0098
| 179 738 2 308 319 22 5t2 791 084 1 724 047 0099
(3 495) {140) {12 015) {47 438) 0198
3 435 140 11 038 47 438 0199
(1 452 797) (29 912) {593) (10 384) (147 267) {2 295 602)
1 374 072 26 593 11C 631 189 213 2 290 738 0210
(2 495} (1 &58) (52 331) '
2 654 1 576 5 192 az4t
(oon) (543) (12°849)
808 814 15 318 0246
. (6 209) f15) 3 883) 109 292 ;
‘ _ 6 987 15 (5 218 (109 525) 029
(1 462 30%) (29 %27) {593) (10 384) (155 531) (2 470 044)
1 384 521 26 308 110 631 194 681 2 470 073 02353
G 735) (249) {7 221) (10 510) (118 415) (318 273) 0350
. : 5 358 . 408 B 450 14 969 131 238 318 291 0399
_ a) 200 119) {297 374
! @ o (252 728 331 915) ano
| (213) §7 210) {87 024
‘ - 5 501 133 208’ o420
(34 434) {261) D) & 000 93 211 . {200 218
23 924 103 337 {5 oco) {46 035] (193 391) 0430
(34 434) (262) 273 6§ 000 360 540 664 616
23 424 163 (;07) (6 aoo) (409 314) (661 61a)_ 0499
(12 879) (1 451) {6 oo1) {13 823} (61 017} (655 325) 0530
| 13 769 1 483 5 750 12 913 72 562 €55 334 0599
(20 748} (142 434) (552 450} {104 783) (512 926) (1 188 998) 0640
22 647 154 529 511 867 97 127 293 489" 1 170 484 4
(346 013) (17 548) (19 &78) (263 635) (723 904} (2 467 909)
| 287 367 19 355 T4 932 285 949 §51 074 2 443 582 0650
(2 673) (513) () {2) {34 462) {258 255)
4 941 4 671 ' 940 10 000 84 953 301 115 0630
(379 434) (160 555) (612 328) (368 420) (1 071 292) (3 915 162) o6
314 955 178 555 588 739 393 096 1 029 516 3 915 181 93
(57 633) (15 575) 188 791 472 243 ' 023 2
56 714 15 127 58 537? P G 55 39 o140
(71 040) (5 124) (7 322) (51 467) {2 837 805) (6 514 110) o784
91 174 4 495 T 4T 13 120 2 553 231 § 349 875
| (128 673) (20 699) (1 322) (240 278) (3 310 048) (9 537 400) o
| t 147 8883 20 622 7 418 209 807 2 981 595 9 537 462 799
' (3 423) (25 686) (1 947) (127 964) (7 516 725) (8 471 007) 0815
4 307 27 951 830 120 123 8 335 866 9 230 975
, (170 189} (25 329) (6 740) (87 548) (45 299 092) (46 301 650) 0860
208 Q14 27 192 11 204 55 3%0 44 167 619 45 245 693
(120 513) (10 297) (1 931) (5 918} (& 185 873) (6 720 525) 0891
145 105 4 428 300 9 793 6 487 694 7 17 099
o (61 495 182) (6% 493 182)
> | 614535 767 61 493 767 0893
(17 760) (159 475) (1 552) (18 oas) (151 836) (478 579) 0900
- 19 974 158 649 4 765 18 165 149 390 478 576
- {5 111} (1 423) (34 562) (41 156) 0910
a 204 2 156 30 797 41 157
| - (71 592} (9 479) (523 §56) - (1 004 726} 0920
' 56 420 15 786 934 520 1 004 726
(14 441) {148 256) (132 521) (175 039} (30 3a5) (514 731} 0930
| _ 20 540 136 D42 146 021 156 612 40 272 514 730
(5 710 238) (52 558} (24 641) (139 4a7) (2 055 097) (8 167 167) 0940
5 905 238 47 301 28 070 168 948 1 805 182 8 157 128
(70 025) ( 3 ag2) (1 515) (7 959) (293 735) (425 986) 0950
67 743 3477 5 506 3 169 304 444 429 985
i - - - - (17 318 850}
‘ 17 318 890 0960
(5 812 484) (440 944} (171 136) {1 284 226) (2 565 615) (87 951 238) 0999
, 6 013 495 410 893 200 304 1279 414 2 330 085 87 351 192
(8 018 472) (656 352) (805 333) (2 014 806) (69 940 835) (168 777 331) 1000
a 07 143 641 320 811 485 2 049 342 69 444 880 168 777 403
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nochi Terauchabsrechnung nach dem

Ausgaban
~ in volien
13 i 14 = [ 15 16 17 18 19
Zuwels n und Uml an E
5:11.-— Gobiotlk; ::%:haften Zweckwert,, l.::e:l:e::ﬁ.gu Parsénliche  4in 4 Laews
T | pong una Lana Gemeinden und | monst.KSrper- Enm:hal ," Ausguben #4n gung
o098 (102) (233 977) (43 759) (52 426) | (12 592 265) (54) (5 983)
- QD99 497 243 990 85 316 52 426 12 165 270 400 5 406
D158 (2 553) {2 213) (1 475 261}
0199 3 97% 2 487 1 472 545 '
0210 (320} (115 535) (544 391) {2 907 498) {1 224 236) (186 136) - (330 346)
4 301 124 859 541 789 2 910 905 1 206 902 244 017 456 391
0249 (-) {105 9a8) (10 s526) {3 392) (2 761) (365) (1 044)
189 116 679 9 aoT - 2 93 50 -
0246 (134 630) (4 201) (4 435)
133 653 4 5T7 4 389
18 12 093 102 115
a2 (14 323’ {12 655) (102 543)
0299 (320) (375 057) (571 241} (2 310 890) | (1 333 547) (186 501} (331 3%0)
4 490 389 423 568 806 2 910 305 t 316 065 244 067 456 391
0390 (1 168) {26 617) (625 385) (57 461) (135 502) (7 020) (28 929)
0399 1114 22 200 617 430 57 461 134 123 8 440 37 045 -
{2 158 818) ’
0410 2 221 981
(1 043 364
0420 972 aaz-) ,
0490 (83 143) (153 o21) {23 571) (207 950) (1 182) (510)
16 B8B83 162 173 25 571 213 505 1 142 570
0499 (3 283 551} (153 021) (23 571) (207 950) (1 182) (570)
3 271 746 162 173 23 51 213 505 - 1 182 570
0590 (99 5T5) (414 478) {280 954) (668 048) (2 146) {15 629)
0539 106 50T 323 797 200 954 683 392 1 926 2 437
0640 (3 522) (3 795} {60 058) (1 392 483) (22 762) (99 708) {170 493)
3 653 3177 44 364 1 392 483 19 345 110 557 171 057
0650 (2 280) (97 509) (61 650) | (1 655 327) | (1990 094) | (166 197) (348 £78)
5 g 251 39 522 45 360 1 695 327 1 868 760 . 201 553 453 623
0690 © {2 756) (1 172) (58 309} {478 598} (85 232) (7 401) (13 375}
5 795 100 €1 162 478 5989 85 957 $ 922 18 894 |
0699 (8 558) (102 476) (130 017} (3 526 408) | (2 098 oda) (273 386) (538 546)
18 £59 43 399 156 886 3 526 408 1 974 062 319 032 645 574
0740 {78) {14 825) (118 742) {2 576 110) {158 347) (118 483) {226 676)
389 12 636 111 372 2 576 110 754 081 148 837 294 775
o781 (2 g62) (23 43) (267 170) (168 456) | (1 590 273) (5 112) {19 823)
1 283 27 092 326 155 160 456 1 4688 524 T 286 23 351
0799 (3 040) {38 307) (385 912) {2 T44 566) (2 348 620) (123 595) {246 499)
672 39 128 437 527 2 744 556 2 242 605 156 123 318 126
0815 (-) {54 994) (91 aas) (2 493 438) (757 €31} (236 575) (599 761)
_ 933 44 075 104 766 2 493 430 782 057 291 .383 729 709
0860 (695 616} (262 631) {105 116) {103 as4) (6 711 6%6) (7 060) {17 982)
737 776 329 068 109 293 103 854 6 396 773 18 938 26 884
0891 (8 470} (328) (60 082} (250 €62) | (525°605) (18 331) - (30 974)
_ a 942 5 257 110 641 250 662 506 767 20 154 36 221
2 847 954
0893 (2 847 954) )
0900 (3 850) ( 35 387) (6 585) (1500) { (5352 388) [ (148 354) (9954
319 15 355 7 392 1 500 5 574 072 154 111 4 543
(97 616 (108 191)
0310 — — - - — 86 e4z] 106 172
. . 2 223 400)
0920 —_— —— - - (3 612) (145
{60) {270) — (4 130 (7 516}
0930 : 60 270 12 221) e 389
0940 (724) (11 695) {31 132) (336 e02) (53 799) {144 903) (267 387)
4 1 700 10 390 24 075 336 B02 41 603 155. 671 269 237
0950 (-} (2 493) (79 698) (s8) (=)
728 z 157 T 364 - . 800
i {19 527 20%)
0960 19 627 205 - - - —_
0999 (4 574} | (19678 287) (40 270} (338 572) | {5 4e5 sas) | (397 504) (395 448)
2018 | 19 711 678 34 284 338 572 5 493 039 413 05T 389 BB6
1000 (17 762) {23 B46 450) {2 416 296) (12 782 802) | (26 345 166} (991 188) {1 558 994)
27 450 23 B32 644 2 358 706 12 782 B17 26 295 406 | 1 144 227 1 B53 435

1) Untere Zahl « Totalerhebung, obere Zehl (in XKlsmmerr) = Ergebnls 4er Verauchabarechnung.
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in Eaaern pagewandten Verfahren

dsr ordentlichen Rechoungi}

e ) .
20 21 P2 2% 24 25 26
\ : : | Wleder- B Eoll.-
Gowthrung Znfibrg. ea Erwerk von a:;;az, s;u.f Feuanacheffg. | thorige ::;. DHr.
Dc;:nh x&ﬂ:tii hotd ;n Grundveralgen | u.Uobsuten, gr) . bawegl, Ausgaben Ausgaben
sfan P rermogen _ Instandaetsgnd Formigen {3p.13 bis 25}
(37 202) {16 144) {151 430) {192 382) {5 391 'm) (18 721 495)| 0098
3% 661 16 144 151 490 173 044 5 222 160 18 T21 804 0099
{500) (898) (97 77y [ (1 579 012}| o198
500 797 99 723 1 579 013 | 0199
-(400) | {1 109 861} (66 059)- (165 017} {137 053) (5 840 200) | (13 825 358} | ..o
i 400" 1032 131 5% 137 762 517 745 102 5 746 574 1% 828 825
{178} (2 027} (14 279) {45 281} (186 443} | (24
178 t 650 15 334 . | 44 873 192 291
{1 308) {1 388) {23 180) {169 220} 0246
2 248 1 163 22 144 1686 374 |
(12 095) (19 458) 2 144) {23 o52) (189 8613 0,
10 915 19 458 2144 19 508 181 553
{400} | {1 121 956) {68 837} (785 8ée) (754 884) | (5 937 T14) | (14 370 585) [ 5509
400 1 043 046 53 915 785 873 763 743 5 833 099 14 371 023
{8 320) {35 429} {1 525} (367 352) (124 322) (967 250) (2 304 538) | 0350
T 200 3. 840 142 367 352 95 358 1 008 110 2 385 515 0399
: ' (375 864) (2 532 691)
* 1 as2 | 2593433 | O
{ 1 945) (32 434) {1 077 758)
. L 54 140 Y027 033 | 0420
(8 705) (55} (56 246) (14 059) {271 c26) {813 530} | 5400
8 705 8 055 56 248 10 529 248 123 809 542
{1 945) (8 705} (55} (56 246) (14 059) {673 324) | {4 425 953} | 4,49
- 8 709 8 055 56 246 | 10 523 673 T35 4 429 991
{4 500) {16 906} (4 636) {499 495) | (33 546} (676 895) (2 716 808) | 0590
4 500 42 619 33 505 499 495 29 758 707 971 2 716 861 | 0599
(1 023 395) (196 o98) (464 547) (924 831) ( 7 907) (464 4394) (4 834 226) 1 o0,
__3_6} 635 245 448 450 084 1 008 325 1 359 - 473 F05 4 79% 172
(59 623) (527 032) (93 512) | (5 838 2%2) (53 729) . (5272 034) | (16 172 148} ,cep
9 863 421 308 102 569 5 674 361 32 757 5 509 497 16 023 134
(20 543) (10 644) (2 708) ( 257.317) (781) {553 457) (1478 373) | 4600
10 735 19 334 1 311 317 805 T 411 653 408 1 668 0%
(r 103 567) | (733 774) (560 767} {7 000 460} (68 417) (6 289 985) | (22 484 449) | (409
884 233 £86 094 553 964 7 000 491 41527 | & 636 610 22 484 939 :
(384 137) (26 501) 1 {3 506 647) = (1 406 864) | (4 490 280) | (13 627 872) | q.9
609 275 43 141 3 511 487 1 538 94 | 4 467 M2 14 060 933 .
(34 921} (146 067) {123} (192 990} (1 002 189) | (7 037 650) | (10 491 s€8)| .0,
35 372 147 991 - 188 166 754 010 6 883 968 10 050 654
(34 921) {530 204) (26 624) (3 699 637) = (2 409 053) | (11 527 930) | (24 118 500} | .o,
‘ 35 372 __757 270 _ 43 141 | 3 699 853 2202 924 | 11 351 ad0 24 119 567
{5 760) (414 778) (4 920) {2 893 900) (263 629} (5 025 991) | (12 838 525} | 44,¢
4 T16 476 541 24 61% 2 536 538 216 307 5 154 B2 12 959 940
(26} (234 419) (53 375) (590 012) (63 755) | (11 794 669) | (20 641 926) ] 000
6 006 23t 296 37 276 503 502 32 387 11 189 239 20 322 292
(76} (53 206) (283) {533 412) (112 215) (5 519 101} (1 133 479) § o994
- 55 254 779 527 561 | 151 432 5 678 189 7 331 878
' {37 769 864} | (40 617 818}
: - _ —» | 37 765 156 40 614 110 | 0997
{300) (17 098) {104} (411} (54 535) {1 203 374} {6 837 900} | 900
300 24 242 - 411 46 887 1 180 340 6.838 OT%
(=) {6ag) — — — (540} (207 036) | (g4
2 $ 189 4 803 207 037 ]
(3390} | (t685348) | . — (1 691 359} | (000
17 190 t 669 812 - - 1 691 359
(51 794} (367 805) {18 920} {450 515} | gesp
56 606 369 899 — — — 23075 450 520
(5 903) {304 529) (1 092 760) (500 394} (28 140) 1. (5 280 990) (8 059 158) | 0,
12 T4t M3 an 1 082 512 500 394 69 189 5 241 B5Y 8 059 382
(15 320} (28 308) (e50) (14 167} (316] {170 253} (302 4630 { (95
- 27 648 - 14 167 - 32 185 959 309 465
£1 180 980} | {20 808 185)
.- L - — — —_— 1 180 980 20 soa 185 | 0960
{78 701} | (2 401 775) (1 093 714) (514 972) (83 051) (7 855 057) | (38 363 616) | 50q
66 868 ‘2 414 0Ot t 082 512 514 972 - 116 108 7 TET 024 38 364 019
{1 23D 860} | (4 883 951) (v 770 300) | (13 075 520) | {3 680 592) | (77 187 517) | (169 786 495} | ,ppp
- 999 073 5 015 036 1 191 378 13 075 572 3 521 782 77 085 448 169 786 974
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Selbst wenn gleicher Umfang der Aufgaben angenommen wird, kamn
die Finanzierung in dem 1. Jahr beispielsweise iiberwiegend
durch lastenbeteiligung des Landes erfolgt sein, im ndchsten
Jahr nusste ein Darlehen aufgenommen oder VermSgenseririége,
angesammclte Ricklagen usw. verwendet werden.'HieréurCh.§ere
schieben sich dle relativen Anteile der Einzelpositionen an

der Gesamtsumme. Entsprechendes gilt fiir die Ausgabehseite.
Beispielsweise ergab sich aus der Probeberechnung, dass. die Aus-
gaben fir die Beschaffung von beweglichem Vermogen beim Einzel-
plan 7 beli der Tetalerhebung zu 42,9 vH auf die Wirtschafts-~
fo.derung (Landwirtschaft) entfielen und 57,1 vH auf die &f-
fentlichen Einrichtungen. Tm n#chsten Jahr entfielen auf die
Wirtschaftsforderung nur 30,6 vH und auf die 0ffentlichen Ein-
richtungen 69,4 vH. Bei Verwendung des relativen Anteils fiir

die Aufschlilsselung der BetrBge ergasb sich als Folge, dass die
berechneten Betrige um ein Betrichtliches zu hoch bzw. zu ".'
niedrig lagen. I ' |

Fir einige Rechnungsposten liesse sich eine Verbesserung des

Ergebnisses durch Heranziehung eines Korrekturfaktors aus der
nichst hiheren Grdssenklasse erreichen. Diese Moglichkeit er-
gachien nach denm Ergebnis der Probeberechnung z.B. beinm Schﬁi—

‘dendienst angebracht, da durch die zunehmende Verschuldung

hohere Ausgaben angenommen werden konnen. Die Berichiigung lésst
sich zwar fir die Gesamtsumme ohne Schﬁierigkeiten durchfiihren,
doch ist die Verteilung auf die Verwaliungszweige recht prob-
lematisch., Es. ist deshalb in dem vorliegenden Versuch davon
abvgesehen worden, die Korrekitur vorzunehmen. , .

Der Versuch lidsst erkennen, dass in vielen Fillen die Rech-
nungeposten von einem Jahr zum anderen stark ver@nderlich sind.
Der relative Anteil des Vorjahres als Masstab filr die Auf-
schliisselung uanter Ninzuziehung gewisser Korrekiurfaktoren
reicht jedoch aus, um die Ergebnisse nach dem 3chachbrett-
muster fiir die Erstellung der Landessumme sowle fiilr das Bun-
desergebnis mit hinreichender Genauigkeit zu ' ermitteln. Kreis-~
ergebnisse laggen sich auf diese Weise nur fiir gewissé_“Eck-

mahlen" ermitteln.
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4. Der Ergebnigberichi von Prof.gr.Kellérer'ﬁber gtichprobenweise
Aufbereitung der GF in Bayern 1952

a) Die Aufgabe und ihre Problematik

Die jdhrliche Gemeindefinanzstatistik bereitet sowohl den Gemeine
- den wie den Statistischen landesémtern eine erhebliche Arbeit,
s0 dase es sich bei ihr um eine der kostaspieligsten laufenden
Statistiken handelt. Damit geht eine relativ lenge Zeitdauer der
Aufbereitung Hand in Hend. Es liegt daher nahe, auf breiter Ba-
sis die PFrage zu priifen,cb durch eine stichprobenweise Teilauf-
bereitung eine wesentliChe Ersparnis an Zéit und insbesondere
Kosten erzielt werden kann, dies unter Wahrung der Nebenbedin-~
gung, dass die Giite der Ergebnisse dadurch nicht allzu aehr
: verschlechtert wird. ' ‘

Hierbei ist vorweg klar: Alle Gemeinden tiber 3 000 Einwohner

" miissen nach wie vor total aufbereitet werden. Einerseits handelt
es sich hierbei um relativ wenige,andererseits um betragsmissig
(Einnahmen- and Ausgabenpositionen) besonders ins Gewicht fallen-
de Gemeinden. Der Versuch muss sich also auf jeden Pall auf die
Gemeinden bis 3 000 Einwohner beschrénken.Dieser Schnitt ist
auch insofern naheliegend,als fiir diese Gemeinden ohnehin seit
Jahren eine besondere tabellarische Aufbereitung vorgencmmen |
wird. ’ |

" Aber auch bei den Gemeinden bis 3 000 Einwohnern -nachstehend
kurz mit GF III bezeichnet- ist folgendeg zu beaéhten:

' aa) Gemessen an sonstlgen Stichprobenerhebungen der. amtlichen
&tatistik ist die Grundgesamtheit recht klein.Selbst bei dem
gemeincdereichgten Dband Bayerr betrdgt diese Zahl nur & T750.

bb) Noch ungunstiger liegt der Sachverhalt, wenn man von der
 Stichprobe auch brauchbare Regierungsbezirks-Ergebnisse ha-

ben will. V6llig hoffnungslos ist ein Versuch in der ange-
deuteten Richtung, wenn man sogar auf Kreiszahlen Wert legt..

¢)Die Erhebungsbogen enthalten mehrere 100 Felder. Vom theore-
tischen Standpunkt aus muss also mindestens mit den Pehler-
grenzen + 3 ¢’ gearbeitet werden. Ausserhalb der + 2 o™ Gren-
zen liegen ja erwartungsgemiss rd.5%, d.h. bei beispiels-
weise 800 Tabellenfeldern bereits 40 Fidlle.

dd) Die Streuung ist bei einer.grossen Reihé von Tabellenfeldern
recht gross. Das hdngt u.a. damit zZusammen, dass bei zahl-

reichen Positionen viele Gemeinden iiberhaupt keine Betrége
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ausweisen {(Null-Pdlle); die HHufigkeitsverteilung ist in die~
sen Feldern ausgesprochen asymmetrisch, mit dem dichtesten
Merkmalswert = 0,

b) Anlage und Durchfithrung eines Grossversuq@g

Wegen der Wichtigkeit der Frage entschloss sich das Statistische
Bundesamt trotz obiger Bedenken zu einer Schattenaufhereitung,
un die Frage mdglichst endgliltig zu Kkl&ren. Unterzeibhneter
wurde beauftragt, ein vorlauflges Gutachten zu erstellen. Die-
ses wurde unterm 11. 11. 1953 elngereicht Dabei stand das Ur~
material zur besseren vorlaufigen Kléarung der Frage nicht zur
Verfiigung. Es wurde cine geschichtete Stichprobe vorgeschlagen,
wobei als Schichtungsmerkmal die Einwohnerzahl gewdhlt werden
801lte; dies aus der {fberlegung heraus, dass die in den Erhe~
bungsbogen ausgewiesenen Zehlen in einer gewissen Korrelation
zur Einwohnerzahl der jeweiligen Gemeinde stehen. Der Auswahl-

gatz sollte mit wachsender Einwohner-Grtssenklasse zunehmen,

In einer Besprechung am 23.3.71954 in Milnchen, an der die Ober-~
regierungerdte Menger t und Dr. Wirnshofer

sowie der Unterzeichnete teilnahmen, wurde beschlossen; anhand

des bayerischen Urmaterials 1952 eine Schattenaufbereitung bei

der -Zweigstelle des Statistischen Bundesamts in Berlin durchzu-
filhren. Un diese Zeit fanden auch gewisse weliere Voridberlegun-
gen anhand des hessischen Materials 1952 statt; siehe Aktenver-
merk des Statistischen Bundesamts - VII C 06 - vom 27. April 1954.
Unterm 8. Mai 1954 lag ein Arbeitsplan fiir die Schattenaufbe-
reitung Bayern 1952 vor {slehe entsprechender Aktenvermerk des .
Statistischen Bundesamts). Mit der eigentlichen Arbeit wurde '
dann in Berlin im Juli begonnen. | '

Entgegen dem ursprﬁnglibhen Plan wurde nicht mit 4, sondern
nur mit 3 Schichten gearbeitet:

1. Schicht = alle Gemeinden unter 500 Binwohner =‘K1 Gemeinden
2, Schicht = alle Gemeinden von ‘ L

500 bis unt.1000 Einwohner = KzGemeinden
%. Schicht =

alle Gemeinden von N
' 1000 bis unt.3000 Einwohner = K3_Gemeinden

Der Auswahlsatz wurde in der 1. Schicht auf 20%, in der 2.
Schicht auf 3% Y34 festgelegt; die Ky Gemeinden wurden total
erhoben. Es sei jedoch ausdriicklich betont, dass nach den nun-
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mehr vorliegenden Ergebnissen sicher auch bel Beibehaltung der
in meinem Gutachten vorgeschlagenen 4 Schichten das Ergebnis
nicht befriedigend gewesen widrs. Auch die Heranziehung welterer
Schichtungsmerkmale -etwa die S{ruktur der Gemeindén— hétte
nicht zu einer genligenden Verbesserung gefithrt; ganz abgesehen
davon, dass eine objekiiv einwandfreie Untérteiiung simtlicher
GFP III-Gemeinden in strukturelle Gruppen sehr schwierig, wenn
nicht itiberhaupt unmbglich sein diirfte. Dazu kommt, dass in der
Jetzigen wirtschaftlich recht dynamischen Zeit sich dis Struk-
tur einer Gemeinde im Laufe der Jehre wesentlich &ndern kannm.

Praktisch wurde eine gystematische Auawahl der nach Regierungs-
bezirken, Xreisen und innerhalb letzterer alphabetisch geordne-
ten Gemeinden gezogen. Dabei wurden die Gemeinden zuvor in die
obigen 3 Schichten aufgeteilt. Aus der Schicht 1) wurde jede
5, Gemeinde, also die ey 6., 11., usw., zus der Schicht 2} jede
3+ Gemeinde, also die 1., 4.,'7., usw. in die Auswahl gezogen.
Diese Auswahlgemeinden wurden je Schicht getrennt aufbereitet.
Die Gemeinden der 3. Schicht brauchten nicht bearbeitet werden,
da hierfiir das Auswertungsergebnis beim Bayerischen Statisti-
schen Landesamt vorlag.

Aus erklsdrlichen Griinden wurde die Schattenaufbereitung nur auf
die Ubersicht A und die Sonderiibersicht St beschrinkt. Nicht
elnbezogen wurde also die ﬁbersicht.B (ausserordentliche Reoch-
nung ). Voriibergehend liefen auch noch eine Anzahl anderer Aus-
wahlverfahren (siehe Aktenvermerk von Oberreg.Rat Dr. Ho t t e
vom 9. Juni), die jédoch, wie nach der Theorie zu erwarien war,
Zu keinem wesentlich anderen Ergebnis fiihrten.

Piir die Hochrechnung (= Ermittlung von Schitzwerten filr die
Gesamthelt aller GF IIlI-Gemeinden) stehen u.a. folgende zwei
Moglichkeiten zur Verfilguung: |

I. Nach der Formel

At =5, a; +5% . a5 + A3 (Gewichtung mit Zahl der
Gemeinden)

II. Nach der Formel
E - E
+ _ s 2
AT = ag o« g 4 2y « —5 + A3

(Gewichtung mit der Einwohner-
= g
1 2

zahl)
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dabel bedéuten

a4 = reprasentatlv ermittelte Zahl fur die Gemeinden unter
500 Einwohner

8y = " " " fiir die Gemeinden
. : von 500 bis untex 1000 Ean.

A, = Totalzahl fiir Gemeinden-von 1000 bis unter 3000 Einwohner

(Die Werte Az waren vom Bayerischen Statistischen Landes-
amt zu lieférn) .

AT = Totalzahl fiir slle Gemeinden unter 3 000 Einwohner 1t.
Stichprobe

€4 = Einwchnerzahl der in die Stichprobe gekommenen Gemeinden
unter 500 FEinwohner

= Einwohnerzahl der in die Stichprobe gekommenen Gemeinden
von 500 bis unter 1 000 Einwohner

Eq = Einwohnerzahl aller Gemeinden unter 500 Einwohner
E, = Einwohnerzahl gller Gemeinden von 500 bis unter 1 00C Einw.

Die Entscheidung fiel zugunsten von Formel ITI. Diese Rechnung
war in gleicher Weise fir jedes Tabellenfeld durehzufilhren. Auf-
gabe der Siichprobe war es ja nur, zu zeigen, ob sie fir die -
GF III-Gemeinden insgesamt, alsc nicht etwa einzeln fiir die Ge-
meinden unter 500, S$00 bis unter 1 000 Elnwohner brauchhar ist.,
Die Paktoren

-e—i’- = £, und =2 = f, waren davei fir alle Tabellenfelder gleich;
- e
von Fgld zu Feld #Znderten sich lediglich dic Werte 24 By und

AB'
Pir die Werte £, und f, ergaben sich die in der 4 Spalte der
nachstehenden Tabelle ausgewiesenen Zahlen.
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fir die bayerischen Regierungsbezirke

Hochrechnungsfaktoren

EIinwonnerzany Hochreché Anzahl der
Regierungs— 30.6.5§us - fnﬁggs-n Gemeipden
bezirk insge- intte | punifl | insge- |ausge-
gsamt Gemeinden 1 +) 2 samt wahlt
hberbayern K 108 15% | 2% 859 | 4,94776 329 66
K2 | 254 %24 | 85 205 | 2,98485 371 124
Niederbayern K 1 70 418 | 13 750 | 5,12131 224 45
K2 | 235994 | 77 994 | 3%,02580 344 115
Dberpfalz K1 | 162 752 | 32 146 | 5,06290 549 110
_ K2 | 148 738 | 50 770 | 2,92964 225 75
Pberfranken K1 170 149 35 848 4,74640 616 124
: K 2 181 638 | 57 920 | 3,13602 273 90
Mittelfranken K 1 .| 163 069 | 35 884 | 4,81257 607 122
K2 | 156925 | 51 %316 | 3,05801 236 79
Unterfranken K 1 129 121 24 766 5,21%64 448 90
K2 215897 | 70 99 3,04119 315 105
Scawaben K 1 130 %40 | 27 627 | 4,71785 432 87
K2 |233946 | 77 632 | 3,01353 348 - 116

+) 1. Wert jeweils f1
2, Wert jewelils T,
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Von insgesamt 3 205 K,-Gemeinden wurden 644,

von insgesamt 2 112 K,-Gemeinden wurden 704

einbezogen. Insgesamt betrug die Einwohnerzahl gémtlicher Ge-
meinden unter 1 00O Einwohner 2 361 464, die der in die Auswahl

gekommenen K,- und K -Gemeinden 661 708.
2

Yom theoretischen Standpunkt aus ist folgendes zu sagen:

Die Formel II1 tragt der Tatsache Rechnung, dass mit wachsender
Einwohnerzahl auch die Je Feld ausgewieseneﬁ Zahlen im grossen
und ganzen zunchmen (Gegeneinwand: Insbesondere gewisse Ausga-—
benposten sind nicht proportional zur Einwohnerzahl). Jedoch
hendelt es sich bei Formel II umeine verzerrie Schitzung; dies
deshalb, weil bel der vorgegebenen systematischen Auswahl eine -
Gemeinde einer Schicht nicht eine Chance hatte, in die Auswahl
zZu kommeh, proporitional zu ihrer Einwohnerzahl. Die kleineren

Gemeinden je Schicht kommen daher starker zur Geltung'alé es

ihrer Einwohnerzahl entspricht. Das ist —zumindest theoretisch-
auch bei dém Versuch, Streuungen zu berechnen, zu beachten. Die
Pormel I filhrt dagegen zu unverzerrten Schitzwerten; sie gewich
tet jede Auswahlgemeinde der ersten Schicht mit 5, Jede der
zweiten Schicht mit 3. Die in meinem Gutachten vom 11. 11. 1953
erwidhnte 3. Methode der Hochrechnung "Anh8ngen an eine voraus-
gegangene Vollaufbereitung" komnte nicht durchgefilhrt werden.
Zu diesem 2weck hiétten Ja fiir sgmtliche Auswahlgemelnden auch
die 1957er Daten aufgerechnet werden milssen.

Art der Gegeniiberstellung der Brgebnisse von Vollaufbereitung

und Stlchpfobenaufbereitung

Fir jeden Reglerungsbezlrk getrennt sowie auch fiir das Land
Bayern insgesamt wurden Tabellen folgender Art erstellt: In
Jedes Tabellenfeld wurden 3 Werte eingetragen, und zwar in

verschiedenen Farben

AY = hochgerechneter Wert 1t. Stichprobe

A = wahrer Wert 1t. Vollaufbereitung Bayer.Statistisches
Landesant
+ -

e = A——Ifé . 100 = Abweichung Zwischen Stichprobenwert und

‘wahrem Wert, in Prozenten des wahren Wertes ausgedriickt.
Diege Pabellen liegen dem Statistischen Bundesamt berelts
vor. {Grundtabellen)

Der Flan, Streuwungen zu berechnen, scheiterte an zwei Tat-

gachen: :
}.) Mangel an geeigneten Hilfskr#dften,

1
2.) Fehlen der entsprechenden Rechenmaschinen.
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Dabei hitte ich keine Bedenken gehabt, die Streuungsformeln fir
die gecy ichtete Stichprobe 2zu verwenden, obwohl es sich an und
fir sich um eine verzerrte Schitzung handelt (f1 und f2 variie-
ren von Stichprobe zu Stichprobe).

Unterblieben ist es auch, die Zahl der Nuli~Fdalle je PFeld im

* einzelnen festzustellen; immerhin zeigte eine provisorische
iberpriifung, dass ihre Zahl vielfach recht hoch ist, wodurch oft
eine starke Streuung bedingt ist. Sogar wenn man gémiliche Ge-
meinden bis unter 3 000 Einwchner, und 2zwar fur das ganze'Land
Bayern betrachtet, ergeben sich immer noch eine Reihe von Kull-
f4llen, wie nachstehende kurze Ubersicht zeigt: ’

"Nullfslle"
: Einnahmen®’ Ausgaben T
Gebiet

_Ordentliche Rechnung
Cherbayern. g0 _ - 118
Niederbayern 95 : - 13
Oberpfalz _ - 87 139
Oberfranken 90 131
Mittelfranken 81 125
Unterfranken ‘ 94 128
Schwaben ‘ 88 132
Bayern _ 45 80

+)Dabe1 wurden ausser Acht gelassen die Zeile 7098 und eine
Bilanzspalte, go dass theoratésch insgesamt 343 Eintra-
gungen moglich waren.

++)Dabel wurden ausser Acht gelassen Zeile 1098 und die
Spalte 27, so dass theoretisch insgesamt 421 Fintra-
gungen miglich waren.

Aus obiger Kurziibersicht ergibt gich elso beispielsweise, dass
filr alle oberbayerischen Gemeinden unter 3 000 Einwohner zusam-
mengenommen 90 Felder auf der Seite "Einnahmen, ordentliche
Rechnung” festgestellt wurden, die iliberhaupt keine Eintragungen
enthielten. -

Plir eine Reihe veon "Ausreissern® -dieser Begriff wird spiter
erlédutert- wurde nachtriglich von der Rechengruppe des Bayeri-
achen Statistischen Landesamts die als Anlage 1 beigefiigte Ta-
belle angefertigt. Die Ubersicht spricht flir sich; um den un-
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d)

giinstigsten Fall zu nennen: Im Tabellenfeld 0640/16 weisen in
der 1. Schicht nur 2 Auswahlgemeinden Eintragungen auf; dies bei
insgesamt 644 in die Auswahl gekommenen Gemeinden. Durch
Addition der 7 Regierungsbezirkser@ebnisse wurde das Landeser-
gebnis Fijr Bayern gewonnen.

Beurteilung der Ergebnisse _ .

Die Meinungen dartiber, wie genau die Ergebnicse sein milssen,um
eine Stichprobve in dem vorliegenden Falle vertreten zu k&nnen,
gehen sicher bei den zustidndigen Herren des Statistischen Bun-~
desamfé,'der Statistischen Landegsdmter und bei den Konsumenten
der Gemeindefinanzstatistik auseinander. Einigkeit diirfte aber
im wesentlichen iliber folgende Punkte bestehen: |

I. Die Genanigkeit muss um so grosser sein, d.h. die e-Werte .
um s¢o kleiner, je grésser der wahre Wert 4 ist.

I1. Die Stichprobenmethode muss verworfen werden, wenn bei-
spielsweise =zich eine Reihe von "Ausreissern" folgender
Art findet: wahrer Wert A) 250 000 DM; trotzdem relativer
Fehler » als 10%,

‘Diese Ablehnung ist auch insofern gerechtfertigt, weil asuch die

Entwicklung der einzelnen Positionen von Jahr zu Jahr verfolgt
werden soll. Diese wird aber bei Dositionen iiber 250 OO0 DM oft

kleiner als 10% sein; d.h. aber, die Fehlergrenze ist 80 gross,
dags nicht einmal festgestellt werden kann, ob effektiv eine
Zunahme oder Abnahme. von dem einen-zum ndchsten Jahr erfolgte,

Da der relative Fehler e jeweils in Zusammenhang mit der Grésse
deg wahren Wertes A beurteilt werden musg, wurdendie Korrela-
tionstabellen 1t. Anlape 2 bis 17 aufgestellt. Sie zeigen die
zweidimensionalel Hiufigkeiteverteilungen, wobeil spaltenweice

die Yehlerbereiche e und zeilenweise die Griszsenklaszgen der
wahren Werte A angegeben sind. 2us Tabelle 9 lesen wir z.B. ab,

“dase fiir das Land Bayern, Yinnahmeseite, bei insgeszamt 26 Feldern

der wahre Wert A zwischen 10 big 25 000 DM lag; bei 7 dieser
Felder betrug der relative Fehler e -ohne Beriicksichtigung des
Vorzeichens- iiber 30 bis 40%! Auf entsprechende Tabellen fiir

die Sonderiibersichten St wurde verzichtet. Sie konnten nachtrig-
lich noch angefertigt werden. Eine grosse Bedeutung kommt einer
derartigen zusatzlichen Arhelt nicht zu, da das Ergebnis dadurch
nicht geindert wirde.
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Eine genaue Durchsicht dieser 16 Tabellen ergibt eindeutig, dass
die Stichprobe in velen Fiéllen auch nicht anndhernd brauchbare
Werte liefert. Selbst bel sehr bescheidenen Anforderungen an

die Giite der Stichprobe zeigen sich noch eine Menge "Ausreisser",
Um diese schnell optisch klagrzumachen, wurde etwas willkiirlich
durch eine "Treppe" ein Bereich abgegrenzt. Es diirfte allge-
weine Ubereinstimmung dariiber bestehen, dass alle rechts von
dieser ‘reppe gelegenen Fille als ausgesprochene "Ausreisser"
anzusgehen, d.h. als Missérfolge der Stichprobe zu beurteilen
gind. Viele Fachreferenten und Konsumenten der Gemeindefinanz-
statistik werden wesentliche strengere Forderungen an die Giite

" einer Stichprobe stellen.

Fir grosse Betrﬁge.h wurde ausserdem in jeder der Anlagen 2 bis
17 noch vermerkt, um welche Tabellenfelder es sich handelt.
Eine oberfldchliche Durchsicht-dieser Korrelationstabellen
ldsst vermuten, dags die Glite der Stichprobe besonders schlecht
igt bei den vermtgenswirkeamen Pogitionen., Das hingt uv.a. mit
ihrem unregelméssigen Anfall -besonders viele Nullfdlle; siehe
auch Anlage 1- und mit ihrem unierschiedlichen ﬁertmﬁssigen
Ausmass zusammen., Es ist Aufgabe eines Fachmannes der Gemeinde-
Tinanzstatistik, sowohl anhand der Grundtabellen wie auch der
Anmerkungen 2.) in den Korrelationstabellen diesem Sachverhalt
nachzugeen. Hierzu kdnnten Sondertabellen, in denen nur die
"Ausreieser" dieser Positionen eingetragen werden, angefertigt
werden., Dabei wire weiterhin die Vermutung, dase die regel~
uwdsslg anfallenden Positionen relativ gut durch die Stichprobe
wiedergegeben werden, auf ihre Richtigkeit zu tiberpriifen,

Vorsorglich sei noch auf folgendes hingewiesen: Die stichpro-

benweige Aufvereitung der Spalten 11 bis 12 ist problematisch;
dies u.a. aus folgendem Grund: Soweit es sich nicht um Summenr
zeilen handelte,stand entweder nur in Spalte 11 oder nur in

 Spalite 12 ein Wert. Bei den Summenzeilen dagegen war normaler-
‘weise sowohl in der Spalte 11 wie in der Spalte 12 ein Betrag
- vermerkt. Vermutlich wire es besser gewesen, die Spalten 11

und 12 ganz asus der Aufbereitung und insbesondere auch aus den
Xorrelationstabellen heraunszulasasen,

Einen ersten groben Anhalitspunkt filr obige Vermntungen gibt die
Anlage 18, die aus den Tabellen 2 bis 17 angefertigt wurde. In
den Spalten 11 und 12 und infolgedessen auch in der Summenspalte

dieser Tabelle sind jeweils 2 Werte angegeben.
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Pie links hochgestelltenr Zahlen bezichen sich auf folgendes
Vorgehen: Aus den hochgerechneten Stichprobenwerten der Spalten
10 und 26 werden Aie Differenzen gebildet. Diese Differenzen
werden auf die wahron Salden 1t. Vollerhebung bezogen. -

Die in normaler HOhe stehenden Zahlen in diesen Spalten 11 uhd
12 sind wie folgt abgeleitet: Die Spalten 11 bzw. 12 werden in
sich hocbgerschnet und saldiert. Die so gefurdenen Salden wer-

den wiederum mit denen der Vollaufbereitung verglichen.

Allgemein wurden in die Tabelle 18 nur diejenigen "Ausreisser!
einbezogen, bei denen der wahre Wert iber 100 000 DM lag, &.h.
- diejenigen Pdlle, die in den Anmerkungen 2.) positionsweisé
aufgefﬁhrf sind. Wir lesen aus Anlagce 18, Zeile Bayern, z.B,ab,
- dass sich im Landesergebnis in Spalte 1: 4, in Splate 16: 6
solche PElle finden. Die Schlussszeile, diec die Haufigkeiten

fir Bayern und die 7 Reglerungsbezirke, d.h. fiir die sdmtlichen
zugehtTizen Einnahmen- bzw. Ausgabentabellen wiedergibt, besagh:
In den Spalten 5 bis 7, 13, 14, 17 und 18 kommen nur hdchstens _
Jewells 4 solche Vhusreisser" vor; dagegen z.B. in der Spaltce |
16 nicht weniger als 61! - '

Probeweise wurden von der Rechengruppe des Bayerischen Stati-
stischen Landesamts fir einige "ausreisser" Streuungsberechnungen
durchgefithrt. Dabei wurde allerdings so0 vorgegangen, als oh die
Hbchrechnung nach Pormel I erfolgt wire. Im allgémeinen_liegen
die Werte e innerhalb. der 2 ¢ —GrenzZen. Keineswegs trifft dies
sber z.B. fir die Position Spalte 3/0699 zu. Hier betrug der
gefundene e-Wert - 28 %, d.h. recht genau das Vierfache (!) der
mittleren quadratischen Abweichung. Die Erklérung ist leicht:
In diesem Faile hatten von insgesamt £644 Auswahlgemeinden der.
ScehichtImm5 undvon_704.Auswah1gémeind&n der Schicht ITI nur 14
eine Bintrasung. Die hohe Zahl der Null-¥&1le reduziesrt in die-
sem Falle den Wert der Streuung sehr stark. -

LR

ehr oder minder nur fiir das Referat "Méthematische Statistik" des
Sﬁatistischen Bundesamts wurde der ersten Ausfertigung dieses_
Gutachtens auch die Anlage 19 beigegeben. Sie kenn Tir Vortrige
u.8. verwcrtet werden. Bs handelt sich um eine Haufigkeitsver-
teilung der Pehler e, und zwar ohne Beriicksichtigung der Grisse

“der wahren Werte A; darin unterscheidet siec sich wesenilich von

den zweldimensionglen Tabeilen 2 bis 17. Um ein moglichst grosses
Zahlenmaterial zugrundelegen zu kdnnen, wurden dle in den Grund-
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‘tabellen fiir das Land Bayern und die 7 Regierungshezirke ausge-~
wissenen e~Werte nach ihrer Grosse klassifiziert und anzahlmissig
ausgezdhlt (jedoch nur fir die in dem Teil Einnahmen in ordentli-
cher Rechnung ausgewiesenen Werte). Auf den ersten Blick echeint
das Ergebnis nicht ungiinstig, besonders wenn man dbedenkt, dass
die Spitze so gross ist, dass sie in der Zeichnung nicht mehr
ganz wiedergegeben werden kann. Dabei sind selbstverstindlich
die Felder nicht berlicksichtigt, die fir alle Gemeinden leer
blieben. Hier muss Jja notwendlgerwelse das Jtichprobenergebnis
mit dem wahren Ergebnis iberéinstimmen, d.h. A = AY = O sein.
Ebenso sind die Pélle nicht mit aufgenommen, bel denen nur in
Schicht IIIX Eintragungen vorhanden waren, so dass ebenfalls

A = A" sein musste. Dies gilt auch fiir die Tabellen 2 bis 17 und
fiir die Tabelle 38. ' '

Aber ein genauweres Studium der Anlage 19 zeigt:

I, Es finden sich doch eine grosse Reihe von Abweichungen, die
ber + 20% hinausgehen;

II. 'Die eindimensionale Betrachtung, d.h. die Vernachlédssigung

der Unterteilung nach der Grosse des wahren Wertes A ist unbe-~

friedigend. Ein Pehler von beispielsweise 10% ist enders zu
bewerten, je nachdem, ob A z.B. 10 000 oder aber 500 000.- DM
betrigt. Da in den Tabellen hesonders viele kleine A-Werte
vorkommen, tduscht also das Bild -auch unter Beriicksichtigung
des Punktes I- ein allzu giinstiges Ergebnis vor.

Mit Schreiben wvom 24.73. 1955 an das Statistische Bundesamt wurde

" bereits je eine einfache graphische Darstellung (fiir Einnshmen -
bzw.. Ausgaben fiir das gesamte Land Bayern) iibersandt, die einen
ersien Anhaltspunkt dafiir gibt, welche Felder relativ gut und
welche relativ schlecht durch die Stichprobe wiedergegeben werden.
Auf obigen Bericht sei ergénzend verwiesen. Die Zeichnungen &ind
der Erstausfertigung beigefiigt (Anlage 20 ung 21). |

e} Schlussbemerkungen

aa) Ursprﬁnglich war geplant, auch fiir Hessen und Rheinland-Pfalgz
' eine #hnliche Schattenaufbercitung durcheufithren. Nachdem fiir
- das viel gemeindereichere Bayern das Ergebnis so wenig giinstig
ist, wurde von diesen Versuchen mit Recht Absiand genommen.

bo) Zwecklos iast. ein Versuch in der Richtung, d&urch weltere Ver-
grosserung des Stichprobenumfangs zum Ziele zu kommen. Es
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wurde bereits bis an die Grenze gegangen, bel der eine Stich-
probe noch sinnvoll ist. '

cc) Offen sind'fdlgende Fragen: .

I. Wie wilrde das Ergebnis.regierungsbezirk9weise ausfallen,
wenn man auch die Gemeinden iiber 3 00C Einwohner mit ein-~-
‘bezichen wirde, und zwar ehenfalls filr die Gemeinden ab
1 000 Einwohner total? Es spricht sehr viel aafiir, dass
dann die Ergebnisse fir alle Gemeinden zusammengenommen,
algo nicht nur fir die Gemeinden bis 3 000 Einwohnern

in so gut wie allen Positionen befriedigend wirenj dies
deshalb, weil die Gemeinden ab % 000 Einwohner ein beson-
ders hohes "wertméssiges Gewichi" haben. Die Verifizie-
rung dieser Vermutung wiirde nur relativ geringe Arheit be~
anspruchen. . .

I1. Kann folgende Teilldsung beschritien werden: Gemeinde-
reiche Lénder bekommen vom Statistischen Bundesamt die
Genehmigung, geWisse Positionen des GF III-Bogens nach
dem "Berliner Muster" stichprobenweise aufzuberei ten.
Gedacht ist an diejenigen Tabellenfeldcr, bei denen das.
"Berliner Ergebnis" recht vefriedigend ausgefallen ist.
Das wilirde zwar nach wie vor eine Vollerhebung, also keine
Entlastung bei den Gemeinden bedeuten, iumerhin aber eine
Kostea- und Zeitersparnis bei den grossen Statistischen
Landesamtern herbeifiihren.

III. 801l nicht wenigstens die Schlussfolgerung gezogen Wer-— .
- den, den GF III-Bogen und damit gleichzeitig die Aufbe-
reitmngsarbéit_wesentlich zu vereinfachen? Dies um s0
mehr, als gerade diese Bogen nicht frei von einer MWenge
- von Erhebungsfehlern sein durften. Man muss doch vor
allem die gesémte "kommunale! Masse sehen. Der Fall liegt
also etwas dhnlich dem der Fremdenverkehrsstatistik. Dort .
steuern wenige Prozent der Fremdenverkehrsgemeinden zur
Gesamtzahl der Fremdenitbernachtungen den weitaus ither-
wiegenden Teil bel. ‘

dd) Zu bvegrinden ist noch, warum dieser Grossversuch bis zum Ende
durchgefiihrt wurde. Darauf ist zunichst zu sagen, dass in der
Zweigstelle Berlin genligend Arbeitskrifte .zur Verfiigung stan-
den, die im Rahmen des thstandsprogramms irgendwie beschif-
tigt werden mussten. Dieser Punkt seil besonders hervorge- '

-4.6—'
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hoben, da er in beisplelsweise 5 Jahren (hoffentlich !) sonst
nicht verstanden wiirde., Andererseits ist bel der Mentalitdt,die-
leider vielfach in Deutschlard bezliglich des Stichprobenver-

fahrens noch vorherrscht, der pidagogisch naheliegendste Weg,
nicht durch einige Streuungsberechnungen u.dgl. zu lberzeugen,

- gondern mit einer auch dem Laien einleuchtenden Gegeniiberstel-

ee )

lung der Brgebnisse der Stichprobe eincrseits und der Vollsuf-
bereitung andererseits zu arbeiten.

Im tbrigen sollite das umfangreiche Berliner Material vom Refe-
rat "Mathematische Statistik" des Statistischen Bundesamts auch
filr Schulungszwecke sowie fiir Erfanrungsberichte nutzbar ge-
macht werden. Das Problem "Zahlreiche Nullfalle" wird z.B. auch
auftauchen, wenn man cinmal an das Thema YReprésentative Aufbe-
reitung der Bodenbenutzungserhebung" herangeht, und zwar
speziell bei den seltenen Fruchiarten. Allerdings handelt es
sich dort glinstigerweise um eine viel grdssere Grundgesamtheit,
wenigstens solange man von der Einheit "Betrieb" ausgeht.
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Aniege 1

Auszihlung der Auewahlgemeinder, die in gewissen Ausgabepositionen Einirasginsen sufweigen

Auswahl- ) Anzahl der Gemeinden wit Eintragungen in Pomltion
Semtent | Reglerungsbezivk | §O°105  la)e) 0640 _|osso | 0699 N 0899
| ' gesamt |yy 45 | 5 | 20 | 23 24 15 20 21 | 24 19 23 | 15 | 186 16
_r’ Oberbayern 66 3 - 1 2 - 4 1 2 - . 10 - - -
Niederbayern i ] 45 2 L - 1 1 - 2 1 1 - - 4 - - -
Oberptalz 110 -1 - 1 2. 4 - RE 1 ¢ -l 3 31 3
I || overtranken 124 3 1 2 1 - 3 2 7 - 3 1 | 3 s | s
4 Mittelfranken - | - 122 1| - - 2 - 5 - - - - 2a | - 1 1
Untarfranken ' 90 1 - | - 2 | 4 1 N ) 9 | + ] - -
Sﬁhwaben, -. 87 | 2 1 1 2 ' 3 3 1 4 31 - 18 - - -
' \| Bayern 644 1 12 2 6 12 | 1 18 6 16 1 4 | 100 | 7 9 9.
- _
5]
i
(| cvervayern 124 12 3 4 1. 3 12 4 9 3 - | 2 - s | s
Fiederbayern 115 5 1 1 5 1 5 1 2 1l - 1w | - N
Oberpfals 75 2 - 1 s |7 - 3 1 2 - 1 15 | - 9 1
11 || overfranken | 90" 2 5 1 1 2 5 1 6 3 2 % | 1 2 2
¢ | missertrancen 79. 1 - 3 1 3 1 4 1 - 23 | 2 3 3
Unterfranken 105 2 3 3 PO 5 1 3 23 | 5 7
Schwaben : 116 2 7 6 9 3 4 8 5 3 - 22 - 3 3
4] Bayern | 708 28 | 19 1 [ 26 | 1| 3 7] o | 12| 6 |37 | a 20 | 22

+) a = Zeile; b = 3palte.

2

Erlduterungsbeiapiel: In Oberbayern kamen 66 K,-Gemeinden in die Auswahl; nur 3 wiesen Eintragungen 1i.Tabéilohfald 0640/15 auf.
1 .
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Stiehprovenaufvrereitun g
dor Gemeinden mit weniger als 3 O00 Einwohner

Einnahmen

GF 1952

crdentliche Rechnung

-

Geblet:

Anlage 2

Cberdvayern

Prozentuale Abweichungen der hochgerachneten Stichprobenergebnisse von dan wahren Werten laut Vollaufbereituﬁg
Betragsklassen {ohne Beriickeichtigung dep Yorseichens)
de o0 o oo | 221 11 121 15,6 15,1 | 7,6[ 10,11 15,11 20,1 | 30,1]40,1 |50,1 60,1 70,1 T80, 1] 90,7 [ 100,1 | oo~
' bia |bie | bis |bis | bia bis| bls| bis| bis | bis| bia | bim| bis| bie | bia|l bvis | bie 200.0 | Summe
1,0 t2,0 | 3,5 {5,0|7,5 {10,0| 15,0} 20,0| 30,0 | 40,0|50,0 (60,0} 70,0 | 80,0 | 90,0 |100,0 | 200,0 ’
0 vis 0,5 8 1 1 1 3| 9 1 3 3 2 27
0,5 " 1 3 : 1 1 1 1 2 ‘9
1 " 2,5 5 1 1 2 2 2 1 1 1 5 1 22
2,5 " 5 1 2 2 1 3 3 2 2 1 2 1 20
5 n 10 3 2 3 2 1 1 1 2 1 1 1 3 21
10 " 25 3 30 2 1 4 | & 6 3 " 1 31 2 2 2 36
25 " 50 g 20 1 30 1 1 2 2 4 2 1 1 2 23
50 n 100 31 3 1 6 | ¢ 3 3 1 1 22
100 % 250 3] 71 6] s| 3 53} 1 441 43) 31
250 v 500 2 4 | 1| 2 1 48] 27) 16
500 " 750 2 1] 4l 2 BB 9] 219 14
750 "1 000 11 2 3| 2 8
1000 " 2000 1 1| 4 1
iber 2 000 4§ 10 61 2 . 22
Summe - 21 | 29 129 | 28| 25|25 |9 Jer 15 [15 (s 6 [ 6| 7 2 f a4 {1 { s 282

Anmerkﬁngen= 1) Die rechts von der eingsgzeichneten Treppe gelegenen PHlle pind auch bel senr besche
- probe ale Auersimser zu bezeichnen, d.h. hierfir hat die Stichprobe v8llig versagt.

idenen Anforderungen an die Glite der Stich-

E}IIm elnselnen handelt es sich um folgende Felder, und zwar nur filr Fille, bei dener der wahre Fert Uber 100 000 DM betrﬂgt:'
7) 0860/11,

3} 0650/2, 0699/2, 0740/1, 0920/11, 1000/3 .-
8) 899/12 .-

1000/2 .-

9) 0B15/12, 0899/11.-

4) 0299/2 .-

5) 0216/2 ,-
10) 0860/9, 0860/10.

6) 0693/1, 0999/9, 0B15/4, 0650/1 ,-
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Anlage 3
6® 1952

Stichprovenaustbereitun g :
der Gemeinden mit weniger ale 3 OG0 Einwohner " Gebiet: Riederbtayern

Einnahmen ordentliche Rechnung

Prozentusle Abweichungen der hoohgerechneten Stichprobenergebtnimsae von den wahren Werten laut follsurbereituns
desezzggzglﬁzgzgs : _ (ohre Beriicksichti, dsa Vorzeichens — '
~tm 1000 DM o0 |via |3ia|bia 3ia | 2a | o 'bial "2ia f%Bis |705a {40uaf%0ea f %0un 7ona |20aa] 357 [13507 [ uer [ sume
‘ .0 ]2,013,515,0| 7,5)10,0] 15,0 20,0 30,0 } 40,0 }50,0{60,0 | 70,0 | 80,0 |90,0}100,0 {200,0 ’
0  bis 0,5 16 2 1 1 2 2 2 1 30
0,5 " 1 4 1 2 1 2 12
1 " 2,5 5 1 1| 1 1 211 3 1 1 ' 20
2,5 s 6 1 3 1 1 1 1 1 2 1 20
5 " 10 2 3 2| 1 6 1 3 3 1 27
10 . » 25 3 4 3 t{ 4 2 1 1 1 o 1 3 I -3
25 . 50 3 2| 3| 24 3 2| 3 20
50 " 100 6 5 2 5 23
100 " 250 3 71 61 3| 2 2] s | 3
250 " 500 3| 3 3 1 b 24} 16
500 " 750 3 3] 1] 1 : 8
750 "9 000 11 3 1 7
1 000 " 2 000 31 3 1§ 5° | _ 10
Uber 2 000 7 6| 4 16) : : 18
Summe 56 |29 | 26|33 1sfzs |3des Jus5 |8 o {s )z | el |1t ] s 11 273

Apmerkungen: 1) Die rechts von der eingezeichneten Treppe ge¢lagenen Pllle gind'auch bel sehr beschgidenen Anforderungen an die Gilte der Stich-
_ prove ale Ausreisssr zu begeichnen, d.h. hierfiir hat dile Stichprobs v8llig versagt.

2} Im einzelnen handelt es sich um folgende Felder, und cwar nur fir Pille, bhei denen der wahre ¥Wert flber 100 000 DM betriigt:
3) 0860/9, 0860/10 .- 4} 0799/1, 0640/12 .- 5) 0650/12, 0740/12, 1000/11 .- 6) 0699/12,



- Lg_

® . s L] Anlsge 4
Stichprobenaunfhd ereitung _ .
der Gemeinden mit weniger ale.3 000 Einwohner Gabjet: Oberpfalse

Einnahmen ordentliche Eechnung

_ - Prosentuale Abweichungen der hochgerechnetsn Stichprobenergebniase.von den wahren Werten laut Vollaufbersitung
dor wikian Fories 5 Tt o] g e Yosselcoens) : -
SRR P VA STV BV E R ] R ) ] Il P VA T N [ e e
- 1,0 {2,0 { 3,5 |5,¢| 7,5 10,0} 15,0 20,0 30,0{ 40,0 | 50,0] 60,0] 70,0 | 80,0 {30,8 {100,0(200,0 ’ '
o bin | 0,5 15 1 2 2 2|2 2 2 9 T 41
0,5 ™ 1 4 1 3 1 2 t ' 12
1 ' 2,5 3 1 1 1 1 t | 2 2 I 1 1 1 5 1 2 24
2,5 5 2 1 1 3 1 5 f1 1 N 3 1 1 16
5 o 10 : _ 1 2 21 1 1 1 2 1|1 - 1 1 7 1 1 23
0 .o 25 s sl e b s | |5 [ 1 1 1| 2 31
25 N 50 ' 2| 1 1 5 3 7|2 1 2 . 24
50 n 100 2 4 2 1 1 2 1 2 1 1 4 219
100 250 | 2123 [ 3s]e |+ | 5 J¥|2% 1%) 36) | 4T 30
250 " - 500 1 3 3 11 1"
500 " 750 3 R T 212) 14
750 " 1000 1 4 2 8
1 000 " 2 000 4 7
Gher 2 000 1) a|ls| s | e ' ' , _ 18
Sunmmne 26 ] 20 |18 3 19 |16 12 t22 |18 7 | s 1% |8 ¢ |9 7 22 8 4 280

Anmerkungen: 1) Die rechts ven d&r'oingeseichneten Trapps gelegsnen Pille sind auch bel sshr bescheidenen Anforderungen an die GUte der Jtich-
probe als- Ausreisser su beseichnen, d.h. hierflr hat die Stichprobe v8llig versagt. . - .

2} Im einzelnen handelt es sich um folgende Felder, und zwar nur fir PXlle, bei denen der wahre Wert Uber 100 000 DN betrigt:
3} 0891/4.-  4) 0650/1, 0699/1.-  5) 1000/8.~  €) 0999/8,  0920/8, 0920/10.- 7T) 0920/11.- 8) 0781/12, 0640/12.- 9) 0650/10,-
10} 0781/4.~  11) 0799/9, 0781/9.- 12) 0899/12, 0815/12.~ . 13) 0799/10.~  14) 1000/11, .0781/10. L _ )

A
-




- g4 -

G P

Einnahmen

195 2
Stichprobenaufbereitung
der Gemeinden mit weniger sls 3 000 Einwohner

ardentliche Rechnung

Gebiet:

Oberfranken

Betragaklages

Progentuale Abweichungen der hochgerechneien Stichprobenergebniese van den wahren

Werten laut Vollaufbereitung

des wanren Wertes 0,% [1,12,1 | 5,6] 5,1| 7,6 f:h?e ?;r: 2;c?t130 1'd:;':°r§§l$£2§;)1 70,1 | 80,1 80,3 | t00,1

Iz 1 000 DM 0,0 | bla |vis [bia | tla| #la | vis | bie | bie ] bis | bis | die | vis| bdie| ois |Zoia| 2327 [ 190 2a%eT | Summe
1,0 |2,0|3,5 | 5,00 7,5 10,0 [15,0 [20,0 |30,0 | 40,0 | 50,0 |60,0 | 70,0| 80,0 | 90,0{100,0 | 2000 '

0 bis 0,5 10 1 1 1 1 1 1 3 2 1 22
0,5 1 | 1] 3| 1 1 . 1 3
1 " 2,5 4 1 1 1 1 > 1 . 1 1 3 17
2,5 " 5 . 3 1 2| 1 | 1 3 | s 1 4 3 | o2 2 \ 27
5 " 10 1 2 | 4 1 2 | 2 " 2 1 2 21
10 " 25 1 2 9 2 3 L 2 | 4 2 3 |3 1 1 33
25 50 1 1 4 1 2z | 5 | s s | z | 1 26
50 " 100 2| s 2| 2 ¢ | 3 1 1 25
10 250 1| v 5] sle 2 [ 1 ] M 27
250 ® 500 3 3| 3 3 12
500 " 750 1 2| 4|3 [ 9] 11
75 . " 1 060 1 AR 1 180} 47) 6
1 000 " 2 000 1 2 5 1] 48 29} 15
Uber 2 000 1] 4l s | @ ‘ 23
S5u _m. D e 24 23 20 | 19 21|30 15 20 19 26 7 ' 13 |9 5 B 1 9 7 4 278

Avmerkungen: 1].

2}
3)

Die rachts von der eingezelchneten

probe els Ausrelsser zu bezeichnen,

Treppe gelegenen PHile mind such bel sshr bescheidenen Anforderungén an dle Glte der Stich-

d.h., hierfir hat die Stichprobe v#llig versagt.

Im einzelnen handelt em sich nm folgende Felder, und zwar nur fir PElle, bei denen der wahre Wsrt tber 160, 000 DM betrigt:

0640/10, 0650/1,  0699/1.-
10004/"5.- 9) 0!’399/12_, 0615/12.-—.10 1000/11.

4) 0740/

0815/4 .-

5) 0699/10.-

6) 0640/12.~

7) 0920/12,-

.

- 8).0815/10, 0940/5, 0999/5,
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Stichprobenaufhbereitnn 2
der Gemeinden mit weniger zls 3 000 Einwohner

G F

Einnahuen

195

2

ordentliche Rechnung

gebiots

Hlittelfranken

Prozentuale Abweichungen der hoohgerschneten Stichprobenargetmisme von 4

en wahren Werten laut Vollanfbereitung

.BetragsklaSsen. _ (obne Berficksichtigung des Vorzeichens)
B I OV KPPV T T I S TS P ) ) o o ot e Erooc e
140 12,0 | 3,5 15,9 7,5 10,0{ 15,020,0 | 30,0 | 40,0 50,0] 60,0 70,0 }80,0 | 90,0 [105,0 | 2000 |200:0

6 s 0,5 7 2| 2 2 4 2 |1 1 1 7| 1 v |3

0,5 ® 1 1 1 1 1 4 2 10

1 “ 2,5 4 2 )13 1] 2 1 1 1 2 4 ' 21

2,5 =® 5 6 1 ] 1] 2 1 1 1 1 ]2 1 2 |2 4 25

5 b 10 '3 1 2 2 4| 2 1 3 1 2 1 5 1 26

10 " 25 2 61 14§73 2 3 5 |2 | 2 | 2 3 2 L |1 2 41

25 " 50 4 3 {13 3 1 |2 1 1 1 1 1 1 23

50 " 100 1 1 3 |21 1 5 3 )3 3 R 1 | 25
100 " 250 t 1 a3 {32 s 3® 34 23
250 » 500 2) 2 1] 3 53) 1 480 1 47 18
500 "~ 750 112 }q® RED 5
750 * 1000 3 1 4
1000 » 2000 313 |6 1103 411 112} 15
tver 2 000 ‘65 |7 313) 214) 23
Sunme 28 | 24 |20 {26 lwefes le fs ls loa g 1s 6 9 T s 25 4 1 290

Anmerkungen: 1) Die rechts von der elngezeichneten Treppe gelegenen Pilleé sind such bei sehy bescheidenen Anfo
probe als Ausreisser gu bezeichnen, d.h. hierfiir hat die Stichprobe vbilig versmgt,

Im sinzelnen handelt es #ich um folgende Pelder, und zwar nur f8r P4lle, bei denen dar wahrs Wert tiber 100 000 DM betrdgt:

2)

~3) 0430/12, 0499/12, 0640/12.-

0920/10, 0920/11, 0999/B,- .
13) 0899/9, 0899/10, i000/9.-

4) 08
7} 03

14

91/11, 0815711
9/42.- ay

y 0699/9.-
0815/12, -

0860/9, 0860,/10.

5} 0210/10, 00
9) 0T81/12.—

i0/12i 0999/9,

10) 0899/11.-

1000/8, 0299/10,-
11) 1000/12.-

6) 0920/8,
12) 1000/141,-

rderungen an die Giite der Stich-



Anlege 7

G P 19352
Stichprobvenauvtfbereitunceg
der Gemeinden mit weniger als 3 pho Einwohner Gebiet: Tnterfranken.

Eiznahmen ordantliche Rechnung -

-pg_

?rusen;uale Abweichungen der hachgerschneten Stichprobensrgebnisae von den wahren Werten laut Vollaufbereitung
Betragsklassen {ohne Berlicksichti des Yorseiohens)

des e o 0,1 {1,1 [2,0 [3,6 ] 5,1} 7,6 10,1]15,1] 20,1] 30,1 40,1 |50,1|60,% | 70,1 [ 80,1 | 90,1 | to0,1| .\ .

0,0 | bie [bis |bip |bis | bie | bie| bis| biel bia| bia i bie | bis| bis | bis | bie | bia bis .60 0 | Summe
1,0 (2,0 |3,5 |5,0] 7,5} 10,0 ] 15,0 20,0f 30,0 40,0 {50,0 | 60,0|70,0 | 80,0 | 90,0 | 100,0 | 200,0(<%%

0 bls 0,5 7 1 -3 3 . 1 | 2 7 2 26
0,5 * K 4 1 ' _ 1 1 1 1 1 1 5 1 17
1. 2,9 3| ) | 2| « s 113 2 )53 1 2 25
2,5 " 5 1 1 3 3 2 2 1 2 | 2 17
5 » 10 1 1] 2 1 1 3 |2 1 | s 1 1 : ' 17

0 25 1 1§ 1|4 7 3 2 |14 7 1 1 : 52

25 " 50 , t] 3 1] 3 1 2 2 2 1 ]2 ' 1 19

50 " 100 1] 3 5| 2| 2 1 2 2 1l 3 |1 [ ) ' a7

w0 " 250 1] 1 2| 4 15) | 28) 24

250 " 500 1| 2 2 18 ' __ | 13

500  ® 750 2 | 1 3 10

750 " 1000 1) 1 5

1000 " 2000 ¢} 3 113) 13
dbar 2 000 2] 3l | s 32
Summe _ 16| 25 )23 | 18 25 20 9 |10 | 6 2 1 18 -5 ‘ 277

Anmerxungen: 1) Dle rechis von der singezeichnetén Treppe gelegenen Fille sind auch bel ashr beueheidantn.Anfordarungen an die Gite dear Stich-
probe aleg Ausreiasser gu bezeichnen, d.h. hiarfiir hat die Stichprobe v8llig versagt.
2} Ip sinzelnen hendelt em sich we folgende Pelder, und zwar nur fir Fille, bei denen der wahre Wert ilber 100 000 TM betrigt: _
3} 0650/9, 0699/9.— 4} DBIS/4, 1000/2, 1000/8.— 5) 1000/3, 0920/10, OB91/4.- &) 09?9/12, 0740/9.~" 7)) 0B99/12.- B) 0891/12.-
9) 04D0/12, 0499/12, 0650/10, 0699/10.- 10) 0640/12.~ 11) 0781/12, 0815/10.~  12) 0393/12.- 13} 0815/12.- 14) 0210/12,
0299/12, 0650/12, 0699/12.-  15) ‘0/11, 0740/12, 0799/12. : . :
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. . . . Anlage 8
G P 1952 .
B tichprobenaufbereitung

der Gemeinden mit weniger ale.3 000 Einwchner Gebiet: Sehwahben

Einnahmen ordentliche Rechnung -

Progzentuele Abweichungen der hochgerechneten Stichprobensrgebnisse von den wahren Werien laut Vollaufbereitung
Batragakxlassen . (ohne Barlicksichtigung des Vorzelchens)
o 500 B N T E N A R N EN N E R E R B T
180 |20 | 3,5 5,0 | 7,5 | 10,0 | 15,0 | 20,0 30,3_ 40,0 sgfg sgfg 7333 agfg 98?3 13%?0 233?0 200,0 | Sunme
0 bis 0,5 14 4 1 1 2 ¥ ‘ | 2 5 -1
0,5 " 1 5 1 - 1 1 1 |1 2 | 1 13
1 " 2,5 5 1 1 1 3 4 2 3 1 1 22
2,5 0 5 . 1 1 3 4 1 1 2 5 1 19
5 n 10 2 1 1 1 3 |e 3 1 1 2 4 : 21
10 n 25 2 2 s 11 2 3 2 1 2 1 1 2 23
25 n 50 sl v} o] ]2 |3 7 |2 [ 4 2 1 31
s0 o 100 ' 21 37 {1 |2 3 |s 1 1 22
100 " 250 2] 2 50 5] 4 |1 23) | 24)] 35) | 46} TN 8 30
250 500 1l s | o2} 2 29} 12
500 750 2t o3f 2|4 |30 1) 14
750 - ° 1 000 : 1 2 _ 112) 4
1 000 a2 000 I T 50 2§20 9 115) 11
ber 2 000 S N P 118 37H 518)) §19) 26
Sumneé 28 |14 |19 | 3t 18|13 [20 {20 |97 |29 li7 | 8 |1 3 4 5 | 18 1 1 282

Anmerkumgen: 1) Die rechts voﬁ der eingezelchneten Trepps gelegenen Pdlle sind auch bel sehi‘ beschaldenen Anforderungen an die Gilte der Stich-
: probe als Ausreisser zu bezeichnen, 4.h., hierfir hat die 3tichprobe ¥fllig versagt.

2) Im sinzelnen handalt es sich um folgende Pelder, und zwar nur fir Pille, bei denen der wahre Wert flber 100 000 DM betrigt:

3) 0640/10, 0740/9,- 4) 1000/2, 1000/3.- 5) 0650/1, 0609/1, 0781/11,~ 6) 0699/9.- 7) 0650/9, OBI5/11.— 8) 0891/12.-
9} 0430/12, 0499/12.- 10) 0940/11, 0210/10, 0299/10.- 11} 0899/12, 0799/9, 0781/9.~ 12) 0339/12.-  13) 0781/10, 0815/10.-
14; 1oog§:$.- 15) 1000/11.= 16} 1000/9.- 17) 0B99/9, 0899/10, 0699/12, 0650/12.- 18) 086G/%, 0860/10, 0860/11.-
19) 0899/11.



Anlage 9
e ] 1952

Btiehprobenautbersitung _
der Gemelnden mit wenlger als 3 000 Einwohner Gabiet: Bayern inagesamt

Einvahmen ordentliche Rechnung

Prazentuale Abneiohungon der hoohgersohneten stichprohenargebnisse von dan wahren Werten laut Vollaufbareitung
Bsiragsklasaen - (ome Berticksichtigung Ges Vorzeichena)
Qs o o 0,1 [1,7 ].2,1 [3,6] 5,1 | 7,6 [10,1] 15,1 | 20,1 30,1 [ 40,1 [ 50,1160,7 [70,1 [80,1 | 90,1 [100,7] yper
0,0 | b1y |bis | Bis (bis | bis | bie | bis| bia | bim] bie bis bia hia bis | bis | bia bvis |.ag o Summe
1,0 |2,0 | 3,5 {5,0] 7,5 | 10,0 |15,0] 20,0 [30,0]40,0] 50,0 | 60,0]70,0 |80,0 | 90,0 }100,0 |200,0 5%
0  vis 0,5 8 R 2 | 2 5 18
0,5 " 1 : 1 _ _ 1+ ] 1 03
1 2,5 2 2 ‘ 1 1 1 1 1 1 2 | 2 1 15
2,5 " 5 3 1 2] 2 ' 1 1 3 ' 2 3 _ 18
5 " 10 3 1 3 1 § ¢ 5 1 3 29
10 " 25 3 7 1 1 1 1 1 26
25 o 50 s 3t 3 e | 312 |2l q 1o 34
50 " 100 1 ' 1 1 1 : 22
100 " 250 a| o 3 34) - - 37
250 " 500 1 1| 2 2 27} ' 21
500 n 750 2| 4 1 ' 12
750 " 1000 3] 2| 2 | ) | _ | 13
1 000 " 2 000 5| 4 $12)] 5130 14) ' _ | 20
dber 2 000 3 | sofw | w0 s]2™ | | | L 62
Summe 21 { sol 35| 25 23|30 [ (26 |19 15 |17 12 | & 4 4 5 | 13 6 330

Anmerkungen: 1) Die rechts von der eingezeichneten Trepre gelegenen Pélle oind auech bel aehr bescheidenen knfarderungen an die Giite der Stich-
probe als Ausreisser gu begeichnen, d.h. hierfir hat die Stichprobe villig veraagt.

2) Im einzelnen handelt ¢s sich um folgende Felder, und zwar nur fr Fille, bei denmen der wahre Wert Uiber 100 000 DE betrdgt:

3) 0640/11, 0999712, 0999/7, 0950/10, 0930/11.-  4) 0650/3, 0699/3, 0950/9.- 5) 0210/1, 0650/11, 0740/11, 1000/7.- &) 0930/1Z,
0699/110~ 7) 084077, 0899/7.- '8) 0299/1.- 9) 0699/9, 0650/9.- 10} 0640/10.~ 11) 0891/12.— 12} 0699/1, 0650/1,
0460/12, 0499/12.- 13) 0B15/4, 1880/8, 0315/11.- 14} 0920/10. 0920/8. 0999/‘0920/11 15) 0899/12, 07181/12,



Stichkhprobenasufberel tung
der Gemeinden mit weniger als 3 00C Einwohner

G r 19 5 2

ordentliche Bechnung

Gebietf

Cberbaysrn

Ausgaben
: Prozentuale Abweichungen der hochgerechneten Stichprobenergebnisss von den wahren ¥arten laut Yollaufhereitung
Betregaklassen (obne Bertickeiohtigung des Vorzeichena)
S e - 0,1 [1,1 | 2,1[3,6]5,1 [ 7,6] 10,11 15,7[20,17[30,1 [40,1T50,1T60,1[ 70,1 [e0,1] 90,1 [100,1 | 4.
_ 0,0 { bis Iods | bie | bia| bis | bi=s b;a b;a bis bis | bis | via | »is bla | bla| bla bis 2500.0 Summe
1,0 12,0 { 3,515,0}7,5 [10,0} 15,0/ 20,0}30,0 {40,0 )50,0] 60,0} 70,0} 80,0 | 90,0/100,0 {200,0 ,
0 bie 0,5 3 1 1 1 3 5 12
© 0,5 % 1 5 1 1 1 1 1 10
1 2,5 6 4 1 1 1 1 T 1 2 2 21
2,5 " 5 7 1 1 1 1 3 | .2 | e
5 o+ 10 7 1] 1 2 5 3 1 2 22
10 " 25 6 3 2 3] 2| 4 113 3 6 141 2 40
25 v 50 1 & 38 2] 1 3| 2 4 1 1 1 ] 26
50 " 100 4| 2 41 ¢} 3 LI S T - 7 1 1 30
100 v 250 NI ENER AR 38
250 " 500 61 11 6| st 2 | & Fe¥7 " 30
500 " 750 3 s 1
750 "1 000 1 3 4 \ ] g
1000 - ™ 2000 - 5 1 2 s | 3§ 2% 17
ber 2 000 g 16t 5] af® 25
Summe 36 146 bio | 37 i33423 12 |20 jr2 jez | 9 ] 4 |4 2 2 3 |6 | 8 4 303

Anmerkungen: %) Die reehts von der eingezeichneten Trepps Zelegensn PElle sind much bsi sehr bepcheidenen Anzorderungen an die Giite der Stich-

probe sls Ausreisper 2u begeicknen, d.h. hierf{ir bat die Stichprobe villig versagt,

2} In einzelnern handelt #a sich um folgende Felder, und zwar nur fiir Fille, bei denen der wahre Wert Ubver 100 000 DX betrigt:
6) 0210/16, 0299/16, 0640/23, 0699/16, 0815/16,

3} 0640/16,
0899/16. -

0650/21, 0799/16, 0740/16.-~ 4} 0399/23, 0B15/21.- 5} 0999/23.=
7) 0650/16.- B8) 0781/25, 0999/21. 9} 0899/25.



Anlgge 11
g F 1952

S+ich probensutberel tungeg
der Gemeinden mit weniger als 3 000 Einwohner Gebiet: Fisderdayern

ordentliche Rechnung

Ausgaben _
Prozentuals Abwelchungen dsr hochgerechnetan Stichprobenergebnisse vor den wahren Werten launt Vollaufhereitung
Betragsklasem . {ohne Berilckeichtigung des Vorseichens) -
don e G0 11,7 12,7 3,8] 5,9 [ 7,6 [10,1]15,7 [20,1] 30,31 40,7 [ 50,1 80,3 70,7 80,7 50,7 [ 100,1] uper
0,0 |bis | bis § bla | bia] bim | bim bin | bis bia bin| bie bim bise bie bis | bie bis 200.0 Summe
1,0 (2,0 §3,5]5,0f 7,5]10,011s5,0120,0!30,0] 40,0} 50,0 {60,0}70,0} 80,0 {90,0.{100,0 { 200,0 '
0 i 0,5 13 : 3 1 1 2 3 1 24
0,5 n 1 4 2 1 1 1 g
1 " 2,5. 10 3 i 3 1 3 20
2,5 v 5 13 ] | 2 |2 |1 1 3 t 1 24
5 : 0 7 - 2] 1 1 1 3 2 1 2 | 20
] 10 " 25 4 2 1 1 1 2 1 4 4 3 4 2 29
BE 25 " 50 2 4 4 2 14 |72 4 5 3 32
I 50 " 100 3 1 4 5] 5 1 4 & |3 1 ' 33
100 " 250 2| s 5 8 2 33) | 34) o o 28
250 v 500 21 3t 31 1 251 ) 481 2T ‘ _ 14
500+ 750 2t 3 31 & |3 19} - t7
750 * 1 000 2 2} 1 110) | . . 6
1000 " 2 000 sbos ) a4 2f 1) | : | 15
tiver 2 000 I BN T P R Ei - . 19
Summe 57 (27 | 23 | 26 [19j24 {13 {23 f26 19 7 2 | 10 3 1 8 | 1 1 290 .

.Anmerkungen; 1)

2)
3)

e rechts won der aingozeichneten Treppe gelagenen Fille sind auch bei asehr beacheidenen Anfordsrungen an die Gilte der Stioh-

probe als Ausreisser zu begeichnen, d.h, hierfiir hat die Stichprobe vsllig versagt.
In einzelnen handelt &5 sich um folgende Felder, und swar nur filr Pille, bel denen der wahre ¥Wert Uber 100 000 DM betrdgt:

0099/24, 0210/21, 1000/19.- 4) 0640/16, 0690/28, 0699/21.- 5) 0815/16, 0B99/16,- 6) 0299/23%,.- 7) 0210/23, 0650/16.-
8) 0650/25, 0740/23, 0799/23.- 9} 0699/16.—  10) 0699/25.— 11) 1000/16 - 12} 0650/26 0699/25




'I' . GF . { 952

Stichprodbenauwfbereitung

der Gemeinden mit weniger als 3 000 Elnwohner

ordentliche Rechnung
Ausgaben .

Gebiet:

Oberprfalcs

Anlaze 12

Prozentusle Abweichungen der hochgerechneten Stichprobenergebnisse von den wahren Werten laut Vollsufbereiltung

Betragsklassen {ohne Berticksichtigung des Vorzeichsnse) L L
TR [0 | %a | oih | oin [odn [ ade | 5 "5t |5k 1040 |75t 5t Pataltatn | otn | %0t | ot | % U | suame
0 [ 2,0(3,5 (5,0 ) 7,5 [10,0 (15,0 | 20,0 [30,0 [ 49,8 (50,0 {60,0(70,0 {80,0 | 90,0 [100,0 [ =200,0 [290s
0 bis 0,5 7 2 | 2 2 1 8 3 25
0,5 ™ 1 1 1 . 1 1 2 6
L » 2,5 ¥ 1 2 1 1 1 2 1 2 3 1 22
2,5 5 ‘ 1] 1) 11 1 3 |2 1 |2 1 2 1 21
5 “ 10 3 3| 3 1 2 3 1 1 ' 1 18
10 " 25 2| 2] 2] 3] 3]4 |o2 1 6 3 01 4 1 ? 35
! 25 -n 50 2 5] 2 2 1 & 3 1 2 e 2 3 1 1 33
g 50 n 100 2| 3 21 4| 511 3 2 2 |2 . 3 29
I 00 % 250 2 | 1 62 a4 |1 | 2® 15) 24
250 v 500 1] 20 4 22 |5 §8] 4] o8 19) 22
500 % 750 3 v o |2 ) 12
750 % 1000 1 o 1| 1] 113) 6
1000 " 2000 1 2 | 1] 514 119)] 518) 13
) dber 2 000 5 71 1] 2 117) 16
Summe 21 | 2t [ 21|20 |27(23 (16 (29 (12 (17 [ 13 {10 [5 |9 {3 |3 ([n 7 | 2 282

Anmerkungen: 1) Die rechts von der eingegeichneten Treppe gelfgenan Pélle sind auch bei- sehr besch#idenen Anforﬂerungen an die Giite der Stiche

probe ale Ausreisser zu begeichnen, d,h. hier
2) Im einzelnen handeli es sich um folgende Pelder, und swar nur Plir Fhlle, bei deren der wahre Fart {lder 100 000 DM batrﬂgt-
3) 0299/24, 0640/16, 0650721, 0699 21, 0860/25, 1000/18.- 4) 0640/2%, 1000/19.-

7) 0799/23.~

14) 0210/15. 0299/15, 6799/25, 1000/15, 1000/16.-

r hat die Stichprobe v#llig verasagt.

8) 0640,/26, 0650/16.—~ 9) 0815/2%.~ si 0299/25, §99/21.- 11} 0699/16.-

5) 0815/21.-
12) 0650/23,-
0899/25.~ . 16) 0781/26, 0781/25, 0815/26,-

6) 0740/23, 0740/24.-

13) 0699/23,-
17) 0895/26,
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Anlage 13
GF 1952

Stiohprobenaufhsreitun_g

der Gemsinden.nmit wenlger als 3 000 Einwohner . . Gebist: O f er?r Q nkean
. susgaben ordentliche Rechnung
. ?rozentuale Abwelchungen der hochgereehneten Stichprobensrgebnisae von den uahran Werten laut Vollaufbereitung
Hetragsklassen {ohne Berllcksichtigung des Vorzeichens) '
d”i:’?rggowgites 0,7 [1,1 12,1 [3,6] 5,1 7,6] 10,1[15,1 [20,9 ]30,1 [40,1] 50,7 [60,1 [ 70,1} 80,7 [ 90,1 T 100,71 | -
. Q0,0 | bis {bie |his |bia| bis] bis bie| bia | bia | bis | bis| bis bis | bis bis| bis bis 200.0 Summe
1,0 12,0 335 5,0 745} 10,01 15,0320,0 30,0 40'0. 50,0] 60,0 |T0,¢ | BO,0| 90,0}100,0 | 200,0 *
0 . bia 0,5 [ 13 2 _ ) _ 1 2 1 2 21
6,5 " I 9 | ' 1 1 ‘ 1 12
1 " 245 & 1 1 1 1 1 1 1 % 2 18
2,5 " 5 3 1 2 2 1 1 . 10
5 - 10 1 1|0 2 1 1 1 2 1 9 1 1 2 1 3 26
0 .o" 25 2 2 114 1 1 5 1 1 2 B B I _ 2 _ 24
25 " S0 2 T 6 3 i 3 . 1 2 1 1 20
50 L 100 5 3 4 1153 10 1 4 1 1 2 . 1 1 . _ 37
10 " 250 12 | 4| ale [ [4P ]85 ) | 32
250 500 2 4 | 3] 2 2 |37 | ¥ 22| 20
s " 750 2] 2 [ 2| 1]s [29] 1 | 10
750 " 1 000 2] 2 0 312)] 413) : 9
1000 " 2000 a7 | 4 2] : B _ S | . 19
gber 2000 | 1 6117 1 2] 3 1161 4171} 418) . Sl . ' 22
Suma s \ | 33 27 | 37 27 15 |19 23 {18 |23 13 17 5 5 7 3 1 4 & T 290

Armerkungen: 1) Die rachtas von der eingeseichneten Treppe gelegenen Fille sind snoh bei sehr beacheidenen Anforderungen an die Glte der Stich-
probe als ‘Ausrelisser zu bezelchnen, d.h. hierfur hat die Stichprobe villig versagt.

2} Im einzelnen handeit es Aaich um rolgende Pealder, und ewar nur fir Pélle, bel denen der wahre Wert tider 100 000 DN betrkigt:

3) 0210/23, 0940/22, 0999/22, 1000/15.~ 4) 0210/21, 0299/21, 0740/16, 0799/21, 0739/16.~ 5) 0640/21, 0640/20, 0698/20, 0740721,
1000/20.~ ~6) 0640/15, 0689/15.= 7) 0815/21, 1000/22, 1000/19.« 8) 0299/23 osso 16. 9} 0815/16, 0899/16.~ 10) 0210/16,
0299/16.- 11) 0815/23,~ 12) 0699/16, 0320/21, 0920/26.- 13) 0999/21.- 4}1000/21.- 15 0640/26.- 16) 0399/26 -

17) 1000/16.- 18) 0815/26. . ) .



‘l' ' - 'I'L - Anlage 14

GP 1962

Sti¢chprobsenseufbvereltung
der Gemeinden mit weniger ale 3 000 Einwchner Gebiet: Eittelfranken

ordentliche Rechnung

Ausgaben
Prozentunle Abweichungen dar hochgorechnefen Stichprobenergebnisse von den wahren Werten laut Yoilaufbereitung .__
Betragaklasesn {ohme Bertickalchti dem Yorseichens):
des wabren Wemteo oo 1ot T4iTe 38 ] il Ti6] 10,1 T 5,1 20,1] 30, 40,17 50,1T60,1 [ 70,1 T 80,1 T 90,1 100, 1] -

130 | 2,835,550 7.5 10.0] 15,0/ 20,0 30,0 40?3 50,0 sgfg 73?5 aBTB 9313 133?0 233?0 200,0 |Swmme

0 bis 0,5 12 | I l 2 | B 1 A 35
0,5 " R g . 2 2 1 5 1

¥ . 2,5 6 1 2 1 S - E 16
2,5 ™ ‘5 1 2 2 {2 3 1 - _ 1 1 13

5 " - 10 3 1 . 1 1)1 1 2 1 3 1 | 1 2 17

10 " 25 5 1 1 3] 3|5 3 1 3 3 1 2 2 | 1 1 - ' 36
25 " 50 1 1 2| 3 4 3 s ils 5 2. |1 2 | 1 1 39
50 v 100 s | ] te f7o [ ] H 2 | ' - 22
10 v 250 REEEEIRTIEIENERN K EUE: 36) 17 ' 34
250 % 500 5| 2| 2| 3|a |2 J 4] P20 1) 21
500 " 750 1 30 2 111 ' 8
750 " 1000 1] | 12 ) 9] ) | . ' 6

1 000 " 2 000 3 2] 1] 5 218 17| 119) ' a7
ber 2 000 12 11 5| 12" , - . | 21
Sunmme 50 |29 | 122023 |23 lz2s |12 |18 |27 g {16 7 5 |3 3 25 3 7 | 296

Anmerkungens 1) Dle rechis von der eingezeichneten Treppe gelegenen Pille aind auch bei aehr hescheidenen Anforderungen an ¢ie Gilte der Stich-
probe als Aunareisser zu bezelchnen, d.h. hierfilr hat die Stichprobe v6llig verssgt.

2) Im sinzelnen hendelt ea sich um folgends Pelder, und zwar pur fir Pélle, beli denen der iahré Wert Uber 100 000 DM betrigt:

%) 1000/19.~ 4) 0899716, 0940/22, 0940/23, 0999/22, 1000/13.— 5) 0210/23, 0299/23, 0815716, 0891/23, 0999/23.- 6) 0210/16,
0299/16, 0699/21.- 7} 0399/15.~ B) 0640/26.- O) 0399/26.- 10) O740/16, 0799/16.- 11) 0815/23.2 12 0210/15.- 13) 0210/25,
ggggﬁgg.- 14) 0850/26,~ 15} 0860/25.- 16) 0299/15, 0940/25.- 17) 0650/25, 0699/25, 0940/26.- 1B) 1000/15.- 149) 0899/26,



G F
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Stichprobenaufbereit un g
der Gemeinden mit weniger als 3 000 Einwohner

ordentliche Rechnung

febiet:

Unterfranken

Ausgaben
) Progentuale Ahwﬁichungen der hochgerechneten Sfichprcbenergebnisse von den wahren ¥erten laut Vollsufbereitung
dega:;:g::l;g::ga : {ohne Berficksichtigung des Vorzeichena)
in 1 000 DM 0,0 |bia |vis [vis fols | bis | ois | 'ois | 'Bis | -vis | sis | “Sa oin |"ois | “bis | %oia | 3ea | '8’ | ,22er | summe
1,0 |2,0 [3,5 {5,0 | 7,5 [10,0 | 15,0 20,0 30,0 | 40,0 {50,0 60,0 |70,0 | 80,07 90,0 [ 100,0 | 200,0 | 20740

0 vis 0,5 1 1 1 2 3 "4 1 13

0,5 " 1 1 1 o

1 " 2,5 7 2 1 2 3 1 3 1 20

2,5 5 4 2 1 3 3 2 2 1 1 2 20

5 " 10 1 1 3 2| 2 2 Z 4 _ 2 2 21

10 " 25 2| 2 3 5 |3 2 1 4 1 1 1| 2 3 31

. 25 n 50 S 1] 3] 25 4 1 |4 1 3 2 1 1 2 1 33
" 50 " 100 2 3| 1] 2 1 ¢ 5 1 1 3 2 25
' 0 v 250 54 5| 3] 4|3 8’) st ] 8 17) 37
250 " 500 3| 5| 2] 6|2 18) 39) [ 510) 25

500 " 750 3] 1] 2 1) s12)f 10

750 " 1 000 3 1 1] 1 113)| pt4) 9
1000 * 2000 2 |2 | 2 13150 218 17180 19) 16

- ither 2 000 12 6 3 3 520) 221) 31
Sumne 17131 {29 |20 |23 lzs |14 |27 s 20 {20 l1o }13 5 il 14 1 2 293

Anmerkungen: 1)} Die rechts von der eingezeichneten Treppe gelegenen Fille sind auch bei sehr bescheidenen Anforﬂeruhgén an die Gitte der Stich-

probe als Ausrelseer zu begeichnen, d.h. hierflir hat die Stichprobe vHllig versagt.
2) Im einzelnen handelt es sich um folgende Felder, und zwar nur fily Pdlle, bei denen der wahre Wert ber. 100 000 DN betrigt:
4} 0640/20, 0640/23, 0699/20, 0940/23, 0999/23.-

3) 0099/16, 0210/21, 0299/21, 0650/21, 0690/26, 0699/21
5)_0815/19,- j

1

21) 0899/26, 1000/23.

1) 0210/2%.-
16) 0699/2%, 0799/24.~

6) 0891/24, 0815/21.-
12% 0210/16, 0249
7} 0399/26.- 18) 0740/23.-

/16, DE50/16,-

7) 0399/16,- )e

0399/15.-
13) 1000/15.- 14) 0640/26
19) 0799/23.~ 20) 0b

0815/17, 0891/17.~
9) 0781/24, 0815/16, 0899/16,—
0699/16.,-

10) 0740/16, 0799/16, 0891
15) 0650/23, 0740/25, 1000/24.-
50/26.0699/26, 0740/26, 0815/26, 1000/16.-

/23 .-

+
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G 14952 ’ -
3t1e¢ehprobenaeutftbereituncg
der Gemeinden mit weniger als 3 000 Einwohner Geblet: Schwaben

ordsntliche Rechnung

Ausgaben
Progentuals Abwelchungen der hochgerechneten éfichprohener ebnisoe vdn den wabren Werten laﬁt Vellaufheraitung .
- Betragsklaesen _ (chna Berdekaichtigung ges Yorzeichens)
Ch ot [0 T Thia [ads [oha | ote| wial uie | e oo | ote | el 2oialeoes [oin %5 | 22 TreRa | cor [summs
1,0 |2,0 |3,5 |5,0} 7,5]10,0] 15,0 | 20,0 [30,0] 40,0 | 50,0} 60,0|70,0 |80,0 90,0 |100,0 |200,0 '

0 bis 6,5 -| 5 i 1 ' 6 1 2 16
0,5 " 1 3 : 1 1 1 2 1 3 ' 12

1 . 2,5 1. 1 _ ' 1 1 2 1 2 1 10

2,5 » 5 1 1 6 2 2 1 13

5 " 10 2 5 2 1 1 4 2 2 1 _ 2 3 1 2 28

10 " 25 27 2 1| 2| 42 2 3 2 8 5 1 1 1 5 1 | o4z

25 " 50 1 1 8| 21 4 2l 3 2 1 2 ' 1 1 2 31

50 n 100 1 3 6 | 6 2 4 2 1 2 |1 : 28
100 v 250 s 1 1] 4] 3|9 |2 2% | 4 1%) 29
250 " 500 . s {3 1] 1 3 38) | o7) : 17
500 " 750 F 3121 1 _TETJ 191 21001 11
750 " 1000 9 1] 1] a4 ' 1) ' : 9

1 000 " 2 000 2 3] 5] 4521 9] ) . . | 22
iber 2 000 1l 7 | s3] 2fa® | - | 21
Sumnpe _ 1613 |28 J21 |29 |28 |15 lev 14 fe2 14 |5 4 9 5 3 |15 4 6 289

Avmeriungen: 1) Dis rechts wvon der eingezeichneten Trepps gelegenen PHlls aind auch bei sﬁhr heschejdenen Anforderungen an die Giite dwr Stich-
: probe als Ausrelsser zZu bezeichnen, d.h. hlerflir hat die Stichprobe villig versegt.

2) Im einzelnen handelt es sich um folgende Felder, und gwar mar fir Pille, bei denen der wahre Wert lber 100 000 DM betrigh:

3).0210/19, 0299/19.- 4) 0781/24, 0815/16, 0860/17, 0899/16.- 5) 1000/20,- 6) 0740/16, 0799/16, 0891/26.~ 7) 0399/15, 0650/16.-
8) 079%/24.- 9) 0640/16.- 10} 0210/16, 0299/16.- 11) 0699/16.- 12) 0399/26, 0650/23, 0699/23, 1000/15, 1000/21.-
13) 1000/24.~- 14) 0860/25.- 15) 0860/26.~ 16) 0650/26, 0699/26, 0899/26, 1000/16.
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Jtichprobtenautbereituncg

der Gemsinden mit weniger als 3 000 Einwohner _ E&hizii_. Bayern irsgasant -
susgaben : qrdentliche Hechnung _
Frozentuale Abweichungen der hochgerechneten Stiochprobenergebnimse von den wahren Werten laut Voliaufbereitung
Betraggklagpen : {ohne Bsrticksichtigung des Vorgeichens) : .

des _waliren Jertes _ 0,7 17,1 12,7 13,67 5,7 7,6] 10,7 15,1 26,1 [30,1 [40,1[50,1 [ 60,1 [ 70,1] 80,1 90,1] 100,1] ;0.

0,0 |bie | bie |bis |Bis | dbis bia bie | bie| bisa | bis | bis| bis | bis | bis| bia| bis bis 200.0 Summe
1,0 | 2,0 13,5 5,0 7,5110,0} 15,0 20,0] 30,0 | 40,0 |50,0|60,0 | 70,0 80,01 90,0[ 100,0| 200,0]200"

0 bie 0,5 "o ' 1 1 1] a 1 12
0,5 " 1 2 _ | 1 R ' I
1 " 2,5 1 1 1 1 ' 1 5
2,5 " 5 4 1 1 1 |1 3 1 1 2 | 1 _ 16
5 n- 10 = 2] 9 2 4 |2 1 _ 1 1 3 18
10 " 25 3 1 1 2 1 2 6 1 2 1 3 R 24
25 . 50 1 31 2 2 1 3 |2 |s 1 1 3 | 2 3 30
50 " 100 3 1 6] 1] 3 4 2 7 3 ] 1 32
100 250 12 7] 3 7|4 (2 [¢? 34) | 55 | 167 39
250  * 500 s | 31 8| ais5 |2 |27 ™| I 32
500 " 750 s | 2| 4 1 119) 311 : 15
750 * 1000 1 4] 3| 2 3 112} : - 14
1000 % 2 000 16| 6| 2| 3faPa® - | | 24
Uber 2 000 6 |31 [ 19|14 ]| 5]3'® | | - 76
Sunma |28 [57 | 4341|2226 Jt7 |96 |11 |30 | 4 4 8 | 3 3| 8 6 | 3 | T

- Anmerkungen: 1) Die rechts von der eingegelchneten Treppe gelegenen Fille mind auch bel sehr bescheidenen Anforderungen an die Giite der Stioh—

probe als Ausreisser zu bezeichnen, d.h. hierfilr hat die Stiohprobe villig versagt. ] .
2) Im einzelnen handelt es sich um folgende Pelder, und zwar nur fir Fille, bel denen der wahre Wert ilbar 100 000 DM betr#égt:

3) 0099/21, 0399/24, 0650/24, 0699/24, 0799/19, 0950/26.- 4) 0690/23, 0181/21, 0815/15,- 5) 0490/16, 0499/16, 0O781/23.-
6) 0399/16.~ 7) 0930/21, 0699/15.- 8) 0640/15, 0930/26.- 9) 0891/24.— 10) 0940/23.- 11) 0640/20, 0699/20, 0B91/23,-
12) 1000/20.- 13) 0399/15, 0699/* 0940/22, 0999/22.- 14) 0640/16, 0640/23.,.35) 0799/23, 0815/16, 0899/16.
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Hierbel sind nur die "AusreiSer" bertickelchtigt, dis in den Anlagen
2 bis 17 unter den Anmerkungen 2.) angeftihrt sind

Spalte | 1 s |a |s le |7 |e [s [10 | 11| 12 [15 |15 |16 {17 J18 |19 |20 |21 |22 | 23 {24 | 25 |26 X
Regisrungsbesir .

: a 2 4

Oberbayern 3 LN 211 3 2 9 3 3 2 35
1 6 ki

Niederbayern 1 1 1 1 L 3 6 1 2 4 ] 2 3 27
: 2 4 6

Oberpfals 2 2 3 2| 4 2 4 3| 4 1 1 4 6 2 5 4 49
2 5 7

Oberfranken 3 t |3 3 1] ¢ |1 2|9 1 3191913 3 4 5G
. 4 [ 10

Wittelfranken 15| 5 S g |1 4| & 1 1] 2 6 T 5 59
. 1 14 15

Taterfranken 1 2 11 3 4 1 15 2|11 2 t 2 5 10 4 1 8 T4
2 T g

Schwaben 2 1 61 7 6 8 2110 |1 2 1 1 2| 31 1 6 &2
2 | 6 _ 8

Bayern 4 2 |1 4 31 3y 3 ki i 4| 6 1 31412 6| & 2 66
16 |50 66

Summe s 15 S |T |3 |0 (4 |10})24]28 | 26 52 |2 |o 117]61 L3 R ] 9129 | T 40|14 18 | 32 422
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HAUFIGKEITSVERTEILUNG DER RELATIVEN FEHLER e

Aniage 19

100--?\ _ ;
Bieser Pwmict der HSufigheitaverteilung beziekt sich auf sie Fille, bei densn
i | in ger Stichprobe dberhaupt ke Wert qusgewiesen werde, chwohl in der Yll-
| sufagretion sich stin aolcher Faed, Ex hank sich iipthei oor we Bominden orrher 1000
| Emwerhner hasdeln.
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Ordentliche Rechnung - Ausgaben. - .

i) 1 I+ i [ [0 17 18 W F ) FH) 2 E]
Zuweoitutgen und Unilagen s MNewr und
— R Azl Zoufubrungen Wiedar- e
Gebicts s Grpreschaficn Lwock- . . o
herrge an N . Gewibmng an Rulgks Erwerh von nufbau, anschaffung ' -
TEedll.- p— rhande, Tersomliche , _ & 4 g T 3 ’
- Bund Gemeinden sonstige den aufler- Aurgaben Zinsen Filgurg 7on lagen und Geurd- E“":.‘:E"“s" von Au,s‘fm ‘;':mg von ﬁﬂq," Hall -
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