Dienstleistungsbereiche in Baden-Wiirttemberg

Teil 2: Regionale Unterschiede in der Versorgung mit Dienstleistungen

Nachdem in einem ersten Beitrag dieser Zeitschrift' die Struk-
tur der Dienstleistungseinrichtungen und deren Verénderung
in Baden-Wirttemberg dargestellt worden sind, wird indiesem
zweiten Beitrag versucht, die regionale Verteilung der dienst-
leistenden Einrichtungen und deren Beschiftigte fiir die neu-
gebildeten Kreise und Regionen aufzuzeigen. Beziiglich aus-
fahrlicherer Erlduterungen lber die theoretischen und metho-
dischen Uberlegungen wird auf den ersten Beitrag in dieser
Zeitschrift bzw. auf die Gesamtver&ffentlichung in den Jahr-
blichern fir Statistik und Landeskunde verwiesen.

Zur Berechnung und Erklarung von Versorgungsgraden als
VergleichsmaBstab zwischen Regionen miissen jedoch einige
Uberlegungen vorangestellt werden. In der vorliegenden Unter-
suchung wurde zwar fir alle Dienstleistungspositionen der
.Versorgungsgrad” (jeweilige Anzah! der Beschiftigten be-
zogen auf die Wohnbevélkerung oder ausgewihlte Bevélke-
rungsgruppen) errechnet. Fir die vergleichende Auswertung
zwischen Regionen (z. B. Bundeslander oder Kreise) muR
jedoch bedacht werden, daB als Auswertungsziel im allge-
meinen — andere Auswertungsziele werden selbstversténdlich
nicht ausgeschlossen — die Versorgung der Bevolkerung mit
Dienstleistungen in einer festgelegten Region in Betracht

' Baden-Wiirttemberg in Wort und Zahl, Heft 4/April 1973.

Schaubild 1

kommt. In diesem Sinne sind die Werte solcher Dienstlei-
stungspositionen starker aussagekraftig, die fur die regionale
als Basis herangezogene Wohnbevoélkerung auch Versor-
gungscharakter haben. Dies ist bei der erheblichen Diffe-
renziertheit des Dienstleistungsbereichs natirlich in abgestuf-
ter Form der Fall.

Unserer Ansicht nach kann etwa von der in Schaubild 1
dargelegten Vorstellung fir eine Abstufung ausgegangen
werden. Entsprechend wird in den nachstehenden Ausfihrun-
gen, die bei der Breite des Materials ohnehin nur beispiel-
haften Charakter haben kénnen, lediglich auf die Positionen
mit ,starkerem regionalem Versorgungscharakter” ausfihr-
licher eingegangen.

Die relativ ginstige Stellung Baden-Wiirttembergs im Bun-
desléndervergieich? schlieBt nicht aus, daR bei Kreisen und
Regionen in der ab Januar 1973 giltigen Regionaleinteilung
starke Versorgungsunterschiede zutage treten.

Bei den im Regionalvergleich im Vordergrund stehenden
Dienstleistungsgruppen oder bestimmten Teilen mit starkem
lokalem Versorgungscharakter insbesondere auf dem Gebiet
der Bildung und Erziehung sowie der medizinischen Versor-

2 Sighe Hirsch, Meyer-Haitz, Die Dienstleistungsbereiche in Baden-Wirttemberg,
in Jahrbicher fir Statistik und Landeskunde, 18. Jg. 1973, 1. Heft.

Dienstleistungen mit mehr oder weniger starkem lokalen Versorgungscharakter

Stufe

Ausgewihlte Dienstleistungsgruppierungen

Einzelhandel, Einrichtungen mit Schwerpunkt Verpflegung; Freiberufliches Gesundheitswesen; Bildung, Weiterbildung u. Erziehung
{ohne Hochschulen); Versorgung mit Hygiene; Unterhaltung, Freizeitgestaltung, Sportanlagen u. Einrichtungen

Kinder-, Ledigen-, Alters- u. 4. Heime

Krankenhsuser, Kliniken, Sanatorien u.s.w.; Bankwesen (soweit nicht Sondereinrichtumjen wie z.B. Bundesbank); Freiberufliche Beratungen u.
Vermittlungen; Verkehr u. Nachrichtentbermittlung (soweit nicht Sondereinrichtungen z. B. Hauptverwaltungen von Bundesbahn u. Bundespost)l.
Verwaltungstitigkeit der Gebietskérperschaften u. der Organisationen ohne Erwerbscharakter; Hochschulen; Hotels u. Gasthdfe;

Fremdenheime, Pensionen , Erholungs- u. Ferienheime

Sondereinrichtungen von Bundesbank, Bundesbahn u. Bundespost; GroBhandel, Handelsvermittiung; Versicherungswesen; Campingplétze;

N

= starker lokaler Versorgungscharakter
= in der Regel lokaler, jedoch auch iiberregionaler Versorgungscharakter

3 = in der Regel nur schwacher lokaler Versorgungscharakter
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gung, der Ausstattung mit Kindergéarten, der allgemein- und
berufsbildenden Schulen, Krankenhéusern, freiberuflich tati-
ger Arzte oder auch mit Einzelhandelsgeschéaften, treten
beachtliche Unterschiede auf, die nattirlich mehr oder weniger

stark auch von Sonderstrukturen, zum Beispiel Arztedichte
bei Kurorten oder Versorgung mit Bildungseinrichtungen bei
Universitatsstddten usw. oder von der Versorgungskapazitit
in der Nahe liegender Schwerpunktsorte beeinfluft sind.

Regionale Verteilung wichtiger Dienstleistungseinrichtungen im Vergleich der Kreise und

Regionen (Verwaltungseinteilung 1. 1. 1973)

Bildung und Erziehung

Zu den wichtigsten Einrichtungen der Bildung und Erziehung
gehdren — abgesehen von den wissenschaftlichen Hochschu-
len, die sich auf wenige Stadte in Baden-Wurttemberg be-
schranken — die Kindergéarten und Horte sowie die allgemein-
und berufsbildenden Schulen.

Entscheidend fir die Qualitat der Erziehung in Kindergéarten
und Schulen ist in erster Linie die Zahl der Kinder, die eine
Fachkraft, das heit also eine Kindergartnerin oder Lehrkraft
zu betreuen hat. Aus dem Schaubild 2 und aus der
Kreisiibersicht geht fur die einzelnen Stadt- und Land-
kreise die Zahi der Beschéftigten in Kindergarten und Horten
hervor, die auf 1000 Kinder unter sechs Jahren, also die
derzeitigen und zukiinftigen Benutzer dieser Einrichtungen
kommen. [nsoweit am besten stellen sich die Stadtkreise
Pforzheim und Heidelberg sowie der Landkreis Heidenheim
mit 15 und mehr Beschéftigten je 1000 Kinder unter sechs
Jahren.

Legt man die Rangfolge des Versorgungsgrades der Kinder-
gérten und Horte fir die einzelnen Kreise fest, so stehen
folgende Stadt- und Landkreise an erster bzw. letzter Stelle:

Beschaftigte
je 1000 Kinder
unter 6 Jahren'

Kreis

Pforzheim Stadtkreis 204
Heidenheim Landkreis 16,4
Heidelberg Stadtkreis 15,4
Baden-Baden Stadtkreis 14,6
Goppingen Landkreis 14,4
Tuttlingen Landkreis 14,3
Boblingen Landkreis 13,7
Bodenseekreis 8.4
Konstanz Landkreis 8,1
Waldshut Landkreis 8,1
Landesdurchschnitt 11.8

' Differenz zwischen Extremwerten (bezogen auf den niedrigsten Woert) der
Landkreise 102 %.

Bei groReren Gebietseinheiten, wie zum Beispiel den Regional-
verbénden, ragen der Nordschwarzwald, Ostwirttemberg
und Neckar-Alb mit rund 13 Beschéftigten je 1000 Kinder
unter sechs Jahren hervor. Demgegeniiber weisen den gering-
sten Wert die Regionalverbdnde Bodensee-Oberschwaben
und Hochrhein mit rund neun Beschéftigten je 1000 Kinder
dieses Alters auf (siehe auch Rangfolge-Tabelle der Regional-
verbande).

Bei Betrachtung des Schaubildes 3, das die Zahl der Be-
schaftigten an allgemein- und berufsbildenden Schulen je
1000 Jugendlicher von sechs bis unter 18 Jahren zeigt,
féllt die groRe Zahl von Kreisen — 25 von 44 Kreisen - mit
einer unter dem Landesdurchschnitt liegenden Versorgungs-
kapazitat auf. Es handelt sich hier in allen Fallen um Land-
kreise, die zum Teil in der Nahe von Stadtkreisen mit dies-
bezuglich groBeren Werten gelegen sind. Von den neun Stadt-

kreisen, die bei einer Rangordnung nach dem Versorgungs-
grad bei allgemein- und berufsbildenden Schulen an der
Spitze stehen, ragen insbesondere die Werte von Heidelberg,
Freiburg und Karlsruhe heraus.

Kreise mit den héchsten und niedrigsten Versorgungsgraden
bei allgemein- und berufsbildenden Schulen

Beschaftigte je

Kreis 1000 Jugendliche von
‘ 6 bis unter 18 Jahren' .
Heidelberg Stadtkreis 136,5
Freiburg Stadtkreis 86,9
Karlsruhe Stadtkreis 85,2
Heilbronn Stadtkreis 78,3
Baden-Baden Stadtkreis 77.7
Ulm Stadtkreis 77,3
Stuttgart Stadtkreis 76,7
Pforzheim Stadtkreis 71,1
Mannheim Stadtkreis 66,5
Konstanz Landkreis 56,7
zuletzt folgen:

Karlsruhe Landkreis' 36,2
Heilbronn Landkreis | 35,0
Enzkreis ' 30,4
Landesdurchschnitt 50,8

' Differenz zwischen Extremwerten (bezogen auf den niedrigsten Wert) der
Landkreise 87 %. !

Von den Regionalverbianden weisen der Mittlere Neckar,
Bodensee-Oberschwaben und der Untere Neckar mit 52 bis
57 Beschiftigten je 1000 Jugendliche von sechs bis unter
18 Jahren den intensivsten Versorgungsgrad im Schulwesen
auf. Wie der Rangfolge-Tabelle zu entnehmen ist, steht an
letzter Stelle der Regionalverband Nordschwarzwald sowie
die Regionalverbidnde Hochrhein und Ostwirttemberg, bei
denen lediglich 45 bis 46 Beschaftigte auf 1000 Jugendliche
von sechs bis unter 18 Jahren entfallen.

Medizinische Versorgung

Schwerpunkte beziglich der medizinischen Versorgung in
Krankenh&usern und Kliniken sind erwartungsgemag in erster
Linie die Universitatsstddte Heidelberg und Freiburg sowie
der Landkreis Tibingen - ebenfalls bedingt durch die Uni-
versitatsstadt Tdbingen. Es zahlt hierzu aber auch die Kurstadt
Baden-Baden sowie die ebenfalls durch Kurkliniken stark be-
einfluBten Landkreise Calw und Tauberkreis, deren entspre-
chende Einrichtungen ebenso wie die Universitatskliniken
weiten Kreisen der Bevélkerung auch auBerhalb Baden-
Wiirttembergs dienen (Schaubild 4).

Die Rangordnung nach dem Versorgungsgrad (Beschéaftigte
auf 1000 Einwohner) im Bereich der Krankenhausversorgung
zeigt folgende Stadt- und Landkreise jeweils an erster und
letzter Stelle:
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Tabelle 1
Wichtige Dienstleistungsgruppen nach Kreisen, Regionalverbianden und Regierungsbezirken
Relativzahlen der Beschéftigten und Versorgungsgrade (Beschiftigte je 1000 Einwohner)

Darunter Beschaftigte in ausgewéhlten
Beschaf-
tigte Handel Verkehr und
Kreise im Nachrichten- Bankwesen
Krs. Regionalverbénde (RV) Dienst- GroBhandel Einzelhandel Gbermittlung
Nr. Regierungsbezirke leistungs-
Land bereich

ns- auf auf auf auf
gesamt % 1000 % 1000 % 1000 % 1000
Bev. Bev. Bev. Bev.
1 Stadtkreis Stuttgart ............ 223907 13,6 48,1 13,7 48,5 13,6 48,2 5,1 18,0
2 Landkreise Béblingen ........... 37727 11.6 15.8 19,3 26,3 7.1 9,7 6,6 9,0
3 Esslingen ............ 53002 9,1 11,8 23,3 30.2 12,3 15,9 3,6 4,7
4 Goéppingen . .......... 30377 85 11,4 22,7 304 10.5 141 42 5.6
5 Ludwigsburg ......... 51786 1.3 14,8 18,1 24,3 12,1 15,8 8,8 11,5
6 Rems-Murr-Kreis . . . ... 40054 11,1 13.4 21,0 25,4 2,7 9.3 3,9 4,7
7 RV Mittlerer Neckar...... ..... 436853 12,0 23,1 17,2 33.0 12,0 23,0 53 10,2
8 Stadtkreis Heilbronn .. .......... 31930 17.9 56,1 22,2 69,7 15,5 48,6 34 10,6
9 Landkreise Heilbronn............ 21945 7.7 7.2 19,9 18,6 8.4 7.9 43 4,0
10 Hohenlohekreis ... .... 9941 6,8 8.1 24,7 295 8.9 10,7 5.1 6,1
11 Schwabisch Hall . . . . . .. 24095 6.1 10,0 17,9 29,4 11,7 19,3 12,4 20,5
12 Tauberkreis . ......... 20281 6.8 10,8 18,3 28,9 9,1 14,5 3,7 5,9
13 RV Franken .. ................. 108192 10,1 15,7 20,3 31,6 11,4 17.8 58 9.0
14 Landkreise Heidenheim .......... 15587 8,1 9,9 25,9 31,7 8,7 10,6 4.2 5.1
15 Ostalbkreis .......... 35598 5,3 12,3 21,3 28,0 11,4 15,0 3,9 5,2
16 RV Ostwiirttemberg . .. ......... 51185 9.0 11,5 22,7 29,2 10,6 13.6 4,0 52
17 Regierungsbézirk Stuttgart ... ... 596 230 11.4 20,2 18.2 323 11.7 20,8 53 9.4
18 Stadtkreise Baden-Baden ... .. S 13383 7.2 24,8 20,1 69,5 8,4 29,0 3,0 10,4
19 Karlsruhe .. .......... 94 843 9.8 35,5 15,9 57,3 154 55,7 4,7 16,8
20 Landkreise Karlsruhe .. .......... 41507 9.3 10,8 18,5 21,6 9,0 10,5 3,3 3.8
21 Rastatt .............. 24730 8,9 1,1 23,3 28,9 10,0 12,4 3.8 4,7
22 RV Mittlerer Oberrhein .. ... .... 174463 9.4 19,1 17.9 36.4 12,6 25,6 4,1 8.3
23 Stadtkreise Heidelberg . .......... 41220 6.6 22,3 18,2 61,9 10,8 36.6 2,5 8.4
24 Mannheim ........... 97198 15,8 46,2 17,7 51,7 154 45,0 3,8 11
25 Landkreise Odenwaldkreis .. ...... 18071 7.5 10,5 184 25,6 70.9 15,1 3,2 44
26 Rhein-Neckar-Kreis . . . . 43722 9,5 9.9 22,8 23,6 11,6 121 34 3.6
27 RV Unterer Neckar .. ........... 200211 11.8 235 18,9 37.8 13,2 26,3 34 6,7
28 Stadtkreis Pforzheim ........... 25393 15,9 43,8 30,1 83,1 7.7 21,3 3,7 10,2
29 Landkreise Calw ............... 19858 6,6 11,2 15,6 26,4 7.9 13.5 88 4.8
30 Enzkreis ... .......... 14212 9.4 8,3 20,7 18,2 10,9 9,6 4.6 4,0
31 Freudenstadt ......... 16792 6.1 10,2 18,7 31,3 9.5 15,9 3,0 5,9
-32 RV Nordschwarzwald . .. ..... ... 76 255 10,1 16.4 22,1 35,7 8.8 14,2 3,5 5,6
33 Regierungsbezirk Karlsruhe ... .. 450929 10.6 20.4 19,1 36,8 12,2 23,6 3.7 71
34 Stadtkreis Freiburg im Breisgau . . . 63048 10,5 40,0 17.9 68,3 9.4 35,8 3,17 11,8
35 Landkreise Breisgau-Hochschwarzwald 24822 55 7.9 15,3 221 7,5 10.8 3,3 4,7
36 Emmendingen ........ 13162 7.4 8.2 21,1 23,3 7,3 8.1 4,1 4,5
37 Ortenaukreis ......... 54770 10,1 16,0 19,8 31,2 14,7 23,2 3.5 5,5
38 RV Sidlicher Oberrhein......... 155802 9.3 18,0 184 35,7 10,8 20,9 3.3 6.5

39 Landkreise Rottweil . ............ 15664 6,2 7.7 204 25,2 13.4 16,6 3,7 45
40 Schwarzwald-Baar-Kreis . 28004 7.7 11,0 22,4 32,0 10,5 15,1 3,7 53
41 Tuttlingen ........... 13854 11.3 14,5 21,6 27,8 84 10,7 42 5,4
42 RV Schwarzwald-Baar-Heuberg . . 57522 82 10,9 21,7 289 10,8 14,4 38 5.1
43 Landkreise Konstanz ............ 39781 9,0 16,2 18,5 33.3 12,3 22,2 3,2 5.9
a4 Lérrach ... ..o 29578 6,0 9,2 26,2 40,7 16,7 24,9 3,0 4,7
45 Waldshut .. .......... 20102 6,4 9,3 20,0 29,3 9,7 14,2 3,2 4,7
46 RV Hochrhein . ................ 89461 74 12,4 - 214 34,9 12,9 211 3,2 5,2
47 Regierungsbezirk Freiburg ...... 302785 85 14,5 19.9 33,8 11.4 19.4 34 5,7
48 Landkreise Reutlingen ........... 34126 104 15,7 21,5 32,2 10,0 15,1 4,0 6.0
49 Tibingen . ........... 27134 5,7 10,4 14,7 26,8 10,5 19,2 2,7 4,9
50 - Zollernalbkreis ... ..... 22051 11,0 14,3 22,0 28,7 102 13,3 3,7 4,8
51 RV Neckar-Alb . ............... 83311 9,0 13,8 19.4 29,7 10,2 15,6 3.5 54
52 Stadtkreis Ulm ................ 34498 14,7 52,8 21,1 75,9 16,2 58,1 3.8 13,8
53 Landkreise Alb-Donau-Kreis ...... 14447 7.8 7.3 20,1 19,0 9.5 9,0 4,1 3.9
54 Biberach ............ 19145 7.5 9.9 20,0 26,3 8,6 11,4 4,1 54
55 RV Donau-lller') ............... 68090 11.2 19,3 20,6 35,6 12,6 21,8 4.0 6.9
56 Landkreise Bodenseekreis ........ 21304 5.8 8,2 21,8 30,7 10,2 14,3 3,7 5,2
57 Ravensburg .......... 35483 8,3 15,5 20,5 34,2 104 16.8 4,0 6,7
58 Sigmaringen ......... 16374 6.7 10,1 18,6 27,7 8,0 11,9 4.3 6,4
59 RV Bod Oberschwaben . . .. 73161 7.7 11,9 204 31,6 9,6 14,9 4,0 6,2
60 Regierungsbezirk Tiibingen ..... 224562 9.3 14,7 20,1 31.9 10.8 171 3.8 6.0
61 Baden-Wiirttemberg ........... 1674506 710.3 18,2 19.0 33,7 11.7 20,7 l4,2 7.5

'} Soweit Land Baden-Wiirttemberg.
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Noch Tabelle 1

Darunter Beschaftigte in ausgewahiten Dienstleistungseinrichtungen

Bildung, Weiterbildung, Erziehung

Sportanlangen

Freiberufliche Beratung und Vermittlung

. Gebiets-
Kreise . . und — . 3

. A Allg. u. Berufs- | Kindergarten | . . Rechts- Wirtsch. Unter- |Archit-Ing.-biros| kdrperschaften

E’rs Reg,f;;’;?j‘r’,‘;'sfe';‘iﬁfv’ bild. Schulen und Horte | &infichtungen |\ tung |nehmensb, Wirtpr| Laborat u. 4. Inst

Land
auf auf auf auf auf auf auf
% 1000 % 1000 % 1000 % 1000 % 1000 % 1000 % 1000
Bev.') Bev.?) Bev. Bev. Bev. Bev. Bev.

1 Stadtkreis Stuttgart ............ 28 76,7 02 113 01 04 07 2,6 12 4,3 2,5 89 10,1 356
2 Landkreise Béblingen ........... 7.2 52,9 1,1 13.7 0,3 0.4 0,3 0,4 1,0 1.4 6,5 8,8 8,2 125
3 Esslingen ............ 58 431 09 119 0.3 03 04 0,5 1,2 1,6 3,0 3.9 86 11,2
4 Géppingen . .......... 58 441 1,0 14,4 0,3 0,4 04 0.5 09 1.3 1.9 2,5 77,9 15,9
5 Ludwigsburg .. ....... 52 389 1.0 124 03 04 03 0.4 1,1 1.4 2,5 3,2 9.3 121
6 Rems-Murr-Kreis . .. ... 7,0 46,9 1,1 12,2 0,1 0,2 03 0,3 1.1 1.3 2,6 3.1 104 125
7 RV Mittlerer Neckar............ 44 518 06 124 02 03 05 1,0 1,1 2,2 2,9 5.5 9.9 19,0
8 Stadtkreis Heilbronn . ........... 4,1 78,3 0,2 8,6 0,2 0.5 05 1.6 1,0 3,2 1,8 5.7 10,0 31,5
9 Landkreise Heilbronn............ 7.4 35,0 1.4 12,6 0,1 0,1 o1 0.1 07 0,6 1.9 1.7 11,9 111
10 Hohenlohekreis . ...... 88 50,2 7,1 119 0,3 03 03 0,3 0.5 0,6 1,7 21 13,6 16,2
11 Schwibisch Hall . ... ... 60 475 08 124 02 0,3 02 0,3 0.6 0,9 1,0 1.7 16,5 271
12 Tauberkreis .......... 7,2 55,0 08 128 01 02 03 0.5 05 0,8 1,2 1,9 179 283
13 RV Franken . .................. 6,2 48,9 08 120 02 0,2 0,3 0,5 0,7 1.1 1.5 24 13,6 21,2
14 Landkreise Heidenheim ......_.... 7.2 46,0 1.3 18,4 03 0.3 0.3 o4 08 1.0 1.6 2,0 10,9 13,3
15 Ostalbkreis .......... 7,2 46,4 09 11,0 0.1 0,2 04 0.5 0.8 1.1 2,2 2,9 14,1 18,5
16 RV Ostwirttemberg ... ... ...... 7,2 46,3 1,0 126 0.2 0,2 04 0,5 08 1.1 2,0 2,6 13,1 16,9
17 Regierungshezirk Stuttgart .. . . .. 50 504 0.7 123 0.2 03 05 0.9 1.0 1.8 2,6 45 108 19,2
18 Stadtkreise Baden-Baden......... 32 777 03 146 02 07 05 1,8 1.3 4,6 1.1 3.9 84 29,2
19 Karisruhe . ........... 3,5 852 03 127 0,2 06 07 2,5 12 4,5 2,2 80 119 428
20 Landkreise Karlsruhe ............ 6,1 36,2 1,1 123 0.1 0.1 0,2 0,2 0,7 0,8 2,0 24 11,9 139
21 Rastatt .............. 66 41,0 09 108 02 03 04 0.5 0,8 1,0 2,3 28 107 132
22 RV Mittlerer Oberrhein .. ....... 45 51,2 06 121 0,2 03 05 1.1 1,1 2,2 2,1 43 114 233
23 Stadtkreise Heidelberg ........... 55 1365 03 154 00 00 07 2,3 1,0 3.3 1.5 5,2 92 31,2
24 Mannheim ........... 34 66,5 03 122 01 04 07 21 1,1 3.1 2,2 6.5 69 203
25 Landkreise Odenwaldkreis . . ... ... 6,9 452 09 115 o1 0,1 03 0.5 0.6 0,8 1.8 2,5 19,0 26,5
26 Rhein-Neckar-Kreis . . . . 68 387 1,17 116 02 02 04 0,4 1.2 1.2 2,5 2,6 9,4 9,8
27 RV Unterer Neckar . ... ......... 4.9 57.4 05 121 0,1 0,3 0,6 1.2 1.0 2,0 2,1 4,2 9,0 18,0
28 Stadtkreis Pforzheim ........... 4,1 711 06 204 03 08 0,7 1,8 1,1 29 1.6 4,3 76 21,0
29 Landkreise Calw ............... 58 50,6 0,7 121 0.2 04 0,1 0,2 0.7 1,2 1.7 2,8 12,8 21,7
30 Enzkreis . ............ 6,5 304 7,3 111 0.1 0.1 0,2 0,2 0,8 0,7 2,3 20 11,7 103
3 Freudenstadt . ........ 53 443 08 116 02 03 02 0,4 1,2 2,0 1.9 3.1 13,0 21,8
32 RV Nordschwarzwald . .. .. ...... 52 45,6 08 130 0.2 0,3 0,3 0,5 1,0 1.6 1.8 2,9 10,9 17,7
33 Regierungsbezirk Karisruhe .. ... 48 526 06 123 0.2 03 05 1.0 1.0 2,0 2,0 40 103 199
34 Stadtkreis Freiburg im Breisgau . . . 34 869 0.2 8,7 0,1 0,3 0,6 24 1.0 38 1.6 8,0 122 465
35 Landkreise Breisgau-Hochschwarzwald 6,1 41.8 1.0 12,2 0,2 0,3 02 0.2 0.9 1,3 1.7 2,5 12,2 17,8
36 Emmendingen . ....... 85 447 12 11,9 02 02 03 0,4 0,9 1.0 14 1,6 130 143
37 Ortenaukreis ......... 6,2 46,2 09 12,9 0.2 0,3 04 0,6 1.0 1.6 1,7 2,6 12,5 19,8
38 RV Siidlicher Oberrhein......... 52 51,2 0,6 11.8 0.1 0.3 04 0,9 1,0 1,9 1,6 3.1 124 24,0
39 Landkreise Rottweil ............. 84 52.4 0.8 8,5 (23] 0,1 04 0,5 1,0 1,3 1.9 2,3 17.3 213
40 Schwarzwald-Baar-Kreis . 7.4 54,5 g8 108 0,17 0,2 04 0.6 1.3 1.9 1.6 2,3 122 174
41 Tuttlingen ........... 6,6 438 1,2 143 02 03 02 0,3 0.9 1,2 1.9 24 138 177
42 RV Schwarzwald-Baar-Heuberg . . 75 512 09 109 07 02 03 0.5 1.1 1,5 1.7 23 140 186
43 Landkreise Konstanz ............ 57 56,7 04 8,1 0,1 0,2 04 0.6 1,0 1.8 2,0 3.6 9,9 178
44 Lérrach ............. 49 38,2 0,6 94 01 02 04 0,7 0,7 1.2 19 3,0 8.9 154
45 Waldshut ............ 60 415 0.6 8.1 0,1 02 04 0,6 1.0 1,4 2,5 3.6 148 21,7
46 RV Hochrhein ................. 55 46,0 05 86 071 02 04 0,6 09 1,5 2,1 34 110 179
47 Regierungsbezirk Freiburg ... ... 57 496 07 106 0.1 02 04 0,7 1.0 1.7 1.8 30 123 208
48 Landkreise Reutlingen ........... 6.3 516 09 134 0,2 03 04 0.6 1.0 1.5 2,1 3,2 12,1 182
49 Tibingen ............ 54 563 07 126 0,1 03 04 0,7 0.8 1,5 14 26 155 283
50 Zollernalbkreis . . ...... 6,1 41,0 09 11.4 0,1 0,2 05 0,6 1,0 1,2 1.3 1.7 13,8 18,0
51 RV Neckar-Alb ................ 59 494 08 126 02 02 04 0,7 0.9 1.4 1,7 25 137 209
52 Stadtkreis Ulm ................ 3,5 77.3 0,3 11,8 0.0 0.1 04 1.5 0,7 2,6 1.7 6.0 12,56 44,8
53 Landkreise Alb-Donau-Kreis ...... 84 376 1.6 132 o1 0.1 0,2 0,2 0.6 0,6 1.9 1.8 137 124
54 Biberach ............ 7.4 445 0,9 10,2 0.2 0.2 0.3 04 0,6 0,7 1,9 2,5 16,4 21,6
55 RV Donau-lller3)............... 56 48,2 07 117 o,1 0.1 0,3 0,6 0,7 1.1 1.8 3.1 13,7 23,7
56 Landkreise Bodenseekreis . ....... 7.2 534 07 8,4 0,2 03 03 0.4 0.8 1.1 2,3 3.3 100 141
57 Ravensburg .......... 6,9 558 0,6 8,7 0,1 0,1 04 0,7 0,7 1,2 3,6 6,0 11,3 188
58 Sigmaringen . ........ 7.8 53,0 09 w14 017 0.1 0,3 0,5 0.6 0,8 1,3 1,9 21,0 313
59 RV Bod Oberschwab 7,2 54,4 0,7 9,2 o1 0,2 04 0.6 07 1.1 2,7 4,2 13,7 20,2
60 Regierungsbezirk Tiibingen ... .. 63 508 08 11,2 0.1 02 04 0,6 0.8 1.2 2,0 32 135 214
61 Baden-Wiirttemberg ........... 53 508 07 118 02 03 05 0,8 1.0 1.7 2,2 39 11.3 201

'} Bezogen auf die Altersstufe von 6 bis unter 18 Jahren. —
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Tabelle 2

Rangfolge der Regionalverbiande nach dem Versorgungsgrad mit den wichtigsten Dienstleistungen

Mi o Mitt- Nord Siud- | Schwarz- d Boden-

itt- Ost- lerer Unterer ord- licher wald- Hoch- 7 Neckar- | Donau- see-
Ausgewahite lerer | Franken [Wirttem-| qper. | Neckar | SChWarz-| gper. Baar- rhein Alb lller3) Ober-

Dienstleistungen') Neckar berg rhein wald rhein | Heuberg schwaben
Rangfolge nach dem Versorgungsgrad (Beschaftigte je 1000 der Bevélkerung)?)

Einzelhandel ............ 6 7 9 2 1 3 3’ 10 5 8 4 7

Arztpraxis .............. 3 6 7 2 1 2 4 8 5 7 8 6

Kindergdrten und Horte . .. 3 5 2 4 4 1 6 8 10 2 7 9

Allgemein- und berufs-

bildende Schulen ....... 3 6 8 4 1 10 4 4 9 5 7 2
Gast- und

Speisewirtschaften . .. ... 12 5 11 7 8 6 2 10 4 9 1 3
Krankenhduser,

Kliniken usw. . ......... 9 4 11 9 2 3 1 10 6 5 8 7
Bankwesen ............. 1 2 10 3 5 8 6 11 10 9 4 7
Verkehr- und Nach-

richtenibermittlung . .. .. 3 7 12 2 1 11 6 10 5 8 4 ‘9
Verwaltungstitigkeit der

Gebietskorperschaften . . . 7 4 12 3 9 1 1 8 10 5 2 6

'} Geordnet nach der Intensitat des lokalen Versorgungscharakters. —

2 Bei Kindergéarten und Horten bezogen auf die Altersstufe unter 6 Jahren, bei allgemein- und

berufsbildenden Schulen auf die Altersstufe von 6 bis unter 18 Jahren. - 3) Soweit Land Baden-Warttemberg.

Kreis Beschaftigte je
1000 Einwohner
Heidelberg Stadtkreis 37.8
Freiburg Stadtkreis 27,1
Baden-Baden Stadtkreis 21,7
Tibingen Landkreis 20,5
Calw Landkreis 15,9
Tauberkreis 15,3
Pforzheim Stadtkreis 14,2
zuletzt folgen:
Enzkreis 2,6
Alb-Donau-Kreis 2,0
Emmendingen Landkreis 0,9
Landesdurchschnitt 8.8

Von den Regionalverbinden sind der Siidliche Oberrhein, der
Untere Neckar und der Nordschwarzwald mit 10 bis 12 Be-
schéftigten je 1000 Einwohner in diesem Versorgungsbereich
fuhrend. Besonders niedrig ist die Versorgung hingegen in
den Regionalverbanden Ost-Wirttemberg und Schwarzwald-
Baar-Heuberg mit nur sechs Beschaftigten je 1000 Einwoh-
ner.

Ein etwas anderes Bild ergibt sich bei Betrachtung der medi-
zinischen Versorgung durch freiberufliche Arzte, das - wie
bei der Ausstattung mit Krankenh&dusern und Kliniken — natur-
lich auch durch die starke Konzentration der Kur- und Bade-
drzte in einigen Kurorten stark beeinfluft wird. Es ragen hier
die Stadtkreise Pforzheim und Baden-Baden mit 5 bis 6
Beschaftigten je 1000 Einwohner deutlich heraus (Schau-
bild 5). Danach folgen nach der Hohe ihres Versorgungsgrades
die Kreise:

Kreis Beschaftigte je

1000 Einwohner'
Freiburg Stadtkreis . 4.9
Karlsruhe Stadtkreis 4,7
Heilbronn Stadtkreis 4,6
Heidelberg Stadtkreis 4,6
Mannheim Stadtkreis 4,2
Stuttgart Stadtkreis 4,1

Tauberkreis 2,9

Die geringste Ausstattung hingegen weisen auf:
Heilbronn Landkreis . 1,7
Enzkreis 1,6
Alb-Donau-Kreis 1,5
Landesdurchschnitt

' Differenz zwischen Extremwerten (bezogen auf den niedrigsten Wert) der
Landkreise 93 %.

Uber die Kreisgrenzen hinaus stehen die Regionalverbénde
Unterer Neckar, Mittlerer Oberrhein und Nordschwarzwald
(3,2 bis 3,0 Beschaftigte je 1000 Einwohner) an der Spitze.
Den geringsten Dichtewert weisen die Regionalverbande
Schwarzwald-Baar-Heuberg und Donau-lller mit 2,2 Be-
schaftigten je 1000 Einwohner auf (Rangfolge-Tabelle).

Einzelhandel,
Verkehr und Nachrichtenibermittiung

Zu den Dienstleistungen, denen die Bevolkerung hinsichtlich
einer ausreichenden oder mangelhaften Versorgung taglich
gegenlbersteht, gehért insbesondere der Einzelhandel, wah-
rend der Verkehr und die Nachrichteniibermittlung sowie das
Bankwesen auch stirkeren Uberregionalen Versorgungscha-
rakter haben.

Wird die Rangfolge des Versorgungsgrades (Beschaftigte auf
1000 Einwohner) dieser drei Dienstleistungsbereiche fir die
Stadt- und Landkreise Baden-Wuirttembergs festgelegt, so
weisen bei Einzelhandel, Verkehr und Nachrichteniibermitt-
lung alle neun Stadtkreise die groBten Versorgungskapazitaten
auf.

Kreise mit den hochsten und niedrigsten
Versorgungsgraden im Einzelhandel

Kreis Beschaftigte je
1000 Einwohner'
Pforzheim Stadtkreis 83,1
Ulm Stadtkreis 75,9
Heilbronn Stadtkreis 69,7
Baden-Baden Stadtkreis 69,5
Freiburg Stadtkreis 68,3
Heidelberg Stadtkreis 61,9
Karlsruhe Stadtkreis 57.3
Mannheim Stadtkreis 51,7
Stuttgart Stadtkreis 48,5
Lérrach Landkreis 40,7
zuletzt folgen:
Alb-Donau-Kreis 19,0
Heilbronn Landkreis 18,6
Enzkreis 18,2
Landesdurchschnitt 33,7

! Differenz zwischen Extremwaerten (bezogen auf den niedrigsten Waert) der
Landkreise 124 %.
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Schaubild 2
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An erster Stelle stehen dabei allerdings die kleineren Stadt-
kreise Baden-Wirttembergs, so zum Beispiel bezuglich der
Versorgung im Einzelhandel die Stadt Pforzheim und beziig-
lich der Versorgung durch Einrichtungen des Verkehrs und
der Nachrichtenibermittlung die Stadt Ulm. Dies ist damit
zu erkldren, daR® der Einzelhandel von Pforzheim durch das
groRe Gewicht des hier ansdssigen Versandhandels tiber das
Stadtgebiet hinausgehende Bedeutung besitzt, wahrend Ulm
- wie auch Karlsruhe - zu den wichtigsten Verkehrsknoten-
punkten im Schienenverkehr Baden-Wiirttembergs zéhlten.

Kreise mit den hochsten und niedrigsten
Versorgungsgraden bei Verkehr
und Nachrichteniibermittlung

Kreise Beschaftigte je
1000 Einwohner'
Ulm Stadtkreis 58,1
Karlsruhe Stadtkreis 55,7
Heilbronn Stadtkreis 48,6
Stuttgart Stadtkreis 48,2
Mannheim Stadtkreis 45,0
Heidelberg Stadtkreis 36,6
Freiburg Stadtkreis 35,8
Baden-Baden Stadtkreis 29,0
Lérrach Landkreis 24,9
zuletzt folgen:
Alb-Donau-Kreis 9.0
Emmendingen Landkreis 8.1
Heilbronn Landkreis 7.9
Landesdurchschnitt 20,7

! Differenz zwischen Extremwerten (bezogen auf den niedrigsten Wert) der
Landkreise 215 %.

Im Vergleich der Regionalverbande erreichen die sich vom
Norden des Landes (Unterer Neckar) in sidwestlicher Richtung
erstreckenden Regionalverbdnde (Mittlerer Oberrhein, Nord-
schwarzwald, Sudlicher Oberrhein) die héchsten Werte im
Einzelthandel. Bei Verkehr und Nachrichtenibermittlung ist die
intensivste Versorgung in den durch das Schwergewicht der
baden-wiirttembergischen Industrie gepragten Regionalver-
banden Unterer Neckar, Mittlerer Oberrhein und Mittlerer
Neckar festzustellen.

Bankwesen,
Verwaltungstatigkeit der Gebietskorperschaften

Im Gegensatz zu Handel und Verkehr stehen bei einer Rang-
ordnung der Kreise nach dem Versorgungsgrad im Bankwesen
zwei Landkreise, und zwar Schwabisch Hall und Ludwigsburg
mit an der Spitze. Ausschlaggebend durften die beiden weit
Uber die Grenzen Baden-Wirttembergs hinaus bekannten und
aktiven Bausparkassen sein, die in diesen Landkreisen ihren
Hauptsitz haben.

Kreise mit den héchsten und niedrigsten
Versorgungsgraden im Bankwesen

Kreis Beschéftigte je

1000 Einwohner'
Schwabisch Hall Landkreis 20,5
Stuttgart Stadtkreis 18,0
Karisruhe Stadtkreis 16,8
Ulm Stadtkreis 13,8

Freiburg Stadtkreis 11,8

Ludwigsburg Landkreis 11,5
Mannheim Stadtkreis 11,1
zuletzt folgen:

Alb-Donau-Kreis 3,9
Karlsruhe Landkreis 3,8
Rhein-Neckar-Kreis 3,6
Landesdurchschnitt 7.5

' Differenz zwischen Extremwerten (bezogen auf den niedrigsten Wert) der
Landkreise 469 %.

Von den Regionalverbédnden sind im Bankwesen Mittlerer
Neckar, Franken und Mittlerer Oberrhein mit Abstand fiihrend.
Weitere Einzelheiten zu allen drei Dienstleistungsarten sind
der beigefiigten Tabelle zu entnehmen.

Bei der ebenfalls mehr tiberregional ausgerichteten allgemei-
nen Verwaltungstatigkeit der éffentlichen Hand ware anzu-
nehmen, dal} Stuttgart als Sitz der Landesregierung und als
Zentrum wirtschaftlicher Verwaltung hinsichtlich des Versor-
gungsgrades an erster Stelle steht. Dies trifft zwar zu, soweit
es die Einrichtungen der Arbeitgeberverbande, Gewerkschaften
und politischen Parteien betrifft, nicht aber fiir die Gebiets-
kdrperschaften, fir Kirchen und ahnliche Einrichtungen.
Gerade bei der besonders wichtigen Gruppe der Verwaltungs-
tatigkeit der Gebietskérperschaften erreichen die kleineren
Stadte Freiburg und Ulm weit hohere Werte als Stuttgart.

Kreise mit den hdchsten und niedrigsten
Versorgungsgraden bei der
Verwaltungstatigkeit der Gebietskérperschaften

Kreis Beschaftigte je
1000 Einwohner'

Freiburg Stadtkreis 46,5
Ulm Stadtkreis 44,8
Karisruhe Stadtkreis 42,8
Stuttgart Stadtkreis 35,6
Heilbronn Stadtkreis 31,5
Sigmaringen Landkreis 31,3
Heidelberg Stadtkreis 31,2
Heilbronn Landkreis 11,1
Enzkreis 70,3
Rhein-Neckar-Kreis 9.8
20,1

Landesdurchschnitt

! Differenz zwischen Extremwerten {bezogen auf den niedrigsten Wert) der
Landkreise 219 %.

Entsprechend der Stirke der Verwaltung in den Stadten
Freiburg und Ulm ergeben sich auch fir die Regionalverbande
Sidlicher Oberrhein und Donau-lller die hochsten Werte auf
diesem Gebiet. Inengem Zusammenhang mit der Verwaltungs-
tatigkeit steht die im wesentlichen von den Gebietskérper-

- schaften getragene StraBenreinigung, Millabfuhr, Abwasser-

beseitigung usw., die im Zusammenhang mit der aktuellen
Diskussion des Umweltschutzes besondere Bedeutung erlangen.
Diese Dienstleistungen sind vor allem fiir die Stadte lebens-
notwendig. So betragt auch die Versorgungskapazitit bei den
meisten Stadtkreisen knapp 1-2 Beschéaftigte je 1000 Ein-
wohner.

Dr. Rolf Hirsch / Dipl.-Volkswirt Doris Meyer-Haitz
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