Tabelle 3

Bruttoinlandsprodukt nach zusammengefafiten Wirtschaftsbereichen

— in jeweiligen Preisen —

1968 1969 1970
! . Verdnderung Veranderung Verdnderung
Wirtschaftsbereich Mill. DM gegen Anteit Mill. DM gegen Anteil ) gegen Anteil
" Vorjahr % . Vorjahr % Mill. BM Vorjahr %
% % %
Land- und Forstwirtschaft. .. ...... 2749 ~-7.1 3,5 3014 + 9,6 3.4 3002 - 04 3,0
Warenproduzierendes Gewerbe . . . . 45 241 +8,7 58,0 52 250 +15,5 58,9 60 095 +185,0 59.6
Handelund Verkehr. ... .......... 11804 +3.8 152 12934 + 9,6 14,6 14254 +710.2 14,1
Dienstleistungsunternehmen .. .. .. 10540 +9,9 13.5 11849 +724 13,4 13554 + 74,4 13.5
* Staat, Private Haushalte und Org. 0. E. 7617 +7.0 9.8 8603 +129 8.7 9865 +14,7 9.8
Summe der Bereiche. . . .......... 77952 +7.3 100 88 650 +137 100 100771 +137 100
Vorsteuerabzug an Umsatzsteuer auf
Investitionen') ................. 554 858 + 55,0 1053 +227
Bruttoinlandsprodukt . ......... 77 398 +65 87 792 +13.4 99718 +13.6

') Der Vorsteuerabzug konnte nicht auf die Bereiche aufgeteilt werden, sie erscheinen deshalb um diesen Betrag iberhoht. — Differenzen durch Runden der Za.hien.

haltung verteuerte sich allerdings im Jahr 1970 nach dem
Index fiir die Lebenshaltung nur um 3,8%, also halb so stark wie
die im Bruttoinlandsprodukt dargestellte gesamte wirtschaft-
liche Leistung.

Zu dem realen Wachstum des Jahres 1970 hat auer einer
erhéhten Produktivitdt die Zunahme der Zahl der Erwerbs-
tatigen beigetragen. lhre Zahl erhdhte sich nach den Ergebnis-
sen des Mikrozensus gegenuber dem Vorjahr um 3,0 % auf
4,177 Millionen. Diese Zunahme war nur durch die ver-
mehrte Beschéftigung ausldndischer Arbeitskrafte moglich,
deren Zahl sich im September bereits auf 511 000 belief.
Bei den einzelnen Wirtschaftsbereichen wirkte sich die kon-
junkturelle Entwicklung in unterschiedlichen Wachstumsraten

Tabelle 4
BruttoinlandsproduktjeEinwohnerin denBundesldndern
in jeweiligen Preisen

19677) 1968) 19691)

. h . hi -
Land DM je | DM je Z‘;’;;e':e DM je Z;:‘;er,',‘e Bundes

Ein- Ein- - Ein- - P
h Vorjahr h Vorjahr | schnitt

wohner | wohner % wohner % %

Schleswig-Holstein ... | 7108 7554 63 8221 8.8 82.9
Hamburg. .......... 14759 15986 83 17519 9.6 176.7
Niedersachsen ...... 7111 7854 7104 8 597 9.5 86,7
Bremen ............ 10558 11198 6,1 12420 7109 125,3
Nordrhein-Westfalen .| 8621 9310 80 10264 102 103.5
Hessen ............ 8863 9580 81 10662 113 107.6
Rheinland-Pfalz. . . . .. 6991 7629 9.1 8525 711.7 86,0
Baden-Wiirttemberg 8499 88963 55 9956 11.1 100.4
Bayern............. 7533 8290 100 9225 71,3 93,7
Saarland ........... 6705 7212 7.6 8177 134 82,5
Berlin ............. 8831 9655 93 10734 711.2 108,3
Bundesgebiet ... ... 8285 8964 82 9913 7106 100.0

') Vorlaufige, revidierte Werte.

Sparvorgidnge bei privaten Haushalten

aus. Genauere Einzelheiten werden allerdings erst die endguil-
tigen Berechnungen ergeben. Soviel 148t sich aber bereits jetzt
erkennen, daR das warenproduzierende Gewerbe, dessen
Hauptbestandteil die Industrie bildet, iberdurchschnittlich zu-
genommen hat (rund 15%), ebenso die Dienstleistungen, dasich
in diesem Bereich die Leistungen erheblich verteuert haben.
Handel und Verkehr dagegen bleiben etwas unter dem Durch-
schnitt, ganz besonders aber die Landwirtschaft, die keine
Zunahme aufzuweisen hat, so daB ihr Anteil am Bruttoinlands-
produkt auf rund 3% zuriickgegangen ist. Obwohl die Ernte-
ergebnisse gut waren und die Weinmosternte mengenméRig
die groBte seit vielen Jahren war, wirken sich hier die zum Teil
ricklaufigen Erzeugerpreise und die gestiegenen Vorleistungs-
preise dimpfend aus.

Die unterschiedliche Wirtschaftsstruktur der Lander und ihre
gesamtwirtschaftliche Entwicklung finden ihren Ausdruck auch
im Bruttoinlandsprodukt je Einwohner, das den eigentlichen
VergleichsmafBstab fir die Wirtschaftskraft eines Landes dar-
stellt. Ganz allgemein liegen die Zunahmen des Inlandspro-
dukts je Kopf der Bevolkerung, mit Ausnahme von Berlin und
Hamburg, mehr oder weniger unter der Entwicklung des
Gesamtvolumens, da die Bevolkerung iberall zugenommen
hat. Das trifft besonders auf Baden-Wirttemberg zu, wo der
Unterschied in den beiden Wachstumsraten am groften ist.
Die hochsten Pro-Kopf-Betrage wiesen schon immer die Stadt-
staaten Hamburg, Bremen und Berlin auf. Unter den Flachen-
staaten stand bis zum Jahr 1962 Nordrhein-Westfalen an
erster Stelle, gefolgt von Baden-Wirttemberg und Hessen. Von
1963 bis 1966 nahm Baden-Wirttemberg die erste Stelle ein.
Im Jahr 1967 wurde es von Hessen, das immer mehr nach
vorne rickte, abgeldst; es nimmt jetzt nach Nordrhein-West-
falen den dritten Platz ein. Wenn die Entwicklung iiber einen
langeren Zeitraum beobachtet wird, kann festgestellt werden,
daB sich der Abstand zwischen den Pro-Kopf-Werten der Lén-
der verringert hat und die Unterschiede nicht mehr so groR sind
wie noch vor zehn Jahren. Dr. Georg Wuchter

Kombination von Sparformen nach der Einkornmens- und Verbrauchsstichprobe 1969

Nach wie vor stehen Fragen der Vermdgensbildung und -ver-
teilung im Mittelpunkt des gesellschaftspolitischen Interesses.
Mit den bisher fir Baden-Wiirttemberg veréffentlichten Ergeb-
nissen der Einkommens- und Verbrauchsstichprobe 1969)
konnte der Mangel an statistischem Material zur Vermdgens-
situation nur zum Teil behoben werden. im Zusammenhang

' Vgl. Baden-Wiirttemberg in Wort und Zahl, Heft 9/1970 S. 266 ff.
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mit den kiirzlich veréffentlichten Ergebnissen zur Struktur des
Sparens privater Haushalte'), die aus einer Umfrage bei etwa
7000 Haushalten verschiedener sozialer Schichten, Einkom-
mensklassen sowie HaushaltsgréRen ermittelt wurden, sind
auch die folgenden Untersuchungen zu werten.

Die Darstellung der einzelnen Tatbestdnde des Mehrfach-
sparens setzt eine starke Disaggregation des Erhebungsmate-
rials voraus, mit der Folge, daB die kleinsten Einheiten nicht



mehr in jedem Falle als reprasentativ angesehen werden
kénnen. Um dieser Besonderheit Rechnung zu tragen, wurde
teils auf die Einbeziehung ungesicherter Ergebnisse verzichtet,
teils wurden die ermittelten Relativzahien in Klammern gesetzt.

Uberwiegend zwei Sparformen

Grenzt man die Vielfalt des hauslichen Sparens mit den ub-
lichen Formen des Konten-, des Versicherungs-, des Wert-
papier- und des Bausparens ab, dann bedienen sich fast 98%
aller Haushalte einer oder mehrerer dieser auf dem Kapital-
markt angebotenen Anlagemdglichkeiten. Wie das neben-
stehende Schaubild 1 zeigt, begniigen sich 17% der Haushalte
mit einer Sparform, wahrend sich mehr als 80% zwei und mehr

Tabelle 1
Haushalte nach der Zahl der Sparformen')?)
Von den Haushalten hatten jeweils . . %
Haus- .
halte ) keine
Haushaltsgruppe ins- eine | zwei | drei [ vier [ Spar-
Spar- | Spar- | Spar- | Spar- | form
gesamt
form | formen | formen| formen { ange-
geben

Alle Haushalte

Zusammen ........... | 6935 17.1 41,9 289 9.9 2.2
Nach der sozialen Stellung des Haushaltsvorstands
Landwirte. .. .......... 359 22,3 40,4 27.4 (8.3) (1.6)
Selbstandiged) ......... 639 (7.8) 31,0 39.0 21,3 (09
Beamte .............. 412 8.9 41,6 355 136 (04)
Angestelite. . . ......... 1261 12,2 38,1 343 144 (1,0)
Arbeiter .............. 2320 17.3 48,7 26.9 51 (2,0)
Nichterwerbstatige . . . . .. 1944 28,7 42,2 186 52 53

Nach der HaushaltsgroRe {Personenzahl)

1Person ............. 1514 36.8 39.0 11.3 (4.3) 8.6
2Personen............ 1864 20.4 43,1 252 89 (24)
3Personen............ 1408 14.1 41.3 32,1 11,1 (1.4}
4 Personen............ 1167 10.4 42,0 355 114 (0.7)
5 und mehr Personen . . .. 982 11.6 430 332 11,6 (06)

Nach der Hohe des monatlichen Haushaltsnettoeinkommens
(ohne Haushalte von Landwirten}

bis unter 300 DM 514 43,0 29,7 (3.1) (23) 21.9

300 bis unter 600 DM | 1127 39.4 41.5 9.9 (1.2) 8.0
600 bis unter 800 DM | 1274 21.8 489 224 (3.4) (35)
800 bis unter 1200 DM | 1878 17.5 46.8 27.2 7.3 (1.2)
1200 bis unter 1800 DM | 1159 9.5 40,5 362 13.0 (0.8)
1800 und mehr DM . . .. 624 5.3 258 430 258 (01)

') Einkommens- und Verbrauchsstichprobe 1969. - 2) Konten-, Bau-, Wertpapier-
oder Versicherungssparen. — 3) Gewerblich und freiberuflich Selbstindige.

Sparformen leisten konnen. Dabei Uberwiegen die Zweier-
kombinationen bei fast 42% aller Haushalte. Drei Anlage-
formen nitzen 29% und alle vier Méglichkeiten fast 10% der
beteiligten Haushalte. Unabhéngig von den gegebenen Kom-
binationsmaéglichkeiten zeigt die Tabelle 1, dall das Uberge-
wicht des zweifachen Sparens sowohl das Schichtmerkmal der
sozialen Stellung des Haushaltsvorstandes als auch die Merk-
male der HaushaltsgroRe und der Hohe des Haushaltsein-
kommens durchzieht. Besondere Ausnahmen, wie namlich,
dafR sich die unterste Einkommensgruppe meist mit einer Spar-
form bescheiden muBl und das Mehrfachsparen mit steigendem
Einkommen zunimmt, sind durchaus verstéandlich und besta-
tigen nur die Regel.

Einfachsparer bevorzugen Sparbuch

Selbstverstandlich dominiert bei den Haushalten mit nur einer
Sparform durchweg das Kontensparen (78%), und zwar bei-
nahe zur Halfte das besonders intensiv geférderte Prdmien-
sparen (Tabelle 2). Die bedeutendste Alternative stellt das Ver-
sicherungssparen dar, dem sich 20% dieser Haushalte zuge-
wendet haben. Der Kreis der Einfach-Sparer setzt sich haupt-
sachlich aus Haushalten der unteren Einkommensgruppen,
das sind Rentner, Arbeiter und kleinere Angestellte, zusammen.

Schaubild 1

An der Einkommens- und Verbrauchsstichprobe
beteiligter Haushalte nach der Anzahi der Sparformen
in Baden-Wiirttemberg 1969
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Unteres Einkommen zwingt zur Daseinsvorsorge

Die Waht zweier Sparformen a3t eine ganze Reihe von Kombi-
nationsmdoglichkeiten zu. Wie die Tabelle 3 zeigt, entfalten
mehr als 97% auf die Paarung des Kontensparens mit einer der
tibrigen Méglichkeiten des Versicherungs-, des Bau- und des
Wertpapiersparens. Die auRerhalb des Kontensparens liegen-
den Varianten kdnnen deshalb hier vernachléssigt werden.

Tabelle 2
Haushalte mit nur einer Sparform

Von den tellnehmenden Haushalten
sparten jeweils . . .% in Form von

Haushaltsgruppe
Konten- Versicherungs- Sonstigen
sparen sparen Maghchkeiten
Alle Haushalte
Zusammen ........... | 77.8 20.0 22

Nach der sozialen Stellung des Haushaltsvorstands

Landwirte . ........... 71.4 27.2 (1.4)
Selbstandige') . . ....... (48,6) (40,0) (11.4)
Beamte .............. 79.2 194 (1,4)
Angestellite . .......... 81.3 17.1 (1,6)
Arbeiter ... ........... 73,5 25,0 {1.5)
Nichterwerbstétige . .. .. 82,1 15.3 (2.6)
Nach der HaushaltsgroRe {Personenzahl}
1 Person............. 82,0 154 (2.6)
2 Personen . .......... 80,8 16,2 (3,0}
3 Personen ........... 75,3 22,9 (1.8)
4 Personen . .......... 70.5 28,3 (1.2)
5 und mehr Personen . .. 73.8 25,0 {1,2)

Nach der Hohe des monatlichen Haushaltsnettoeinkommens
{ohne Haushalte von Landwirten)

bis unter 300 DM 80,0 (14,6) (5,4}

300 bis unter 600 DM 78.7 19.6 (1.7)
600 bis unter 800 DM 88,6 10,4 (1.0}
800 bis unter 1200 DM 73.4 24.5 {2,1)
1200 bis unter 1800 DM 77.8 19.2 (3.0)
1800 und mehr DM . . .. 75.6 (6.6}

17.8

'} Gewerblich und freiberuflich Selbstandige.

m



Schaubild 2

Wertpapiersparende Haushalte nach der Haufigkeit

der Anlageformen
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Anlageforimen

Notfélle eine Daseinsvorsorge im kleinen betreiben. Dement-
sprechend verlieren bei diesem Personenkreis die das Konten-
sparen erganzenden Mdglichkeiten des Wertpapier- und Bau-
sparens an Bedeutung.

Drei Sparformen auch bei durchschnittlichem
Einkommen

Zu den haufigsten Kombinationen bei der Wahl von drei Spar-
formen gehdren das Konten- in Verbindung mit dem Bau- und
dem Versicherungssparen, fur das sich immerhin fast zwei
Drittel aller dreifach sparenden Haushalte entschieden haben.
Die Annahme, da nur begiterte und gutverdienende Haus-
halte diesem Kreis angehéren, wird mit der Tabelle 4 widerlegt,
denn auch die unteren und mittieren Einkommensgruppen sind
uberdurchschnittlich daran beteiligt; desgleichen auch die
gréReren Haushalte von vier bzw. fiinf und mehr Personen, von
denen, wie friher schon erwdhnt, sowohl das Kontensparen
(Kindersparbiicher) als auch Versicherungssparen (Vorsorge)
und das Bausparen bevorzugt wird.

Tabelle 4
Haushalte mit drei Sparformen

Von den Haushalten wahlten im wesentlichen . . %
folgende Sparkombinationen

Konten- und Versicherungssparen prdsentieren sich als die
beliebteste Zweierkombination. Die Griinde hierfur offenbaren
sich erst bei ndherer Betrachtung der Tabelle. So gewinnt diese
Kombination zunehmend bei Gro8haushalten an Bedeutung,
wohl deswegen, weil das friiher schon erwdhnte Kinderspar-
buch in Verbindung mit der Ausbildungs- und Aussteuerver-
sicherung hier eine nicht zu unterschéitzende Rolle spielt.
AuBerdem ist zu erkennen, dal die weit (iberwiegende Zahl
dieser sogenannten Kleinsparer iiber ein monatliches Netto-
einkommen zwischen 800 bis 1200 DM und darunter verfugt.
Es handelt sich also um Sparer, die keineswegs vom Uberflu
sparen, sondern gerade wegen ihrer wirtschaftlich beschei-
denen Situation im Blick auf die Zukunft der Kinder oder auf

Tabelle 3
Haushalte mit zwei Sparformen

Von den Haushalten wahiten . . .%
folgende Sparkombinationen

Konten - in Verbindung mit dem
Haushaltsgruppe Bau- und dem Sonstige
Sparkom-
Versicherungs- | Wertpapier- binationen
sparen sparen
Alle Haushalte
Zusammen . .......... I 64.2 24,0 11.8
Nach der sozialen Steltung des Haushaltsvorstands
Landwirte ............ 67,4 (27.9) (4.7)
Selbstandige') . . ....... 67,6 (4.0) (28.4)
Beamte .............. 71.3 9.1} 19.6
Angestellte ... ........ 59,7 31.8 8,5
Arbeiter ... ........... 81.9 154 (2.7)
Nichterwerbstatige ... .. 33.8 45,9 20,3
Nach der HaushaltsgroBe (Personenzahl)
1 Person ............. (33,0/ (46.8) (20,2
2 Personen ........... 49.7 354 14,9
3 Personen ........... 61.8 22,2 16,0
4 Personen ........... 73.3 16.3 10.4
5 und mehrPersonen. . .. 76.5 19.4 (4.1)

Nach der Hohe des monatlichen Haushaltsnettoeinkommens
(ohne Haushalte von Landwirten)

bis unter 300 DM - {.) -

300 bis unter 600 DM (43.1) (43,1) (13,8)
600 bis unter 800 DM 63.3 31.4 (5.3)
800 bis unter 1200 DM 67.2 15.8 17.0
1200 bis unter 1800 DM 65.6 24,4 10.0
1800 und mehr DM .. .. 60.0 29.3 (10,7}

Haushaltsgruppe Kontensparen und Sonstige
Versiche- 8 Wertpapier- Sparkom-
rungssparen ausparen sparen binationen

Alle Haushalte
Zusammen ........... | 787 11.0 7.8 2.5
Nach der sozialen Stellung des Haushaltsvorstands
Landwirte ............ 64,6 {20,5) (3.9) (11,0}
Selbstandige’) . . ....... 80.0 (7.9) (5.0) (7.1)
Beamte .............. 75.2 20,0 (2,4) 2,4)
Angestelite ........... 78.6 10,3 7.9 (3.2}
Arbeiter . .. ........... 87.5 8.7 (2.8) (1.0
Nichterwerbstatige ... .. 70.7 9.4 18,3 (1,6}
Nach der HaushaltsgroBe (Personenzahi)
1Person ............. 62,4 (13,3) 22,5 (1.8)
2 Personen ........... 76.3 10.6 12.1 (1,0)
3 Personen ........... 81,4 11,0 (2.5) (5.1)
4 Personen ........... 82,2 70,9 (4.8) (2.1)
5 und mehr Personen . .. 84.0 10,3 (3.0} (2.7)

Nach der Hohe des

monatlichen Haushaltsnettoeinkommens

(ohne Haushalte von Landwirten)
bis unter 300 DM (73.7) (13,2) (10.5) (2.6)
300 bis unter 600 DM 75,2 (10.3) (12.8) (1.7}
600 bis unter 800 DM 794 (7.8} 12,4 (0.4)
800 bis unter 1200 DM 82.6 9.4 4.9 (3.1}
1200 bis unter 1800 DM 77.9 11,9 8.4 (1,8)
1800 und mehr DM .. .. 71,7 (17.3) (7.8) (3,2)

') Gewerblich und freiberuflich Selbstandige.
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'} Gewerblich und freiberuflich Selbstandige.

Nach dem Kriterium der sozialen Stellung des Haushaltsvor-
stands unterschieden, wenden sich sowohl die Haushalte von
Landwirten, gewerblich und freiberuflich Selbstindigen,
Beamten und Arbeitern (iberdurchschnittlich dem gleich-
zeitigen Konten-, Bau- und Versicherungssparen zu. Dagegen
fallt die Beteiligung der Angestellten- und Nichterwerbstatigen-
Haushalte an der anderen Kombinationsform des Konten-,
Bau- und Wertpapiersparens auf, was auf die diesen Schichten
zugehorigen zahlreichen Volksaktionare schlieRen 1aRt. Leider
muBte bei dieser Erhebung auf die Spitzenverdiener verzichtet
werden.

Fir die Gbrigen Dreierkombinationsformen ergeben sich recht
geringfligige Werte, so daB schon deswegen auf ihre Darstel-
lung verzichtet werden muR. Erwéhnenswert ist vielleicht, da
das gleichzeitige Konten-, Wertpapier- und Versicherungs-
sparen bei den Selbstdndigen-, Beamten- und Nichterwerbs-
tatigen-Haushalten verhéltnismaBig hiufig vorkommt.



BeiWertpapieren iiberwiegend nureine Anlageform

Fast 60% aller wertpapiersparenden Haushalte lassen es, wie
aus dem nebenstehenden Schaubild 2 ersichtlich ist, bei einer
Anlageform bewenden. Diese starke Inanspruchnahme nur
einer Anlagemoglichkeit umfaRt zwar alle Schichten der sozia-
len Stellung, der HaushaltsgréRe und der Einkommenshdéhe,
doch ragen Uberdurchschnittliche Werte bei Arbeiterhaus-
halten sowie bei Haushalten von Landwirten hervor. Bei letz-
teren sind sie, wie schon friither erwéhnt, im Zusammenhang
mit absatzbedingten Beteiligungsverpflichtungen (z. B. Zucker-
aktien) zu sehen, wogegen sie in Arbeiterhand vornehmlich
auf den Erwerb von Volksaktien zuriickzufiihren sind.

Die Inanspruchnahme zweier Anlageformen offenbart vollig
andere Verhaitnisse. Hier sind die in Fragen der Geldanlage
besonders bewanderten Haushalte der freiberuflich und ge-
werblich Selbstandigen, sowie die von Beamten und gutver-
dienenden Angestellten stark beteiligt. Bezeichnenderweise
nimmt die Beteiligung an dieser Sparform bei den gréReren
Haushalten etwas ab, woraus die anderweitige Belastung
dieser meist kinderreichen Familien gefolgert werden kann.
Eine dberdurchschnittliche Beteiligung der héheren Einkom-
mensgruppen rundet das zuvor gewonnene Bild ab. Ahnliche,
bzw. ausgepragtere Verhéltnisse liegen bei drei bzw. vier und
mehr Wertpapieranlageformen vor. Zu den Gberdurchschnitt-
lich Beteiligten zahlen hier ferner Haushalte von Nichterwerbs-
tatigen, wozu auch die vom eigenen Vermdgen lebenden Rent-
nerzu rechnen sind, deren Lebensunterhalt nichtzuletzt vonden
Ertrdgen oder der Auflésung des mehrfachen Wertpapier-
besitzes bestritten wird.

Von besonderem Interesse sind die Ergebnisse tiber die Gliede-
rung des Wertpapierbesitzes bzw. (iber die Kombinations-
formen im Falle von Mehrfachanlagen seitens der Haushalte
(Schaubild 3). Die schon bei dem Vorhandensein einer Anlage-
form erkennbare Bevorzugung von Volksaktien findet sich auch
wieder bei den Zweier-, Dreier- und Viererkombinationen. Da-
neben spielen bei allen Kombinationsformen die festverzins-
lichen Wertpapiere sowie die Investmentzertifikate eine bedeu-
tende Rolle. Der Besitz sonstiger Aktien, das sind Aktien im her-
kémmlichen Sinne, nimmt relativ mit der Haufung des Wert-
papierbesitzes zu. Bei der ebenfails zunehmenden Einkom-
mensabhéngigkeit des Mehrfachbesitzes wird deutlich, dal
namhafter Wertpapierbesitz nach wie vor héhere Einkommens-
und Vermoégensverhaltnisse voraussetzt. Solange das Terrain
der Vermégensbildung breiter Schichten von allen Beteiligten
noch vorwiegend sondiert wird, ist eine Wandlung der be-
stehenden Verhdltnisse, etwa im Sinne der gewerkschaftlichen
Vorstellungen, nicht zu erwarten. Immerhin haben die Ausgabe
von Volksaktien und die staatliche Sparférderung schon eine
breite Streuung kleiner Anlagevermédgen geschaffen. Im Rah-
men einer liberbetrieblichen Ertragsbeteiligung wird dem Wert-
papier eine noch groRRere Bedeutung zukommen.

Gesetzgeber bestimmt Rahmen der Statistik

Die Grenzen einer aktuellen Vorweg-Aufbereitung der Ein-
kommens- und Verbrauchsstichprobe 1969 fir Baden-Wirt-

Schaubild 3 |
Wertpapiersparende Haushalte nach der Hiufigkeit
und Kombination der Anlageformen

Haushalte mit ... Anlageformen
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temberg sind mit dieser abschlieBenden Untersuchung im
wesentlichen erreicht. Die laufende Verdffentlichung der beim
Statistischen Bundesamt zentral aufbereiteten Ergebnisse?) 1aRt
wegen der Einbeziehung von ca. 50 000 Haushalten aus dem
ganzen Bundesgebiet eine wesentlich tiefere Gliederung des
Veréffentlichungsprogramms zu, was dem fachiich interessier-
ten Leser ausfiihrlichere Details vermittelt.

Im Gbrigen sind der Statistik weitere Moglichkeiten auf diesem
interessanten und in der Vergangenheit etwas vernachléssig-
ten Gebiet der Beobachtung der Vermégensbildung nur in dem
vom Gesetzgeber zugelassenen engen Rahmen gegeben, so
daB weitergehende Wiinsche nicht ohne Revision der be-
stehenden Schranken realisiert werden kénnen. Die entschei-
denden Schwierigkeiten liegen ndmlich, wie die Erfahrung
gezeigt hat, bei der Freiwilligkeit der statistischen Auskiinfte
in Verbindung mit den Erfordernissen einer echten Stichpro-
benerhebung. Indessen werden auch auf Landesebene weiter-
hin alle Méglichkeiten der Strukturanalyse wahrgenommen,
um Uber typische Landeswerte fir Vergleichszwecke zu ver-
fugen. ’ Gerhard Schmidt

2 Wirtschaft und Statistik, W. Kohlhammer-Verlag; Statistisches Bundesamt
Wiesbaden, Fachserie M, Reihe 18 — Einkommens- und Verbrauchsstichproben,
W. Kohlhammer-Verlag.

Staatliche und kommunale Steuereinnahmen 1970

Mit rund 4% erheblich geringerer Steuerzuwachs

Das Wachstumstempo des Gesamtsteueraufkommens (ohne
Lastenausgleichsabgaben) hat in Baden-Wiirttemberg be-
trachtlich nachgelassen. Im Jahr 1970 war die Steigerungs-
rate mit 3,8% ganz erheblich, ndmlich um gut 20 Punkte kleiner
als 1969'. Insgesamt wurden Gber 22,6 Mrd. DM an Steuern

1 vgl. Baden-Wiirttemberg in Wort und Zahl, Heft 3/1970, S. 83 ff.

aufgebracht. Die auBerordentlich niedrige Zuwachsquote hat
verschiedene besondere Griinde, die im folgenden bei der
Erorterung des Aufkommens nach einzelnen Steuerarten mit
erwdhnt werden. Im Bundesgebiet einschl. Berlin (West) betru-
gen die Steuereinnahmen von Bund, Liandern und Gemeinden
(ohne Lastenausgleichsfonds) 1970 nach vorlaufigen Zu-
sammenstellungen des Bundesministeriums der Finanzen
152,6 Mrd. DM, das waren fast 8,5 Mrd. DM oder 5,9% mehr
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