ertschaftsstruktur und regionale Konzentratlon der ertschaftskraft

“Wenn das Sozxalprodukt (Inlandsprodukt) als’Ausdruck der
. Wirtschaftskraft eines Landes gelten kann, so liegt es nahe,
auch eine Bercchnung fiir kleinere Gebietseinlieiten zu ver-
suchen. Eine solche Berechnung ist fiir die Stadt- und Land-
kreise Baden-Wiirttembergs im Jahr 1955 ausgefiihrt worden?,
wobei von der GréBe-des Nettoinlandsprodukis zu Faktor-
kosten, der sogenannten Wertschdpfung, ausgegangen werden -
konnte. Inzwischen ist die amtliche Sozialproduktsberechnung
-der Linder auf eine primire Darstellung des Bruttoinlands-
produkts zu' Marktpreisen umgestellt worden. Damit ergibt
sich zwangsldufig auch die Notwendigkeit, entsprechende
Kreiswerte auf dieser Basis zu berechnen. Dies ist in Zusam-
menarbeit aller Statistischen Landesimter fiir das Jahr 1957
geschehen, das hierfiir deshalb gewihlt werden muBte, weil
fiir die neuere Zeit die erforderlichen sehr detailliertén sta-
tistischen Angaben noch nicht vorliegen. Aus diesen Berech-
nungen kénnen nun im folgenden einige Angaben iiber die
Schwerpunkte der wirtschaftlichen Tdtigkeit in Baden-Wiirt-
temberg und iiber die wirtschaftliche Struktur der Kreise
mitgeteilt werden.

- Vom Nettoinlandsprodukt zu Faktorkosten unterscheidet'
sich das Bruttoinlandsprodukt dadurch, daB8 es um den Betrag
der Abschreibungen und indirekten Steuern héher ist. Dieser
Differenzbetrag Zeigt'in den verschiedenen Wirtschaftsherei-
chen ziemlich groBe Unterschiede, so daf sich das Gesamtbild
der Kreise gegeniiber der friiheren Darstellung. etwas ver-
schiebt. Inshesondere treten jetzt Kreise mit Energiebetrieben
(Abschreibungen) und mit Tabakindustrie (indirekte Steuern)
etwas stirker hervor. Ebenso erhiillt das Verarbeitende Ge-
werbe im Vergleich zu den iibrigen Bereichen dadurch im
ganzen etwas mehr Gewicht. . .

Relativ hohe Leistungskraft der Regiernngsbezirke

Von der wirtschaftlichen Gesamtleistung Baden- Wiirttem-
bergs, die im Jahre 1957 eine GriBe von 30,95 Milliarden DM
erreicht hat, entfielen. fast zwei Drittel auf die beiden am
dichtesten besiedelten nordllchen Regierungsbezirke, und zwar
im einzelnen 41,8 vH auf Nordwiirttemberg und 23,4 vH aunf
Nordbaden. Der Beitrag Siidbadens betrug dagegen 18,4 vH,
der Siidwiirttembergs 16,4 vIH.

Nach der Groﬁenordnung des Bruttomlandsprodukts zu
Marktpreisen liegt Nordwiirttemberg mit 12,9 Milliarden DM
wesentlich héher als das Land Rheinland-Pfalz, das einen
1 Vgl. dazu: Die Wirtschaftskraft von Baden-Wiirttemberg und seiner Stadt-

und Landkreise. Methoden und Ergebnisse regionaler Sozialprodukts-
berechnungen. Sgntiutik von Baden-Wiirttemberg, Band 48, Seite, 19 bis 38.

etwas groBeren Anteil an der Bevilkerung des Bundesgebiets
hat (6,3 vH). Nordbaden mit-7,3 Milliarden DM erreicht nicht
ganz die Gesamtleistung von Schleswig-Holstein. Die Werte
fiir Siidbaden (5,7 Milliarden DM) und Siidwiirttemberg
(5,1 Milliarden DM) ergeben zusammen die -GréBenordnung
der Leistung von Rheinland-Pfalz, das der Fliche nach etwa .
vergleichbar ist, jedoch eine um ein Fiinftel groBere Bevilke-
rung hat.

Die Regierungshezirke Baden-Wiirttembergs im Rahmen des
Bundesgebiets 1957 ~

Bruttoinlandsproduke Davon ;n;ﬁelen n-uf
P Lend- u
Gebiet . je Kopf der Verarb, | Forst- ~
- inegesamt Bevilkerung Gewerbe| wirt-
) - : c - schaft
Mrd.DM| vH DM | vH vH " vH
Nordrhein-Westf. | 730, | 345 | 4917 | 1158 | 430 35
Nordwiirttembg.] 12,9 6,0 | 4611 | 1086 | 508 | 56
Nordbaden .... 7.3 3,4 4544 | 107,0 46,7 4.8
- Baden-Wiirttembg.| 31,0 14,5 4277 | 100,8 48,8 7.4
Bundesgebiet') ... | 2142 | 100 | 4245 | 100 | 41,3 | 7,3
“Hessen ......... 18,5 86 | 4048 954 | 40,1 7,2
Siidwiirttembg.-
Hohenzollern 5,1 24 3871 91,2 51,2 | 12,7
Siidbaden ..... - 5,7 2,7 | 3732 87,9 | 451 | 10,1
Bayern ......... 33,8 | 15,8 | 3613 85,1 | 40,1 11,6
Niedersachsen 22,7 10,6 3 500 82,4 35,7 13,1
Schleswig-Holstein 7,6 3,5 3371 79,4 33,6 154
Rheinland-Pfalz . 10,8 5.0 3277 77,2 40,5 11,1

1) EinsdhlieBlich der beiden - Stadtslnaten Hamburg und Bremen, ]edod-n-
ohne Saarland.

Zum Bruttomlandsprodukt Baden-Wiirttembergs haben
Nordwiirttemberg und Nordbaden relativ etwas mehr-bei:
getragen als es ihrem Anteil an der Gesamtbevilkerung ent-
sprechen wiirde. Umgekehrt ist der Beitrag der beiden siidli- ~
chen Gebiete hinterihrem Bevélkerungsanteil zuriickgeblieben.
Das duBert sich auch darin, da88 die Leistungswerte je Einwoh-
ner in Nordwiirttemberg und- Nordbaden hoher sind als in
Siidbaden und Siidwiirttemberg. Bis zu einem gewissen Grad
148t sich dies aus den Unterschieden der Wirtschaftsstruktur
erkliren. Wie ein Vergleich mit den Bundeslindern in der’
vorstehenden Tabelle erkenncn lifit, ist jedoch das Niveau
in allen vier Regierungsbezirken im ganzen gesehen verhilt:
nismiBig hoch. Fiir den an sich schwichsten Regierungsbezirk -

‘Siidbaden ergibt sich immerhin ein Leistungswert von 3732 DM

je Einwohner, der ebenso wie der Siidwiirttembergs (3871 DM)

. iiber dem fiir Bayern errechneten Durchschnitt (3613 DM) liegt. .

" Das Bruttoinlandsprodukt in den Reglerungsbezuken Bnden-Wurnembergs 1957
. . (Vorlauﬁge Ergebnisse)

= Darunter in den Berexchcn
‘Bratto- D
inlands- - arunter - X -
biet produkt Land-, - Verarbei Stahl-, Elektro- " | Holzbe- u Verkehr, .
A zu Markt- Forst- Maschi- | technik, . ahrungs- - - ich- | .~ N
Gebie : Nah; 8 Ban Nachrich
N . tendes [l Textil -verarbei: Handel o Staat
preisen | wirtschaft, G b nen-, Feinmech., und und . gewerbe -1 teniiber- 8
insgesamt | Fischerei ewerbe Schiff- Optik, Beklei Genub- P ung | mictlung
u. Fahr- | Metall. |Bekleidungl "o | Papieru.
. zengbau waren ) »Druck
. . ’ in Millionen DM ]
Nordwiirttemberg ... | 12942 725 6574 1888 1450 997 380 612 .851 1 605 -.609 879
Nordbaden ......... - 7253 350 3384 678 856 292 446 289 427 1117 472 566
Siidbaden ........... 5674 573 2557 321 368 443 365 351 352 .544 305 468
Siidwiirtt.-Hohenz. ...:| 5085 646 2 602 494 474 176 134 280 290 428 192 . 370
Baden-Wiirttemberg .| 30954 | 2294 | 15117 3381 | 3148 | 2508 1325 1532 1920 3694 | 1578 2243
- : ) in vH der jeweiligen Landessumme ’ . L i
Nordwiirttemberg - 41,8 31,6 43,5 55,8 46,1 39,8 28,7 39,9 44,3 43,5 '386 | 385
" Nordbaden ......... 23,4 15,2 22,4 20,1 27,2 11,6 33,7 18,9 22,3 30,2 29,9 24,8
Stidbaden ........... 18,4 25,0 16,9 9.5 11,7 17,7 27,5 22,9 18,3 14,7 19,4 20,5 -
Siidwiirtt.-Hohenz. ... 16,4 28,2 17,2 14,6 15,0 30,9 10,1 18,3 15,1 11,6 12,1 - 16,2
in vH der Regierungsbexirkssumme
Nordwiii'ttemberg 100 5,6 50,8 14,6 11,2 77 2,9 4,7 6,6 12,4 4,7 68 -
Nordbaden ......... 100 4,8 46,7 9,3 11,8 4,0 6,1 4,0 5,9 15,4 6,5 7,8
Siidbaden ........... 100 10,1, 45,1 5,6 6,5 7,8 6,4 6,2 6,2 9,6 5.4 8,2
Siidwiirtt.-Hohensz. ... 100 12,7 51,2 . 9,7 92,3 15,3 2,6 5,5 5,7 84 3,8 7,3
Baden-Wiirttemberg ..| 100 7,4 48,8 10,9 10,2 8,1 4,3 4,9 6,2 11,9 51 7,4
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Reglonale Unterschlede in der wnrtschaftlrchen Lenstungskraft
_ ~ Badeh- Wurttembergs 1957 - -
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-
: N - Daranter Bruttoin- | - Vom Brattoinlandsprodukt der Kreise Auf 1000 Einwobner*
' . ‘landspro- s enlﬁelen auf - © kamen
. Bravoinlendaprodukt | Veiabei. | Verbehr | bovita. |- H° | —
Regi Kreis: irk insgesamt ¢ tendes Banken rung Kgf:;:." Forstwirt- | Verarbei- |- Verlkle;r‘ L. . Saldo dér
- Regierangabesirke Gowerbe | Versiche- - Dienst- . Ein- o
o A - oroe kerang - achaft u. tendes Bnp!un loistangen | Industrie- |. a .
rongen Fische- |Gewerbel)| Versiche- e beschiftigte| PE7 er +
' Anteil an der Landessnmme L rei iy + rungen ' - i Aus- -
Dgi]l.VD.M “vH . .. +DM = VH n pendler— -

* Stuttgart Stadtkr.| 4294 13,87 11,66 22,51 8,44 7034 I 50. 32- 17 . 253 - | + 160
Heilbronn ~ =~ ,, 529 171 1,73 2,26 1,12 6538 |- 1° 58 -27 14 266 + 254
Ulm R 601 . 194 1,95 2,62 1,27 | T6545 . L 58 - 27 14 285 + 217

", Aalen Landkr. 502 ° 1,62 . 1,89 0,94 ° 185 3740 12 63.- 12, 13 - 187 - 5 -
Badknang ” 274 0,88 0,98 0,50 ‘1,15 3304 14 - 60. 11 -15 1163 - 69

_ Béblingen ., 533 ‘L72 2,35. . 0,95 165 4456 6 72 11 11 258 Zo21 TN
Crailsheim " 174 - 0,56 0,34 | 049 0,86 2810 - 28 37 .17 18 60 - 13 s
EBlingen L w 715 2,31 ‘2,76 1,84 242 4079 (. 3. 68 16 ‘13 213 -/ — 68
.Géppingen - » 875 282 | 3,74 1,67 2,63 4598 4 72 11 13 273 - 6
Heidenheim ", 497 1,61 2,18 0,78 145 4.73L 7 72 10 - 11 - .283° +-16, .- '
Heilbronn = . - 450 1,45 1,60 0,70° 2,13 2914 15 61 10 4 123 — 125
Kiinzelsaw =~ , [~ 102 0,33 0,30 0,23 0,41 3425 |' 22 50 14 14 148 + 22
Leonberg oy ‘219 0,71 0,71 0,51 1.J6 2616 9. 58 14 T19 105 -

-Ludwigsburg - ,, 891 .2,88 ~3,26 - 2,38 .. 3,01 4 086 4 “66 16 1?1 S 201- h

- Mergentheim " 120 . 0,39 0,23 0,29 0,54 3071 25" 35 15 25 (]

Niirtingen » 488 1,58 2,08 0,84 165 "] 4084 5 | -72 11 12 7 235
Ohringen " 117 |- 038 - 0,27 0,29- 0,58 2 805 27 41 16 16 -} . .92
Schwiib. Gmund " 353 1,14 139" | 078 1,32 3705 8 65 14 13 207

-Schwib. Hnu C . 198 0,64 0,42 v 0,77 0,79. 3437 18 41 24 17 89
Ulm o 206 0,67 0,59 - 0,27 108 7| 2632 29 - 19 8 14 87
Vaihingen o 245 0,79~ 1,01 040 | 095 | 3560 .9 69 10 12. 200 .
Waiblingen " 559 -1,86. | - 2,05 1,36 2,32 3330 6 " 63 15 16 165
Nordwiirttemberg ... | 12942 | 41,81 | 43,49 | 43,38 | 38,78. | 46l ¢ 59 .20 15 - 206
Karlsruhe  Stadtkr.| '1290 4,17 3,20 6,74 3,12 5 712 1 45 32 22 178 + 173 .
Heidelberg - . 1573 1,85 .~ 140 2,33 1,72 4607 2 44 25 29 129 + 93
Mannheim - 2327 7.52 6,94. 12,92 4,03 7974 1 54 .34 11 296 |- 4 194
Pforzheim’ " - 583 ‘1,88 - 2,44 191, 1,02 7865 I 68 20 S 11 454 I+ 343
Bruchsal Landkr.| .350 1,13 1,33 0,65 , 1,54 3136 10 64 L1 15 138 -85
~Buden S, 156 0,51 035 0,35 0,83 2'590 28 40 14 - 18- 77 = 29
Heidelberg . 407 1,31 1,61 0,69 1,87 3008 8 67 10 15 136 —121
Karlsruhe’ - 397 1,28 1,34 0,88 2,14 2 569 11 60 14 15 109 | —165
Mannheim . © . - 459 148 ~| - L77 1,09-7| 2,05 3094 6 65 Tt 14 15 145 ~ 119 ;
Mosbach™ " 174 0,56 0,45 0,44 0,84 2 865 17 48 16 19 85 — 55
Pforzheim 156 . 0,51 0,65 .| - 025 0,83 2612, 10 - 68 10 12 147, — 245

* . Sinsheim " 176 . 0,57 -0,44 0,39 1,02 2375 24 44 - 14 -18 63, .—106 .
Tauberbischofsh. ,, 205 0,66 - 0,47 0,57 1,04 2727 23 ‘42 17 18, 74 - 25
Nordbaden ......... 7253 23,43 | 22,39 | 29,21 22 05 4544 5 .54 25 16 174 -
Freiburgi. Br. Stadtkr.| , 643 2,08 L15 3,51 1,81 4901 1 36 34 29 94 + 108
Baden-Baden  ,, - 185 . 0,60 - 0,27 | 0,90 0,55 .| 4621 2 31 30 37 66 | A4 97
Biihl Landkr. 238 0,77. 0,66 0,59 1,05. 3117 14 54 15 . 17 90 —~ 43
Donaueschingen 210 " 0,68 - 0,69 0,43 0,85 3397 18 55 (13 - 14- 140 [~ 56
Emmendingen " 343 1,11 1,42 0,45 1,35 ‘3516 11. 68 8 13| . 163 47

, Freiburg » - 130 0,42 0,42 025 .| -098 1835 31 36 12 21 30 =137
- Hochschwarzwald ., 141 045 -0,28 0,29 © 0,57 3426 1| 20° 44 w13 23 71 - 1
Kehl e 141 -0,46 0,33 0,51 0.70 2778 17 42 22 . 19 61 — 58
Konstanz " 621 2,01 2,07 . 2,02 . 2,02 4256 5 56 T 20 19 183 - 11
Lahr - 286 0,92 1,12 0,50 C 1,07 | 3672 11 - 65 11 13 161 —. 28
Lorrach - " 481 1,55 1,69 1,40 1,74 3816 6 60 18 - 16 184 149
Miillheim - 131 0,42 0,24 0,31 0,71 2560 17 42 15 - 26 70 - 47
Offenburg " 359 1,16 1,01 1,41 1,32 3768 I0 50 "24 16 127 | + 25
Rastatt " 422 .1,36. 1,49 0,79 - 1,51 3862 6 69 12 13 164 . | .— 37
Sickingen " 315 1,02 1,10 0,48 0,84 5 202 5. 75 9 11 -] 2117 ~ 45
Stockach - 123 0,40 0,27 0;24 0,60 2823 *[ 32 39 12 - 17’ 76 ‘| -~ 58
Uberlingen. =~ , 139 045 . 0,23 0,33 0,74 2615 ‘27 35 . 15| .23 19 —~ 37

_ Villingen » 341 L10 142 - 0,70 1,04 4555 6 69 13 12 273 + 26
Waldshut - 251 0,81 0,65 0,45 0,86 4026 13 61- | . 1 15 114 - 71
Wolfach " 174 0,56 0,58 0,29 - 0,70, | 3455 20 55 "10 15 145 — 20
Siidbaden .......... 5674 18,33.| 16,91 | 15,85 | 21,01 3732 10 55 17 18 133 B
Balingen. ~ -Landkr.| = 478 T 1,54 2,18 0,91 1,29 5121 4 74 12 10 330 +.31 -
.Biberach - . - 330 1,07 0,89 0,60 1,30 3497 .25, 49 11 15 112 - 14
Calw - RN 351 1,13 1,10 0,77 1,52 3199 13 © 53 C 14 20 127 - 15
Ehingen™ .. 138 * 0,45 0,32 0,22 0,57 3363 31 42 10 17 86" | — _40 .

* ‘Freudenitadt ,, 215 0,70 0,59, 0,64 0,77 3871 14 . 48 -18 ~20 117 4+ 5 -
Hechingen ' 160 ‘0,52 0,64 | 027 0,67 3285. 12 64 10 14 ~-|_ 189 — 68 ’
Horb " 109 0,35 0,28 0,27~ 0,55 ‘2744 22 45 15 18" 93 . 88

. Miingingen -~ - 102 0,33 0,23 0,19 .\| - 0,52 2717 31 . 40 PIEN 18 79 — 69 ~
Ravensburg . .- 366 1,18 1,01 - L4 137 | 3691 15 48 119 18 122 ]
Reutlingen - " 680 2,20 2,77 "1,69 T 2,04 4613 4 68 15 13 270 + 25
Rottweil - ” 529 1,71 2,17 1,14 1,63 4494 7. 67 13 .13 262 < + 14
Saulgau " . 206 0,67 0,53 0,42 0,88 3222 27 44 13 16. .104 ~ 10
Sigmaringen . ,, 158 |- 0,517 " 0,41 0,32- 0,61 3551 23 D47 . 12 T 18 110 - 33
Tettnang .~ 266 0,86 | 081 0,70 0,92 | 3997 11 57 16, 16 156 416 -

_ Tiibingen o 413 133 119 115 1,57 3644 |- 7 50 17 26 141 | — 24 .
Tuttlingen Cw 335 . 1,08 1,42 0,65 1,02 | 4553 6 71 . 12 11 262 |4 12 -~
Wangen . . 249 0.80- 0,67 0,48 0,93 3685 - 25 48, 12 15 108 - 2
Siidwiirtt.-Hohenz. ..{ 5085 16,43 | 17 21 | 11,56 | 18,16 3871 12. |- 58 - 14 15 | in :
Baden-Wiirttemberg ..| 30954 100 ‘100 |~ 100 100 4277 7 57 20 16 - 178

~ . - -

(nach vorliufigen Ergebmssen)

¢

Brutlomlandsproduk! (zu Marktpreuen) und ertsdlaflssu'uktur der Stadt- und Landkrelse Bnden-Wuruemhergs 1957

1) Sowie Bérgbﬁu_. Encrgic- und Baugewerbe.

S
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Allen vier Regierungsbezirken ist ein relativ hoher Anteil
des Verarbeitenden Gewerbes (Industrie und. Handwerk) an
der wirtschaftlichen Gesamtleistung gemeinsam. Erstaunlicher-
weise ist dieser Anteil in Siidwiirttemberg mit 51,2 vH am
hichsten. Hier besteht zwar die gleiche Industriedichte (Indu-
striebeschiftigte auf 1000-Einwohner) wie in Nordbaden, des-
sen wirtschaftliche Gesamtleistung jedoch micht im gleichen
Umfang vom Verarbeitenden Gewerbe abhingt (46,7 vH),
sondern auch wesentlich von dem dort stark ausgepriigten
Handels- und Verkehrsgewerbe mitbestimmt wird. In Nord-
wiirttemberg, das iunter den Regierungsbezirken dic héchste
Industriedichte aufweist, spielen ebenfalls die Bereiche des
Handels und Verkehrs eine bedeutende Rolle. Im Gegensatz
dazu ist die wirtschaftliche Struktur der beiden siidlichen
Regierungsbezirke durch einen groBeren Leistungsanteil der
Land- und Forstwirtschaft gekennzeichnet, der den des Han-
dels noch etwas iibertrifft. =

Auch die innerhalb des Verarbeitenden Gewerbes beste-
henden strukturellen Unterschiede sind von EinfluB auf den
Leistungsdurchschnitt. So sind zum Beispiel die Bereiche des

" Stahl-, Maschinen- und Fahrzeugbaus. in Nordwiirttemberg,
der Elektrotechnik, Feinmechanik, Optik und der Metallver-
arbeitung in Nordwiirttembergund Nordbaden oder der Textil-
_industrie und des Bekleidungsgewerbes in Siidwiirttemberg
stirker vertreten als in den iibrigen Gebieten.

Hohé HKonzentration in den Stadtkreisen

Werden fiir die einzelnen Kreise Durchschnitte des Brutto-.

inlandsprodukts je Einwohner berechnet, so ergeben sich
auBerordentlich stark voneinander abweichende Werte. Der
-hichste Betrag liegt bei 7974 DM (Mannheim), der niedrigste
bei nur 1835 DM (Landkreis Freiburg). Das AusmaB _der

Unterschiede mag auch daraus ersehen werden, da3 der hichste

Betrag den schon mehrfach erwihnten Bundesdurchschnitt von
4245 DM um ungefihr 90 vH iibertrifft, wihrend der niedrigste
" fast um 60 vH darunter bleibt.

N

In der kartographischen Darstellung, bei der die Werte in
von Hundert des Bundesdurchschnitts ausgedriickt sind, heben
sich vor allem die relativ kleinen Gebiete der Stadtkreise
durch ihr hohes Leistungsniveau wie Inseln aus ihrer Umge-
bung hervor. Daneben sind noch zehn verstreut liegende Land-

Bruttoinlandsprodukt und Bevilkerung 1957 in einigen ausgewiihlten Gebieten BadenWiirttembergs

kreise, nimlich Sickingen, Balingen, Heidenheim, Reutlingen,
Géppingen, Villingen, Tutilingen, Rottweil, Boblingen und
Konstanz, durch Werte iiber dem Bundesdurshschnitt gekenn-
zeichnet. Als -Beispiele relativ besonders niedriger Leistung
sind die mehr lindlichen Kreise im Gebiet von Hohenlohe und
des Odenwaldes zu nennén:

Zum Verstindnis dieser Darstellung sind voch einige An-
gaben notwendig, die sich zum Teil ebenfalls den Berechnun-
gen entnehmen lassen. Den hohen Leistungsdurchschnitten
entspricht es, daBl der Anteil dieser Kreise an der Landes-
summe beim Bruttoinlandsprodukt hoher ist als bei der
Gesamtbevilkerung. In den schwicheren Kreisen bleibt um-

- gekehrt die wirtschaftliche Leistung relativ hinter dem Be-

volkerungsanteil zuriick. Als Beispiel sei Stuttgart herausge-.
griffen, das mit einem Anteil von 8,4 vH an der Bevilkerung -
des Landes heute als Kern eines groBeren Ballungsgebietes
gilt. Sein Beitrag am gesamten Bruttoinlandsprodukt betrigt

" jedoch 13,9 vH, also das 1,6fache seines Bevilkerungsanteils.

Ein &hnliches gilt vom Stadtkreis Mannheim, wo der Anteil an

“.der gesamten wirtschaftlichen Leistung das 1,9fache des Be--
_vilkerungsanteils ausmacht. FaBlt man alle Stadtkreise, ein-

schlieBlich Baden-Baden, zusammen, so ergibt sich ein Lei-
stungsanteil von ungefihr 35 vH der Landessumme. An der
Bevélkerung sind die Stadtkreise jedoch nur mit 23 vH be-
teiligt. ' )

Sprechen die angegebenen Zahlen schon fiir eine relativ
bedeutende .Konzentration der Bevilkerung in den Stidten,
80 gllt dies noch mehr fiir die Entstehung des Sozialprodukts.
Die wirtschaftliche Leistung ist in noch viel stirkerem MaBe
in den Stddten konzentriert als die Bevilkerung. Das kann
durch einige weitere Zahlen unterstrichen werden, -die der
beigegebenen Ubersichtstabelle entnomnien sind. So ergeben
sich fiir die GroBstddte Stuttgart, Mannheim und Karlsruhe
zusammen folgende Anteile an der jeweiligen Landessumme:

Bevolkerung .....v.ocevenraniaann, 15,6 vH
‘Bruttoinlandsprodukt .............. 25,6 vH
Verarbeitendes Gewerbe, Bergbau, )
Energie und Baugewerbe ......... 22,7 vH
Handel Verkehr und Banken ....... 41,1 vH

Charaktensusch ist hier die besonders hervortretende Stel-
lung der Berexchc Handel, Verkehr und Banken. Mit diesen
Kennziffern  wirtschaftlicher
Konzentration wird die Bedeu-

b . Bruttoinlands-| Tndu. tung der drei GroBistidte als der
Ceb B'“""‘;‘:‘:d" B(""{':kl"“s pl?dl;kdt je | striche- zentralen Wirtschaftsplitze des
i rodua t L) r afti BT
ebiet P mittlere) Bevﬁll’ker:ng ?::?6%'09 Landes - sehr anschaulich be-
Mill. DM vH in 1000 vH DM Einw. schrieben. )

- ) In den hohen Durchsdinit-
Bnde;-Wiiruemberg ........ N 30 954 100 | 7236,6 100 4277 178 ten des Bruttoinlandsprodukts

arunter . . - .
STULLEATE vevrerrerrnnnnns.. e 4204 | 12,87 610,4 844 | 7034 253 je Kopf der Bevilkerung in,
Mannhein «.vvviiiienniiiiiiine.. 2 327 7,52 291,8 4,03 |- 1974 206 den Stadtkreisen kommt also
Karlsruhe ..:..ccvvivnnnneninnann., 1290 4,17 225,9 3,12 5712 | 178 nicht allein der Grad der Er-
. Fusammen ...... 7911 25,56 1128,1 15,59 7013 249 giebigkeit der wirtschaftlichen

iibrige Stadtkreise . 3114 10,06 542,5 7,49 5 740 207 Titickei Ausdruck

“Stadtkreise zusammen ............ - 11025 | 3562 | ‘16706 | 23,08 6599 235 atigkeit zum Ausdruck, son-
10 Industriekreise’) ............. P 5204 16,81 |- 1128,4 15,61 4612 - 260 - dern vor allem die hier typische
gusammenlgiézlgende (%wfb_ibelt'e: . _ hohe Konzentration der Ar-
tuttgart, ingen, Walblingen, B . Spte e - _
Ludwigsburg, Leonberg, Boblingen . 7211 23,30 1374,9 | 19,00 5245 220 beltspla‘tzk.apazn::lt, mit der an
Mannheim-Heidelberg (Stadt- und dererseits auch ein grofer Zu.
Landkreise) ..oveveevinieencaiansn 31765 12,16 699,7 9,67 5 381 203 strom  auswirts wohnender
Karlsruhe-‘l’forzhelm (Stadt- und R . Arbeitskrifte verbunden ist.
Landkreise) .........cccoviniionn 2 426 7,84 514,3 7,11 4717 193 . Auf1000 Ei h chnet
Ulm (Stadt- und Landkreis) ......... 808 2,61 170,2 2,35 4747 | 194 u ) tanwohner gerecanet,
Heilbronn (Stadt- und Landkreis) .... 979 3,16 235,2 3,25. 4162 172 ergab sich zum Beispiel ein
RO,It‘tW*iila Balingen, Villingen, . UberschuB an Einpendlern in

uttlingen ...............000nl 1683 5,43 359,6 4,98 4 680 282 .
Goppingen-Heidenheim ............. 1372 4,43 295,3 4,08 4 646 277 . Stuttgart von 160, Mann_helm
Konstanz, Sickingen; Waldahut ...... 1187 3,84 268,8 372 | 4416 173 von 190 und Karlsruhe von 175
Biberach, Ehingen, Saulgau, Ravens- ) Personen, dem in den umlie-
burg, Wangen, Tettnang .......... 1555 5,03 432,5 5,97 3 595 117 genden Kreisen wiederum ein

Scbwablsdl Hall, Crailsheim, Ohringen, ihnlich hoher A dl : 1d
- Kiinzelsau, Mosbacb Buchen, - . ahniich hoher Auspendlersaico
Tauberbischofsheim .............. 1126 3,64 | 3873 535 | 2907 84 entspricht. :

1) Sidkingen, Balingen, Heidenheim, G&ppingen, Reutlingen, Vlllmgen, Tuttlingen Rottweil, Boblmgen und

Konstanz.

Auf der Karte sind die von
den Stadtbereichen auf diese
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Weise mehr oder weniger abhingigen umliegenden Gebiete
durch ihr verhiltnismiBig niedriges eigenes Leistungsniveau
leicht zu erkennen. Es sind dies vor allem die mit den Stadt-
‘kreisen durch gleiche Namen verbundenen Landkreise. Im
Raum von Stuttgart spielen die Kreise Leonberg und Waib-
lmgeu eine ihnliche Rolle. Selbst so industriereiche, aber
auch sehr dicht besiedelte Kreise wie EBlingen und Ludwigs-
burg tragen durch eine relativ groe Zahl von Beschiiftigten,
die in Stuttgart arbeiten, zu der Wirtschaftsleistung der Lan-
deshauptstadt bei.

Die wirtschaftliche Struktur der Stadtkreise. zeigt aber auch
- Besonderheiten, die am besten in der Gliederung des Brutto-
inlandsprodukts nach vier Hauptbereichen zum Ausdruck kom-
men. Gemeinsam ist den Stadtkreisen der véllig unbedeutende
Anteil des Bereichs der Land- und Forstwirtschaft. In Stutt-
gart, Mannheim, Ulm und Heilbronn hat das Verarbeitende
" Gewerbe (einschlieBlich Bergbau, Energie und Baugewerbe)
_einen Anteil von 50 bis 60 vH an der Gesamtleistung. Charak-
teristisch ist, daB hier die Bereiche Handel, Verkehr und
Banken einen verhilinismiBig groBen EinfluB auf das Ge-
samtergebnis haben (27 bis 34 vH). In Karlsruhe tritt das
Verarbeitende Gewerbe gegeniiber den Bereichen Handel,
Verkehr und Banken und auch den iibrigen Dienstleistungs-
‘bereichen etwas zuriick, wihrend es in Pforzheim mit einem
Anteil von sogar 68 vH stark dominiert. In Heidelberg und
Freiburg hingt die Gesamtleistung e€twas mehr auch von den
Dienstléistungsbereichen (emschlxeﬁhch Staat) ab.

Im Gegensatz dazu handelt es sich bei den zehn schon er-
wiihnten Landkreisen, mit Leistungswerten iiber dem Bundes-
durdischnitt, um relativ selbstindig abgegrénzte Gebiete mit
sehr hoher Industriedichte und nur geringfiigigem Pendler-
austausch. Die hohen Durchschnitte je Kopf der Bevilkerung
gehen hier hauptsichlich auf die Leistung der Industrie zuriick.
So weicht die Leistung des Verarbeitenden Gewerbes (ein-
schlieBlich Bergbau, Energie und Baugewerbe) in diesen Krei-
sen im einzelnen nur wenig von dem durchschnittlichen Anteil
von 70 vH an der Gesamtsumme ab. Bei den iibrigen Wirt-
schaftshereichen stimmen die Verhiltnisse ebenfalls ziemlich

iiberein. Eine gewisse Ausnahme bildet hier nur der Grenz-
kreis Konstanz mit einer etwas mehr hervortretenden Leistung
der Bereiche Handel, Verkehr und Dienstleistungen. :

_ In dem MaRle, wie die Land- und Forstwirtschaft in der
wirtschaftlichen. Gliederung hervortritt, gewinnen unter den
tibrigen Bereichen Handel, Verkehr und Dienstleistungen re- -

- lativ etwas mehran Bedeutung, wobeisich noch Besonderheiten

durch den unterschiedlichen Pendlerverkehr mit den Nachbar-
kreisen ergeben konnen. In den Kreisen mit relativ hohem
Anteil der Land- und Forstwirtschaft, der vereinzelt wie in
Stockach, Miinsingen und Ehingen fast ein Drittel der Kreis-
summe erreicht, ergibt sich aber allgemein ein niedriger Lel- )

.stungsdurchschnitt je Kopf der Bevilkerung.

Im Hinblick auf die so stark hervortretende Stellung der
Stadtkreise lige es nahe, nun noch eine Darstellung der wich-
tigsten Ballungsriume zu versuchen, deren Kern sie bilden.
Da die hierzu notwendigen Zahlen jedoch nur fiir Kreise be-
rechnet werden kénnen, die Ballungsriume aber vielfach iiber
die Kreisgrenzen hinausreidien, miissen Versuche dieser Art
auf eine Zusammenfassung der Stadtkreise mit den umge-.

~ benden Landkreisen beschrinkt bleiben. Auch’ hiermit sind,

’

wie die beigefiigte Tabelle zeigt, noch einige interessante
Aufschliisse moglich. Die um die Landkreise erweiterten Ge-
biete der Stidte treten in dieser Zusammenfassung ebenfalls
als Wirtschaftsgebiete mit hohem Leistungsniveau hervor. Die
Leistungsdurchschnitte je Einwohner liegen im Raum von
Stuttgart oder Mannheim-Heidelberg noch betriichtlich iiber

" dem Bundesdurchschnitt. In anderen Gebieten niihern sié sich .

dem Durchschnitt der Industriekreise. Bei der Verwendung
der fiir dicse Gebiete ausgewiesenen Durchschnitte ist zu be-
denken, daf} sie in den meisten Fillen ebenfalls noch Leistun-.
gen auswiirts wohnender Einpendler enthalten.

Fiir die Beurteilung der Wohlstandsverhiltnisse in den’

" Kreisen kénnen die Durchschnittswerte des Bruttoinlandspro-

dukts je Kopf der Bevolkerung nicht unmittelbar verwendet
werden. Dazu sind weitere Untersuchungen und Berechnungen

. notwendig, die iiber den Rahmen dieser gedringten Darstel-

lung hinausgehen. Dr. Albert Ander

Rekord der Bevilkerungszunahme

l)rittgriilites Bundesland

Die Wohnbevélkerung von Baden-Wiirttemberg ist vom
30. Juni 1952 bis 6. Juni 1961, dem Stichtag der letzten Volks-
zihlung, um rund 1245000 oder um ein Fiinftel (19,1 vH)
anf 7758000 Personen angewachsen; es handelt sich dabei
zwar um vorldufige Daten, diese diirften sich aber nach Vor-
liegen der endgiiltigen Ergebnisse der vorjihrigen Volkszih-
lung nur unbedeutend verindern. Infolge dieses erstaunlichen
Bevilkerungsanstiegs hat sich der zahlenm#Bige Anteil unseres
Landes an der Bundesbevilkerung in der gleichen Zeit von
13,4 vH auf 14,5 vH erhsht. Baden-Wiirttemberg hat somit im
Verlauf der ersten neun Jahre seines Bestehens seine Stellung
als das der Volkszahl nach drittgréfite Bundesland — es folgt
auf Nordrhein-Westfalen und Bayern — noch mehr festigen
kéonnen. ,

Nach dem Stand von Mitte 1961 kamen im Landesdurch-
schnitt auf 1 gkm 217 Einwohner gegeniiber 182 Mitte 1952.

Die Bevilkerungsdichte von Baden-Wiirttemberg war mithin -

1961 nahezu gleich hoch wie im Bundésgebiet, wihrend sie
1952 noch etwa 10 vH niedriger war.

Bevilkerungswachstum befruchtet das Wirtschaftsleben

Die Bevolkerungszunahme vollzog-sich von 1952 his 1961 in
einem Tempo, wie es zuvor nicht erreicht worden ist. Indiesem
Zeitraum sind.im Jahresdurchschnitt 139 700 Personen neu
hinzugekommen, das ist mehr als das Zweieinhalbfache des
jihrlichen Bevolkerungszugangs zwischen 1900 und dem ersten
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Weltkrieg; damals betrug die jihrliche Zunahme der Einwoh- "
nerzahl im Gebiet des heutigen Landes Baden-Wiirttemberg
rund 54000 (12,5 aT), dies war der stirkste Anstieg von
allen vorausgegangenen Perioden. Zwischen den Volksziihlun-
gen 1925 und 1933 hat die Bevélkerung um rund 27000 (5,4 aT)

Bevilkernngszunahme in Baden-Wiirttemberg 1952 bis 1961

Bevolke- " davon aaf 1000 Einwohner
rungezu- 'Wande- | Bevilk.- davon
Jabe nohme ?ebunen- rungs- | Zunahme | Geburten- | Wander.-

insgesamt Giberachufs gewinn insgesamt | {iherschnf| Gewinn
1952, . 92 525 39 589 52 936 14,2 6,1 8,1
1953. . 166 456 35 003 131 453 25,1 5,3 19,8
1954.. 144 927 44 458 100 469 21,3 6,5 14,8
1955.. 148 519 44 372 104147 |~ 21,4 6,4 15,0
1956. . 143 219 50 157 93 062 20,2 7,1 13,1
1957.. 137 192 50 885 86 307 18,9 7,0 11,9
1958. . 131082 58 980 72 102 17,8 8,0 9,8
1959.. 127 691 64 202 63 489 17,1 8,6 8,5
1960. . 166 161 63 102 103 059 21,8 8,3 13,5
1961.. 180 491 73 290 107 201 23,1 9,4 13,7

und zwxschcn 1933 und 1939 um rund 49000 (9,3 aT) jeweils
im Jahresmittel zugenommen. In der Zeit von 1939 bis 1950,
in der die Bevélkerungsentwicklung durch den zweiten Welt-
krieg und scine Folgen entscheidend beeinfluBt worden ist,
wurde die durch die Kriegsverluste und Geburtenausfille
sowie durch Evakuierungen bedingte Bevilkerungsabnahme
infolge des bei Kriegsende einsetzenden Fliichtlingsstroms
rasch ausgeglichen, bercits 1946 war der Beviolkerungsstand





