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Regionales Wirtschaftswachstum
in Baden-Wirttemberg 2000 bis 2016

Teil 3: Wirtschaftsstruktur und Branchenwachstum

Sebastian Debes

Wirtschaft,
Arbeitsmarkt

Der dritte Betrag der Veréffentlichungsreihe
rund um das Thema ,, Regionales Wirtschafts-
wachstum in Baden-Wiirttemberg 2000 bis
2016 widmet sich der Branchenstruktur und
dem Branchenwachstum. Wenngleich sich die
Wertschopfungsanteile in Baden-Wiirttemberg
insgesamt seit 2000 um maximal 1 Prozent-
punkt zwischen den Wirtschaftszweigen ver-
schoben haben, fiel in den Regionen der
Strukturwandel teilweise deutlich markanter
aus. Dies ist nur méglich, wenn das Branchen-
wachstum deutlich vom Gesamtwachstum
abweicht. Dieser Beitrag geht naher auf die
Entwicklungen im Verarbeitenden Gewerbe,
im konsumnahen Bereich ,Handel, Verkehr
und Lagerei, Gastgewerbe”, im Bereich Infor-
mation und Kommunikation sowie bei den
Unternehmensdienstleistern ein. Dort haben
sich auf Landesebene die auffalligsten Bewe-
gungen ergeben. Am Beispiel des Verarbei-

tenden Gewerbes wird deutlich, dass Anteils-
veranderungen nur zum Teil die Wachstums-
unterschiede zwischen den Kreisen erklaren
kénnen.

Um Unterschiede in der Wirtschaftsstruktur im
Vergleich zu einer Referenzgruppe sichtbar zu
machen, kommen Spezialisierungsindizes zur
Anwendung. Hierbei wird deutlich, dass die
baden-wirttembergischen Regionen verglichen
zum ubrigen Land Uber ahnlich spezialisierte
Dienstleistungsbereiche verfligen. Deutlich he-
terogener ist das Bild beim Verarbeitenden Ge-
werbe ausgepragt. Dieses ist anteilsmalig in
den baden-wurttembergischen Regionen nicht
nur der dominierende Bereich unter den zehn
wichtigsten Wirtschaftszweigen, sondern weist
auch innerhalb der Unterbereiche eine vom ub-
rigen Land abweichende Struktur auf. Kreise,
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Anteile wichtiger Wirtschaftszweige an der Bruttowertschdpfung in Baden-Wirttemberg 2000 bis 2016
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Datenquellen: Arbeitskreis "Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Léander" (Berechnungsstand August 2017), eigene Berechnungen.
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1 Die verbleibenden An-
teile entfallen auf die
Bereiche Land- und
Forstwirtschaft, Fische-
rei, Bergbau und Gewin-
nung von Steinen und
Erden, Energieversor-
gung sowie Wasserver-
sorgung.
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in denen die Wirtschaftsleistung 2008 bis 2016
starker als der Landesdurchschnitt wuchs, un-
terschieden sich starker in ihrer Wirtschafts-
struktur von der des librigen Landes als Kreise
mit geringerem Wirtschaftswachstum.

Strukturwandel der Siidwestwirtschaft
seit 2000

Der Strukturwandel in einer Volkswirtschaft
findet Gber einen langen Zeitraum hinweg
statt, sodass sich die Anteile der Wirtschafts-
zweige an der Bruttowertschépfung nur all-
mahlich verandern. Konjunkturelle Schwan-
kungen oder ausgepragte Wirtschaftseinbriiche
wie die globale Finanz- und Wirtschaftskrise
2008/2009 kénnen dagegen die Wirtschafts-
struktur kurzfristig deutlich verschieben. So
sank der Wertschopfungsanteil im Verarbei-
tenden Gewerbe im Jahr 2009 beispielsweise
um fast 5 Prozentpunkte gegenliber 2008
(Schaubild 1). Entsprechend gewannen andere
Wirtschaftszweige wie die 6ffentlichen Dienst-
leister vorlibergehend an Bedeutung. Inner-
halb von 2 Jahren pendelte sich die Wirt-
schaftsstruktur wieder nahezu auf dem Niveau

von 2007 ein. Insgesamt kann man die Sud-
westwirtschaft in vier Gruppen unterteilen. An
der Spitze steht das Verarbeitende Gewerbe
mit einem Wertschépfungsanteil von knapp
einem Drittel im Jahr 2016. Uber die Zeit hin-
weg fand sogar eine leichte Re-Industrialisie-
rung statt (+ 0,4 Prozentpunkte seit 2000). Da-
nach folgen mit deutlichem Abstand die
Wirtschaftszweige Offentliche Dienstleister
und , Handel, Verkehr und Lagerei, Gastge-
werbe” mit jeweils knapp 15 % Anteil an der
Wertschopfung. Auch diese gewannen seit
2000 um 0,5 bzw. 0,8 Prozentpunkte an Ge-
wicht hinzu. Die dritte Gruppe bilden das
Grundstiicks- und Wohnungswesen sowie die
Unternehmensdienstleister. Beide kommen
auf einen Anteil von etwa 10 % an der Wert-
schopfung im Land. Wahrend das Grund-
stiicks- und Wohnungswesen seinen Anteil
seit 2000 konstant halten konnte, buf3ten die
Unternehmensdienstleister 1 Prozentpunktein.
Die verbleibenden vier Wirtschaftsbereiche
(vierte Gruppe) machen einen Anteil von je-
weils unter5 % an der Wertschopfung aus.’ Hier
verschob sich das Gewicht zu Gunsten des
Bereichs Information und Kommunikation
(+ 0,9 Prozentpunkte), wahrend das Bauge-

T Anteil der Wirtschaftszweige an der Bruttowertschdpfung in den baden-wiirttembergischen Regionen 2000

Produzierendes Gewerbe
R ohne Baugewerbe
Lanq und ¢ Handel, Verkehr, Information und
Forstwirtschaft, Baugewerbe I
) : ) darunter: Gastgewerbe Kommunikation
Region Fischerei ]
zusammen Verarbeitendes
Land
Gewerbe
2000 2016 2000 2016 2000 2016 2000 2016 2000 2016 2000 2016
%

Region Stuttgart 0,3 0,1 34,6 37,5 32,4 36,1 5,2 4,2 12,2 12,6 5,0 5,6
Region Heilbronn-Franken 21 0,8 35,5 40,3 33,8 37,1 53 54 16,1 16,0 2,0 2,2
Region Ostwirttemberg 1,7 0,6 44,4 43,5 41,9 41,7 55 50 10,9 11,7 1.1 2,2
Region Mittlerer Oberrhein 0,5 0,2 30,7 28,9 28,3 26,5 4,8 4,2 13,7 14,7 5,7 8,5
Region Rhein-Neckar" 0,5 0,2 29,2 25,7 271 22,7 3,8 4,0 14,0 15,8 6,6 9,0
Region Nordschwarzwald 1,2 0,4 37,2 35,0 35,8 33,3 4,8 4.8 14,5 17,0 1,4 1,8
Region Sudlicher Oberrhein 1,5 0,7 29,0 26,9 26,6 25,0 5,7 53 17,0 16,8 2,7 3,3
Region Schwarzwald-Baar-Heuberg 1,2 0,4 42,5 46,3 41,3 44,7 51 4,9 11,8 12,1 3,4 1,8
Region Hochrhein-Bodensee 1,3 0,6 37,2 29,9 34,9 27,1 4,7 4,8 13,5 17,7 1,8 2,0
Region Neckar-Alb 0,7 0,3 34,7 33,1 33,2 31,3 54 51 13,0 13,4 2,1 2,9
Region Donau-lller” 1,7 0,6 38,0 38,9 36,2 36,8 5,6 5,0 13,6 15,1 2,7 3,8
Region Bodensee-Oberschwaben 2.1 0,7 35,3 38,0 35,0 36,4 5,2 5,0 11,3 11,8 1,9 2,9
Baden-Wiirttemberg 1,0 0,4 34,3 34,7 32,4 32,7 5,1 4,6 13,4 14,3 3,8 4,8

Standardabweichung
ungewichtet 0,6 02 4,5 6,3 4,7 6,5 05 04 1,8 21 1,7 2,4
BWS-gewichtet 0,7 02 3,8 57 4,0 6,1 05 05 1,7 1,9 1,8 2,4

1) Soweit Land Baden-Wirttemberg.

Datenquellen: Arbeitskreis , Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander” (Berechnungsstand August 2017), Abweichungen von 100 % rundungsbedingt, eigene Berechnungen.
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werbe und die Finanz- und Versicherungs- Regionenerganzt. Diesgibteinen Anhaltspunkt,
dienstleister einen halben Prozentpunkt seit ob sich die Gewichte zwischen den Regionen
2000 verloren. Maximal weichen die Wert- Uber die Zeit hinweg verschoben haben. Die
schopfungsanteile im Jahr 2016 somit 1 Pro- Betrachtung der Anteile und deren Verande-
zentpunkt von ihren 2000er-Werten ab. rung lasst zwei Rlickschliisse zu. Zunachst die
naheliegende, namlich die Bedeutung eines
Wirtschaftszweiges flir die Region. Des Weite-
Blick auf ausgewahlte Wirtschaftszweige ren tritt eine Verschiebung der Anteile nur
in den baden-wiirttembergischen Regionen durch Wachstumsunterschiede zwischen den
Branchen auf. Gewinnt eine Branche Uber die
Die nun folgenden Abschnitte gehen auf die Zeit hinweg an Bedeutung, so liegt ihr Wachs-
Veranderung der Wirtschaftsstruktur ausge- tumzwangslaufig iiber dem Gesamtwachstum.
wahlter Wirtschaftszweige in den baden-wirt- Das Gegenteil gilt fiir einen im Zeitverlauf sin-
tembergischen Regionenein.Insgesamtwerden kenden Wertschépfungsanteil (siehe i-Punkt
vier Wirtschaftsbereiche betrachtet, die sich , Verdnderung der Bruttowertschépfung und
entweder durch ihren hohen Wertschépfungs- Branchenwachstum?”).
anteil auszeichnen oder deren Anteile sich seit
2000 signifikant verschoben haben. Zur ersten
Gruppe zahlt das Verarbeitende Gewerbe, zur Verarbeitendes Gewerbe:
zweiten die Wirtschaftszweige ,Handel, Ver- Polarisierung nimmt zu
kehr und Lagerei, Gastgewerbe”, Information
und Kommunikation sowie die Unterneh- Der Wertschépfungsanteil des Verarbeiten-
mensdienstleister. Die Anteile wichtiger Wirt- den Gewerbe ist innerhalb der Regionen von
schaftszweige flir die baden-wirttember- groRen Unterschieden gekennzeichnet, die
gischen Regionen sind in der Tabellezu finden. sich liber die Zeit hinweg noch verstarkt haben.
Zusatzlich ist die Tabelle mit der Standard- Zur anschaulicheren Darstellung werden in
abweichung der Wertschépfungsanteile in den  Schaubild 2 die Regionen nach dem Gewicht
und 2016
Finanz- und - foentlilche .
Versicherungs- \(?\;undstucks- und Unf[ernehmens- D|en§tle|ster, ‘Sonst|‘ge
dienstleister ohnungswesen dienstleister GEmehung‘, Dienstleister Region
esundheit
Land
2000 2016 2000 2016 2000 2016 2000 2016 2000 2016
%
5,2 4,5 8,3 8,1 14,3 12,3 11,2 11,8 3,6 3,3 | Region Stuttgart
3,8 3.6 11,0 9,6 8,5 7.5 13,3 12,5 2,3 2,1 Region Heilbronn-Franken
2,8 2,7 10,8 10,7 5,2 6,1 15,3 15,3 2,3 2,2 | Region Ostwirttemberg
5,1 4,6 9,5 9,2 12,0 12,2 14,5 14,5 3,5 3,0 | Region Mittlerer Oberrhein
4,4 32 9,7 10,7 13,2 10,9 15,5 17,4 3,1 3,2 | Region Rhein-Neckar"
2,8 3,0 11,7 12,2 6,7 7.1 16,3 16,0 3,4 2,8 | Region Nordschwarzwald
32 3,0 10,1 10,8 8,7 83 17,9 20,3 4,2 4,6 | Region Siidlicher Oberrhein
2,8 2,6 11,3 10,1 5,4 4,8 14,0 14,6 2,4 2,3 | Region Schwarzwald-Baar-Heuberg
2,8 2,9 11,0 12,9 7.1 7,2 17,2 18,5 3,4 3,4 | Region Hochrhein-Bodensee
3,0 3,1 11,7 11,8 8,3 7,6 17,9 19,7 3,4 3,0 Region Neckar-Alb
3,0 2,6 9.1 9,1 6.9 7,6 16,8 15,0 2,7 2,2 | Region Donau-lller”
29 2,5 10,6 10,0 10,6 9,9 16,8 15,3 3,4 3,9 Region Bodensee-Oberschwaben
41 3,6 9,8 9,7 10,8 9,8 14,4 14,9 3.3 3,1 | Baden-Wiirttemberg
Standardabweichung
0,9 0,7 1,0 1,3 2,9 2,3 1,9 2,5 0,5 0,7 ungewichtet
1,0 08 1,2 1,4 32 2,4 25 29 05 06 BWS-gewichtet
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2 Die Einteilung in die drei
Klassen erfolgte mit
dem durchschnittlichen
regionalen Anteil an der
Bruttowertschopfung
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Anteil der gro3en Regi-
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2000 bis 2016. Der
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ihrer Bruttowertschopfung in grof3e, mittel-
grof3e und kleine Regionen unterteilt und je-
weils mit dem Landeswert verglichen.? So
machte der Anteil 2016 in der Region Rhein-
Neckar nur 22,7 % aus, wahrend dieser in der
Region Schwarzwald-Baar-Heuberg fast doppelt
so hoch lag (44,7 %). Betrachtet man die Ver-
anderung der Wertschopfungsanteile des Ver-
arbeitenden Gewerbes seit 2000, so wiesen
2016 fiinf Regionen wachsende und sieben Re-
gionen sinkende Anteile auf. Diese divergie-
rende Entwicklung zeigt sich auch in einer stei-
genden Standardabweichung des Wertschop-
fungsanteils. Die gro3te Veranderung nach
oben fand in der Region Stuttgart statt. Hier
erhohte sich der Wertschopfungsanteil um
knapp 4 Prozentpunkte. Fast 8 Prozentpunkte
niedriger als im Jahr 2000 lag der Anteil des
Verarbeitenden Gewerbes in der Region Hoch-

Verschiebung innerhalb des Verarbeitenden
Gewerbes: kein einheitliches Bild erkennbar

Auch innerhalb des fiir den Stidwesten domi-
nierenden Verarbeitenden Gewerbes kam es
zu nennenswerten Veranderungen. Daten auf
dieser tief gegliederten Ebene sind erst ab
2008 verfligbar und in Schaubild 3 dargestellt.
Landesweit stieg der Anteil von 2008 bis 2016
um 0,6 Prozentpunkte, wobei dieser Zuwachs
ausschlieBlich auf Anteilsgewinne im Fahr-
zeugbau (+ 2,2 Prozentpunkte) zurtickzufliihren
war. Alle anderen Unterbereiche des Verarbei-
tenden Gewerbes verzeichneten ricklaufige
Wertschopfungsanteile. Innerhalb der Regi-
onen im Stdwesten ist das Bild heterogen. So
lag 2016 der Industrieanteil in fast allen Regi-
onen hoher als 2008, wo der Fahrzeugbau an
Bedeutung gewann und gleichzeitig das Minus
in anderen Branchen dieses Plus nicht Uber-

Anteile des Verarbeitenden Gewerbes an der Bruttowertschopfung Baden-Wirttembergs und

der Regionen 2000 bis 2016
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1) Der Anteil der groRen Regionen an der Bruttowertschépfung am Land liegt zwischen 30,0 % und 8,3 %, der mittelgroRen Regionen zwischen 8,3 % und 4,8 % und der
kleinen Regionen unter 4,8 %.

Datenquellen: Arbeitskreis "Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Léander" (Berechnungsstand August 2017), eigene Berechnungen.
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Veranderung der Wertschopfungsanteile innerhalb des Verarbeitenden Gewerbes in den baden-
wiurttembergischen Regionen 2008 bis 2016
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Datenquellen: Arbeitskreis "Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lénder" (Berechnungsstand August 2017), eigene Berechnungen.
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kompensierte. Dieses Muster ist am deutlichs-
ten in den Regionen Stuttgart und Heilbronn-
Franken ausgepragt, etwas abgeschwacht in
derRegion Bodensee-Oberschwaben. Der Fahr-
zeugbau konnte seinen Anteil seit 2008 in allen
Regionen bis auf Donau-lller steigern. Mit Aus-
nahme der Regionen Siidlicher Oberrhein und
Schwarzwald-Baar-Heuberg hatder Maschinen-
bau an Bedeutung verloren. Stellen-weise trug
der Rickgang in diesem Bereich mal3geblich zu
dem Minus beim Industrieanteil insgesamt bei.
Beispiele sind hier die Regionen Ostwiirttem-
berg oder Rhein-Neckar. Insgesamt folgen die
Verschiebungen innerhalb des Verarbeitenden
Gewerbes keinem durchgehenden Muster, da
hierflir auch Standortentscheidun-gen von Un-
ternehmen maligeblich sind und diese in den
Regionen sehr individuell ausfallen.

Handel, Verkehr und Lagerei, Gastgewerbe:
Gleichlauf iiber die Regionen hinweg

Der konsumnahe Bereich ,Handel, Verkehr
und Lagerei, Gastgewerbe” stellt fir den Sid-
westen mit tUber 14 % Wertschépfungsanteil
die drittwichtigste Saule dar. Diese hat seit
2000 an Bedeutung gewonnen. Insbesondere
in vier Regionen nahm der Anteil starker als
im Landesdurchschnitt zu. Dies gilt fur die
Regionen Donau-lller (+ 1,6 Prozentpunkte),
Rhein-Neckar (+ 1,8 Prozentpunkte), Nord-
schwarzwald (+ 2,5 Prozentpunkte) und insbe-
sondere Hochrhein-Bodensee (+ 4,2 Prozent-
punkte). Auch vollzogen die vier Regionen mit
starken Anteilszuwachsen kein AufschlieRen
zum Landesdurchschnitt, der als Nachhol-
effekt zu interpretieren ware. Diese Regionen

Herstellung von Datenverarbeitungsgeraten, elektronischen und optischen Erzeugnissen
"] Maschinenbau

Fahrzeugbau

Rest
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Wertschopfungsanteile der Wirtschaftsbereiche Handel, Verkehr und Lagerei sowie Gastgewerbe in
Baden-Wiirttemberg und seinen Regionen 2016

- Handel; Instandhaltung und Reparatur von Kraftfahrzeugen

Anteile in %

Baden-Wirttemberg 9,6

Verkehr und Lagerei

T -

I Gastgewerbe

Region ...

Stuttgart

Heilbronn-Franken

Ostwiirttemberg

Mittlerer Oberrhein

Rhein-Neckar

Nordschwarzwald

Sudlicher Oberrhein

Schwarzwald-Baar-Heuberg

Hochrhein-Bodensee

Neckar-Alb

Donau-lller

Bodensee-Oberschwaben

8,4

8.1

8,3

12,0

10,0

9,2

7,6

2,6

812

2.7/

2,8

3,6

3,8

3,5

S

3.4

3,2

>

4,6

Datenquellen: Arbeitskreis "Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Léander" (Berechnungsstand August 2017), eigene Berechnungen.
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3 Siehe auch Scherer,
Roland et al. (2019): Die
(wirtschaftlichen) Ver-
flechtungen des deutsch-
schweizerischen Grenz-
raums, IMP-HSG, IHK
Hochrhein-Bodensee,
Februar 2019 sowie
Bohm, Uwe (2016): Ab-
hangigkeit des Einzel-
handels in der Region
Hochrhein-Bodensee
vom Einkaufsverhalten
der Kunden aus der
Schweiz, IHK Hochrhein-
Bodensee, Juli 2016.
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bewegten sich bereits im Jahr 2000 etwa um
den Landesdurchschnitt. Als Resultat rangierte
ihr Anteil 2016 somit deutlich tber dem baden-
wurttembergischen Wert.

Wie verteilte sich die Wertschopfung im Be-
reich ,,Handel, Verkehr und Lagerei, Gastge-
werbe” in den Regionen 2016 auf seine drei
Unterbereiche? Schaubild 4 verdeutlicht, dass
der Lowenanteil auf den Unterbereich , Handel;
Instandhaltung und Reparatur von Kraftfahr-
zeugen” entfallt. Zwischen 7,6 % und 12 % der
Wertschépfung werden dort erwirtschaftet. Der
bedeutendste Einzelposten dieses Unterbe-
reichs kann in der Mehrzahl der Regionen dem
GroBhandel zugeordnet werden. Eine Aus-
nahme stellt die Region Hochrhein-Bodensee
dar, wo der Einzelhandel dominiert. Der ver-
glichenzuanderen Regionen hohe Anteil knnte
mit der rdumlichen Nahe zur Schweiz erklart
werden. Das tendenziell niedrigere Preis-
niveau in Deutschland sorgt flir einen grenz-
Uberschreitenden Einkaufstourismus, derdurch

1220

die Frankenaufwertung 2009 bis Juli 2011 und
nach der Aufgabe der Frankenuntergrenze im
Januar 2015 noch verstarkt wurde.® Erwah-
nenswert sind die Unterschiede im Unterbe-
reich Gastgewerbe. Hier wiesen 2016 die Ur-
laubsregionen Nordschwarzwald (1,8 %), Stid-
licher Oberrhein (2,3 %) sowie Hochrhein-Boden-
see (2,5 %) einen verglichen zum Landeswert
(1,4 %) tGberdurchschnittlich hohen Anteil auf.

Information und Kommunikation: in drei
Regionen uberproportional stark vertreten

Landesweit hat der Wertschépfungsanteil im
Bereich Information und Kommunikation seit
2000 knapp 1 Prozentpunkt zugelegt. Dieser
konzentriert sich auf die drei Regionen
Stuttgart, Mittlerer Oberrhein und Rhein-
Neckar, die deutlich tiber dem Landesdurch-
schnitt rangieren und diesen Abstand seit 2000
sogar noch ausbauen konnten. Insbesondere
die Regionen Mittlerer Oberrhein und Rhein-



Neckar stechen mit Zuwachsen von 2,8 und
2,4 Prozentpunkten heraus, sodass der Wert-
schopfungsanteil 2016 dort bei 8,5 % bzw. 9 %
lag. Vor dem Hintergrund einer sich nur all-
mahlich wandelnden Wirtschaftsstruktur sind
solche Verschiebungen eherauBergewohnlich.
AnBodenverloren hatdie Information und Kom-
munikation in der Region Schwarzwald-Baar-
Heuberg. Lag der Anteil 2000 noch etwa auf
dem Landesdurchschnitt, so biif3te der Bereich
bis 2016 rund 1,5 Prozentpunkte ein. Insgesamt
ist der Bereich Information und Kommunika-
tion auf Regionen konzentriert, in denen auch
Universitaten und Forschungszentren angesie-
delt sind. Die ubrigen Regionen verzeichnen
Wertschopfungsanteile, die teilweise deutlich
unterhalb des Landesdurchschnittesliegen. Diese
Heterogenitat spiegelt sich in der gestiegenen
Standardabweichung seit 2000 wider.

Unternehmensdienstleister:
groRe Regionen geben den Ton an

Im Bereich Unternehmensdienstleister hat
die Streuung der Anteile zwischen den Regi-
onen seit 2000 abgenommen (siehe Tabelle).
So verzeichneten diejenigen Regionen einen
Uberproportional hohen Anteilsriickgang, die
zuvor deutlich tGber dem Landesdurchschnitt
lagen. Dies betraf die Regionen Stuttgart und
Rhein-Neckar mit einem Minus von 2 bzw.
2,4 Prozentpunkten. Die Unternehmensdienst-
leister verloren nicht flachendeckend Anteile,
denn in fiinf Regionen wies dieser Bereich seit
2000 ein steigendes oder wenigstens stagnie-
rendes Gewicht auf. Teilweise betrugen die
Zuwachse sogar fast 1 Prozentpunkt wie in den
Regionen Ostwilrttemberg oder Donau-lller.
Hier muss aber betont werden, dass trotz
des Aufwartstrends 2016 der Anteil dort
immer noch deutlich — namlich 4 bzw. 2 Pro-
zentpunkte — unter dem Landesdurchschnitt
rangierte. Auffallig ist die Entwicklung in der
Region Mittlerer Oberrhein. Im Vergleich zu
anderen Regionen mit einem zweistelligen
Wertschépfungsanteil bei den Unternehmens-
dienstleistern, stabilisierte sich dieser seit 2000
dort auf sehr hohem Niveau. Generell sind die
Unternehmensdienstleister in den Regionen
stark vertreten, die auch im Bereich Informa-
tion und Kommunikation einen verglichen mit
den Landeswert hohen Wertschdopfungsanteil
aufweisen. Dies trifft insbesondere auf die Re-
gionen Stuttgart, Mittlerer Oberrhein und Rhein-
Neckar zu. In der Region Bodensee-Oberschwa-
ben lagen zwar die Unternehmensdienstleister
2016 leicht iberdem baden-wirttembergischen
Durchschnitt von knapp 10 %, der Bereich In-
formation und Kommunikation rangierte da-
gegendeutlich unterdem Landesschnitt(2,9 %).
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Veranderung der Bruttowertschopfung und Branchen-
wachstum

Die Veranderung des Wertschopfungsanteils in Wirtschaftszweig
i kann wie folgt dargestellt werden:

BWS}  BWS}_,
BWS,  BWS,_,

ABWS Anteill =

Dabei steht BWS fiir die Bruttowertschépfung im Zeitpunkt t bzw.
t-1. Diese wachst mit der Wachstumsrate w;und es ergibt sich fol-
gende Gleichung:

BWS, = (1 + w,)BWS,_,
Damit kann die Ursprungsgleichung umgeschrieben werden:

BWS} BWS{_;  BWS{(1+w,)™' — BWS{_,
(1+w,)BWS,_;, BWS,_; BWS,_,

ABWS Anteill =

Die Bruttowertschopfung in Branche i erhoht sich mit der Rate
w{. Somit gilt folgende Beziehung:

BWS! = (1+w})BWS}_;

und die Anteilsveranderung in Branche i lautet:

Qw) s~ pws; : :
ABWS Anteili = SFWD T (e we) BWS:
BWS, ; 1+w, )BWS,

Der Wertschopfungsanteil in Branche i kann sich damit nur ver-
andern, wenn die Wachstumsraten der Bruttowertschépfung in
Branche i w{ und das Gesamtwachstum (w;) voneinander ab-

weichen.

Fiihrt ein hoherer Industrieanteil zu
einem hoheren Wachstum?

Da das Verarbeitende Gewerbe fur die Sud-
westwirtschaft eine wichtige Rolle spielt und
sich diese Entwicklung seit 2000 noch verstarkt
hat, liegt es nahe, das Durchschnittswachstum
im Zeitraum 2000 bis 2016 mitdem veranderten
Industrieanteil zu vergleichen (Schaubild 5).
Auf den ersten Blick ist ein positiver Zusam-
menhang erkennbar. Kreise mit seit dem Jahr
2000 rucklaufigem Industrieanteil wuchsen
tendenziell schwacher und wiesen in ihrer
Mehrheit auch ein niedrigeres Wachstum auf
als der Landesdurchschnitt (lll. Quadrant).
Dennoch ist der Zusammenhang bei einer
Anteilsveranderung zwischen — 5 und 0 Pro-
zentpunkten lockerer ausgepragt (Trend ver-
lauft flacher). Ein deutlich ricklaufiger Indus-
trieanteil muss allerdings noch kein unter-
durchschnittliches Wachstum bedeuten. Der
Stadtkreis Heilbronn und der Landkreis Hei-
denheim verzeichneten zwar ein stagnierendes
Wachstum und einen stark rlicklaufigen Indus-
trieanteil. Auf der anderen Seite fiel der Be-
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4 Wie Schaubild 3 zeigt,
kann der Anteil im Ver-
arbeitenden Gewerbe
nahezu unveréandert
bleiben wie in der
Region Bodensee-Ober-
schwaben, wahrend die
Verschiebungen inner-
halb der Industriebe-
reiche sehr stark ausfal-
len.
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Veranderung des Industrieanteils 2016 gegentiber 2000 und durchschnittliches reales
BIP-Wachstum in den baden-wilirttembergischen Kreisen

Durchschnittswachstum 2000 - 2016 in %
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Veranderung des Industrieanteils von 2000 — 2016 in Prozentpunkten

115 (Landkreis Boblingen), 121 (Stadtkreis Heilbronn), 125 (Landkreis Heilbronn), 135 (Landkreis Heidenheim), 226 (Landkreis Rhein-Neckar-
Kreis), 327 (Landkreis Tuttlingen), 421 (Stadtkreis Ulm), 426 (Landkreis Biberach), 435 (Landkreis Bodenseekreis)

Datenquellen: Arbeitskreis ,Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander” (Berechnungsstand August 2017), eigene Berechnungen.
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deutungsverlust der Industrie im Landkreis
Rhein-Neckar oder im Stadtkreis Ulm ahnlich
hoch aus, ihr reales BIP-Wachstum lag im Zeit-
raum 2000 bis 2016 jedoch Uliber dem Landes-
schnitt. Die am starksten ausgepragte Re-Indus-
trialisierung fand in den Landkreisen Boblin-
gen, Heilbronn und Biberach statt und ging
gleichzeitig mit einem Uberdurchschnittlichen
Wachstum einher. Andererseits erzielten die
Landkreise Bodenseekreis und Tuttlingen ver-
glichen zu den drei zuvor aufgefiihrten Kreisen
einen nur leicht niedrigeren BIP-Zuwachs. |hr
Industrieanteil erhohte sich zwar seit 2000,
aber nicht so stark wie in den drei wachstums-
starksten Kreisen.

Spezialisierung in den Kreisen und Regionen

Die Wirtschaftsstruktur ist ein wichtiger Faktor
fur das realisierte Wachstum. In den bishe-
rigen Abschnitten wurden markante Verande-
rungen einzelner Wirtschaftszweige auf einer
hoch aggregierten Ebene identifiziert.* Nun
werden Verschiebungen innerhalb aller Wirt-
schaftszweige in den Blick genommen. Mit-
hilfe der Krugman-Spezialisierungsindizes
(KSI, siehe i-Punkt , Spezialisierungsindex

1320

nach Krugman”) kénnen Wirtschaftsstrukturen
eines Kreises bzw. einer Region mit der Struktur
einer Referenzgruppe — also den ubrigen Krei-
sen bzw. Regionen Baden-Wirttembergs —ver-
glichen und in einer Kennziffer verdichtet wer-
den. Hierflir gehen Daten auf der in den
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen tiefs-
ten Ebene der Wirtschaftszweige (WZ-2-Steller)
ein, die von 2008 bis 2016 verfligbar sind. Hat
sich eine Region in ahnlichen Wirtschaftszwei-
gen spezialisiert wie die Ubrigen Regionen Ba-
den-Wirttembergs, dann nimmt der KSI einen
niedrigen Wert an und umgekehrt.

Den geringsten KSI-Wert (Schaubild 6, oberer
Teil) wiesen 2016 die Regionen Bodensee-
Oberschwaben und Heilbronn-Franken auf.
Beide Regionen waren damit der Wirtschafts-
struktur des Ulbrigen Landes am ahnlichsten.
Am weitesten wich die Struktur in der Region
Schwarzwald-Baar-Heuberg ab, gefolgt von
den Regionen Stuttgart, Hochrhein-Bodensee
und Rhein-Neckar. Zwischen 2008 und 2016
hat die Spezialisierung im Durchschnitt der
baden-wirttembergischen Regionenzugenom-
men. Besonders stark fiel der Zuwachs beim
KSlin den Regionen Rhein-Neckar (7,1 Punkte),
Schwarzwald-Baar-Heuberg (5,3 Punkte) und
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Krugman Spezialisierungsindizes fur die baden-wiirttembergischen Regionen 2008 und 2016
nach Wirtschaftsbereichen

2008 [ 2016 === BWS-gewichteter Durchschnitt (2008) === BWS-gewichteter Durchschnitt (2016)
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Datenquellen: Arbeitskreis "Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Léander" (Berechnungsstand August 2017), eigene Berechnungen.
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Spezialisierungsindex nach Krugman (KSI)

In den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen werden die

Wirtschaftsstrukturen der Regionen bzw. Kreise durch die je-
weiligen Wertschopfungsanteile abgebildet. Anhand der regional
spezifischen Anteile kann Uberpruft werden, inwieweit diese mit
den Anteilen des tibrigen Landes Ubereinstimmen, sodass der re-
lative Spezialisierungsgrad einer Region in einer Kennziffer erfasst
werden kann. Besonders verbreitet ist der sogenannte Krugman
Spezialisierungsindex (KSI), der wie folgt definiert ist:

sl = Z": |BWSi BWSky — BWS}|
5=, ; |BWS,,  BWSgy, — BWS,|
i=
Zunachst werden die Wertschopfungsanteile fiir alle n Wirtschafts-

WSi

WSy

des Wirtschaftszweigs iin Kreis/Region kan der Gesamtwertschop-
fung des Kreises/der Region k. Als Referenzgruppe dienen die Wert-
schopfungsanteile Baden-Wirttembergs abzliglich der im Kreis/
Region k erwirtschafteten Wertschopfung. Durch die Herausrech-
nung der in Kreis/Region kerzielten Wertschopfung kann eine mog-
liche Dominanz von Kreis/Region kin Sektor i ausgeschlossen wer-
den. Die Differenz wird tber alle n Wirtschaftszweige durchgefiihrt,
wobei jeweils der Absolutbetrag flir den Index relevant ist. Hiermit
wird vermieden, dass sich negative und positive Abweichungen der
Wirtschaftszweige saldieren.

zweige berechnet. Hierbei steht der Anteil flir den Anteil

Region 1 Ubriges Land
Szenario 1
Anteil an der Bruttowertschopfung in %
Wirtschaftszweig 1 30 30
Wirtschaftszweig 2 70 70
Region 1 Ubriges Land
Szenario 2
Anteil an der Bruttowertschopfung in %
Wirtschaftszweig 1 0 100
Wirtschaftszweig 2 100 0

Insgesamt sind zwei Szenarien vorstellbar. Namlich eine identische
Wirtschaftsstrukturin Region 1 und dem tibrigen Land (Szenario 1),
sowie diametral verschiedene Strukturen (Szenario 2). Im ersten
Szenario nimmt der Index den folgenden Wert an:

KSI, = |30 — 30| + |70 — 70| = 0

Da die Wirtschaftsstrukturen identisch sind, saldieren sich alle An-
teile in den zwei Wirtschaftszweigen und der Index wird im Mini-
mum Null.

KSI, =10 —100| +[100 — 0] = 200

Bei maximal unterschiedlichen Produktionsstrukturen ergibt sich
ein Index von 200.
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Mittlerer Oberrhein (4,9 Punkte) aus. In der
Region Stuttgart erhdhte sich der KSI seit 2008
um 4,3 Punkte. Die Regionen Ostwiirttemberg
und Bodensee-Oberschwaben verzeichneten
einen leichten Riickgang des KSI.

Verarbeitendes Gewerbe starker
spezialisiert als Dienstleistungsbereiche

Nun stellt sich die Frage, ob die Spezialisie-
rung im Verarbeitenden Gewerbe oder den
Dienstleistungsbereichen starker ausgepragt
ist und inwieweit sich diese seit 2008 ver-
andert hat.® Der mittlere Teil von Schaubild 6
macht deutlich, dass die Regionen verglichen
zum ubrigen Land in den Dienstleistungsbe-
reichen ahnlich spezialisiert sind. Dies zeigt
der verglichen zur gesamten Bruttowertschop-
fung 13 Punkte niedrigere KSI-Wert an. In den
Regionen Donau-lller und Rhein-Neckar lag
die Dienstleistungsstruktur der des lbrigen
Landes am nachsten. Die Spezialisierung hat
sich im Durchschnitt Gber alle Regionen seit
2008 nur in geringem Mal3e erh6ht. So wies
die Halfte der Regionen einen steigenden und
die andere Halfte entsprechend einen fallenden
KSI auf. Die auffalligsten Bewegungen nach
oben fanden in den Regionen Mittlerer Ober-
rhein (9,5 Punkte) und Neckar-Alb (3,1 Punkte)
statt. Beide Regionen verkleinerten damit
ihren Abstand zum regionalen Durchschnitt.
Betrachtet man die absoluten Werte des KSI
in den Dienstleistungsbereichen, so liegen
diese deutlich naher beieinander als beim KSI
fir die gesamte Bruttowertschopfung.

Die Quelle der hoheren Divergenz und Niveaus
beim KSI flir die gesamte Bruttowertschopfung
muss dementsprechend im Verarbeitenden
Gewerbe liegen, was im unterem Teil von
Schaubild 6 deutlich wird. Hier lag der Wert
fiir den KSI in den Regionen teilweise um das
2,8-fache liber dem KSl in den Dienstleistungs-
bereichen. In den Regionen Bodensee-Ober-
schwaben und Heilbronn-Franken ist der KSI
am niedrigsten, sodass beide Regionen uber
eine Industriestruktur verfligen, die der des
Ubrigen Landes am ahnlichsten ist. Die Region
Schwarzwald-Baar-Heuberg hat im regionalen
Vergleich nicht nur den hochsten Industriean-
teil an der Wertschopfung (2016: 44,7 %, siehe
Schaubild 2), sondern ist beim Industriemix
dem ubrigen Land sehr unahnlich und wies
damit 2016 den hdchsten Industrie-KSl aus. Hohe
Werte erreichten ebenfalls die Regionen Stutt-
gart und Hochrhein-Bodensee. Betrachtet man
die Spezialisierung in der Industrie seit 2008,
so hat sich diese im Durchschnitt uber alle
Regionen hinweg um gut 5 Punkte erhoht.
Den grof3ten Sprung verzeichnete die Region
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s7 Krugman Spezialisierungsindizes in den baden-wiirttembergischen Kreisen
im Durchschnitt 2008 bis 2016 nach Wachstumsklassen

Indexpunkte

I Bruttowertschépfung insgesamt

77.1

Wachstum unter
Landesdurchschnitt (27 Kreise)

[ Dienstleistungen

I Verarbeitendes Gewerbe

80,6

Wachstum Gber
Landesdurchschnitt (17 Kreise)

Datenquellen: Arbeitskreis "Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Léander" (Berechnungsstand August 2017), eigene Berechnungen.
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Donau-lller (knapp 13 Punkte), gefolgt von
Schwarzwald-Baar-Heuberg (knapp 10 Punkte)
und Rhein-Neckar (knapp 9 Punkte). Auch in
der Region Stuttgart erhohte sich der In-
dustrie-KSI deutlich (8 Punkte). Ricklaufig
war der KSI in den Regionen Heilbronn-
Franken (- 3,2 Punkte), Mittlerer Oberrhein
(knapp — 3 Punkte) und Hochrhein-Bodensee
(- 0,6 Punkte), wobei die beiden erstgenann-
ten Regionen bereits 2008 einen verglichen
mit anderen Regionen sehr niedrigen Spezia-
lisierungsindex im Industriesektor aufwiesen.

Somit ist der Anstieg des KSI fiir die gesamte
Bruttowertschopfung maldgeblich auf Spezia-
lisierungstendenzen im Verarbeitenden Ge-
werbe zurtckzufliihren. Die bereits zuvor bei
den Wertschépfungsanteilen identifizierte Po-
larisierung im Verarbeitenden Gewerbe spie-
gelt sich damit auch in den Entwicklungen des
KSI wider. Wahrend sich der regionale Durch-
schnitt beim KSI in den Dienstleistungsbe-
reichen seit 2008 nur leicht erhdhte, stieg der
bereits sehr hohe Wert des Industrie-KSI
nochmals an.®

Weisen wachstumsstarke Kreise eine
spezialisiertere Wirtschaftsstruktur auf?

AbschlieBend soll der Frage nachgegangen
werden, ob Kreise mit einem uberdurch-
schnittlichen Wachstum eine vom Ubrigen
Land abweichende Wirtschaftsstruktur haben.
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Hierflir werden die 44 Kreise in zwei Gruppen
unterteilt. Die erste Gruppe (27 Kreise) wies
von 2008 bis 2016 ein unterdurchschnittliches,
die zweite (17 Kreise) ein liberdurchschnitt-
liches reales Wachstum verglichen zum Land
auf. Die unterschiedliche Grof3e beider Grup-
pen ist darauf zurlickzufiihren, dass der BIP-
Zuwachs im untersuchten Zeitraum ungleich
unter den Kreisen bzw. Regionen Baden-Wiirt-
tembergs verteiltwar.” Betrachtet man die Durch-
schnitte der Spezialisierungsindizes nach den
zwei Wachstumsklassen, so bewegt sich in
beiden Klassen der Industrie-KSI auf einem
deutlich hoheren Niveau als sein Dienst-
leistungspendant (Schaubild 7). Des Weiteren
fiel der KSI bei dynamisch wachsenden Krei-
sen hoher aus als bei Kreisen mit einem unter-
durchschnittlichem BIP-Zuwachs. Interessant
ist hierbei, dass der Abstand zwischen den
beiden Wachstumsklassen beim KSI in den
Dienstleistungsbereichen etwas hoher ausfiel
als beim Industrie-KSI. Dies spricht dafiir, dass
ein auf den jeweiligen Kreis abgestimmter
Mix in der Wirtschaftsstruktur fir ein Gber-
durchschnittliches Wachstum sorgt.8 il

Weitere Auskiinfte erteilt
Sebastian Debes, Telefon 0711/641-29 72,
Sebastian.Debes @stala.bwl.de
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5 Fir die Berechnung der
KSlin den Dienstleis-
tungsbereichen und
dem Verarbeitenden
Gewerbe werden einzig
die Wertschopfungsan-
teile in den Dienstleis-
tungsbereichen bzw.
dem Verarbeitenden
Gewerbe verwendet.

6 Ein ahnliches Muster
findet sich auch bei einer
Analyse fir die Lander
der Eurozone. Siehe
Mongelli, Francesco
et.al. (2016): What's so
special about specializa-
tion in the euro area? In:
ECB Occasional Paper
Series No 168/February
2016.

7 Siehe Debes, Sebastian:
Regionales Wirtschafts-
wachstum in Baden-
Wiirttemberg 2000 bis
2016, Teil 1: Entwicklung
der Wirtschaftsleistung,
in: Statistisches Monats-
heft Baden-Wiirttemberg
8/2019, S. 50.

8 Teilt man die Kreise al-

ternativ in zwei gleich-
groRRe Gruppen auf, so
erzielt man ein ahnliches
Ergebnis. Auch hier ist
der KSl in der Gruppe
mit Gberdurchschnitt-
lichem Wachstum hoher
und der Durchschnitt
aller KSl liegt dort nahe-
zu bei den in Schaubild 7
dargestellten Werten.
1 bis 2 Punkte niedriger
fallt der Durchschnitt bei
Kreisen mit unterdurch-
schnittlichem Wachstum
aus.
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