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1.

Vorwor{

Die vorliegende Vertsffentlichung fihrt in die-gesetzlichen Grundlagen
der Wghl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland vom 14.August
1949 ein und enthilt das amtliche Gesamtergebnis der Wahl filr des Land
Wiirttemberg-Baden, sowie die Binzelergebnisse der 20 Wahlkreise und 1469
Gemeinden des Landes. Eine Ubersicht iiber die Zusammensetzung des gesamten
Bundestags ist zur Erginzung beigefiigt. Soweit Vergleiche angestellt wurden,
sind die Ergebnisse'der Landtagswahl vom 24.November 1946 herangezogen worden.
Die Gemeindewahlen 1947 sind zwar neueren Datums, bieten aber keine ausreichen-
de Vergleichsmiglichkeit, weil damals in sehr vielen Gemeinden nicht die poli-
tischen Parteien, sondern neutrale Cruppen rein lokalen Gepridges die Triger
der Wahlbewegung waren. Wegen des Vergleichs von Einzelergebnissen mit denen
der Landtagswahl 1946 wird suf die Verdffentlichung "Wie wihlte Wirttemberg-
Baden? Ergebnisse der Wahlen des Jahres 1946", herausgegeben von den Stati-
stischen Landesimtern in Stuttgart und Karlsruhe (Verlag C.F.Miller,Karlsruhe)

verwiesen.
Stuttgart und Karlsruhe, im Dezember 1949.

Wirttembergisches Statistisches Landesamt
Badisches Statistisches lLandesant

Dr.Jostock
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Die Wahlen zum 1., Bundestag
in Wﬁrttemberg-Baden

Iu) Wahlrecht und Wehlverfahren

- Nach dem militérischen und_politischen Zusammenbruch Déutschlands im Jahre
1945 gab es sowohl im Reich als auch in den lLéndern zv»iéchst keine deutschen Re-
gierungen mehr, die Regierungsgewalt wurde vielmehr von. den Besatzungsmichten aus-
geiibt. Diese beauftragten nach einigen Wochen in den - :mm Teil neu gegliederten -
Lindern deutsche Politiker mit der Bildung von Lénderregierungen. Im Jahre 1946 :
wurden sodenn in den léndern der US. Zone, zu denen auch Wiirttemberg-Baden gehidrt,
durch allgemeine Volkgwahlen Verfassunggebende Parlamente berufen und Landtage ge-
wihlt, die auf Grund der - durch Volksabstimmungen sanktionierten - Verfassungen
neue Linderregierungen bestellten. Diese Regierungen waren munmehr Repri#sentanten
deg Volkswillens. Bine den L&ndern iibergsordnete gesamtdeutsche Regierungsgewalt
. wurde damals moch nicht geschaffen. Erst am 1. Juli 1948 wiesen - auf Veranlassung
einer Londoner AuSenministerkonferenz - die Militérgouverneure der amerikanischen,
britischen und franzdsischen Besatzungszonen die Regierungen der 11 westdeutschen
Lénder an, eine Verfassunggebende Versammlung einzuberufen, mit dem Auftrag, fiir
einen auf foderativer Grundlage zu schaffenden westdeutschen Staat eine demokra-
tische Verfassung auszuarbeiten. Auf Grund dieses Auftrags lieBSen die Minister-
prisidenten durch die Landtage der westdeutschen Linder den Parlamentarischen -
Rat wihlen, der im Dezember 1948 in Bonn seine Arbeit begann und sie im Juni 1949
abschloB. Das Ergebnis war das "Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland
vom 23. Mai 1949". (Bundesgesetzblatt 1949 Nr.l.) Die Bezeichnung "Grundgesetz"
statt "Verfassung" wurde aus politischen Griinden gewdhlt: der Parlamentarische
Rat wollte damit vor allem den vorliufigen Charakter seines Werks zum Ausdruck
bringen ‘- vorliufig, weil die Lénder der deutschen Ogtzone dem Bunde noch nioht
angehSren kinnen - zugleich sollte durch die Bezeichnung "Grundsesetz" gezeigt
werden, daB dem Bund dis volllve Souverinitét und damit eine der Hauptvoraus-
setzungen fiir eine freie und selbstandige Verfassunggebung noch fehlt.

Art. 20 Abs, 2 des Grundgesetzes bestimmt, daB alle Staatsgewalt vom Volke
augsgeht und “vom Volke in Wehlen und Abstimmungen und durch besondere Organe der
Gegetzgebung, der vollziehenden Gewahlt und der Rechtsprechung ausgelibt" wird.
Das wichtigste gesetzgebende Organ ist der Bundestag, dessen Abge te nach
ATt. 38 des Grundgesetzes in allgemeiner, unmittelbarer, freier, gleicher und
geheimer Wahl gewithli werden. Sie sind Vertreter des ganzen Volkes, an Aufiriige
und Weisungen nicht gebunden und nur ihrem Gewissen unterworfen. Wahlberechtigt
ist, wer das 21,, wihibar, wer das 25, Lebensjahr vollendet hat. Nach Art. 39 des
Grundgesetzes wird der Bundestag auf 4 Jahre gewihlt, Seine Wahlperiode endet 4
Jahre nach dem ersten Zusammentritt oder mit seiner Auflsung. Die Neuwahl findet
im letzten Vierteljahr der Wahlperiode statt, im Falle der Auflisung spitestens
nach 60 Tagen. Der Bundestag tritt spiitestens am 30. Tage nach der Wahl zusammen.
Die Wahlpriifung ist - Art., 41 des Grundgesetzes - Sache des Bundeatags. Er ent-
scheidet auch, ob ein Abgeordneter des Bundestags die Mitgliedschaft verloren
hat. Gegen die.Entscheidung des Bundestags ist die Beschwerde an das Bundesvexr-
fassungsgericht zulidssig. Wer sich um einen Sitz im Bundestag bewirbt, hat, nach
Art. 48 des Grundgesetzes, Anspruch auf den zur Vorbereitung seiner Wahl erfor-
derlichen Urlaub, Niemand darf gehindert werden, das Amt eines Abgeordneten zu
tbernehmen und ausguliben. Eine Kiindigung oder Entlassung aus diesem Grunde ist
unzulissig. Die Abgecrdneten haben Anspruch auf eine angemessene, ihre Unabhingig-
keit sichernde Entschidigung. Sie haben das Recht der freien Benutzung aller
staatlichen Verkehrsmittel. (Jrundgesetz Art. 48 Abs. 3)

S0 weit die in diesem Zusammerhange intcressicrenden Artikel des Grundge-
setzes. Uber des Wahlverfziiren zum Bundestag enthidlt das Grundgesetz -~ im Gegen=-
satz zur Verfossung fiir Wirttemberg-Baden vom 28. November 1946, die in Art.52
ausdriicklich bestimmt, daB die Abgeordneten des Landtags nach den Grundsdtzen
der Verhiltniswahl gewihlt werden - keinerlei Vorschriften. Die Entscheidung



-4 -

iiber das Wahlverfahren wurde vielmehr der Bundesgesetzgebung iibertragen (Grand-
gesetz Art,38)., Fir die Wahl des ersten Bundestages hat der Parlamentarische

Rat ein Wahlgesetz beschlossen. Im Rshmen der Aussprache dariiber wurden Wshl-
rechts- und Wahlverfahrensfragen, ingbesondere die Frage, ob die Mehrheits-

oder die Verhidltiniswahl vorzuziehen sei, ausglebig erdrtert. Auch die breitere
0ffentlichkeit befa8te sich eingehend mit diesen Fragen. In der &ffentlichen
Diskussion sprachen sich die meisten Stimmen fiir die Mehrheitswahl asus, mit der
Begriindung, dieses Wahlverfahren verhindere des Aufkommen von Splitterparteien
nit seinen verhiéngnisvollen Konsequenzen fiir Parlament und Stast, suBerdem schaf-
fe das Mchrheitswahlrecht den dringend nétigen Kontakt zwischen Wdhlerschaft und
Parlasment,; weil jeder Wahlkreis wieder "seinen" Abgeordneten erhalte, dexr sich
mit seinen Wéhlern verbunden filhle und den diese als ihren Vertrauensmenn be-
trachten kdnnten,

. Des "Wahlgesetz zum Ersten Bundestag und zur Ersten Bundesversammlung der
Bundesrepublik Deutschland”" vom 15. Juni 1949 - beschlogsen vom Parlamentari-
schen Rat in Bonn, mit den von den Militirgouverneuren vorgenommenen Anderungen
verkiindet durch die Ministerprisidenten der 11 westdeutschen Linder (Bundesge-
setzblatt 1949 Nr.2) - brachte dann als Wahlverfahren eine Kombinatién von Mehr-
heitswahl und Verh&ltniswahl. Die "mindestens 400 Abgeordneten des Bundestags" -
die Nitgliederzahl des Bundestags ist aus einem noch zu erdrternden Grund im
Wahlgesetz nicht genasu festgelegt - wurden im ungefihrem Verhiltnis von 60 : 40
in Wghlkreisen und ilber sogen. “Landescrginzungsvorschlige" gewdhlt, (§ 10 des
Wahlgesetzes in der Fassung des Gesstzes vom 5. August 1949 zur Erginzung und
Abinderung des Wahlgesetzes vom 15. Juni 1949; Bundesgesetzblatt 1949 Nr.3).

FMir die 240 in den Wahlkreisen zu wihlenden Abgeordneten gslt das Mehrheits-,
fiir die iibrigen das Verhédli{niswahlverfahren. Da jeder Wahlkreis einen Abgeordne-
ten zu wihlen hatte, muBten 240 Wehlkreise gebildet werden. Das gegeniiber den
bisherigen Wahlverfahren grundlegend Neue war, daB jede Partei oder Gruppe ‘in
jedem dieser Wzhlkreise nur einen Kandidaten aufzustellen hatte und daB der
Wahler sich dzher nicht wehr fiir eine mehrere Kandidatennemen entholtende Liste
zu entscheiden brauchte, sondern unter den Kandidaten sich die Perssnlichkeit’
seines Vertrauens aussuchen konnte. In jedem Wahlkreis war der Kandidat gewihlt,
der die meisten Stimnuen auf sich vereinigte; also die sogen. relative Stimmen-~
mehrheit erreichte. Ez gab keine zweiten Wahlginge oder Stichwahlen ~ ein Ver-
fahren, das das Aufkomzen von Splitterparteien erschweren sollte, da es von
vornherein feststand,; daf rux Parteien oder Gruppen, die eine stattliche Stimmen-
zahl erwarten konnten, Aussicht hatten; Wahlkreiskandidaten durchzubringen. Ube;
die Landeserginzungsvorschlige vurden die restlichen Abgeordneten im Verhdltnis-
wahlverfehren gewihlt. Landegerginzungsvorschlige konnten jedoch nur von den

"in LandesmaBstab zugelassenen Partelen" eingereicht werden (Wahlgesetz § 14
Abs.3). Als zugelassene Parteien waren nach § 35 Abs.2 der Verordnung der wlirtt.-
badischen Rogierung vom 30. Juni 1949 die von der WMilitirregierung lizenzierten
Parteien 2zu betrochten., Da die Militdrregierung Wiirtt,-Baden fiir die Bundestags-
wahl keine nenen Parteien lizenziert hatte, waren in Wirtt.-Baden nur die 4 Par-
teien;, die schon bisher die Lizenz seitens der Militérregierung besaBSer - Christl.
Demokratische Unien, Sozialdemokratische Partel, Demokratische Volkspartei, Kom-
wunistische Partei - zur Zinreichung von Landeserginsungsvorschligen berechtigt.
Andere Parteien oder Gruppen komnten Waelilvorschlédge nur fiix die Wahlkreise ein-
reichen, DPie Ermittlung der auf die im LandesmaBstab zugelassenen Parteien ent-
fallende Mandatszahl erfolgte so, doB die Stimmen jeder dieser Parteien durch
das ganze Land hindurch zusermmengezihlt und aus diesen Summen alsdann nach dem
Hichstzahlverfahren (d'Hond) die der Partei zustehende Mandatszahl asusgerechnet
warde, zuvor wurden die Mandate solecher Kreiswahlvorschlige in Abzug gebracht,
die nicht an Landeswahlvorschlige angeschlogsen waren (Urabhingige; nicht im
LandesmaBstab zugelsssene Parteien). Von der fiir jede Partei so ermittelten Ab-
geordnetenzahl wurde die Zshl der in den Wahlkreisen von ihr errungenen lMandate
abgerechnet. Die hiernach ihr zugtehenden Sitze aus dem Landeserginzungsvor-
schlag wurden in dessen Eeihenfolge besetzt., In den Wahlkreisen errungene Mane
date verblieben der Partei zuch dann, wenn ihre Gesamizahl die nach der eben



angegebenen Vorschrift ermittelte Mandatszahl Uberstieg. Des ist der Grund fir
die bereits erwihnte Tatgache, daB das Wahlgesetz keine bestimmte Abgeordneten-
zahl festlegt, sondern nur eine Mindestzahl nennt. (§ 8 des Wahlgesetzes: "Der
Bundestag besteht aus mindestens 400 Abgeordneten ...,."). Eine Liste, die der
Reichsliste des frilheren Reichstagswahlrechts entsprochen hitte, - auf diese
Reichsliste wurden die Stimmenreste der Partecien aus den einzelnen Wahlkreisen
durch das ganze Reich hindurch zusammengezihlt und verwertet -~ gab es beil der
Ersten Bundestagswahl nicht. Es wihlte jedes land fiir gich, und es kamen in-
folgedessen die in einem Land abgegebenen Stimmen nur innerhaldb dieses Landes
zur Wirkung. So erkliart sich auch die Bestimmung des Wahlgesetzes, daB Wahl-
scheine nur innerhalb des Landes, in dem sie ausgestellt waren, Geltung hatten.
Es konnte also beispielsweise ein in Wiirtt,-Baden Wahlberechtigter, der am Wahl-
sonntag im benachbarten Schwarzwald oder =m Bodensee weilte, nicht mit einem
Wahlgchein in diesen Gebieten abstimmen, weil sie nicht zum Lande Wiirtt.-Baden

gehtren., Aus diesem Grund wurde gerade diese Bestimmung in der Offentlichkeit .
vielfach kritisiert.

Parteien, deren Gesamistimmenzahl weniger als 5 vH der gliltigen Stimmen
im Lande betrug,; oder die nicht mindestens in einem Wahlkreis des Landes ein
Mandat errangen; wurden bei Errechnung und Zuteilung der Mandate nicht beriick-
sichtigt. Auch diese Bestimmung richtete sich gegen die Stimmenzersplitterung.
Eine Vorschrift dhnlicher Art findet sich such im wiirtt.-badischen Landtags-
wehlgesetz. Das Reichgtagswahlgesetz kannte ebenfalls eine derartige Vorschrift,
die freilich die unerfreuliche parteipolitische Entwicklung in der Weimarer Re-
publik nicht verhindern konnte.

{ber die Wahlberechtigung bestimnt der § 1 des Wahlgesetzes in Erginzung
des Grundgesetzes, daB wahlberechtigt ist, wer am Wakhltag 1.) deutscher Staats-
angehdriger ist, 2) das 21l. Lebensjahr vollendet und seit mindestens 3 ilonaten
vor dem Wahltag seinen Wohngitz oder in Ermasngelung eines anderen Wohngitzes
seinen Aufenthalt im Bundesgebiet hat. Wahlberechtigt warcn asuch die Heimatver-
triebenen und Flichtlinge. Wihlbar (§ 5 des Wahlgesetzes) war jeder Wahlberech-
tigte, a) der am Wahltag 25 Jahre alt war, b) der am Wshltag seit mindestens
einem Jahr die deutsche Staatsangehdrigkeit besaB oder Fliichtling oder Heimat-
vertriebener war, ¢) nach dem am 8. Mai 1949 geltenden Recht des Landes, in dem
er kandidiert, zum landtag wihlbar wiare. Beamte und Richter des Bundes, sowie
Beamte einer bundesunmittelbaren Korperschaft oder Anstalt des 6ffentlichen Rechtis
oder einer der in Art.130 des Grundgesetzes aufgefitirten Einrichtungen, die Ho-
heitsbefugnisse ausiiben; muSten vor Annghme der Wahl in den Bundestag ihre Ver~
setzung in den Wartestand beantragen. Die Versetzung der Beamten in den Warte-
stand war ohne Anspruch auf Wartegeld, jedoch unter Aufrechterhaltung ihrer An-
spriiche auf Wiedereinstellung fiir die Daner der Zugehorigkeit zum Bundestag aus-
zusprechen. Diese Vorschriit galt sinngemdf auch fiir die Angestellten der vorge-
nannten Verwaltungen, die Hoheitsbefugnisse ausiiben. (Die in Art.130 des Crund-
gesetzes aufgefiihrten Einrichtungen, vor denen in dem eben erwihnten § 5 des
Wahlgesetzes die Rede ist, sind "Verwaltungsorgans und sonstige der ffentlichen
Verwsltung oder Rechtspflege dienende Einrichbtungen, die nicht suf LandesrTecht.
oder Staatsveririgen zwischen Léndern beruhen®. )

Eine vedeutungsvolle Neuerung enthilt der § 15 des Wahlgesetzes; er be-
stimmt, daB, falls e¢in Mandatsbewerber eines Wahlkreises die auf ihn gefallene
Wahl nicht annimmt, oder ein Wahlkreisabgeordneter durch Tod oder aus einem
anderen Grunrde ausscheidet, in dem betr. Wohlkreis eine Nachwahl stattzufinden
hat. Es wird somit kinftig wihrend der Deuver einexr Bundestagesession gelegent-
lich in einzelnen Wahlkreisen Nachwahleun geten, die ein werivolles politisches
Stimmungsbarometer bedeuten. Beim Ausscheiden eines auf einem Landeserginzungs-
vorachlag gewihlten Abgsordneten riickt natilrlick der nichste Bewerber dieses
Vorschlsgs nach.

Nach § 8 des Wahlgesetzes hotte das Land Wirtt.-Baden 33 Bundestagsabge-
ordnete zu wihlen., Das Wahlgesetz (§ 8 Abs.2) ibertrug es den Landesregierungen,
die ihren lLindern zugeteilte Anzshl von Sitzern auf die Wahlkreise und die Landes-
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erginzungsvorschlige im ungefihren Verhdltnis von 60 : 40 zu verteilen. Fermer
hatte jede Landesregierung alle iibrigen zur Vorbereitung und Durchfithrung der
V¥ehl, einschliefilich der Ermittlung des Wahlergebnisses weiterhin erforderlichen
Bestimmungen durch Verordmung fiir ihr Gebiet zu regeln. (§ 23 des Wahlgesetzes).
In Wirtt.-Baden geschah dies durch die Regierungsverordnung vom 30.Juni 1949
(Reg.Blatt 1949 Nr.1l4). Danach waren 20 der 33 auf das Land entfallenden Bundes-
tagsabgeordneten in Wehlkreisen zu wihlen. Die Wahlkreiseinteilung war nach § 20
des Wahlgesetzes Aufgabe eines vom Landesparlament zu berufenden Ausschusses. Der
wiirtt.~badische Landtag libertrug diese Aufgabe seinem Sténdigen AusschuB der 1lt.
§ 1 2iff.2 der Regierungs-VO. vom 30.Juni 1949 folgende Wahlkreiseinteilung be-
stimmte: '

Wahlkreis Nr.l Stuttgart-West mit folgenden Stuttgarter Stadtteilen: Weil im .
Dorf, Feuerbach, Botnang, Stuttgart-West, Stuttgart-Mitte, Stutt-
gart-8id, Vaihingen mit{ Rohr, Mohringen mit Sonmnenberg, Deger-~
loeh, Birkasoh, Hohenheim und Plieningen.

Wahlkreis Rr.2 Stuttgart-0Ost mit folgenden Stuttgarter Stadtteilen: Stammheim,
' Zuffenhausen, Zazenhausen, Mihlhausen, Hofen, Miingter, Bad Canne
statt, Stuttgart-Nord, Stuttgart-Ost, Untertiirkheim, Rotenberg,
Uhlbach, Wangen, Obertirkheim, Rohracker, Hedelfingen, Sillen-
buch, Heumaden und Riedenberg.

Wahlkreis Nr.3 Lundwigsburg: Landkreis Ludwigsburg.
Wahlkreis Nr.4 Heilbronn: Stadt- und Landkreis Heilbronn.
Wahlkreis Nr.,5 Boblingen: Landkreise Btblingen, Vaihingen/Enz, Leonberg.

Wahlkreis Nr.6 EBlingen: Landkreis EBlingen, ferner folgende Gemeinden des
Kreises Niirtingen: Aich, Altdorf, Altenriet, Bempflingen, Beuren,
Erkenbrechteweiler, Frickenhausen, Grafenberg, Grdtzingen, GroS-
bettlingen, Haardt, Kappishdusern, Kleinbettlingen, Kohlberg,
Linsenhofen, Reckarhausen, Neckartailfingen, Neckartenzlingen,
Neuenhaus, Neuffen, Niirtingen, Oberboihingen, Raidwangen, Reu-
dern, Schlaitdorf, Tischardt, Unterensingen, Wendlingen, Wolf-
schlugen, Zizishatisen. ’ ‘

Wahlkrels Nr.7 Gippingen: Landkreis GSppingen und folgende Gemeinden des Krei-

' ses Nurtingen: Bissingen u. Teck, Dettingen u. Teck, Gutenberg,
Hepsisau, Holzmaden, Jesingen, Kirchheim u.Teck, Nabern, Neid-
lingen, Notzingen, Oberlenningen, Ochsenwang, Ohmden, Owen-Stadt,
Schlattstall, Schopfloch, Unterlenningen, Weilheim a.d.Teck. :

. Wahlkreis Br.,8 Ulm: Stadt- und Landkreis Ulm und Landkreis Heidenheim.
Wahlkreis Fr.9 Aalen: Landkreise Aslen und Schwibisch-Gmiind.
Wahlkreis Nr.10 Backnang: Landkreise Backnang und Schwibisch-Hall.

Wahlkreis FNr.ll Crailsheim: Landkreise Crailsheim, Mergentheim, Uhringen und
Kiinzelsgu.

Wehlkreis Nr.12 Waiblingen: Landkreis Waibiingen.

Wehlkreis Nr.13 Karlsruhe: Stadtkreis Karlesruhe.

Wahlkreis Nr.14 Mannheim: Stadtkrels Mannheim.

‘Wahlkreis Nr.,15 Heidelberg: Stadt- und Landkreis Heidelberg.

Wahlkreis Nr,1l6 XKarlsruhe-Land: Landkreis Karlsruhe (mit Ausnahme folgender Ge-
meinden: Ruit, Sprantal, Bauerbach, Bretten, Biichig, Diedelsheim,
Diirrenbiichig, Flehingen, Gdlshausen, Rinklingen, Wossingen),
ferner: -Stadtkreis und Landkreis Pforzheim.
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Wahlkrais Fr.1l7 Bruchsal: Landkreis Bruchsal, fermer folgende Gemeinden des
Landkreises Karlsruhe: Ruit, Sprantal, Bauerbach, Bretten,
Blichig, Diedelsgheim, Durrenbuch:.g, Flehingen, GSlshausen, Rinke
lingen, Wossingen und folgende Gemeinden. des Kreises Slnaheim.
Kiirnbach, Miihlbach, Sulzfeld, Zaisenhausen.

Wahlkreis Nr.18 Mannheim-land: Landkreis Mannheim.

Wahlkreis Hr.19 Singheim: Landkreis Sinsheim chne die Gemeinden Klirnbach, Nithl-
bach, Sulzfeld, Zaisenhausen, ferner der Landkreis Mosbach.

Wahlkreis Nr.20 Tauberbischofsheim: Landkreiée Tauberbischofsheim und Buchen.

Die Bestimmungen iiber die Aufstellung der Wihlerlisten und die Ausgabe von Wahl-
scheinen an Wahlberechtigte, die nicht in dem fiir sie zustéindigen Wahllokal wih-
len konnten, waren in der Reg. Verordnung wie allgemein iiblich geregelt. Nach

§ 23 der VO. waren zur Vorbereitung und Durchfiihrung der Wahl ein Landeswahlaus-
schuB und in jedem Wahlkreis ein KreiswahlausschuB zu bilden. Der Landeswahlaus-
schuB, der seinen Sitz in Stuttgart hatte und vom Innenministerium bestellt wur-~
de, bestand aus einem Vorsitzenden (Landeswahlleiter), 6 Beisitzern und ebenso-
vielen Stellvertretern. Zum Landeswahlleiter wurde Ob.Regierungsrat Dr.Winghofer
im Wiirtt.-Bad. Innenministerium bestellt, zu seinem Stellvertreter Ob.Regierungs-
rat Hoffmann im gleichen Ministerium., Die Vorsitzenden der Kreiswahlausschiisse
(Ereiswahlleiter) wurden im Landesbezirk Wiirttemberg vom Innenministerium, im
Landesbezirk Baden vom Pridsidenten des Landesbezirks Baden - Abt, Innere Ver-
waltung - ernannt,

Da in jedem Wghlkreis auf Grund von Kreiswahlvorschlégen nur ein Abgeord-
neter zu wihlen war, durfte jeder Kreiswahlvorschlag nur den Namen eines Bewer-
bers enthalten, dagegen war die Zahl der auf einem Landeserginzungsvorschlag no-
" minierten Bewerber umnbeschrinkt. Uber die Kandidatenaufstellung bestimmte § 17
des Wahlgesetzes: die Aufstellung der Kandidaten fiir Wahlkreise und Landesvor-
schldge ist in geheimer Abstimmung in einer Versammlung der betr. politischen
Partei festzustellen; zu der Versammlung ist eine der Mitgliederzahl oder den
statutarischen Bestimmungen der Partei entsprechende Zahl von Delegierten ord-
mngsmiBig einzuladen. Die Wahlvorschlige muBten (§ 11 Abs.1l des Wahlgesetzes)
von mindestens 500 Wdhlern des Wahlkreises unterschrieben sein; bei den von den
zugelassenen politischen Parteien eingereichten Kreiswahlvorschligen oder Landes~
erginzungsvorsciligen geniigte die Unterschrift der Parteileitung des Wahlkreises
: bzw, des Landes. Jeder Bewerber kommte nur auf einem Vahlvorschlag eines Wahl-

kreises. gpnannt sein, dagegen koMfiten die Bewerber auf den Landeserginzungsvor-
“schligen euch in den Erelswahlvorachligen der gleichen Partei in dem selben Lande
als Bewerber aufireten (§§ 12 und 14 des Wahlgesetzes). Es war nicht ndtig, daB
Kandidaten in dem Land; in dem sie sich aufstellen lieB8en, auch ihren Wohnsgitz
hatten; somit konnte ein Politiker anch auBSerhald des Landes, in dem er wohnte,
sich als Bundestagskandidat sufstellen lassen, In Wirtt.-Baden trat dieser Fall
zweimal ein: der Direktor der Verwaltung fiir ¥irtschaft und nachmalige Bundes-
wirtschaftsminister, Prof. Dr. Erhard, und der stellvertretende Staatsprisident
des Landes Wiirtt.-Hohenzollern, Prof. Dr. Carlo Schmid, kandidierten in Wiirtt.-
Baden (und wurden gewdhlt). -

Auf den Stimmzetteln waren die Namen der fiir den Wahlkreis aufgestellten
und zugelassenen Kandidaten und deren Parteibezeichnung sufgedruckt; der Wiahler
setzte hinter den Namen des Bewerbers, dem er seine Stimme geben wollte, ein
Kreuz, Die einzelnen Wahlvorschlige waren in-einer amtlich festgelegten Rummern-
folge auf den Stimmzetteln aufzufiihren: die Wahlvorschlige der im Landtag ver-
.tretenen Parteien kamen zuerst und zwer in der Reihenfolge der Stimmenzahlen,
die sie bei der Landtagswahl 1946 insgesamt im Lande erhalten hatten, die ibri-
gen Wahlvorschlige wurden in der Reihenfolge aufgefiihrt, in der sie beim Kreis-
wahlleiter eingegangen waren. Auf diese Weise ergat sich die nachstehende Fum-
mernfolge: Nr.l Christl.Demokratische Union (CDU), Fr.2 Sozialdemokratische Par-
tei (SPD), Nr.3 Demokratische Volkspartei (IVP), Nr.4 Kommunistische Partei (XPD),
Fr.,5 Sonstige (¥shlervereinigung Notgemeinschaft, Radikal-Sozizale Freiheitspar-



tei, Unabhingige Kandidaten).

Nach § 22 des Wahlgesetzes hatten die Ministerpriisidenten der 11 west-
deutschen Linder den Wahltag zu bestimmen., In ihrer Verordmung vom 15.Juni 1949
setzten die Ministerprisidenten den l4.,Aungust 1949 als Wahltermin fest., Die Wghl-
zeit dauerte in Wirtt.-Baden auf Grund der Regierungs-vo. vom 30.Juni 1949 von
8 - 19 Unr,

Die Ermittlung der Wahlergebnisse in den Wahlkreisen erfolgte durch die
Kreiswghlleiter und die Kreiswahlausschiisse; das Gesamtergebnis fiir das Land
yurde curch den LendeswahlausschuB am 22,Angust 1949 festgestellt und in Nr.36
des "Staatsanzeiger fir wtrttemberg-Baden" vom 2T.August 1949 durch den Landes-
wahlleiter versffentlicht. :

II. Das Wahlergebnis
a) Die Zahl der Wahlberechtigten

Zur ersten Bundestagswahl waren in Wiirtt.-Baden wahlberechtigt 2 556 846
Personen, d.s. 67,3 vH der rund 3,8 Millionen Binwohner des Landes. Bei:der Land-
tagswahl vom 24. November 1946 hatte die Zahl der Wahlberechtigten 1 875 074 -
52,5 vi der damals rund 3,6 Mill. Einwohner - betragen, sie ist also inzwischen
um 681 772 - d.s. rund 36,5 vH ~ gestiegen.

In der ndchstéhenden bersicht 1 sind die Zahlen der Whhlberechtigten der Jahre

1949 und 1946 in den beiden Landesbezirken und im ganzen Lend einander gegeniiber-
gestellt.

_ _ Ubersicht 1
Zahl der Wahlberechtigten 1949 und 1946
Wahlberechtigt | Wahlbverechtigt Zunahme
Gebiet ' am 14.8.49 _am 24,11.46 absolut | vH
" | eabgolut . | vH absolut v g;rz H
1 2 3 4 5 6 i
IB., Wirttemberz 1 581 720 | 70,1| 1 146 143 | 52,3| 435 577} 38,0
LB, Baden 975 126 65,0 728 931 52,6| 246 195| 33,8
Land Wirtt.-Baden - | 2 556 846 | 67,3| 1 875 074 | 52,4| 681 772| 36,5

Wihrend im Jzhre 1946 nur etwas mehr als die Hidlfte der Einwohner wahlberechtigt
waTrs waren es am l4.August 1949 im Landesdurchscknitt rund zwei Drittel, im Lan-
-desbezirk Wirttember3 sogar 70 vH. Die sehr betrichtliche Zunashme der absoluten
und reletiven Zahl der Wehlberechtigien hat verschiedene Ursachen: die Heimatver-
triebenen - Fliichtlinge - , die im Jahre 1946 noch nicht wahlberechtigt waren,
8ind es inzwischen geworden, ferner sind zahlreiche chemalige Kriegsgefangene
heimgekehrt, und schlieB8lich stieg die Einwohnerzahl und damit auch die Wahlbe-
rechtigtenzahl durch die natiirliche Beviélkerungsbewegung und durch Zuwanderung.

Auch hat sich die Zahl der aus politischen Griinden vom Wahlrecht Ausgeschlosse-
nen inzwigchen vermindert,

Die Sollvorschrift des Wahlgesetzes (§ 20 Abs.l), die verlangt, daB die
Wahlkreigse "eine annihernd gleich grofe Einwohnerzahl umfassen", lief sich in
der Praxis nicht immer einhalten. Die Zahl der Wahlberechtigten weicht daher in
einzelnen Wahlkreisen erheblich voneinander ab: die niedrigste Zahl von Wahlbe-
rechtigten hatte der Wahlkreis Nr,1l0 Backnang nit rund 82 000, die hochste der
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Wahlkreis Nr.2 Stuttgart-II mit 170 618. Von den 20 Wahlkreisen des Landes

hatten 14 mehr als 100 CCO Wahlberechtigte, die iibrigen 6 Wahlkreise hatten

eine Wahlberechtigtenzahl von rund 83 C00 bis zu 95 €00, Dexr Unterschied zwischen
dem Wahlkreis mit der geringsten und dem mit der hichsten Zaohl ven Wahlberechtig-
ten betrigt rund 87 700. In anderen Lindern - wie beispielsweise in Nordrhein-
Vestfalen - sind die Unterschiede noch welt héher. Da die Berechnung der Gesamt-
mandatszahlen der Parteien nach dem Grundsatz der Verhiltniswahl erfolgte, wirk-
te sich die Verschiedenartigkeit in der Zahl der Vahlberechitigten der einzelnen
Wahlkreise auf die Mandatsverteilung nicht zus,

b) Die Kendidaten der Wahlkreise und der

- as em Em s ms e Em ™ am W e wm e

Von den fiir Wirtt.-Baden im LandesmaBstadb zugelassenen vier politischen Parteien
(coUu, SPD, DVP, KPD) hatten 3 - CDU, SPD, KPD - in allen 20 Wahlkreisen des Lan-
des Je 1 Kandidaten aufgestellt, die DVP kandidierte in nur 19 Wahlkreisen, da
sie im Wahlkreis Hr.18 Mannheim-Land zugunsten des dort kandidierenden partei-
politisch unabhingigen Bewerbers auf die Aufstellung eines Xandidaten ver=zichtet
hatte. Andere Gruppen konnten nach § 11 des Wzhlgesetzes Wahlvcrschlige fiir die
Wahlkreise einreichen, sofern sie dafiir die Unterschriften ven mindestens 500
Wahlberechtizten des Wghlkreises nachwiesen. Von dieser Ndglichkeit machte vor
allem die "Wihlervereinigung Notgemeinschaft" Gebrauch, eine parteipolitisch
nicht gebundene Gruppe, die sich in erster Linie an die Heimatvertriebenen, Flie-
gergeschidigten usw. wandte; sie stellte in 17 Wahlkreisen Kandidaten aguf. Da-
neben gab es noch eine "Freie Wahlergruppe Notgemeinschaft", die in einem ¥Wahl-
kreis einen Kandidaten nominiert hatte. Als neue Partei trat die "Radikal-Soziale
Freiheitspartei® mit je einer Kandidatur in den beiden Stuttgarter Wahlkreisen
guf den Plan, einen Erfolg konnte sie nicht erringen. Unabhingige Mandatsbewer-
ber, die weder als Exponenten einer Partei noch einer Interessentengruppe auf-
traten, gab es 3, von denen einer gewihlt wurde. In den 20 Wahlkreisen des Lan-
des waren insgesamt 102 Kandidaten aufgestellt, 4 Wahlkreise hatten je 6, 14
Wehlkreise je 5 und 2 Wahlkreise je 4 Bewerber. Niheres ist aus Ubersicht 2 .zu

hen. .
erseaen - {bersicht 2
Die Wahlkreiskandidaten zur Dundestagswahl 1849

Zahl der gufrestellten Kandidaten
Wahlkreisge ins - ~_davon

gesamt |CDU |SPD KPD |RSF |[Notgem. |Unabhingiz
.9

1
l.Stuttgart-TI
2.5tuttgart-I1
3, Imdwigsburg
4.Heiltreoenn
5.Boblingen
6.E81lingen

" T.G8ppingen
8.Uln

9.Aalen
10,Backnang
11,Crazilsheim
12.Waiblingen
13.Xarloruhe~Stadt
14.Mannhein~Stadt
15.Heidelberg
16.Karlsruhe-Land
17.Bruchsal
18, Mannhein-Land
19,Sinsheim
20, Tauberbischofsgheim
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‘Zu gen Wahlkreisvorschligen kamen die Landeserginzungsvorschlige, die,
wie bereits erwihnt, nach § 14 Abs.3 des Wahlgesetzes nur von den im Landes-
maBstab zugelassenen politischen Parteien - in Wiirtt,-Baden CIU, SPD, DVP, KPD =~
eingereicht werden konnten., Alle 4 Parteien machten von diesem Recht Gebrauch.
Ihre Landeserginzungsvorschlige enthielten insgesamt 65 Namen, 38 dieser Be-
werber waren aber auch gleichzeitig Wahlkreiskandidaten, um die 33 Bundestags-
sitze Wiirtt.-Badens bewarben sich somit 129 Kandidaten. Einzelheiten iiber ihre
Verteilung auf die einzelnen Parteien und Gruppen zeigt bersicht 3

Ubersicht 3
Gesamtzahl der Kandidaten fiir die Bundestaszswahl 1949

Kondidaten der _
Partel . |Wahlkreis- Landegerginzungsvorschlége Gesamt-
oder kandi- ins- |Davon such in|Nur auf den |zahl der
Gruppe daten. ge- |Wahlkreisen |Landesergin- | Kandi-
sant aufgestellt zungsqggschl. daten
1 2 3 4 5 6
CDU 20 16 5 11 31
SPD 20 17 13 4 24
DVP 19 16 11 5 24
XPD 20 16 9 7 27
RSF X1) - 2 - - - 2
Notgemeinsch.xz} 18 - - - 18
Unabhingige . 3 - o - - 3
Zugammen 102 65 ' 38 27 129
x1) Radikal-Soziale Freiheitspartei x2) Darunter 1 Karndidat der "Freien

Wihlergruppe Notgemeinschaft"

Zwel der aufgestellten Kandidaten - 1 CIU, 1 SPD ~ hatten ihren Wohnsitz
auBerhalb des Landes Wiirtt.-Baden. Unter den 102 in den Wahlkreisen aufgestell-
ten Kandidaten befand gich nur eine Frau: sie war von der SPD im Wanhlkreis Nr.l
Stuttgart-I nominiert und vurde auch dort gewihlt. Auf den Landeserginzungsvor-
schlédgen kandidierten insgesamt 10 Frauen, eine dieser Kandidatinnen waxr auch
in einem Wghlkreis sufgestellt, so dzf die Zahl der nur auf den Landeserginzungs-~
vorschligen nominierten Frauen 9 betrug. Insgesamt befanden sich unter den 122
Bewerbern um die 33 Bundestagssitze, die im Lande Wiirtt.-Baden zu wihlen waren,
10 Frauen (3 CDU, 2 SPD, 2 DVP, 3 EPD), d.s. 7,8 vil

¢) Wahlbeteilizung, - Ungliltige Stimmen

w e e e wm W s e W M e Sw e M S s eu A e e e

Von den 2 556 846 in Wiirtt.-Baden zur ersten Bundestagswahl Wahlberechtig-
ten gtimmten 1 825 339, d.s. 71,4 vi, ab., 76 0&S (4,2 vi) Stimmen waren ungiil-
tig, so daB 1 749 271 giltige Stimmen verblieben, d.s. 95,8 vH der ilberl:aupt
sbgegebenen Stimmen, Gliedert man die Zahl der Wehlbeteiligung nach Landesbe-
zirken auf, dann erzibt sich, da8 die Wahlbeteiligung im Landesbezirk Wirttem-
berg mit 70,4 vH etwas unter, im Landesbezirk Baden mit 72,8 vi etwas Uber denm
Landesdurchschnitt (71,4 vH) lag. Bei der Landtagswahl 1946 war das Verhilinis
ebenso, damals stimmten im Landesbvezirk Wirttemberg 71,1 vH, im Landesbezirk
Beden 72,7 vl der Wahlberechtigten ab., Auf Crund von Wahlscheinen gaben bei der
Bundestagswahl 28 895 Wahlberechtigte ihre Stimmen ab, insgesamt waren 39 572
Wahlscheine ausgegeben worden,

Wernn man sich vergegenwirtigt, daB der Wahltermin sehr ungiinstig lag -~ dex
August ist fir die Stadt Ferien- und Reisemonat, fiir das Land Erntemonat - und
wenn man beriicksichtigt, daB die Wzhlpropagenda keinen sehr lebhaften Widerkall
Pei der Bevdlkerung fand, darf eine Wahlbeteiligung von 71,4 vi als gut bezeich-



net werden. Sie war fast genau gleich stark wie bei der Landtagswahl vom 24,11,
1946, wo T1,7 vH der Wahlberechtigten abgestimmt hatten, Allerdings lag die
Wahlbeteiligung des Landes Wiirtt.-Baden um 7 vH unter dem Durchschnitt des ge=-
santen Bundesgebietes, der 78,5 vH betragen hatte. Eine Reihe anderer Lindexr
iibertraf diesen Bundesdurchschnitt, so Schleswig-Holstein mit einer Wahlbeteil-
ligung von 82,7 vH, - der stirksten aller Linder des Bundes ~ , ferner Bremen,

wo 81,9 vH, amburg, wo 81,2 vH, Bayern, wo 8l,1 vH abstimmten u.a, Die.beiden
anderen Leénder inm sudwestdeutschen Raum lagen unter dem Durchschnitt des Bundes-
gebiets und dem des Lendes Wiirtt,-Baden: Siidwlirttemberg-iHohenzollern hatte mit
64,7 vH die schwichste Wahlbeteiligung aller Linder des Bundesgebietes, Siidbaden
hatte eine Wahlbeteiligung von 70,1 vH. Die folgende Ubersicht enthilt die Wahl-
beteiliggngsziffern in Wiirtt.-Baden bei der Bundestagswahl 1949 und der Landtags-
wahl 194

bersicht 4
Wahlbeteiligung in Wiirtt.-Baden 1949 und 1946
Wehl Wahlbe- Wahlbeteiligung
rechtigte [Abgegebene Stimmen __Davon
. ebsolut vH giltiz vH vungﬁltig vH
1 2 3 4 5 6 7 8
Bundestag |2 556 846 [1 825 339 | 71,4 |1 749 27y 95,8| 76 068 | 4,2
1949 o ' o ' N ' '
Lang;ag 1 875 074 |1 344 602 | T1,7 |1 269 764 94,4 T4 838 | 5,6
4

In den einzelnen Wahlkreisen war die Stirke der Wahlbeteiligung sehr ver-
schieden: der Wahlkreis Nr.l8 Mannheim-Land hatte mit 82,2 vH die stirkste Wghl-
beteiligung des Landes, die schwichste Wahlbeteiligung hatte der Wahlkreis Nr.14
Mannheim-Stadt mit 61,7 vE, der Unterschied betrdgt iiber 20 vH., DaB die zweit-
groBte Stadt des Landes den Wahlkreis mit der schwichsten Wahlbeteiligung des
Landes stellte, ist bemerkenswert. Vielleicht erklirt sich die Wahlmiidigkeit
durch die Tetsache, daB Mannheim unmittelbar vor der Bundestagswahl - anm 31,

Juli 1949 - schon einmal eine allgemeine Volkswahl hatte, die Oberblirgermeister-
wahl, bei der allerdings auch nur knapp die Hdlfte der Wahlberechiigten abstimme
te. ﬁbrlgens lag auch die Wahlbeteiligung in den Grofstadtwahlkreisen Stuttgart-I
mit 67,2 vH, Stuttgart-II mit 69,1 vE und Karlsruhe mit 70,9 vH unter dem Landes- .
durchschnittssatz von 71,4 vi,

Die Wahlbeteiligung der einzelnen Gemeinden weist ebenfalls erhebliche Un-
terschiede auf: die gchwiichste Wahlbeteiligung des Landes hatte die kleine Ge-
meinde Eibensbach (Kreis Heiltronn) im Wahlkreis Nr.4 Heilbronn, dort stimmten
von den 264 Wahlberechtigten nur 47, d.s. 17,8 vH, ab, die stdrkste Wahlbetei-
ligung hatte die Gemeinde Ailringen (Kreis Kilinzelsau) im Wahlkreis Nr.1l Crails-
heim, von den 358 Wahlberechtigten gingen 353, d.s. 98,9 v, zuxr Wahl. Diese Ge~
meinde zeichnet sich lberhaupt durch besondere Wahlfreudigkeit esus: schon bei
der Wahl zur Verfassunggebenden Landesversammlung am 30. Juni 1946, der ersten
Parlamentswahl nach dem Zusammenbruch, hatte Ailringen mit 28,2 vl die stZrkste
Wahlbeteiligung des Landes, und bei der Landtagswahl vom 24.lovember 1946 stimm-
ten 96,9 vHE der Wahlberechtigten ab. Bei der Bundestagswahl hatte, wie die an~
gegebenen Zahlen erkennen lassen, -der Landesbezirk Wiirttemberg sowohl die Gemein-
de mit der schwichsten als auch die nit der sgtiérksten Wehlbeteiligung des Landes.
Im Lendesbezirk Baden war die CGemeinde Rinschheim (Ereis Buchen) - ¥Wahllreis
Nr,20 Tauberbischofsheim - die wahlfreudigste, es stimmten dort 94,8 vH der Wahl.’
berechtigten ab, die Gemeinde Brombach (Krels Heidelberg) im Waklkreis Hr.l15 Hei-
delberg hatte m1t_29 6 v die schwichste Wahlbeteiligung des Landesbezirks.

Von den 1 825 339 abgegebenen Stimmen weren 76 068, d.s. 4,2 vil, ungiiltig.
Bei der Landtagswahl 1946 gab es 5,6 vl ungliltige Stimmen, der fHundertsatz ist



sonit etwas zurlickgegangen, doch ist die Zshl von iiber 76 000 ungiiltigen Stim-
men noch immer verhdltnisméBig hoch und kann nicht nur dadurch erklirt werden,
daB Wihler aus Unkenntnis des Abstimmungsverfahrens oder sus Unachtsamkeit un-
glltig widhlten. Sicherlich het es auch Fille dieser Art gegeben, da aber die
Technik der Abstimmung diesmal denkbar einfach war, komnen gie nicht sehr zahl-
reich gewesen sein. Vermutlich haben wieder viele Wihler ihre Stimmzettel durch
handschriftliche Bemerkungen oder durch Durchstreichen aller Kandidatennamen un-
gultig gemacht, in der Abgsicht, dacdurch ihrer Veriérgerung oder ihrem Unmut Aus-
druck zu geben., Eine solche Demonstration ist natiirlich vollig sinnlos, denn
diese Wihler brachten sich nur um ihr Wahlrecht, eines der vornehmsten Biirger-
rechte und damit um ihr Mitbestimmungsrecht an der Entscheidung iiber das kiinf-
tige Schicksal ihres Landes und Volkes.

d) Die Stimmenverteilung

ber die Verteilung der 1 749 271 giiltigcen Stimmen, die bei der Bundestags-
wdhl vom 1l4.August 1949 in Wiirtt.-Baden abgegeben wurden, unterrichtet die nach-
stehende Uberszcht 59 in die zum Vergleich auch die Zahlen der Landtagswahl vom -
24.November 1946 aufgenommen wurden.

- tbersicht 5
Stimmenverteilung bei der Bundestagswahl 1949 und der Landtagswahl 1946

Land Wiirttemberg-Baden :
Partei Bundestagswabl 1949] Iandtagswahl 1946
oder vil der ' vE der
Gruppe absolut giiltigen| absolut gliltigen
Stimmen . Stimmen
1 -2 - 3 4 - 5
CDU 542 588 31,0 487 085 3844
SPD 441 237 2543 404 716 31,9
VP ' 318 498 1842 247 710 19,5
KPD 129 283 7.4 130 253 10,2
RSF 2 428 0,2 - -
Notgemeinschaft 268 806 15,3 - -
Unabhingige 46 431 - 246 - -
zZus ammen 1 749 271 10C 1 269 764 100

Gliedert man die Stimmenverteilung nach Landesbezirken auf, so ergibt sigh fol-
msendes Bild: : .

Ubersicht 6
Die Stlmmenvertell ng in den Landesbezirken

| Londesbezirk Wirttemberg - Lendesbezirk Baden
Partei- 1249 1946 1949 1946
a in vH in vH in vH in vH
oder der der der derxr
Gruppe absolut |giilti-|absolut |giilti-]absclut |giilti-~|ebsolut |guilti~
ren en gea en
stim- Stin- Stim-  |stin-
nen ' men. Do nen,
1 2 _ . 2 4 1.5 61 7. & ©q-
CDU 310 7241 28,7 | 287 355| 36,8 i 231 8%4) 34,5 | 199 730 40,9
SPD 259 397| 24,1 | 238 736( 30,6 | 181 840} 27, 2 165 980| 23,9
wp 228 334 21 2 178 420} 22,8 90 164 13 69 290| 14,2
XPD 72 654 76 437| 9,8 | 56 629| 85,5 53 816{ 11,0
Notgemein. 192 564 17 6 - - 78 242 11,7 - -
Parteilos 16 415} 1,5 - - 30 01 445 - -
_RSF 2 428l 0l - - A _
insgesamt 1080 546f 100 7350 248 100 668 725 100 | 488 816| 100
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Die CIDU hat ihre Stellung als stirkste Partei des Landes behauptet: mit
ihren rund 542 000 Stimmen iibertraf sie betréichtlich die Stimmenzahl aller
ibrigen an der Wahl beteiligten Parteien und Gruppen. Gegeniiber der Landtags-
wahl 1946 konnte sie ihre absolute Stimmenzahl um rund 55 000 steigern, doch
ging ihr Anteil an den abgegebenen gliltigen Stimmen von damals 38,4 vI auf
jetzt 31,0 vH, also um 7,4 vH, zuriick. Im Landesbezirk Baden war der Anteil der
. CDU- an den abgegebenen gliltigen Stimmen mit 34,6 vH um knapp 6 vH hsher als im
Landesbezirk Wirttemberg, wo er 28,7 vl betrug. Der Riickgang des Stimmenanteils
der CDU bei der Bundestagswahl 1949 ge*enuber der Landtagswahl des Jahres 1946
war im Landeshezirk Wirttemberg grifSer als im Landesbezirk Baden: 8,1 vH gegen-
tiber 6,3 vH.

Die SPD wurde wiederum zweitstiZrkste Partei. Mit ihren rund 441 000 Stimmen
blieb sie um etwas iiber 100 COO Stimmen hinter der CDU zuriick; im Jahre 1946 hat-
te der Stimmenunterschied nur 82 000 betragen. Die absolute Stimmenzahl der SPD
erhdhte sich gegeniiber 1946 um rund 36 000 Stimmen, ikr Anteil an den abgegebe-
nen gliltigen Stimmen betrug im Jahre 1949 jedoch nur noch 25,2 vH gegen 31,9 vH
im Jahre 1946, also 6,7 vH weniger. Wie die CDU, war auch die SPD im Landesbe-
zirk Baden relativ stéirker als im Landesbezirk Wiirttemberg: ihr Anteil an den
giltigen Stimmen betrug im Landesbezirk Baden 27,2 vH, im Landesbezirk Wirttem-
berg 24,1 vE, somit rund 3 vH weniger. Der anteilmdBige Stimmenverlust der SPD
gegentiber der Landtagswahl 1946 war in beiden Landesbezirken fast gleich groB8:
6,5 v im Landesbezirk Wiirttemberg, 6,7 vlI im Landesbezirk Baden.

In groferem Abstand folgte als drittstdrkste Partei wieder die DVP, die
bei der Bundestagswahl rund 318 000 Stimmen erhielt gegen rund 248 000 bei der
Landtagswahl 1946, Ihr absoluter Stimmengewinn gegeniiber 1946 ist mit rund 70 000
der starkste der vier im LandesmaBistab zugelassenen Parteien; der Vomhundertsatz
ihres Anteils an den giltigen Stimmen betrug bei der Bundestagswahl 18,2 vH, wiahe
rend er bei der Landtagswahl 19,5 betragen hatte. Der Riickgang betrigt 1,3 v,
wobel zu beriicksichtigen ist, daB die DVP bei der Bundestagswahl im Wahlkreis
Fr,18 Mannheim-Land keinen eigeren Kandidaten aufgestellt hatte. Im Gegensatz
zu CDU und SPD ruht das Schwergewicht der DVP im Landesbezirk Wiirttemberg, wo
die Partei bei der Bundestagswahl 21,2 vH der abgegebenen giiltigen Stimmen er-
hielt, wihrend ihr Stimmenanteil im Landesbezirk Baden nur 13,5 vH betrug, also
um 7,7 vH niedriger war. Allerdings ist hierbei zu beachten, daB8 der Wshlkreils
Nr.18, der keinen IWP-Kandidaten hatte, zum Landesbezirk Baden gehdrt. Im Ver-
gleich zur Landtagswahl 1946 ist der Stimmenanteil der DVP im Landesbezirk Wirt-
temberg von 22,8 v guf 21,2 vH und ir Landesbezirk Baden von 14,2 vH auf 13,5
vl zurlickgegangen.

Die KPD erhielt rund 129 000 odexr 7,4 ¥vH der abgegebenen giiltigen Stimmen;
bei der Landtagswshl 1946 betrug ihre Stimmenzahl rund 130 000 oder 10,2 vH der
giltigen Stimmen., Die absolute Stimmenzahl der KPD ist somit gegen 1946 - trotz
der groferen Zahl der Wahlberechtigten - um 1 000, ihr Stimmenanteil um 2,8 v
zurﬁckgegangen. Die XPD erhielt bei der Bundestagswahl im Landesbezirk Baden

835 vH, im Landesbezirk Wiirttemberg 6,7 vl der abgegebenen gliltigen Stimmen, Ver=
glichen mit der Landtagswahl 1946 ist der Stimmenantéil der KPD im Landesbe21rk
Wirttemberg um 3,1 vil, im Lendesbezirk Baden um 2,5 vH zuriickgegangen.

Die parteipolitisch neutrale Wihlervereinigung Notgemeinschaft erhielt ins-
gesamt 248 000 Stimmen, zu denen noch die 20 000 Stimmen der I'reien Wihlergruppe
Notgemeinschaft zu rechnen sind, das ergibt zusammen 268 000 Stimmen oder 15,3
vil der abgegebenen giiltigen Stimren. Da die Notgemeinschaft sich, wie bereits
erwihnt, vornehmlich an die Heimatvertriebenen - Fliichtlinge -~ und Fliegerge-~
schidigten wandte, diirften in diesem Zusammenhang folgende Zahlen interessieren:
im Lande Wiirtt.-Baden leben rund 700 000 Heimatvertriebene - Fliichtlinge - ;
durchschnittlich 67 vl der Einwohner waren wshlberechtigt - man kann daher die
Zahl der wahlberechtigten Fliichtlinge mit 469 000 annehmen; bei einer dem Landes-
durchschnitt entsprechenden Wahlbeteiligung von 71,4 vi wdrde sich die Zahl von
rund 334 000 abgegebenen Fliichtlingsstimuen ergeben., Der Stimmenanteil der Notge~
meinschaft war bei der Bundestagswahl im Wahlbezirk Wirttemberg mit 17,6 vH um
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559 vH hdher als im Lsndesbezirk Baden, wo er 11,7 vH Betrug. (Bei der Land-
tagswahl 1946 bestand die Notgemeinschaft noch nicht, so daB ein Vergleich nicht
mglich ist.)

Kandidaten, die weder fiir eine politische Partei, noch fiir eine Interessen-
gruppe, sondern rur fiir ihre Person auftraten, gadb es inh 3 Wahlkreisen: Wahl-
kreis Nr. 5 Bsblingen, Nr.7 Goppingen und Nr,18 Mannheim-Land. Einer dieser 3
unabhingigen Kendidaten wvurde gewZhlt: im Wghlkreis Nr.18 MannheimeLand - es
war der Walllkreis, der die stidrkste Wahlbeteiligung des ganzen Landes sufwies
(82,2 vH) - vereinigte der parteipolitisch unabhingige Kandidat mit rund 30 000
Stimmen, d.s. 43,7 vH der abgegebenen giiltigen Stimmen, die hdchste Stimmenzahl
auf sich und war damit gewihlt. Die beiden anderen unabhingigen Xandidaten hat-
ten keinen Erfolg, immerhin kam im Wahlkreis Nr,7 GSppingen der unabhingige Ken-
didat auf die ansehnliche Stimmenzahl von rund 14 000. Insgzesamt gaben 46 431
Wihler der 3 Wahlkreise, in denen ungbhingige Bewerber kandidierten, diesen ihre
Stimme. Die fiir die unabhingigen Kandidaten abgegebenen Stimmenzahlen machen im
Landesbezirk Wirttemberg 1,5, im Landesbezirk Baden 4,5 vH der gliltigen Stimmen
sus, obwohl hier nur 1 unsbhingiger Bewerber kandidierte, wihrend im Landesbezirk
Wilrttemberg 2 unabhingige Bewerber aufgestellt waren,

e) Die Verteilung der Bundestagssitze

Wach § 9 des Wahlgesetzes ist in jedem Wahlkreis der Bewerber gewihlt, der
die meisten Stimmen auf sich vereint., In den 20 Wahlkreisen des Landes Wiirtt.-
Baden erhielten die meisten Stimmen: ) :

im Wahlkreis Nr. 1 Stuttgart-West der Kandidat der SPD,

n 1] 11} . 2 n ,-Ost " 1L " " ’
" 1 1" 3 Ludv’ingurg " 1" 1t f 5
" " n 4 IIeilb ronn n 1" 13 DVP ’
1" n n 5 ‘Ba‘blingen 1" 4] 1" CDU,
" " " 6 EBlingen " " " TNotgemeinschaft,
1® L] 1" 7 Gappingen " Li] . ." CDU',
113 11} 1] 8 Ulm 1® 1 " n 9
" |l n 9 Aalen " " " 11} 9
tr 1"n . tt 10 Backnang {4 1w n L] s
" " " 11 CrailSheim n 1" 1t " ’
" " " 12 VWaiblingen " " " DVP,
" " " o13 Kerlsruhe-Stadt " " *t 3PD,
n 11 1t 14 h{am}leim__stadt n 1" 11] " s
" " " o15 Heidelberg " " " CDU,
n n 116 Kerlsrahe-Land " " " " '
n n 11 17 Br-dcb_sal " "t ] " 9 .
" n " 18 Mannheim-Land " " " Parteilosen,
" " " 19 Sinsheim " " . " CDU,
- n " 20 Tauberbischofsh." " " ",
Somit erhielten
die CIU 11 Wahlkreisabgeordnete, davon 6 im LB Wirttemberg,
' 5 im LB Baden,
die SPD 5 o " 3 im LB WHirttemberg,
2 im 1B Baden,
die DVP , 2 " " 2 im IB Wiirttemberg,
0 im LB Baden,
die ¥PD 0] "
die Wotcem. 1 n im LB WRirttemberg,
die Parteilcsen 1 " im LB Baden. -

Von den im Lancdesmalstad zuzelassenen politischen Parteien erhielt nur die KPD .
keinen Wahlkreisabgeordneten., Die absolute Mehrheit, d.h. mehr als die Hdlfte

der abgegebenen gliltigen Stimmen, konnte nur der CDU-Xandidat im Wahlkreis Nr.9
Aalen erringen. In allen ibrigen Wahlkreisen siegten die Ksndidaten mit der sogen.
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relativen Mehrheit. Die relative Mehrheit betrug in 6 TFdllen weniger gls 30 vH:
der abgegebenen giiltigen Stimmen (2 CIU, 2 SPD, 1 DVP, 1 Notgemeinschaft), in

8 Fallen zwischen 30 - 40 vil (5 CDU, 3 SPD) und in 5 Fillen iber 40 vH (3 CIU,
1 DVP, 1 Pzrteiloser)., Diese Verhiliniszshlen sind charakteristisch fiir die Aus-
wirkungen eines Wahlverfahrens, das die relative Mehrheit entscheiden 1d8t: die
meisten der in den Wahlkreisen siegreichen Kandidaten hatten durchschnittlich
nur ein Drittel - einige davon sogar nur etwas iiber ¥4 - der giiltigen Stimmen
erhalten, sie wurden aber gewidhlt, weil ihre Stimmenzahlen griBer waren als die
jedes ihrer Gegenkandidaten. Die Stimmenzshlen der unterlegenen Kandidaten zu-
sammen waren jedoch in 19 der 20 Wahlkreise gréBer als die Stimmenzahlen der
Wahlsieger. Soweit die Kreiswahlvorschlige einem Landesergiénzungsvorschlag ange-
schlogsen waren, wirkte dieser als Korrektiv: diese Parteien erhielten dann iber
den lLandeserginzungsvorschlag die Anzahl von Sitzen, die ihnen noch fehlte, um
zu der ihrer Stimmenzahl entsprechenden Mandatsziffer zu kommen. Filir andere Grup-
pen.gab es dieses Korrektiv nicht, so daB die fixr sie abgegebenen Stinmmen nuxr
dort zur Wirkung kamen, wo sie in einem Wehlkreis mit ibrer Stimmenzahl an der
Spitze aller Kandidaten standen.

Die héchste Stimmenzghl, pit der ein Kandidat gewdhlt wurde, wer die des
CDU-Bewerbers im Wahlkreis Nr.9 Aalen, er erhielt rund 53 500 Stimmen, die nied-
rigste Stimmenzahl war die des im Wahlkreis Nr,10 Backnang gewihlten CDU-Abge-
ordneten, der rund 16 800 Stimmen erhielt. Der Stimmenunterschied zwischen dem
giegreichen Kandidaten und dem Bewerber nit der zweithdchsten Stimmenzahl war
am groften wiederum im Wahlkreis Nr.9 Aalen: hier erhielt der CDU-Bewerber, wie
bereits erwihnt, 53 500 Stimmen, wihrend der Kandidat mit der zweithSchsten
Stimmenzahl -~ es war dexr Vertreter der Notgemeinschaft - es zuf 20 500 Stimmen
brachte, so daB der CDU-Bewerber mit iber 33 000 Stimmen im Vorsprung war. Die
kleinste Stimmendifferenz zwischen dem Sieger und dem ihm am nichsten kommenden
Kendidaten gab es im Wahlkreis Nr.3 Ludwigsburg: hier gewann das Rennen der SPD-
Xandidat - er erhielt 22 576 Stimmen - mit nur 165 Stimmen Mehrheit vor seinem
DVP-Konkurrenten, der es auf 22 411 Stimmen gebracht hatte. Sehr knapp war auch
die NMehrheit im Wahlkreis Nr,10 Backnang: der CDU-Xandidat erhielt 16 783, dexr
DVP-Kandidat 16 166 Stimmen, die Differenz betrug rur 617 Stimmen. Die beiden
Beisgpiele zZeigen, dafl bei einem auf der relativen Mehrheit basierenden Wahlver-
fahren der Sieg eines Kandidaten veon nur einigen wenigen Stimnen abhiingen kann,
80 daB es tatsiichlich auf jede einzelne Stimme ankommt.

Zu den 20 in den Wahlkreisen gewihiten Abgeordneten kamen noch die tber die
Landeserginzungsvorschlige zu vergebenden 13 Sitze. Daf rach § 10 des Wzhlge-
setzes nur die vier im LandesmaBstab zugelassenen Parteien Landeserginzungsvor-
schlige einzureichen berechtigt waren, wurde bereits erwihnt, ebenso die Tat-
sache, daB alle vier Parteien von diesem Recht Gebrauch machten. Es wurde auch
bercits darauf hingewiesen, daB zur Ermittlung der Gesamtzzhl der auf jede diesger
Parteien entfallenden Sitze dic in den Wahlkreisen errungenen Stimmenzahlen fiir
jede Partei durch das ganze Land zusammengezihlt und aus diesen Summen nach dem
Hochstzahlverfohren die Sitzezahl errechnet wurde. Nach dieser Berechnung er-
‘hielten: CDU 12 Sitze, SPD 10 Sitze, DVP 7 Sitze, KPD 2 Sitze. Von der fir jede
Partei so ermitielten Abgeordnetenzanl wurde die Zahl der in den Wghllkreisen er-
rungenen Mandate abgerechnet. Die ihr dann noch zustehenden Sitze wurden aus
ihrem Landesergéinzungsvorschlag besetzt. Die 33 guf Wirtt.-Baden entfallenden
Bundestagssitze verteilten sich hiernach auf die einzelnen Parteien und Gruppen
wie aus der folgenden Ubersicht zu ersehen:

Ubergicht 7

Paztei : Zzhl der Abgeordneten

oder , in Wghlkreisen [|auf Landeserginzungs-

Gruppe insgesamt gewihlt vorschlggen gewihlt
1 2 .3 4

Cou 12 11 1l

SPD 10 5 g

VP 7 2

XPD 2 0 2

Notgemn. 1 1 0

Parteilos 1 1 0

Zusanmen 33 20 15
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Die Zahl von 33 Bundestagsabgeordneten, die das Wahlgeset" fiir Wirtt. -
Baden vorssh, brauchte auf Grund der Kreiswahlergebnisse nicht iberschritten
zu werden. Im ganzen Bundesgebiet ernielten iibrigens nur die Iinder Siidbaden
und Bremen je einen Abgeordneten mehr alg im Wahlgeselz vorgesehen. Die Gesamb
zghl der Bundestagsabgeordneten erhthte sich dadurch von 400 auf 402,

Wie Ubersicht 7 zeigt, hat die CDU fast alle ihre wiirtt.-badischen Bundes=
tagsabgnordnetensitze - 11 von inggeuamt 12 - in den Wahlkreiuen errungen, nur

worden. Umgekehrt hat die RPD Lbexbaupt kelnen W&hlkrcloabgeordneten cvhalten,
inre beiden Vertreter wurden ilber den Landesersginzungsvorschlag gewdhlt, Von
den 10 Abgecrdneten der SPD kamen 5, also genaun die Hilfte, aus den Wahlkreigen
und 5 aus dem Landeserginzungevorschlag, ven den 7 IDVP-Abgeordneten sind 2 in
Wahlkreisen und 5 iiber den Landesergénzungsvorschlag gewidhlt, Die Notgemeinschaft
erhielt, da sie zur Einreichung eines Landeserginzungsvorschlags nicht bherech-
tigt war, nur einen Wahlkreisabgeordneten. Von ilhren iiber 268 000 Stimmen kamen
somit nur die 27 000 zur Virkung, mit denen im Wahlkreis Eflingen ihr Vertreter
gewihlt wurde. Uber 240 000 der filir die Notgemeinschaft zbgegebenen Wihlerstim-
men fielen ins Leere. Es ist von Interesse, festzustellen, welche Sitzevertei-
lung sich ergeben hidtte, wenn die Notgemeinschaft einen lLandeserginzungsvor-
schlaz hdtie einreichen dirfen: in diesem Falle hitte die Notgemeinschaft auf
Grund ihrer Stimmenzahl 5 Bundestagssitze erkalten, und zwar hitten iky CDU ungd
IVP je einen Sitz, SPD 2 Sitze abgeben miissen, Die Mandatsverteilurg hdatte dann
wie folgt ausgesehen: CIU 11, SPD 8, IVP 6, KPD 2, Notgemeinschaft 5, Partei-
los 1.

Von den 33 in Wiirtt.-Baden gewihlien Pundestagsabgeordneten gehrten 9 auch
dem wiirtt,-badischen Lendtag an (2 CDU, 2 SPD, 3 IVP, 2 KPD), sinige dieser Ab-
geordnaten haben inzwischen ihr Landtagsmandat niedergelegt. '

T) Die Bundestagsasbgeordneten Wilrts.-Badens

_ Unter den in Wirtt.-Baden gewihlten Bundestagsabgeordneten befanden sich
zunichst 2 Frauen, die beide der SPD angehdren; eine diéser beiden weiblichen
Abgeordneten wurde im Wahlkreis Fr.l Stuttgart-West, die zweite iber den lLandes~
erginzungsvorschlag der SPD gewihlt. Infolge der Mandatsniederlegung des zum
Bundesprisidenten gewihlten Abgeordneten Dr. HeuB riickte {ber den Landesergin-
zungsvorschlag der DVP eine weitere Frau nach, so daB sich unter den 33 Bundes-
tagsabgeordneten des Landes Wiirtt.-Baden 3 Prauen befinden (2 SPD, 1 DVP).

Uber die Berufe der in Wiirtt.-Baden gewihlten Bundestagsabgeordneten unter-
richtet nachstehende Ubersicht 8.
Uhersicht 8

-Berufsgliedering der wiirtt.-tadischen Bundestagsabgeordneten

atroerons,

Anzahl der gewihlbten Abgeordneten

Berufe insge- devon B

samt 1CTTU |SPD |DVP |EPD |Not~ Partei-
: : ‘ 2em. los
1 2 3 4 5 6 1 8
MNinjister 3 1 2 - - - -
Hochschulprofessoren 2 2 - - - - -
Geisgstliche 2 1 - - - 1 -
Beamte und Lehrer 4 2 1 1 - - -

Rechtsanwilte u.,Wirtschafts-

berater 2 1 - 1 - - -
Journalisten 3 - 2 "1 - - -
Parteibeamte 2 - - - 2 - -
Gewerkeschaftsbeamte 2 - ZX) - - - -
Fabrikanten ‘ 1 - - - - - 1
Ksufleute u.uewerbetrelbende 2 - - 2 - - -
Landwirte 2 1 - 1 = - - -
Angestellte 5 3 2 1XXF o - -
Arbeiter 1 1 - - - - -
Hausfrauen 1 - 1 - - - -

insgesanmt 33 12 10 T 2 1 i

x) darunter 1 Frau xx) 1 Frau
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Die Altersgliederung der in Wiirtt.-Baden gewihlten Bundestagsabgeordneteh
ergibt folgendes Bild:

| o Ubersicht 9
Altersgliederuns der Bundestagsabgeordneten
Wirtt.-Badens
Alters- insge- : davon
o . Not- |Partei-
t _
gruppen sam QQU - SPD ‘ oyp XPD zem, los
1 2 b I S 6 T 8
unter 30 Jahre 1l - 1l - - - -
30-39 Jahre 3 - 1 1 - 1 -
40=49 Jahre 11 5 i 3 2 - -
50-59 Jahre 16 6 i 2 - - 1
60 und héher 2 1 - 1 - - -
zZusamnen 33 12 10 T 2 l_; 1l

Das Durchschnittsalter der wiirtt.-badischen MHitglieder des Bundestags-be-
tragt 49 Jahre; das Durchs¢inittsalter der im Jahre 1946 gewihlten Mitglieder
des jetzigen wiirtt.-badischen landtage betrug 53-Jahre, im Vergleich hierzu ist
also eine Verjlingung festzustellen (die durch dle Handntsniederlegung des jetzi~
gen Bundesprisidenten Dr. Heu8 eingetretenen Verinderungen .sind bei diesen Zah-
len bereits beriicksichtigt). Der jiingste der in Whrtt.-Baden gewahlten Bundes-
tagsabgeordneten ist 29 Jahre alt - er ist Mitglied der SPD -, der dlteste -
ein Mitglied der IVP ~ ist 68 Jahre alt,

g) Die Nichtwihler

. Von den 2 556 846 in Wiirtt.-Baden zur Wahl des 1. Bundestags Stimmberech-
tigten haben 731 507 ihr Wahlrecht nicht ausgeiibt, d.s. 28,6 vH, also nicht viel
weniger als ein Drittel der Wghlberechtigten. Auf die beiden Landesbezirke ver-
teilten sich die Nichtwihler so, daB der Landesbezirk Wiirttemberg 441 913 (29,6
vH geiner Wahlberechtigten)., der Landesbezirk Baden 250 022 (27,2 vH seiner Wahl-
berechtigten) Nichtwihler hatte. Das wiirtt.-badische Innemministerium hat einige
‘Landratstimter 'und Stadtverwaltungen veranlaSt, in mindestens je 10 Wahlbezir-
ken an Hand der Wahlerlisten festzustellen, wie viel Prozent der Altersklassen
von 21 -~ 30, von 31 - 45 und von 46 Jahren und ilter nicht abgestimmt haben,und
gwar getremnt nach Minnern und Frauen. Uber das Ergebnis dieser Feststellungen
unterrichtet die nachstehende fibersicht 10

tbersicht 10
Nichtwihler in vH der Wahlberechtigten nach
10 Wahlbezirke Geschlecht und Altersgruppen
aus

den Wahlkreisen |MYENNeT IFréuen Minner |Frauen MhnnerT1Frauen

2l =« 30 Jahre{ 31 - 45 Jehre|iiber 45 Jahre
Stuttgart 44,5 4342 30,0 3443 19,6 26,5
Eflingen ' 26,4 | 33,0 21,3 24,9 15,4 22,0
Ulm 44,9 | 46,4 34,0 3745 21,8 | 28,1
Aalen 25,17 30,6 22,8 23,4 19,7 26,2
Crailsheinm 38’5 44’0 35,1 44’2 31’6 49’5

- Da die Zahlen dieser Ubersicht sich nur auf je 10 Wahlbezirke aus 5 Wahl-.
kreisen beziehen, kinnen sie nicht ohne weiteres als reprédsentativ fiir die Ge-
santlage angesehen werden, Immerhin zelgt sich in allen Wahlbezirken, die herous-
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gegriffen wurden, eine Einheitlichkeit darin, daB die Zahl der ¥ichtwihler

in den Altersgruppen von 21 - 30 Jghren verhiltnismiBig grof ist und in den

dann folgenden Altersjashrgingen sbnimmt, Die Wahlfreudigkeit war bei den Mannern
im Alter von iber 45 Jahren am grifiten; btei den Frauen verlduft die Entwicklung
dhnlich, wenn guch nicht ganz s0 einheitlich wie bei den Minnern. Zu einem 8hne
lichen Ergebnis kommt auch eine Untersuchung des Statistischen Amtes der Stadt
Pforzheim: auch in Pforzheirm machten die Wahlberechtigten beiderlei Geschlechts
etwa big zum 30. Lebensjahr von ikren Walilrecht in geringerem Umfang Gebrauch

als die aspiiteren Altersgruppen: <diz Altersgruppen von etwa 30 -.35 Jahren be-~
teiligten sich verhiltnismifig zzhlreich an der Wahl, vom 35, - 45.Lebensjahr
war die Wahlbeteiligung wieder schwidcher, srhthte sich damn aber in den folgen-
den Gruppen und war am stirksten in der Altersgruppe von 55 - 65 Jahren. Eine .
Untersuchung des Statistischen Amts der Stadt Xarlsruvhe in 16 Wahlbezirken der
Stadt stellte ebenfalls fest, daB die Wahlbteteiligung in der Altersgruppe von

21 - 25 Jahren bei der Bundestogswahl nvr 51,6 vH betrug, und zwar 48,0 vH bei
den minnlichen und 55,5 vil bei den weiblichen Wiklern. Sowohl der in der Uber-
sicht Nr.9 behendelte kleine Ausschnitt zus 7 Wahlkreisen des Landesbezirks Wirt-
tenberg, als auch die Untersuchunsen der Stidte Pforzheim und Karlsruhe bestiti-
gen die auch aus anderen Tatsachen und sus den Ergebnissen anderer Wahlen derxr
letzten Jahre sich ergebende Erkenntnis,; daB das Interesse der jugendlichen Wahl-
berechtigten z2n den &ffentlichen Wahlen relativ gering ist, und daB die mittleren
und hoheren Altersgruppen sich am stirksten an den Wahlen beteiligen, Wenn man zu
den ilber 730 0CO Nichtwiihlern noch die rund 76 000 Wihler hinzurechnet, die un-
gliltige Stimmzettel abgaben; alsoc praktisch auch nicht wihlten, so kommt man auf
die stattliche Anzahl von etwa 800 0CO Wahlberechtigter - keine der an der Bun-
destagswahl beteiligten Parteien oder Gruppen hat auch eine nur annihernd so hohe
Stimmenzahl sufgebracht - die, sel es aus Gleichgliltigkeit, sei es aus anderen
Motiven, keinen Gebrauch machten von dem ihnen zustiehenden Recht, mit zu ent-
scheiden liber die Zusammenseizung des Bundestags, dieses wichtigen Grundpfeilers
der neuen dentschen Bundesrepublik.

Die Wahlzattel

Die Abstimmung erfolgte durch Abgabe eines Stimmzettelé, guf dem der
Wehler den Namen des Kandidaten snkreuzte, dem er seine Stimme geben wollte.
Als Beispiel geben wir den Abdrxuck eines Wahlzetlels des Wahlkreises Nr.1l3
hier wieder:

Am#icher Wahlzeltel/

wa,

i 9 Wah! zum 1. Bundestay der Bundesrepublik Devtschland

Kapist

Wahikreis Nr 73 Karlsrube-Stadt

7 | Withe/m Baur Redakteur und Stadtrat
Christlich Demokratische Union (CDU)

2 | Or. Hermanin Yeit Wirtschaftsminister
V| Sozigldemokratrsciie Paries (SFPD)

3 | Aibert Kellier Professor und Oberstudiendirektor
Demokratische Volksparter (DVFP)

4| Berthold Riedinger Birgermerister a.b.
Kommunistischre Partei ( KPD)

5| Hars Prlaurmer Kaufnann und Org.seiter

. , ’
Wwahlervereiviiging . Notgemeinscrarf

soeee




Verzeichnis
dqr in Wiirttemberg-Baden gewihlten Ahgeordneten
, zum Ersten Bundestag
der Bundesrepublik Deutschland

Wahlkreis Nr,1 Stuttgart-West: Dshring Klara (SPD), Gewerkschaftssekretirin,
geb, 13.3,1899, Stuttgart-S, Liststr. 35

" no2 Stuttgart~-Ost: Schottle Erwin (8PD), Journslist, gebd. 18.10.1899,
Stuttgart-S, Gebelsbhergstr.35

n " 3 Iudwigsburg: Leusen Willi (SPD), Revisor, geb. 22.10.1901, Stutt-
: gart, Yenzelstr, 48

" " 4  Heilbronn: Kohl Ceorg (IVP), Buchdruckereibesitzer, geb, 30.5.
1881, Brackenheim

n " 5 Bsblingen: Bausch Paul (€DU), Oberregierungsrat, geb. 27. 5 1395-
Xorntal, IFriedrichstr.50

" " 6 EBlingen: Dr.O0tt Franz (Notgemcinschaft), Geistlicher, geb. 2.3.
' 1910, DBTingen'a.N

" " 7 Goppingen: Dr.Baur Georg (CDU), Professor, ‘Eochschullehrer und
' Lendwirt, geb. 2.4.1895, Donzdorf

n * 8 Ulm: Dr.Erhard Ludwig {CDU), Direktor der Verwaliung f,Wirt- :
schaft (jetzt: Bundeswirtschaftsminister), geb. 4.2.1897, Frank-
furt/M., Borsenatr.?2

" " 9 Aglen: Dr.Vogel Rudolf {CDU), 6ffentl. Angestellter, geb. 18.4.
1906, Aslen, Alte Heidenheimerstr.42 -

"o " 10 Backnang: Dr.Gerstenmaier Eugen (CDU), Leiter des Hilfswerks
. der Evgl.Kirche, geb. 25.8.1906, Siuttgart, Humboldtstr.20

" " 11 Crailsheim: Dr.Brémner Josef (CﬁU), Landrat a.D., geb. 12,5.1684,
Bad Mergentheim, Wachbacherstr.23

" " 12  Waiblingen: Dr.Pfleiderer Karl Georg (DVP), landrat, geb. 10.5.
' 1899, Beutelgbach, Landgut Burg

" " 13  Xarlgruhe-Stadh: Dr.Veit Hermsan (SPD), Wirtschaftsminister,
geb., 15,4.1897, Kerlgruhe, Akedemiestr,17

" " 14 Manvheim-Stadt: Dr.Schmid Carlo (SPD), Professor, Justizminister
und stellvertr. otaatspra31dent, geb, 3,12,1896, Tiibingen,Goethe-
str. 17

" " 15 Heidelberg: Dr,Wszhl Eduard (CDU), Universititeprofessor, geb.
29,3.1903, Heidelberi, Neckarstaden 18

" W 16 Karlsruhe-land: Leonhsrd Gottfrisd (CDU), Bijomterietechniker,
"~ geb, 14.3.1895;, Pforzheim, Oberer Wingertweg 3 .

" " 17 Bruchsal: Weuburver fusust (CDU), Rechtsanwalt, geb. 22.12.1902,
EBttlirgen, Friedrich-Ebertstr.2

" " 18 HMannheim-Land: Freudenberg Richard (Parteilos), Fabrikant, geb.
9,24 1892, Welrheinm a,d.B.

" " 19  Singkeim: Leibfried Eugen (CDU), Landwlrt, geb. 16.4.1897, Cut-
tenbach??r . losbach

" N 20  Tauberbischofeheim: Wacker Oskar {CDU), - Ceschaftsfilhrer, geb.
20.10,1858, Bucken/0cw,, Utigheimerstr,5
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' Aus den Landesergéniungsvorschlagen gewﬁhlt:

[
cou
Kern Kerl, Arbeiter, geb. 18.,5,1900, Kirchhausen/Krs. Heilbronn, Balltorstr.23
SPD

Paul Ernst, Redakteur, geb. 27. 4.1897, Stuttzart-CbereBlingen, Gerherdstr.l9

Bazille Helmut, Bundessekretir des BKD, geb. 19.11.1920, Stuttgart-0, Adolf-
Krénerstr.7 :

Matzner Oskar, Oberlehrer, geb. 11.1.1898, Karlsruhe, Welfenstr.21
Meyer-laule Emmi, Hausfrau, geb. 20,2.1899, Heidelberg-Rohrbach, Merkscheide 11

Ir.lommer Kafl, Referent im Friedensbiiro, geb. 13.3,1910, Stuttgart-Obertiirk-
heim, Asangatr.48

e

Dr.v.Golitséhek Hubertus, Berater in Wirtschaftsfragen, geb. 22.10,1910, Ieidel-
berg, Bunsenstr.,l0

Mayer Ernst, Herausgeber von "Das neue Vaterland", geb. 8.6,1901, Stuttgsrt-W,
Gausstr. 63

Kargulies Robert, XKaufmann, geb. 29.9.1908, Mannhein, Siegétr. 15
Rath Wilhelm, Bauer, geb. 6.7.1892, qochberg/xrs. Indwigsburg
Hiitter Margarete, Angestellte und Hausfrzu, geb. 26,3, 1909, Stuttgart, Sandweg 5

EPD

Tuting Hermann, litglied des Parteivorstandes der KPD und Mdl, Stuttgart-Unter-
‘bﬁl‘kheim, Annastro6, geb. 3.701902

Leibbrand Robert, Landesvorsitzender der KPD Wirtt.-Baden und MdL, geb. 1.5.1901,
Stuttgart-Botnang, Haydnstr.19
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Die Abgeordneten nach ihrer Parteizugehdrigkeit

Christllch-Demok-qtlsche Union

Dr.Baur Georg, Professor, Donzdorf (w.-K.Nr.7 Géppingen)

Bausch Paul, Oberregierungsrat, Korntal (W.-K.Nr.,5 BSblingen)

Dr,Brénner Josef, landrat a.D., Bad Mergentheim (W.-K.Nr.1ll Crailsheim)
Dr.Erhard ludwig, Bundeswirtschaftsminister, Frankfurt a.M. (W.-K.Nr, 8 Ulm)

Dr.Gerstenmaier Eupen, Leiter des Hilfswerke der Evang. Kirche, Stuttgart
. (¥W.-K.Nr,10 Backnang)

Kern Karl, Arbeiter, Kirchhausen, XTeis Heilbronn (L, =E.=V.)

Leibfried Bugen, landwirt, Guttenbach, Kreis Mosbach (W.,-K.Nr,1l9 Sinsheim)
Leonhard Gottfried, Bijouterietechniker, Pforzheim (W.-K.Nr.16 Karlsruhe-Land)
Neuburger August, Rechtsanwalt, Ettlingen (W.-K.Nr.17 Bruchsal)

Dr.Vogel Rudolf, sffentlicher Angestellier, Aalen (W.-K.Nr,9 Aalen)

Wacker Oskar, Geschiftsfiirer, Buchen (W.-K.Nr,20 Tauberbischofsheim)

Dr.Wahl Eduard, Universitétsprofessor, Heidererg‘(W.-K.Kr.lS Heidelberg)_

8021a1-Demokrat13che Partei Deutschlands

Bazille Helmut, Bundessekretir, Stuttgart-0 (L.-E.-V.).

Dohring Klara, Gewerkschafitssekretirin, Stuttgart-S (W.-K.¥r.1l Stuttgart-ﬂést)
Lausen Willi, Revasor, Stuttgart (W.-K.Nr.3 Ludwigsburg)

Hatzner Oskar, Oberlehrer, Karlsruhe (L.-E.-V,)

hejer-Laule Emmi, Hausfrau, Heidelberg-Rohrbach (L.-E.-V.)

Dr.Mommer Karl, Referent, Stuttgart-Obertiirkheim (L.-E.-V.)

Paul Ernst, Redakteur, Stuttgart-ObereSlingen (L.-E.-V.)

Dr.Schmid Carlo, Justizminister, Tibingen (W,-K.Nr.l4 Mannheim-Stadt)
Schéttle Erwin, Journalist, Stuttgart-S (W.-K.¥r.2 Stuttgart-Ost)

Dr.Veit Hermann, Wirtschaftsminister, Karlsruhe (¥.-K.Nr.l3 Karlsruhe-Stadt)

Demokratische Volksparteil
Dr.von Golitschek Huberitus, Wirtschaftsberater, Heidelberg (I.-E.-V.)
Hiitter Margarete, Angestellte, Stuttgart (L.-E.-V.)
Kohl. §eorg, Buchdruckereibesitzer, Brackenheim (W.-K.Nr.4 Heilbronn)
Marguliee Robert, Kaufmenn, Mannheim (L.-E.-V.} '
Mayer Ernst, Zeitungshersusgeber, StuttgarteW (L.-E.-V.),
Dr.Pfleiderer Karl Georg, Landrat, Beutelsbach (W,-K.Hr,12 Waiblingen)
Rath Wilhelm, Bauer, Hochberg Kreis Ludwigsburg (L.-E.-V.)
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Leibbrand Robert, Lﬁndea-Vorsitzender der KPD Stuttgart-Botnang (L.B.~V.

Luding Hermann, Mitglied des Parteivorstandes der KPD

- apem

Notgemeinaschaft

Stuttgart-~
Untertirkheim(L E.

Dr. Ott Franz, Geistlicher, EBlingen a.N. (W.-K, Nr. 6 EBlingen)

Freudenberg Richard, Fabrikant, Weinheim (W-K Nr.18 Mannheim Land)

. Parteilos

Berechnung der Mandatszahlen'der Parteien

Anmerkungs L.-B.-V. = Landeaérgﬁnzungevorschlag

Divisor| cw  |Sita  spp Sitz|  pve Sitz XPD S_E’ﬂ
1 542 58'8‘ 1 | 441 237 2 318 498 3 129 233 10 ;
2 -271 294 4 220 618 5 159 249 7 64 641 20
3 180 862 6 147 079 8 106 165 13 . 43 094 -
4 135 647 9 110 309 11 79 624 | 16 32 320 -
5 108-517 | 12 88 247 15 63 699 | 21 25 856 -
6 90 431 | 14 73 539 18 53 083 | 26 21 547 | -

T 77 512 | 17 63 033 22 45 499 29 18 469 -
8 67 823 | 19 | .55 154 24 39 812 - 16 160 -
9 60 287 | 23 49 026 28 35 3886 - 14 364 -

10 54 258 | 25 44 123 31 31 849 - 12 928 -
11 49 326 | 27| 40 112 - 28 954 | - 11 753 .

12 45 215 | 30 36 769 - 26 541 - 10 765 -

Da von den "nicht im LandesmaBatab zugelassenen Gruppen" - Notgemeinschaft

und eine parteilose Gruppe -~ je ein Wahlkreismandat errungen worden war, blie-
ben zur Verteilung unter die vier lizenzierten Parteien 31 Mandete, Die Ver-
teilung erfolgte nach dem Hochstzahlverfghren (d'Hond). Danach wird die Stimmen-
zahl jeder Partei nacheinander durch 1, 2y 39 44 5 usw. getailt. Nach der CGr&s-
senordnung der so. errechneten Quotienten,werden die Sitze zugeteilt. Aufgrund
dieser Berechnung, die oben im einzelnen dargestellt ist, erhielten: CDU'12,
SPD 10,.DVP 7, KPD 2 Mandate. Nach dem Wghlergebnis hatte die CDU 11 Wahlkreis-
pandate.errungen,_erhielt dahér'noch einen Sitz ilber ihren Landeserginzungsvor-
schlag, die SPD hatte 5 Wahlkreismandzte und erhielt weitere 5 iiber den Lsndes-

erginzungsvorgchlag, die DVP hatte 2 Wahlkreismandate und erhielt 5 weitere

Sitze tber den Lsndesérgﬁnzungavbrschiag. die KPD, die keine Wghlkreismandate
errunsén hatte, erhielt ihre beiden Sitze liber den Landeserginzungsvorschlag.
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Die lLandesersinzungsvorschlige der Parteien

Da beim Ausscheiden eines iliber den lLandeserginzungsvorschlag einer Partei

gewihlten Abgeordneten der nichste Bewerber des Vorschlags nachriickt, geben wir
die vom Landeswzhlausschuf Wiirttemberg-Baden zugelassenen Landeserginzungsvor-
schldige hier wieder:

XX
X

Nuuuﬁaﬁﬁg

MMM+

1.
2.
30
4.
S
6.
To
8,
9.
100
11.
iz2.
13,
14.
15,
16.

1.
2'
3,
4.
5
6.
Ts
8.
9.

10.

11.

12,

13.

14.

15.

16.

17.

1'.-

Se
4.
5
6.
7.
8.

10.
11,

Nr.1 Chrisitlich-Demokratische Union (CDU)

Dr. Erhard, Ludwig, Professcr, Direkior fiir Wirtschaft, Frankfurt/main.
Kern, Karl, Arbeiter, Kirchhausen, Kreis Heilbronn.

Braun, Jogef, Cberbirgermeister a,D., Mannheim-Kdfertal.
Lichtblau, Robert, Redakteur, Ubgtadt, Xreis Bruchsal.
Ha,ag, Lmtin, Land.?-’irt’ Unterjetti%'ene

Roeger, Stefanie, Angestellte, Stuttgart-W.

Zwingmann, Hans, Gewerkschaftssekretir, Mannheim-Kifertal.
Bader, Heinrich, Mechanikermeister, Klinzelszu.

Hamm, Franz, Dipl. Kaufmann, Waiblingen.

Glndisch, Anna, Hansfrau, Ulm/Donau.

Huber, Willi, Sekretér, Mennheim.

Dr.med. HiuBler, Siegfried, prakt. Arzt, Altbach a.N,
Scherer, Maria, Hausfrau und Stadtrdtin, Mennheim.
Eisenhardt, Friedrich, Schuhmacherotermeister, Boblingen.
Wolf, Josefy Redakteur, Gerlingen. '

Heurich, Fridolin, 1. Blirgermeister, Xarlsruhe.

Nr.2 Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD)

Schoettle, Erwin, Journalist, Stutigart-S.

Dr., Veit, Hermann, Wirtschafisminister; Karlsruhe.

Schmid, Carlo, Professor, Justizminister und stellv.Stsateprisident, Tﬁbingcn.
Paul, Ernst, Redakteur, Stuttgart-Cberefilingen.

Dshring, Clara, Frauvensekretirin beim Wirtt,-Bad., Gewerkschaftsbund,Stutt~azt
Bazille, Aelmut, Bundessekretir des BXD, Stuttgart-0st,

Matzner, Oskar, Oberlehrer, Xarlsruhe.

Meyer-laule, Emnmy, Hausfrau, Heidelberg-Rohrhzch.

Dr, Mommer, Karl, Referent im Friedensbiiro, utu+tgart Obertiirkheim.

Henk, Exil, Kaufmawnn, Heidelbarg.

Dr. Anngbring, Matthias, Rechtsanvalt, Stuttoart.

Helmstddter, Fritz, Sieuerberater, Stuttgart-¥angen.

Dr. Eberhard, Fritz, Stastssekretir, uUtuttgart.

Ir. Nies, Erich, Bankrevisor, Heidelberg.

Pfliiger, Albsrt, Prisident des Ianqesc°wcvbegmi 25, Stuttgart-Chertiirkheinm.
Turke, Eberherd,; Angestellter, Ulu:Donaa.

Dr, Koénig, Will, Biirgermelister, PfO“ZhCluu

¥r.3 Demckratische Volkspartei (DVP)

Tr. HeuB, Theodor, Professor, Xultminister a.D., Stuttgart-Degerloch.
Dr.jur.v. Golitschek, Hutertus, Berater in Wirtschaftsfragen, Heidelverg.
Yayer, Ernst, Heransgsber ven “Dzs neue Vaterland", Stuttgart.

Margulies, Roberd, Keanfrann, iennhein.

Rath, Wilhelwm, Bawner, Hochbherg, Yreis Imdwigshburg.

Hiitter, Margarete, LnHeste ltb und Hausfrau,; Stutteart.

Niher, Georg, Schlossermeister und l. Beigeordneter, Heidelberg.

de Vries, Axel, Haupcsch*:*t1911bc dex Flich#lingszeitschrift "Dein Weg",
Stutigart.

Konhl, Geors, Buchdreckerei: resitzer, L*acaenhelm/ﬂel*bronn.

USckele, Heinrich, Werkzeugmechaniker und Stadirat, Stuttgart Uﬂterturkheln.
Weindel IIT, Jossf, Baver und Birgerzelsber, orst/Baden‘



12,

13,

14.
15.
16.

10.
11.
12.

13.

14.
15,
16.
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Riegger, Luise, Hauptlehrerin, Karlsruhe=Rilppurr.

Nischwitz, Walter, Kaufmann, Stuttgart.

Kremling, Brunho, Schriftsteller, Heldelberg~Rohrbach,

Liiders, Peter-Jirgen, Angestellter, Heidenheim-Mergelstetten.
Dr. KeBler, Hermann, Rechtsanwalt und Notar, Karlsruhe.

Fr.4 Kommunistische Partei Deutschlands (XPD) -

FTuding, Hermann, Mitglied des Parteivorstandes der KPD und MdL, Stuttgart-
Untertiirkheim

Leibbrand, Robert, Landesvorsitzender der KPD Wirtt. /Baden und MdL, Stutt-
gart-Botnang. .

Kohl, Rudolf, Arbeitsminister a.D. und MdL, Stuttgart-Heslach.

Langendorf, Antonie, Hausfrau und MdL, Mannheim-Friedrichsfeld.

Bettinger, Willi, Direktor im Innemminigterium, Stuttgart.

Eberle, Eugen, Betriebsratsvorsitzender der Fa. Bosch, Stuttgart.

Schick, Erwin, Vorsitzender d.B. d.Pliegergeschadlgten Kreis Pforzhein,
Pforzheim.

Morschhiuser, Xarl, Gewerkschaftssekretir, Mannheim.

Sauer, Karl, Angestellter, E8lingen a.N.

Briitsch, Fritz, Mechaniker, Stuttgart.

RueB, Hens, Gewerkschaftssekretdr und MdL, E8lingen a.N.

Strohbach, Gertrud, Hausfran, Stuttgart-Botnang.

Rieckert, Alfred, Tapeziermeister, EBlingen a.N.

Klausmann, Robert, Parteisekretir und MdL, Karlsruhe.

Frithschiitz, Gertrud, Hausfrau und MdL, Stuttgart.

Schitzle, Julius, Parteisckretir und MdL, Stuttgart.

Die mit zwei xx bezeichneten Bewerber wurden ilber die landesergin- -
zungsvorschlage in den Bundestag gewshlt, verzichteten aber auf die An-
nghme dieses Mandats, da sie auch in einem Wehlkreis gewihlt waren und
das Wahlkredismandat snnahmen, | |

Die mit einem x begeichneten Bewerber wurden iiber die Landesergin-
zungsvorschlige in den Bundestag gewihlt ofer riickten durch den Mandats-
verzicht der oben erwahntenbAbgadrdnetén nach, |

+ Mandatsniederlegung infolge der Wahl zum Bundesprdsidentem, nach-

‘geriickt Bewerber Nr.6 dieses Vorschlags.
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Die Zussmmensetzung des ersten Bundestags

Nach dem.wahlgesetz (§ 8) vesteht der erste Bundestag aus mindestens 400
Abgeordneten., Der § 10 dieses Gesetzes bestimmt sber, wie bereits erwithnt wurde,
daB eine Partei auch dann im Besitz der von ihr errungenen Wehlkreismandate
bleibt, wenn ihre Mandatszahl die nach der Verhiltniswshl fiir sie errechnete
Sitzezahl iibersteigt. Dieser Fall trat zweimal ein: in (Siia-) Baden, wo die
CIU einen Sitz mehr ( 7 Sitze statt der errechneten 6) und in Bremen, wo die
SPD einen Sitz mehr (3 Sitze statt der errechneten 2) erhielt. Die Gesamtmit-
gliederzahl des Bundesfags betrdgt infolgedessen 402, Die'starkste Bundestags-
fraktion stellt mit 139 Abgeordneten.(34,6 vH der Gesamtmitgliederzahl des Bun-
destags) dle CDU/CSU, die SPD stellt mit 13® Sitzen (32,6 vH) die zweitstérkste
Fraktion, in einigem Abstand ;E‘olgt die FDP mit 52 Sitzen (12,9 vH). Die EKPD hat
15 Sitze (3,7 VE), sie wurde von der Bayernpartei und der Deutschen Partei, die
‘Je 17 Sitze errangen, iberholt und von der Wirtséhaftlichen Aufbah-Vereinigung,
die 12 Sitze (3,0 vH) erhielt, nghezu erreicht; in (Stid-) Baden, Bayern, Bremen,
Niedersachsen, Schleswig-Holstein und Wﬁ:ttemberg-ﬂohenzollerﬁ vermochte die
KPD keine Bundestagssitze zu erringen. Uber Einzelheiten der Mandatsverteilung
auf Lénder und Parteien unterrichtet die Ubersicht 11.
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.Die Wahlkreisvorschlizse zur Bundestagswahl 1949

Wahlkreis Nr.1 Stuttgart (West)

CDU: Dr.Rolf Nebinger, Jurist, Stuttgart

SPD:xClara DShring, Gewerkschaftssekretdrin, Stuttgart

IVP: Dr.Theodor Heuss,. Professor, Stuttgart

EPD: Robert Leibbrand, Redakteur, Stuttgart

Notgem.: Dr, Wilhelm Heinzelmann, Landgerichtsrat, Stuttgart
RSF: Max Wehmer, Privathandelsfachlehrer, Backnang

Wahlkreis Nr,2 Stuttgart (Ost)

CDU: Josef Ersing, Angestellter, Stuttgart

SPD:xErwin Schottle, Journalist, Stuttgart

DVP: Walter Nischwitz, Kaufmann, Stuttgart

KPD: Albert Buchmann, Parteisekretir, Stuttgart
Jotgem.,: Kurt Butz, Reichsbahnoberinspektor; Stuttgart
RSF: Hugo Blau, Kameramann, Wuppertal-Barmen '

Wehlkreis Nr,3 Ludwigsburg

CDU: Franz Hamm, Dipl.Kaufmann, Waiblingen

SPD:xWilli Lausen, Revisor, Stuttgart

DVP: Wilhelm Rath, Landwirt u.lLandtagsabgeordneter, Hochberg
KPD: Otto Berner, Kaufmann, ludwigsturg »

Notgem.: Alfons Rumrich, Konsulatsbeamter 80Dy Ludwigsburg

Whhlkrels Nr,4 Heilbronn

CDU: Josef Lang, Landwirt u.Burgermelster, Kochertirn

SPDs Helmut Bazille, Mechaniker, Stuttgart-0st

DVP:xGeorg XKohl, Buchdruckereibesitzer, Brackenheinm

KPD: Rudolf Kohl, Arbeitsminister a.D., Stutigart-Sid

Notgem. ¢t Dr. Heinrich Schmitz, Universitdtsprofessor a.D., Heilbromn-Sontheim

Wahlkreis Nr,5 Boblingen

CIU:xPaul Bausch, Oberregierungsrat, Korntal

SPD: Ernst Paul, Redakteur, Stuttgert-ObereBlingen
DVP: August Thomae, Landw.-Berater, Sulzbach a.d.M.
KPD: Bugen Eberle, Priiftéechniker, Stuttgart-Feuerbach
Notgem.: Robert Maresch, Angestellter, Herrenberg
Parteilos: Georg Gegner, Dipl.Volkswirt, Schonaich -

Wahlkreis Nr.6 EB8lingen

CIU: Dr.med.Siegfried Héussler, prakt. Arzt, Altnach

SPD: Albert Pfliiger, Leiter des Landesgewerbeamts u.Landtagsaboeordneter,Stutt-
gart-Obertiirkheim

DVP: Heinrich Hockele, Werkzeugmechaniker u.Stadtrat, Stuttgart-Untertiirkheim

KPD: Hans Ruess, Gewerkschaftssckretir, ESlingen

Notgem, :x Dr.Franz O0tt, Geistlicher, Eflingen

Wahlkreis Nr.7 Goppincen

CDU: Professor Dr.Georg Baur,Hochschullehrer u.Llandwirt, Donzdorf

SPD: Dr.PFritz Eberhard,Volkswirt u.Journalist,z.Zt.Staatssekretdr,Stuttg
DVPs Ernst Mayer,Herauasgeber der Zeitung "Das Heue Vaterland®, Stuttgart
KPD: Hermann Luding, Parteisekretér, Stuttgart

Freie W&hlergruppe Dr.Fritz Harzendorf,Herausgebsr der NWZ G¥ppingen
Notgem.: Prof. Heinrich Holubar, Geislingen
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Wahlkreis Hr,.8 Ulm

CIJ:xDr, Ludwig Erhard, Direktor der Verwaltung fiir Wirtschaft, Miinchen
SPD: Dr.Karl Mommer, Referent im PFriedensbiliro, Stuttgart-Obertiixkheim
DVP: Jakod Nigele, Bauer, Wippingen

KPD: Georg Siegwarth, Abteilungsleiter, Ulm

"Notgem.,: Erich Mdller, Behdrdenangestellter, Langenau

Wahlkreis Nr.9 Aalen

CDU:xDr. Rudolf Vogel, &ffentl.Angestellter, Azlen

8PD: Dr. Norbert Ginther, Physiker, Aalen

DVP: Axel de Vries, Hauptschriftleiter, Stuttgert

KPD: Albert Seckler, Schreiner, Wasserslfingen

Notgem,: Wolfgang Nesbeda, Elektro-Ingenieur, Unterkochen

Wahlkreis Nr,10 Backnang

CDU:xDr. Eugen Gerstenmaier, Leiter des Hilfswerks der Evangel.Kirche, Stuttgart
SPD: Hermann Lechenmaier, Wascherelbesitzer, Backnang

IVP: Georg Schuster, Bamer, Eutendoxrf

KPD: Xarl Sinn, Betriebsleiter, Murrharadt

Notgems.: Dr. Fritz Kleiner, Murrhardt

Wahlkreis Nr.ll Crailsheim

CIU:xDr, Josef Bronner, Landrat a.D., Bad Hergenthein

SPD: Josef Michel, Waldwirter, z.Z2t. Angestelltier, Kiinzelssu
DVP: Friedrich Herrmann, Bauer, Feureut

KPD: Willy Bettinger, Direktor, Stuttgart

Notgem.: Alexander A. Eschenbachy, Kaufmann, Heilbronn

Wahlkreis Nr,12 Waiblingen

CDU: Karl Kielmeyer, Mechanikermeister u.Gemeinderat, Waiblingen
3PD: Gottlob Kamm, Mechaniker u.landtagsabgeordneter, Schorndorf
IVP:xDr. Karl Georg Pfleiderer, Landret, Beutelsbach

KPD: Julius Schdtzle, Sekretir, Stuttgart

Wahikreis Nr,13 Karlsruhe-Stadt

CDU: Wilhelm Baur, Redakteur u.Stadtrat, Karlsruhe

3PD:xDr., Hermann Veit, Wirtschaftsminister, Karlsruhe

DVP: Albert KeBler, Professor u. QOberstudiendirektor, Karlsruhe
KPD: Berthold Riedinger, Blirgermeister a.D., Karlsruhe

Notgem.: Hans Pfleumer, EKzufmann u.0rg.leiter, Karlsruhe

VWohlkreis Nr,1l4 Mannrhein-Stadt

CIU: Hans Zwingmann, Gewerkschaftssekretdr, Mannheim

SPD:xProf.Dr. Carlo Schmid, Justizminister u.stellvertr. Staatsprids., Tiibingen
IVP: Robert Margulies, Xaufmann, Mannheim

KPD: Willy Grimm, Redskteur, Monnheim

Notgem. : Heinrich Gribner, Ingenieur, Mennheinm

Wohlkreis Nr,15 Heidelberg

COU:xDr. Eduard Wahl, Universitdatsprof., Heidelberg
SPD: Emil Henk, Kaufmann, Heidelberg

IVP:s Geourg NiEher, Schlogssermeister, Heldelberg

XPD: Franz Béning, Gewerkschaftssckretidr, Heidelberg
Notgem.: Carl Stein, Feuerwehr-Ingenieur, Heldelberg
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Wehlkreis Nr.16 Karlsruhe-Land

CIU:xGottfried Leonhard, Bijouterietechniker, Nottingen
SPD: Dr.Will Kénig, Blirgermeister, Pforzheim

DVP: Dr. Hermamn Kessler, Rechtsanwalt und Notar; Karlsruhe
KPD: Erwin Schick, Geschaftsfiihrer, Pforzhein

Notgem.: Dr., Otto Burkhardt, Rechtsanwalt, Pforzheim

Wahlkreis Nr.l7 Bruchsal

CDU:xAugust Neuburger, Rechtsanwalt,; Ettlingen

SPD: Alex Holler, Leiter der Karlsruher Lebensversicherungs A.G., Karlsruhe
DVP: Josef Weindel IXI, Bsuer u.Blirgermeister, Forst

KPD: Robert Xlausmann, Lederarbeiter, Karlsruhe

Fotgem, s Johrn Hennings, Teigwarenhersteller, Bretten

Wehlkreis Nr.18 MennheimeLand

CIU: Josef Braun, Oberbiirgermeister 2.D., Mannheim '
SPD: Fritz Helmstidter, Steuerberater u.Rechtsbeistand, Stuttgart
KPD: Fritz Salm, Schlosser, Mannheim

Parteilos:xRickard Freudenberg, Fabrikant, Weinheim

Wahlkreis Nr,19 Singhein

CDU:xBugen Leibfried, Landwirt, Guttenbach

SPD: Dr. Erich Nies, Bankrevisor; Heidelberg

WP: Carl Dornes; Rechismnwalt, Sinsheim

KPD: Maox Oppenheimer, Maschinenschlosser, Wiesloch
Notgen: : Rudolf Greiner, Oberlshrer s.D., Sinsheim

Wahlkreis Nr,20 Tauberbischofsheim

CIU:x0skar Wacker, @eschiftsfiihtrer; Buchen

SPD: Dr. Arthur Trautmann, Jurist, z.Zt. Blirgermeister, Walldiirn
IVP: Helnut Donath, Landmaschineningenieur, Lindelbach

KPD: Hans Elmer, Fuhrunternehmer, Lauda

Notgem.: Anton Haupt, Landwirt, Pzimar

Die mit x bezeichneten Bewerber erhielten in dem betreffenden Wszhlkreis
die htchste Stimmenzahl und waren. demit in den Bundestag gewihlt.
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Tabelle 2

Konfessionelle Gliederung der Wahlkreise zur Bundestagswahl
(nach der Volkszihlunz 1946)

!
Ur.des |

Religionszurehdrigkeit in vil der Bevdlkerung

Thlkp,| enlkrels — - ; ®
- Evang. ¥ath. tibrige Christen]| Israeliten| sonestige

1 Stuttgart 69,7 22,3 2,2 0,3 5,5

. )
3 Ludwigsburg 76,1 19,8 1,7 2,4
4 Heilbronn 71,2 25,8 1,1 1,9
5 | Béblingen 7740 20,2 1,5 1,3
) Eflinzen 1 T0,3- 25,9 1,4 244
7 Gopringen 50,5 3644 1,0 2,1
8 Uln 5640 40,9 1,2 1,9
9 Aalen 30,1 68,3 0,5 1,1
10 Backrang 77,8 19:3 1,6 1,3
11 Crailskheim 6649 31,3 0,9 0,9
12 Waiblingen 7549 20,6 1,5 0,1 1,9
1B Wiirttemberg 65,8 30,3 1,4 0,1 2,4
13 Karlsruhe-Stadt - 49,7 4544 1,5 394
14 Mannhein-Stadt 29,7 4244 0,9 7,0
15 Heidelbery £1,8 44,9 0,8 0,1 2,4
16 Karlsruhe-~Land Hh%,:8 37,6 1,2 1,4
17 Druchsal 28,6 7054 0,5 0,5
18 Memmbein-Land 53,4 44,1 0,5 2,0
19 Sinsheim 48,€ 49,9 Oe 4 1,1
20 Tauberbischofsheim 22,2 77,1 0,2 0,5
LD Baden. 46,9 49,8 0,8 2,5

Land

Wirtt.,-Baden 5844 37,7 1,2 0,1 2,6
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Tabelle 3
Die Wahlergebrnisse der Gemeéinden

in Wirttemberg-Bsden




Zugammenstellung der endgliltigen Wshlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

qﬁ

Zahl der abgegebenen Stimmen

. davon
Lfd. Cemeinde Zahl der . .
Wahlberech- insgesamt a1 —_—
Rr. tigten gliltig ungiiltig

Jahlzreis Np,l

1] Stuttgart I (West) 154 251 111 699 108 2235 400
Fahlereis Nr,2 ‘ ,

1 Stuvtgart IT {(Ust) 170 &18 180 012 11% 978 L 034
Stuttgart insgesamt: 134 809 251 711 224 203 T30S
sahikreis Ni.2
tudwigsburg:

11 Ludwigsburg 25 231 &3 053 27 A%7 £96

2| Aléingen 10318 10653 1 Lu2 sl

3| Asperg A 9748 A GGl £ 944 1356

4] Beilhingen I U485 &4 G117 27

9 Benningen 1 479 a1 “52 19

£ Besighein 3 379 2 549 2 425 124

7| Bietighneinm 7 725 6 514 o 174 340

31 Bigsingen 2 752 2 S 1 976 35

3 | Bonnigheim 2 432 1 976 1 929 47

16} zZrdmannhbaunsen 1 214 813 795 13
1l Srlignein 527 407 2932 8
1le Freudental 510 369 34n5 24
i% Geisiagen 756 596 560 36

®
RO

14| Gemmrigheim
15 CroBhottwar
16 | Grodingsrshein

[ and o B

— 0 4
££0
\J\m

o

O O

=

- o

L ')

,-\'\

O

(]
~J

A

()}

\N

C

o8]

|

R DS
T $
e

!

~J

17 GroBsachsenheim

18 | iessigheim 50% 472 869 5
15 |. Heutingsheim 1 G55 BaS 831 24

20 Hochberg
21 | Hochdort

%
Se
|
fo)
o

!

22 Hénfigheim 202 226 226 P
2% Horen 253 178 172 5
24 Hof und Lembach 2leé 153 145 3
25 Hoheastein 254 165 1ol 4
oG | Eircehbaim i 959 1413 1 3ce 51
27 | Kleisbettwsr 572 429 42] 8
2& | Kleiningersheim 39¢ 249 246 3




bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschlandram 14,August 1949

B

-fa.

Wahl-
betei-
li-

Zehl der fiir den Kreiswahlvorschlag

Nr. 1

Nr,2

Nr.3

Nr. 4

Nr.5

Nr.6

T eung CDU SPD VP KPD Notgemein. | Somstige
in vH " abgegebenen giilltigen Stimmen
€ 7 8 9 10 11 12
i &% 2 o0 820 31 594 g 47 16 808 147117 1 316
L 60,1 21 215 38 338 27 7L 14 372 1% 170 1112
53,2 42 G35 KVIEL 57 2hl 25 180 27 287 2 428
1 V6,2 3 130 5 7oL G a2l z 286 & 779 -
2 79,6 119 258 307 63 24.9 -
% 7.0 5% 554 363 2G7 7om -
i 97,1 113 265 95 160 -
sl 85,3 182 225 181 93 171 -
o 75,9 S45 739 S 138 462 -
7 83 4 L ChS 2 0% 1 510 246 1246 -
8 75,3 wr: 613 Zd) 215 362 -
9l 80,7 257 606 66 54 366 -
W 5,7 126 275 290 26 73 -
11 77:C 52 45 243 12 41 -
12 S, 4 A 113 56 12 7% -
13 50, 8 25 192 B8 108 1%3 -
14 Sl G5 277 335 27 275 -
15 Vo, 7 137 157 550 sl 334 -
15| 88,2 37 291 365 29 131 B
17 Pe,U 149 34 245 55 %61 -
18 1,7 e na 217 22 135 -
19 81,7 106 216 185 142 79 -
20 B4, 5 22 129 152 24 133 -
21 62,8 23 34 69 17 31 -
2] 6.3 28 42 191 4 61 -
2% 5G, 2 51 14 79 2 25 -
24 57,9 15 5 106G 2 26 -
o5 65,0 40 26 50 & 30 -
26 L 155 292 51 79 285 -
27 2,0 55 57 2% 12 55 -
231 £3,% 21 S 167 8 34 -




Zuaammenateliung der endgiiltigen Wehlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

* _ Zahl der abgegebenen Stiimmen ___
Lfd. Zaghl der ) davon

. Gemsinde waziz:::ch, insgesamt giltig ungiltig

1. 2 3 4 5
29 | Kleinsachsenheim 910 420 410 10
30 | Kornwestheim 12 028 9 eC2 9 146 456
31 | Lichgau 1 357 937 919 18
32| Marbach 3 993 2 981 2 884 99
33 | Markgroningen 3 319 2 666 2 610 56
34 | Moglingen 1 2% 866 843 23
35| Mundelsheim 1 134 694 674 20
36 | Mure 1 181 801 780 21
37 | Neckargrdningen 589 %88 384 4
38 | Neckarreums 803 576 549 27
39 { Neckarweihingen 1 614. 1 235 1179 56
40 | Oberstenfeld 1 150 854 830 24
41 Ottmarsheim 457 307 304 3
42 | Pleidelsheim 1 072 739 718 21
4% | Poppenweiler 1 098 743 729 14
44 Schwieberdingen 1 344 835 818 17
45 | Steinheim 1 619 1128 1 094 34
46 | Tamm 1 653 1 160 1125 35
47 | Untermberg 309 254 243 11
48 | unterriexingen 671 393 386 7
49 | walheim 1 06y 655 643 12
50 | Winzerhausen 540 359 354 5
Summe Wahlkreis Nr.>: 115 428 87 499 84 o4l 2 858
Wahlkreis Nr.4
Heilbronn:
1l Heilbronn (Stadt) %28 684 31 005 29 456 1 549
Landkreis Heilbronn: ’

2 | apstats 657 394 383 11

3 | affaltrach U7 482 464 18

4 | Auenstein 758 511 493 18

5 | Bachenau 282 243 239 4

6 | Beilstein 1077 707 684 23

7 | Biberach 1 128 749 712 37




- 37—

bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14,August 1949

_T Wahl- Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag ]
Lfd. b;:fl’ Nr.1 " Nr.2 Nr.3 Nr.4 . Rr.5 Nr.6
Brl qung cou SPD DVP KPD Notgemein. | Semstige |
in vH _abgegebenen gilltigen Stimmen
6 7 8 9 10 11 12
29| 46,2 49 110 132 16 103 -
30| 79,4 1 771 3 004 1 468 781 2 122 -
31| 68,5 96 293 270 35 225 -
32 75,1 337 897 70C 209 741 -
33| 79,8 666 717 619 266 402 -
34| 68,9 151 181 309 23 179 -
35| 60,9 75 65 400 6 128 -
36| 67,6 125 170 258 37 190 -
37| 65,9 35 &4 143 2l 121 -
38| 68,5 105 118 173 29 124 -
39| 76,0 101 410 245 158 265 -
40| 73,2 100 68 367 49 246 -
41| 66,1 22 25 179 11 67 -
42| 68,6 132 106 262 16 202 -
43| 67,5 61 232 215 37 184 -
44 | 61,7 134 135 296 39 - 214 -
45| 68,9 110 241 384 81 278 -
46| 69,6 184 249 342 79 271 -
47 81,6 51 52 49 54 37 -
48| 58,0 43 36 152 12 143 -
49 61,5 91 104 271 29 148 -
50 | 66,5 15 15 223 10 91 -
.7 | 13 g 22 576 | 22 411 6 179 19 601 -
1 78,9 4 544 9 309 7 083 3 827 4 695 -
2| 59,5 104 72 187 2 18 -
3|  o4,0 111 152 113 27 61 -
4| 66,2 81 60 250 18 84 -
5 86,2 209 3 5 6 16 -
6| 64,3 99 200 268 43 7% -
71 66,0 197 200 164 46 105 -
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Zusammenstellung der endgliltigen Wshlergebnisse des Landes Wiirttembe rg-Bader

_ Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfa. inde Zahl der . ' davon
o Gemei wh?i;:z§Ch- insgesamt stltie ungiltig
1 2 3 4 5
8| Bittelbrcan 183 125 12% -
9 | Bonfeld G] 437 474 Lo
Y Botenheim g, BN 4%e i1
11 Brackenheinm . 1 529 1 ade L 269 23
12 | Brettach 645 395 %91 4
13| Blrg 245 195 186 9
14 Cleebronn 353 SRy S5 21
15 Cleversulzbach A57 211 20l i0
16 | Dahenfeld 442 383 368 15
17 Degmarn S04 4l 225 lo
18 | Dilirrenzimmern 459 4312 405 7
19 | Duttenberg 381 314 215
2C | Eberstadt 7955 420 413 7
2l | Eibensbach 204 47 45 1
22 | Bichelbersg 282 176 138 -
23 | Ellhofen 8182 54O €25 2
24 Erlenbach 1 5% 1 20% L 231 A8
25 Iechenau - 848 500 483% 17
26 | Flein | 1 618 1 104 1 065 41
27 Frankenbach 1 883 1 568 1 457 131
¢8 | Frauenzimmers 356 . 268 258 10
23 Friedrichshall, Bad 4 18 3 85% 5 965 150
20 | Firteld 41 253 255 8
%1 Gellmarsbach 246 252 252
32 | Gochsen eQu 345 237 8
%% | arantechen | 312 218 207 13
34 | Gronau 670 397 37 ¢
35 GroBgartach 2 4le 1 839 1 782 117
6 | Glglingen . 1175 745 754 L
%7 | Gundelsheim 1 854 1 336 1250 56
38 | Haberschlacht ' 273 13& 126 6
29 Hausen a.d.Zaber o4 228 220 o
40 | Héchstbersz 393 383 i il
41 | Hdlzern ‘ 198 Lk 151 %
42 | Hoglinsilz vl 13% 108 £




ei der Wahl

Lo

zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14, August 1949

Wahl- Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
fa| Petel- Nr. 1 Nr.?2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
Nr. li-
gung cDu SPD _DVP KPD Hotgemein. Sonstige
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen
6 7. 8 9 10 11 12
81 67,5 53 1 &l - 2% -
9 62,1 65 129 152 30 93 -
10 T 5 pe S4 218 7 a0 -
11 76,6 A% 146 713 25 275 -
12 B0y 2 223 %% 116 2 26 -
13 Uy 7 66 20 z2 15 5% -
14 60, Y 1796 89 217 12 95 -
15 B2, 6 47 40 58 il 45 -
16 85,7 295 23 10 - 40 -
17 78,0 154 26 19 5 11 -
18 84,3 & 17 317 6 ¥ -
19 82,9 207 24 34 3 49 -
2C 52,0 47 79 207 17 o7 -
21 17,8 i 6 i3 2 21 -
22 46,5 52 15 69 2 18 -
23 €5 1 e 195 11& 37 97 -
24 31,6 TEA 222 69 34 112 -
25 58,5 €2 179 155 25 51 -
126 67,5 11% 343 409 55 141 -
27 841 167 576 3(:9 230 175 -
28 76,6 1 15 146 7 72 -
29| 32,2 L 253 L 045 561 346 460 -
3C B3,4 42 22 123 8 60 -
31 72,5 15 19 163 2 15 -
32 Dty 7 1235 56 99 10 49 -
33 69,2 21 40 125 8 11 -
4 55,2 57 38 177 18 1G5 -
55 771 150 594 575 150 245 -
%1 83,1 3% 134 371 17 - 119 -
37 70,9 SuL 160 162 92 222 -
plat 45,49 3 1 Q4 2 21 -
29 nC, e 32 25 220 5 3 -
e 34,7 265 22 2 10 27 -
41 4,7 5 34 &6 1 5 -
42 81,3 15 %5 113 5 1C -




Zusammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

- _ Zahl der abgegebenen Stimmen
Zahl der ' davon
"y, fomelnde ey insgesamt " itig ungiiltig
1 2 3 _4 5

43 Horkheim 738 546 528 | 18
44 | Ilsfeld . 1l 519 877 847 30
45 | Jagsthausen ' 624 388 375 15
46 | Kirchhausen 1 200 940 899 41
47 | Kleingartach ' 702 378 374 4
48 | Klingenberg 653 476 439. 37
49 | Kochersteinsfeld - 573 356 355 1
50 | Kochertiirn 396 380 369 11
51 | Lampoldshausen 544 400 388 12
52 | Lauffen a.Neckar 4 511 2 988 2 867 121
53 | Lehrensteinsfeld 648 403 395 - 8
54 | Leonbrenn ' 448 © 138 137 1l
55 | Léwenstein | 924 479 459 22
56 | Massenbach 611 382 378 4
57 | Massenbachhausen 872 713 688 25
58 | Meimsheim 824 601 581 20
59 | Michelbach a.Heuchelb, 286 140 137 3
60 | Mockmihl 1 551 1 105 1 019 86
6l Necikarsulm 5 583 4 737 4 521 216
62 | Neckarwestheim 952 487 483 4
63 | Neipperg 365 254 241 13
64 | Neuenstadt a.Kocher 959 541 525 16
65 | Neulautern - 349 164 160 4
66 | Niederhofen 418 238 238 | -
67 | Nordhausen 250 170 168 2
68 | Nardheim : : 1 979 1 437 1 390 , 47
69 | Obereisesheim 1 058 688 638 50
70 | Obergriesheim : 343 318 312 3]
71 | Ochsenburg 403 110 108 2
72 | Odheim 1 436 1l 213 1 156 57
7?3 | Qffenau 969 754 704 30
74 | Olnhausen 261 176 171 5
75 | Pfaffenhofen 849 437 421 16




bei der Wahl zum ersten Bundesfas der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

Wahlj . Zahl der fir den Kreisweahlvorschlag

fa. bizfl' Nr.1 Nr.2 Nr,3 NT. 4 Nr.5 Nr.6
R gung cbu SPD VP KPD Notgemein. | Sonstige

in vH abgegebenen giiltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12
43 73,6 32 150 217 3G 99 -
44t 57,1 235 206 215 101 90 -
45 6l,1 45 102 127 12 87 -
b6 | 77,7 530 102 120 19 128 -
47 53,0 51 76 173 8 66 -
48 72,0 35 198 126 4% 37 -
491 61,8 50 52 170 9 U -
50| 94,2 303 7 2% 3 30 -
51 73,0 o4 143 149 11 21 -
52| 66,1 551 849 | '908 254 305 -
55 61,0 60 110 171 26 28 -
54 | 30,1 26 45 35 2 29 -
55| - 49,5 79 85 200 10 8% -
56 62,0 - 30 52 213 10 75 -
57 81,0 473% 58 76 10 71 -
58 72,5 79 131 261 18 92 -
59| 49,0 49 12 47 1 30 -
60 70,1 181 220 358 92 168 -
6l 83,6 1 o947 1 267 680 297 330 -
62 50,8 100 1l6 212 26 29 -
63 69,3 33 18 135 5 50 -
64 55,1 97 137 191 42 58 -
65 39,0 36 56 45 7 16 -
66 56,7 37 27 137 3 34 -
Y 68,0 16 22 104 2 24 -
68| 72,4 143 512 414 128 193 -
69| 64,3 43 236 246 67 46 -
70 91,8 229 15 8 1 59 -
71| 26,1 22 23 42 2 19 -
72 83,3 738 147 105 19 147 -
75 75,3 44 140 33 18 169 -
74 67,0 65 29 40 7 30 - -
751 51,5 44 64 208 8 97 -




. =42
Zusammenstellung der endgiiltigen Wshlergebnisse des Landes Wiirttemberxg-Bader

Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfad. . Gemei Zahl der . davon
e, emeinde wa?i;:i:ch- insgesamt stltig ungiltig
1 2 3 4 5

76| Roigheinw &%3 e 4577 Sk
V7 Schluchtera , 953 5o 658 16
92 | Schmidhessen 456 | 234 20y 1
72 Scnezach _ 273 150 1534 ©
8C | Schweigern 2 186 1 eG8 1 526 82
81 Siglingen . st 623 ol6 17
82 | Stetten a.Beuchelbars 754 499 490 9
83| Stockheim 418 : %63 360 3
84 | Sulzbach 427 213 207 6
85 | Talheim 1 229 ] 972 941 31
86 | Tiefenbach 379 353 342 11
37 Unt ereiseshein 5¢0 349 327 22
88 | Ustergriesheim Ly7 44 335 9
82 | Untergruppenbach 1 149 80O 775 25
9CG | Unterheinriet 759 303 297 4
Sl Weiler 265 160 155 >
92 | Weiler a.d.Zaber 295 55 149 &
93 | Weinsberg 3 C21 2 092 1 998 4
g4 Widdern 818 467 463 4
95 Willsbach 1 200 766 740 42
96 | Wimmental 227 195 189 6
97 Wistenrct 1 CC1 626 elg 7
98 | Zaberteld 079 329 322 7
99 | Ziittlingen . 718 447 . 417 30

ooame Landkrelis %G 164 61 155 58 767 2 386

Sumnwe wahlkreis Nr.4 :

Heilbronn 126 848 92 1€0 38 223 3 937

Wahlkreis Nr.5

Béblingen

Landkreis Baéblingen:
1 | Béblingen | 7916 5 541 5 311 230
2 Afistatt 410 275 270 %
3 | Aidlingen 1 4% 766 748 | 13




bei der Wehl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14,August 1949

Wahi- Z2ehl der fiir den Kreiswahlvorschlag
fLd. bizfi° Nr. 1 Nr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
N gung CDU SPD DVP XPD Notgemein. | Sonstige
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen
6 7 8 9 10 11 12
95 &L,S 8i 141, 170 - 14 g2 -
ol 65,3 106 207 155 37 G0 -
78 49,5 14 ac 146 2 ) -
79 67,58 35 L2 o7 % 37 -
&0 72,8 188 406 a4 4% 238 -
81 V0,6 &3 106 268 15 152 -
32| 64,8 4% 75 2809 & 74 -
a8x| &%5,6 232 18 74 5 31 -
g | 59,2 2& 62 73 10 34 -
85 nz, b %056 255 196 %3 91 -
36 92,% 296 14 1C. 3 3< -
87| 62,3 52 138 73 2% 41 -
as| 75,8 224 18 30 9 54 -
89| 63,8 89 283 252 43 103 -
9| ag,2 38 42 154 76 %7 -
9l 59,2 Z5 23 55 3 24 ~
92| 51,9 5% 37 17 1 1 -
93| 65,5 260 551 721 177 239 -
94 56,1 66 129 148 O 100 -
95| 65,3 4 211 354 25 124 -
96| 84,6 109 7 4% 5 25 -
97 58,1 36 274 130 22 107 -
92 | 48,2 72 Lt 137 5 o4 -
99 61,0 56 82 86 %5 145 -
&6, 0 15 714 1% 801 17 991 3 250 g 2G5 -
71,6 20 258 25 110 24 874 7 083 12 898 -
b BPIRT I30L 1 659 54 459 947 o1
. W L 1 15 1 35 1
% 51,8 Al 158 4% 2% 125 73
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Zugammenstellung der endgliltigen Wahlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

o , Zahl der abgegebenen Stimmen ]
Lfd, Gemsinde | Wiﬁ?; derh insgesamt e
Nrx, tig:§Z° - gliltig ungiiltig
1 2 3 4 5
4 | Altdorf 748 465 455 10
5 { Bondorf 1 566 1 081 1 039 42
6 | Breitenstein 247 153 152 1
7 | Datzingen 525 369 262 ?
8 | Dagersheim 1 147 764 757 7
9 | Darmsheim G455 432 427 5
10 { Deufringen 48% 270 266 4
11 | Doffingen 878 575 564 11
12 | Ehningen 1 963 1135 1 101 - 34
13 | Gartringen 1 717 922 903 19
14 | Giiltstein 874 666 630 36
15 | Haslach 399 208 208 -
16 | Herrenberg 3 960 2 931 2 862 69
17 | Hildrizhausen 666 385 584 1
18 | Holzgerlingen 2 244 1 403 1 354 49
19 | Kayh 591 364 355 9
20 | Kuppingen 931 548 555 13
21 | Leinfelden 1 559 1 06l 999 62
22 | Magstadt 2 498 1 693 1 637 56
23 | Maichingen 1 468 1 Ol4 974 40
24 | Monchberg 290 237 235 2
25 | Motzingen 1 100 587 580 7
26 | Musberg 1 018 731 670 61
27 | Nebringen 574 302 292 10
28 | Neuweiler 178 126 124 2
29 | Nufringen 1075 470 456 14
30 | Oberjesingen 693 455 451 4
31 | Ober jettingen 685 404 396 8
22 | Oschelbronn 827 407 402 5
33 | Rohrau - 331 165 163 2
34 | Schonaich 2 678 1 707 1 64C 67
35 | Sindelfingen 7 167 5 371 5179 192
36 Steinenbronn 1l 272 728 711 17
37 | Tailfingen 604 321 316 5




bei- der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

|

Wahl- Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag ,
de. bizfi‘ Nr.1 Nr.2 Nr.3 NT. 4 Nr.5 Rr.6
¥ eung  |__cou SPD DVP XPD Notgemein. | Somstige |
in vH abgegebenen giltigen Stimmen
8 7 8 9 10 11 12
41 62,2 187 78 76 - 50 56 8
51 64,4 504 117 % 16 263 43
6| 61,9 66 20 31 3 17 15
7| 69,7 199 37 24 9 81 12
8| 66,5 182 214 69 59 230 3
9 50, 8 130 51 58 . 7 170 11
10 55,3 109 30 26 1 97 3
11| e4,0 215 107 47 13 176 2
12 57,6 340 255 97 37 363 29
13 53,2 337 - 236 83 46 189 12
14 | 74,8 381 51 44 12 132 10
15 51,4 i35 15 17 - 35 5
16 | 71,6 1 080 512 540 119 579 32
17 57 4 208 22 61 8 84 1
18| 62,3 440 359 162 74 305 14
191 61,1 210 31 12 1 98 3
20| 58,5 311 34 66 3 79 39
21| 67,5 - 33) 341 111 9C 88 38
2| 67,5 449 373 177 211 Zu4 83
23 68,9 395 22% 83 24 224 25
24 | 60,8 131 23 6 1 74 -
25 50,0 238 7% o4 15 175 15
26 | 7,7 24} 246 53 83 26 11
27 52,3 162 26 16 14 60 14
28| 7,2 82 15 12 1 13 1
29 | 43,5 174 145 29 20 85 3
30 | 65,1 247 28 35 14 71 46
31 50,9 275 39 48 13 13 8
22 48,6 177 30 86 6 98 5
33 49,5 88 10 7 2 56 -
34 63,4 584 406 158 100 354 58
35 | 73,8 1 142 2 166 683 465 645 78
56 55,2 186 332 58 (v 53 38
57 52,2 179 17 22 3 9l 4




Zugammenstellung dexr endgiiltigen Wahlergebnisse des Landee Wiirttemberg-Baden

Zahl der abgegebemen Stimmen

Lfa. Gemeinde Zahl der davon

Wshlberech- insgesamt gliltig ungililtig

ix,
Nx tigten

AZ Untsrjettingen i R 35
ZQ waldeopuch o 101 : 153 o4
3 #51% 1.8chonbuch 2 135 1 ; &'
ot o s e s e e 1 N

Sume Landkeais ' 2GR0 TS ar; CED LERR

Sovlingen ’ - -

vandkresis Valihingen:s
41 Vaihingen a.d.x, 5 1el e 571 2 29k 79
L4 Auncich %A 29 P )
%5 | Derdings: 1 67% 1212 1493 iy
44 1 Die lliiach 414 Ly Lig 1
45 | Buerdiugen 4435 232 283 4L
Loy mERsIngsn A0 St e 521 21
&7 anzhery 1 &76 L ox87 L oans lag
48 gnzweihingen 1 5632 1 1%& L 10 A8

49| Preudenstein 7y 292 2633 &
5¢ | GroBglattbach 559 370 359 11

51 Gundelbach 51o 25 2u8 4
82 | Hsafuerhuaslach xe 177 172

~3 W\

&3 { Hochdorf 432 ek 315
b4 Hohenhaalach 513 42 411 il
£

55 Koerhei 1 08¢ 610 a8% 27
%6 | Illingen Y &7 2385 GEl 54
Y Iptingean B3 29% 235 4
53 Eleinglattibach 60 457 H52 3
55 | klaeinviiiars : 17 104 0% 1
0 | heswil inpec ooen 1797 1286 111
3 Lignranen O6S oGy 402 5
a2 | Tomerarsin o4 £ 14 566 553
o Moo tvroan L4992 1 242 1142 5G
ol hiihl acker 5 GLY noxn 7 970 A5
75! mﬂﬁﬁﬂalsen &oQa ikl a5 AR AL X%
06 | Nuiddard 05% 204 s 2
67 | Obterriexingen &75 875 0HE% okl
o8 | Ucrzenbaih 458 IS 255 &




bei der Wshl zum exrsten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14,4ugust 1949

¥ahl- Zehl der fiir den Kreiswahlvorschlag

betei-
gd- 1i- Nr. Nr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
r. . .

gung CcDu SPD DVP KPD Notgemein. Sonstige

in vH abgegebenen giltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12
2 G742 406 52 57 2 9= 1z
39 65,2 455 R 145 73 2875 84
G 56,5 4350 A3 114 o9 21 Lg
o4, G 15 059 9 188 L 4G5 2 Eus 7 U Qi

+ “5,9 455 L0 50r7 185 70% 5
7 57,0 &, 5. G 1 3 5
83 T3 Q4 503 450 Le 245 L4
4 e, 3 17 14 35 5 51 4
'S 53,5 13 8 53 ] 4 2
G i 114 1i9 Qe % %8 7
L7 T2, 8 i 414 165 155 276 25
Fe! 7,6 205 7 153 &4 325 13
Kol Slek oY 109 4] 2 53 5
¥ 6e, G e Al 113 5 93 2
i1 48,4 79 33 58 e &4 5
iz L5 < L &n 50 1 36

Y
(v
&
"\
ey
AN
O )
st
4V}
st
(-
pXe)
£ W

s 5,0 114 1u4 190 23 154 8
ol A 259 102 176 79 51 4
V7 60,0 Gl 4l 53 1C 8% 4
8] 77,6 74 104 75 & 181 5
=l I-EN 7 14 6 5 2 -
(o B ol 21 502 H1E as 25 20
A e, 5% s 113 10 1023 3
2| 64,9 93 193 33 22 146 9
31 78,3 186 300 282 60 540 b
1 69,6 7S T 0%5 829 577 o1 7%
51 95,5 81 57 74 32 105 13
€1 3,7 55 59 61 5 30 4
71 77,2 76 133 158 63 163 19
a1 3,8 Al 32 &, 12 51 2




"’-{'8'

Zusammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

-1 Zahl der abgegebenen Stimmen

Lfd. nde Zghl der . ,’ davon

iy Gemei waéi::z:ch_ insgesamt : giltig ungiltig

1 2 3 4 5
69| Oelbrenn V4 - 512 503 9
70| Oetisheim 186 1 332 1 256 76
71| Pinache 332 209 196 13
72| Riet 233 111 108 3
73 RoBwag 561 361 352 S
74| Schaie 402 307 - 3Q1 5
75| Schiitzingen 408 207 204 3
761 BSerres 173 117 112 5
77| Sersheim 1127 656 626 30
78| BSpielberg 132 88 _ 88 -
791 Sternenfels 769 509 481 28
80| Wiernsheim 724 457 - 428 29
8l| Wurmberg 962 667 620 47
82| Zaisersweiher 468 238 229 -9
fuwe Lemissic | wowm | 20 | 29| 119
Landkreis Lecnberg:

85! Leonberg 7 629 5 781 5 598 183
84| Ditzingen 3 1% 2 490 2 426 o4
85| Flacht | - 595 310 309 1
86| Friolzheim 603 - 377 353 24
87| Geversheim 428 286 279 7
88| Gerlingen 3 298 2573 | 249 | 124
89| Hausen 313 193 1190 | 3
90| Heimerdingen 808 584 560 24
91 Heimsheim 752 454 436 18
92 | Hemmingen' 964 720 699 21
9% { Hirschlanden 46Q 229 316 13 .
94 | Hofingen 1 481 1 083 1 060 25
95| Korntal 3 830 2 888 2 745 143
96 | Malmsheim 1 470 1 092 1 050 42
97 | Kerklingen ‘ 1 609 995 969 26
98 | Monsheim 868 658 606 | 52
99 | Miinchingen 1 906 1 511 1 477 34




bei der Wshl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland em 14,August 1949

1 Wahlf Zahl der fiir den Kreiswahivorschlag o

Lfd. b;:f" Nr. 1 Nr.2 ‘Nr.3 Nr.4 Nr.5 Nr.6

Nz gung cDu __SPD DVP KPD Notgemein. | Sonstige |

in vH abgegebenen giiltigen Stimmen ’

" T 8 9 10 11 12

69 63,0 59 102 172 5 153 2

70 92,5 196 383 231 108 307 31

71 63,0 28 64 42 9 41 -2

72 47,6 17 8 39 - 42 2

751 64,3 139 22 76 6 103 6

74 72,6 80 50 56 32 77 6

75 50, 5 72 16 43 3 70 -

76 ©5,9 17 15 52 3 2%

77 58,C 138 115 110 30 218 15

78| 66,7 49 18 4 5 2 -

79 65,8 32 153 52 126 106 12

80| 62,7 106 98 135 20 61 8

81 68,2 172 268 41 59 68 12

82 50,0 35 73 48 14 58 1
66,3 5 251 6 222 5 788 1 717 6 528 458

83 74,3 140G 1 448 741 796 1 120 9

84 78,7 530 67¢ 365 208 615 38

85(- 51,9 92 54 54 9 99 3

86 62,2 127 - 83 .52 12 78 1

87 5,7 102 €0 27 16 7% 4

88 7746 611 596 371 330 478 63 !

89{ 61,3 59 « 34 28 9 54 6 '

9C| - 71,4 283% 58 56 13 137 13

91 59,4 145 91 106 23 63 8

92 74,5 196 163 117 19 193 5

9% 71,1 97 22 72 12 166 7

94 734G 253 251 1%2 152 258 14

95 4,5 1219 363 624 94 418 27

96 73,5 371 243 4 58 27 30

97| 1,4 213 156 156 93 356 15

a8 74,8 146 217 75 v 112 12

291 78,9 579 352 231 169 126 20




- 50...
Zusammenstellung der endgililtigen Wehlergebnisse des Landes Wirttembexg-Baden

- , Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfd. G Zahl der L davon
ey emeinde Walé i::::dl- insgesamt eiltig ungiltig
1 2 3 4 5
100 | Miinklingen 425 240 229 11
101 Perouse 334 246 243% 3
102| Renningen 2 382 1 645 1 577 68
1C%'| Rutesheim : 1 7% 1 346 1 331 15
104 ] Schafhausen 575 295 289 6
105} Schockingen - 4606 3350 - 324 5
1C6| w@armbrenn 412 255 251 4
107 | ®eil der Stadt 2 150 1 638 1 599 39
108 Weissgach 1 248 851 31 2C
109 | Wimsheim 735 402 386 16
ﬁggggeignﬂkfels 40 653 29 572 28 582 990
el ananthreds Nreol 139 752 95 G2 91 588 | 3 4lu
Wahlkrsis Nr.&
Esslingen:
Landkreis Esslingen:
1| Esslingen 45 334 34 734 33 894 840
2| Aichelberg 402 270 254 16
2| AichschieB 554 232 228 4
4 Alt bach 1 688 1 431 1 385 46
51 Baltmannsweiler 6838 456G 4ug 14
6| Berkheim 1 938 1 568 1 506 62
? | Beranhausen 2 295 1 714 1 701 13
8| Bonlanden 1 9325 1 625 1 543 82
9| Deizisau 1 732 1 350 1 306 44
10| Denkendorf 2 375 1 738 1 690 48
11 Echterdingen 2 535 1 963 1 862 1C1
12| Harthausen 578 450 441 19
13 | Hegenlohe 279 184 182 2
J4 | Hochdorf 1 141 766 746 - 26
15 | Hohengeren 462 257, 254 - )
16 | Kemnat 1 282 1 043 989 54
17 | Kongen 2 702 2 050 1 976 . 4




bei der Wshl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14,Augg 1949

--ri Wahlt 2ehl der fiir den Kreiswahlvorschlag
Lfd. b;:fl- Nr.1 Nr.2 Nr.3 Nr.4 Nr.5 Nr.6
el g cpg SPD DVP KPD Notgemein. | Somstige
in vH abgegebenen gilltigen Stimmen
6 7 8 9 10 11 12
LOO 55,3 89 36 48 16 37 3
el 72,5 75 51 59 5 47 6
G2 68,4 447 523 165 125 287 30
03 76,1 515 271 99 142 290 14
LO4 50,6 123 43 43 5 74 1
L0 20,0 125 57 68 1 72 1
Lo6 61,2 105 46 14 13 62 11
07 72,8 620 237 227 119 284 12
LO8 63,1 316 1067 152 60 182 14
L09 54,6 123 8% 45 25 108 2
71,9 8 961 6 312 4 201 2 548 6 106 454
67,0 27 273 21 722 14 486 6 492 19 726 | 1 889
1 7545 7 588 9 350 4 567 3 017 9 562 -
2 65,9 107 33 40 5 69 -
3] 65,5 79 41 21 4 83 -
4 84,4 456 396 g2 o3 348 -
5] 66,0 60 206 36 19 125 -
6 8C,5 212 580 16 204 402 -
7 74,4 695 298 158 52 S8 -
8 84,0 377 396 108 221 441 -
9 77,7 47% 290 720 173 300 -
10 72,8 605 236 118 - 13C 501 -
11| 76,1 503 776 237 €7 279 -
12 79,6 123 188 23 12 90 -
A 65,6 41 57 16 3 65 -
14 66,6 172 225 7% 45 231 -
15 5%,9 92 30 32 6 94 -
16 81,0 275 406 80 55 175 -
17 75,8 544 499 261 195 477 -
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Zusammenstellung der endgﬁltigen.Wahlergebnisse des Landes Wiirttembexrg-Baden

, Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfd. i Zahl der . davon
el IR T e insgesent [ eultig ungiiltig
1 2 3 4 5
18 | Nellingen 2 636 1 926 1 865 61
19 Neulhausen 2 564 2 06l 2 0OUG 52
20 Pla ttenhardt 1 778 1 108 1 ¢65 43
22| Plockingen 5 183 4 082 3 997 105
22| Reichenbach 2 93¢ 2 317 2 250 67
25| Ruit 1 768 1 47% 1 4056 67
24 Schanbach 251 247 477 -
25 | Scharnnausen 991 P42 720 | 0 22
26 | sielmingen 1 620 1 C0S 975 34
27 | Stetten 756 16 497 23
23 | Thcmashardt 2606 153 130 3
29 | Wernau 2 437 2 088 2 (51 57
30 Zell 1 405 1 GEe 1 036 45
gggfinégﬁdk?eis | 92 405 70 649 €8 827 | 2022
Folgende Gemeinden
des Landkreises
Nirtingen:
31 | Niirtingen 10 €68 8 616 8 395 - 221
32 | Aieh 609 341 339 2
%3 Altdorf Ao 248 243 5
24 Altenrist %93 3C0G 298 2
35 Bempflingen ‘ L Cl4 64 625 i5
36 | Beuren 1 511 1 122 1 1¢7 15
37 | Erkenbrechtsweilsr 810 611 607 4
38 Frickenhausen 1 834 1 110 1 Cta 46
39 | Grafenberg 725 469 464 5
40 | Grotzingen ’ Aot 534G 537 12
4} | GroBbettlingen 505 254 S 253 1
42 | Hardt 167 127 | 125 2
4% Kappishdusern 233 20% 200 3
44 | Kleinbettlingen i7s 114 113 1
4% | Kohlberg ' 879 470 459 il
46 | Linsenhofen 92 £55 630 - 25




bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August. 1949

1 Wahl-: Z2ehl der fiir den Kreiswahlvorschlag
£a Poteds Nr. 1 Nr.2 Nr.3 ¥r. 4 Nr.5 Nr.6
Nr. gung CDU STD vp XPD Notgemein., | Sonstige
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen

6 7 g8 9 10 11 12
18| 92,7 477 490 180 140 578 -
19| 79,8 913 397 1%3 107 459 -
20| 62,1 234 330 97 133 266 -
21 77 4 1 399 1 Gad %62 159 1 009 -
22 77 48 387 685 344 R V) ©57 -
23| 82,1 430 %80 92 169 335 -
24| 69,8 81 41 49 9 69 -
25| 74,6 176 240 68 | 36 200 -
26 62,2 422 242 59 11 241 -
2 63,3 104 262 41 15 71 -
28 52,6 45 46 13 - 46 -
29 85,1 1 026 246 97 25 627 -
%0 76,6 282 204 104 113% 233 -

75,6 18 183 18 928 7 677 5 408 18 431 -
21| - 78,6 1 923 1762 1 267 G5 2 798 -
321 55,0 86 B4 30 2 139 -
351 68,5 103 59 5 2 & -
340 74,3 94 89 7 9 99 -
35| 60,4 149 iy 47 12 245 -
36| 72,6 %21 %27 104 27 %28 -
370 w40 169 252 55 3 128 -
38 67,6 227 293 107 53 379 -
39| 64,0 152 137 28 5 141 -
4G | 69,1 188 93 45 12 204 -
41 50,1 5 60 18 - 3C -
42| 79,4 56 2z 3 - 35 -
43 &% ,3 98 2 2z H 5E -
65,1 29 21 12 g 4 -
451 53,1 71 179 73 8 1z -
461 7c,1 155 212 52 19 19¢ | -




Zusammenstellung der endgiiltigen Wshlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

_ Zahl der abgegebenen Stimmen ij
- Zghl der davon
Lg:: Gemeinde wh:i§:§ECh- insgesamt _gﬁltigv ungiltig
1 2 4 5 _
47 | Neckarhausen 1 353 914 876 38
48 | Neckartailfingen 96l 667 654 15
49 | Neckartenzlingen 1 661 1 le6 1 159 27
50 | Neuenhaus 677 487 463 24
51| Neuffen 2 1C6 1 409 1 374 35
52 | Oberboihingen 1 600 1 208 1 168 40
55 | Raidwangen - 364 248 243 5
54 | Reudern . 778 573 562 11
55| Schlaitdorf 604 309 307 2
56 | Tischardt 327 237 2%3 4
57 | . Unterensingen ‘92 712 701 11
' 58 | Wendlingen 4 414 3 502 3 420 76
59 | Wolfschlugen 1 415 919 9C0 19
60 | Zizishausen 526 439 431 8
Summe der zum Wahl-
e romia beminga| M6 | @ey | zos| e
des Landkreises Nir-
tingen:
B aprets Nesbl 31 ) 99 268 9 563 | 2 705
Wahlkreig Nr,7
Goppingen _
Landkreis GOppingen _
1 | Goppingen 26 062 20 547 20 054 493
2 | Adelberg 44 469 46% 6
3 | Aichelberg 293% 197 196 1
4 [ Albershausen 1 2%2 765 739 26
5 | Auendorf 386 285 284 1
6 | Aufhausen L0797 235 252 3
? | Bad Ditzenbach 436 439 432 7
8 | Bad Uberkingen 86 £51 543 8
9 | Baiereck 222 130 130 0
1C | Bartenbach 913 579 571 8
11 | Rezgenriet 475 221 320 1



!
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bei der Wshl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14,4ugust 1949

F'T Wahl- . Zehl der fiir den Kreiswehlvorschlag o

gq| TPetei-

e 1i- Nr.1 Nr.?2 Nr. 3 NT. 4 Kr.5 Nr.6
sung (93°)4) SPD DVP KPD Notgemein. | Sonstige |
in wH abgegebenen gilltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12

471 67,5 272 241 67 27 269 -

48( 63,2 219 103 69 5 258 -

49| 68,8 167 528 .67 48 329 -

50| 70,8 52 295 18 43 75 -
51} 65,4 471 276 146 57 424 -
52 74,9 270 405 91 o4 338 -
5% 68,1 97 46 33 6 61 -
541 71,6 156 98 46 12 250 -
55 51,0 97 109 28 3 70 -
56 72,5 26 7% 35 8 21 -
59 75,5 227 124 63 49 238 -
58 78,6 751 664 811 270 830 -
59 64,9 559 237 58 26 220 -
a0 8% 4 69 144 27 78 113 -
72,0 7 129 7 131 3 437 1 601 8 638 -
74,5 25 312 26 G59 11 114 7 GO9 27 069 -
1 76,8 3 955 4 649 3 147 1 448 3 276 3 579
2| e2,5 115 46 28 3 119 152
3 67,2 77 16 16 0 2% 64
4| 61,8 153 179 58 31 156 157
5| 68,9 107 46 49 0 25 57
6 5740 89 10 9 3 39 82
7| 86,7 289 34 9 5 | 32 65
s| 69,3 106 16 61 10| s 105
9 58,6 15 17 12 3 40 4%
0| 63,2 85 154 5% 52 103 124
11 67,4 81 63 49 3 S 31 93
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~ Zugsammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

cp———
_ Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfd. ' Gemeinde Zahl der . davon
¥r. thizzzzch- insgesamt giltig ungﬁltig
1 | 2 3 4 5

12| Birenbach | 318 255 247 8
12| BShmenkirch 1 430 99% 976 17
14| Bbrtlingen 591 392 382 10
15| Boll 1 537 ' 1 023 1 015 8
16| Biinzwangen | 495 297 . 285 11
17 | Deggingen 1 989 1 756 1 7C3 33
18] Donzdorf 4 048 3 2064 3 207 57
19| Drackenstein - 264 232 226 6
Dirnau 444 325 321 2

21 | Bbersbach a.d.Fils 4 325 3 217 3 124 93

' Eielingen a,d.Fils 8 9438 6 959 6 820 139
253 | Eschenbach 295 289 - 280 9
24 | EBybach 004 473 450 13
25 | Faurndau 2 557 2 033 1 966 67
2 | Gammelshausen 276 158 158 0

. 27 | Gelslingen 14 614 10 9C¢Yy 10 610 297
28| Gingen a.d.Fils ' 2 108 -1 632 1 604 28
29 | Gosbach 725 591 578 | 13
3C Gruibingen 8359 414 407 Vi
31 | Hattenhofen 849 549 547 2
322 | Hausen a.d.Fils 2C0 212 209 3
33 | Heiningen 1 295 895 877 .18
34 Hohenstadt 351 290 287 3
35| Hohenstaufen 1 C06 74C : 751 9
36 Holzhausen 4C9 239 250 9
37 | Kuchen - 2 481 1 962 1 919 43
.38 | Mihlhausen 440 366 359 7
39 | Nenningen 679 602 585 7
40 | Oberwalden 200 159 158 1
41 | Ottenbach ol? 492 - 482 10
42 | Rechberghausen 1 541 1 173 1 149 24

. 43 | Reichenbach i.Tidle 510 41% 402 11
44 | RoBSwélden 397 208 206 2
4% | Salach 1 3 349 2 €94 2 €55 59
46 ‘1 Schlat 765 565 553 12
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesréggblik Deutschland am 14,August 1949

I

Zehl der fiir den Kreiswahlvorschlag

¥ahl-~
fa) Poted- Nr. 1 Fr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
N2 eung CDO SPD DVP KPD Notgemein. | Sonstige
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen
6 7 8 9 10 11 12
12| 80,2 81 i+9 12 8 34 63
1 65,3 478 71 31 5 166 225
14| 66,2 120 86 24 15 42 95
15. 64,2 278 140 174 39 170 214
16| 60,0 46 45 24 14 4y 103
17 85,7 769 263 58 13 201 399
18| 79,3 1 519 469 174 43 320 684
19| 87,1 171 2 L 5 1 46
20 71,4 116 64 22 18 32 69
21| 73,9 338 986 566 144 397 693
22| 77,5 2 046 1 922 707 552 1 el 772
251 72,2 113 29 8 G 30 100
241 77,8 165 74 48 7 62 104
25| 79,3 314 565 194 127 408 358
26 56,9 50 17 2 % 29 42
271 73,3 2 070 2 897 1720 689 2091 | 1 143
28 76,9 269 545 135 57 275 325 -
29| 80,0 348 43 19 9 48 111
30| 46,1 147 5 73 6 47 129
31| 64,4 162 90 63 17 56 159
z2| 70,3 31 22 48 2 27 79
33| 68,6 184 142 113 44 143 251
34| 81,2 213 1 5 0 2 €6
35 71,5 159 147 o4 55 151 155
36 58,2 45 %y 14 3 56 78
37| 78,5 231 750 237 58 318 325
z8| 80,7 161 54 19 4 40 81
39| 86,7 299 66 13 2 84 131
40 79,5 71 16 12 4 11 Ly
4] 79,1 339 16 11 3 25 88
42| 76,1 418 189 46 45 | 157 294
431 79,8 245 32 9 1 26 89
44 52,1 55 22 45 8 51 47
45| 80,2 1 071 462 155 115 298 554
45 72,9 178 78 51 14 74 158
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Zusammenstellung der endgliltigen Wahlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

. Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfa. Gemsinde nggéeg::h-' insgesaﬁt davon :
Nr. tigten gliltig ungliltig
1 2 3 4 5
47 | Schlierbach 1 023 579 567 12
48| Schnittlingen ' 268 228 228 0
49 | Sparwiesen 378 187 182 5
50 | Steinenkirch - | 266 178 177 1
51 | Stotten ! 1% 139 | 139 0
52 | Siilen 3 754 2 931 2 879 52
53 | Treffelhausen Hyl 346 341 5
54 | Uhingen 3 776 2 800 2 711 89
55 | Unterbdhringen 538 - 307 304 3
Wédschenbeuren ' 1 211 898 877 .21
57 | Wangen 1 009 685 675 10
58 | Weiler ob Helfenstein 261 150 145 .5
59| Weiler a.d.Fils 281 156 152 4
60 | WeiRenstein 754 676 657 19
6l Wiesensteig 1 298 1 078 1 051 27
62 Zell u.Aichelberg 073 398 397 _ 1
gggggnggﬁfkreis 109 780 83 001 81 175 | 1 826
- Folgende Gemeinden
des Landkreices
Nirtingen:
6% | Bissingen u.T. LR10 e7e : 662 10
64 | Dettingen u,T. 2 usl 1 603 1 557 46
65 Gutenberg K37 226 322 4
66 | Hepsisau | 450 356 236 9
67 Holzmaden 692 461 459 |- 2
68 | Jesingen 1 083 . 649 | G4 5
69 | Kirchheim u.T. 12 683 9 64% 9 483% 160
70 | Nabern 469 333 331 2
71 Reidlingen 796 571 569 2
72 | Notzingen 1 051 685 677 8
73 | (berlenningen 1 %1% 1 048 1 034 14
74 | Ochsenwang 248 196 196 G
75 | Chmden | 595 346 322 14




bei der Wahl zum erste

n _Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

T veni- | _Zahl der fiir den Kreiswehlvorschlag
keg] Petel-

14- Nr.1 Kr.2 Nr.3 Nr.4 Nr.5 Nr.6
¥ oung DU __SPD DVP PD_ Notgemein. | Sonstige

in vH abgegebenen giltigen Stimmen

5 7 8 9 10 11 12
47 55,7 259 120 63 8 .90 27
48 84,3% 171 16 5 1 16 19
49 49,5 . 438 29 Vi 5 41 52
50 66,9 77 7 14 C 25 54
51 71,6 78 1 8 2 13 37
521 77,9 916 563 292 146 365 597
55 | 7743 211 25 5 2 16 84
541 73,6 . 413 577 447 189 475 610
55|  5%,9 142 31 19 6 30 26
56 72,8 427 147 35 13 207 48
57| 67,8 141 125 75 20 96 218
58 55,2 70 23 11 2 19 20
59 54,8 43 31 5 0 ! 52
60 gs8,1 343 87 39 9 41 133
61 79,7 502 194 68 20 114 153
62 57,9 199 24 19 1 40 114

4, 4 22 418 17 521 9 525 4 109 12 513 | 15 089
63 60,5 191 83 168 5 ug 175
64 76, 4 448 456 194 30 149 280
65 72,8 76 42 96 2 18 a8
65 73,1 113 40 72 1 10 100
67 66,6 115 5% 51 3 86 151
68 59,8 - 195 108 %6 - 19 47 239
69 24,7 1 938 1 801 1 822 711 886 | 2 325
70 70 .4 143 18 39 6 15 110
71 71,6 246 23 92 3 35 170
72 64,8 171 124 117 13 36 216
73 79,1 214 306 142 20 105 247
g 6743 68 11 39 4 29 45
75 7,8 92 71 39 7 i6 107
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

- Zahl der abgegebenen Stimmen
NE s nde Zahl der . davon
L;g. Gemglnd wa:izzgzch- | insgesamt gﬁltig ungiiltis
1 2 b 4 b}
761 Qwen , 1 449 975 963 12
77| Schlattstall ' 119 83% 81 2
78| schopfloch 499 275 273 | 2
79| Unterlenningen 1° 390 900 884 16
8 Weilheim a.d4.T, 3 098 2 1¢9 2 133 . %6
Summe der zum §ahl- - ‘
kreis Nr.7 gehdren- 29 565 21 271 20 936 335
den Gemeindsn dss
Landkreices Mirtingen
Spome aaplirels Nro7| 139 345 104 272 102 111 | 216l
dahlkreis Nr.8
Ulm
1] Ulm (Stads) | a4 509 30 168 29 299 869
Landkreis Ulms '
2| Albeck . %38 203 . 201 z
3] Altheinm 1 129 711 €92 19
4 | amstetten : 590 . 356 347 9
51 Arnesgg 447 311 204 7
6] Asch : 533 314 313 1
7 | asselfingen 539 %59 %50 9
8 | Ballendorft _ 591 251 228 3
9 | Beimerstetten 754 316 307 9
10 Beiningen 1c% xG7 107 O
1} | Berghiilen _ 554 39C . 335 5
12 | Bermaringen 706 4.27 h4ee 5
13 | Berustadt YR 348 244 4
14 | Blaubeuren 4 73% 5 520 337 148
15 | Bdrslingen el 84 34 0
16 | Bollingen 3%} 2%2 290 2
17 | Braunisheim ' 19C 98 g7 1
18 | Breitingen 144 €6 63 5
19 | Binlenhausen 244 2lo 209 1
20 | Delluwensingzn 953 825 806 19
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14,August 1949

| Wani- Zehl der fiir den Kreiswshlvorschlag
f£d. be?ei~ Nr. 1 Nr.2 Nr.3 NT. 4 Nr.5 Nr.€
§r.| 13- .
gung CDU SPD DVP KPD Hotgemein. Sonstige
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen
6 7 8 9 10 11 12
7e 8545 2588 197 196 1% 109 250
77 63,9 12 & 14 2 14 15
78 51,3 35 16 45 2 53 92
79 o4,0 190 i 106 22 30 244
&0 €£9,5 520 376 300 57 505 565
70,9 5089 3 971 2 528 Q20 2 Cl3 5 419
7%2,6 27 80% 21 492 135 (%3 5 029 4 526 | 20 508
3 05,5 LG 843 g9 128 4 120 1 544 3 667 -
2 51,8 81 14 41 8 57 -
% 0,4 375 120G 69 3 110 -
4 59,2 115 s 72 7 59 ~
5 67,6 157 89 15 14 29 -
6 58,5 24 42 73 8 65 -
7 66,4 17 44 40 1 93 -
8 59,1 114 19 %2 ¢! 63 -
9 41,6 87 75 €0 11 7 -
10 63,6 33 27 26 3 18 -
11 67,4 213 21 4% 7 87 -
12 59,6 202 95 20 0] 45 -
13 51,0 152 40 28 2 122 -
14 71,1 1055 1158 552 164 44% -
15| 68,6 54 14 8 0 3 -
15 87,¢€ 231 11 1 0 47 -
17 51,1 59 12 5} 2 18 -
18 45,3 30 10 10 0 32 -
1% 85,2 153 19 12 3 17 -
<t 80, 1 5717 117 35 12 65 -




R pad o W ARS

Zugammenstellung der endgiiltigen Wehlergebnisse des Landeg Wiirttemberg-Baden

, , . Zahl der abgegebenen Stimmen
Zahl der davon
Lng: Gemeinde Wal{:ig::gch- - insgesamt giltig ungiiltig
1 2 | 3 4 5

21| Dpietenheim 1 461 1 241 1 205 26
22| Donaustetten ' 335 278 273 5
23| Dorndorf 221 101 190 1
24 | Dornstadt , . 591 414 404 10
25| BEggingen 384 . _ 256 253 3
26 Ehrenstein - 972 729 703 26
27| Eisingen 594 439 431 | . 8
28 | Erbach . 1 657 1191 1171 20
29| FErmingen ' 291 241 239 2 .
30 | ®BttlenschieB - 247 172 170 2
31| Gogglingen : 355 266 263 5
32| GOttingen 34 - 259 257 2
3% | Halzhausen . 291 206 198 2
34 | Herrlingen 1l 388 1092 | 1043 49
35| Hoérvelsingen 286 118 118 C
%0 Hofstett~-Eme rbuch - 175 80 80 0
Z7 | Eolzkirch . 255 . 1c7 104 3
38 Hittisheim 601 498 495 >
39| Illerrieden - ' 451 397 382 15
40 | Jungingen 774 372 365 7
41 | Klingenstein l 183 797 771 26
42 | Langenau 3 979 3 117 2 965 152
43 Lehr 301 111 109 2
44 | Lonsee | s84 | 228 221 v
45| Luizhausen _ 210 1l6 lle 0
46 | Machtolsheim 597 482 497 5
47 | Méhringen S 307 1656 164 4

- 48 | Markbronn 312 238 ' 229 9
49 Merklingen : 861 493 488 5
50 | Neenstetten 4c2 235 229 6
51 | Nellingen 832 559 . 547 12
52 | Nerenstetten 241 153 i52 1
5% | Cberkirchberg 826 589 573 16
54 | Qellingen 286 193 -~ 188 5
55 | Opringen 173 144 140 4




- bei der Wahl zum exrsten Bundeétag der Bundesrepublik Peutschland sm 14,August 1949

_FW,_ahij Zehl der fiir den Kreiswahlvorschlag
11; :- bﬁfl' Nr. | Rr., 2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
I gung CDU SPD VP XPD Notgemein. | Sonstige

in vH abgegebenen giiltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12
21y 79,1 733 210 165 10 47 -
e2 81,5 170 24 7 3 69 -
23 85,5 135 35 2 1 17 -
a4 69,7 294 80 10 4 16 -
25| 65,9 183 18 10 1 41 -
26| 7,2 339 25% 24 41 46 -
271 73,6 224 65 25 11 106 -
28] 67,4 624 273 57 33 184 -
23 82,5 155 24 9 1 50 -
30| 68,4 116 17 6 1 30 -
31| 73,0 176 42 5 2 38 -
32| 73,8 98 18 48 2 91 -
35| 67,7 64 65 8 7 54 -
34| 77,6 527 370 61 33 52 -
351 41,3 51 16 18 3 20 -
36| 45,7 32 11 22 0 15 -
37 41,6 39 4 20 3 8 -
28! 81,2 336 29 S 2 119 -
29| 88,0 204 54 14 3 17 -
4o 47,9 154 111 23 6 71 ~
41 67,1 252 356 39 55 69 -
42 78,1 1 100 738 459 95 575 -
431 36,5 45 26 15 2 21 -
44| 46,5 7% 68 30 8 42 -
45 52,8 o4 2% 3 'S 24 -
461 80,2 255 14 111 7 U -
47 52,7 75 37 16 2 34 -
48 7543 39’ 27 30 1 82 -
49| 56,4 189 63 8¢ 12 144 -
56| 98,0 134 15 20 o 60 -
51| 56,7 294 63 61 6 123 -
52| 60,6 5 7 42 1 48 -
53| 70,5 266 159 23 13 12 -
suf 67,1 9l 14 29 2 52 -
551 83,2 27 11 1 3 48 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des landes Wiirttemberg-Baden

-1 ,— Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfd. inde Zahl der . . davon
ey Géme Whiiz:izch_ inggesamt giltig ungiiltig
1 2 3 4 p)
56 | Pappelau 36% 191 19 1
57 | Radelstetten | 124 120 99 1
58 | Rammingen 543 430 419 11
55 | Regglisweiler . 589 470 459 11
60| Reutti 164 - 116 | 114 2
61 | Schalkstetten - 279 155 154 1
62 | Scharenstetten | B4 291 285 6
63 | Schalirpflingen 552 474 LY, 7
64 | Seilen ' 6l7 3G5 295 10
65| Setzingen 306 243 238 -5
€5 Scnderbuch - 214 ‘ 201 200 1
67 1 Suppingsn 469 277 277 0
68 Steinberg 373 340 334 ©
63 Stubersheim 297 195 194 1
70 Temmenhausen 320 207 206 1
71 | Tomerdingen 719 529 521 6
72 | Tiirkheim 420 292 289 3
2 | Unterkirchberg €37 452 439 13
74 1 Unterweiler 218 183 : 177 &
7?5 | Urspring | 346 226 221 5
76 Waldhausen : 172 113 111 2
77 | Wangen 189 155 153 2
78 | Weidenestetten 531 293 288 5
79 Weiler 262 144 142 P
80 | Weinstetten _ 334 281 274 ?
81 Westerstetten 683 541 £33 8
82 | Wippingen 4G2 221 ‘ 212 S)
Summe Landkreis Ulm: 46 926 32 755 31 925 830
Landkreis Heidenheim:
83 | Heidenheim - 25 952 20 177 19 5%2 645
84 | Auernhein 337 230 283 7
85 | Ballmertshofen 264 244 243 1
86 | Bergenweiler 182 112 109 5
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bei der Wshl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland em 14, August 1949

—rWahl- Z2ahl der flir den Kreiswahlvorschlag
ifa) Potel- Nr. 1 Nr,2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 NT.6
Frl oung DU SPD _DVP KPD Notgemein. | Semstige

in vH " abgegebenen gilltigen Stimmen

6 7 8 9 10 .1 12
56| 51,0 103 16 32 4 35 -
57| 7948 53 -3 4 1 38 -
58| 79,2 261 51 7 5 95 -
59| 77,6 260 90 20 4 85 -
60| 70,1 63 7 8 0 %6 -
61 53,8 67 24 19 1 43 -
62 68,2 148 39 5 2 91 -
63 85,9 389 21 1 1 55 -
64 48,9 128 47 62 2 46 -
65 78,4 125 18 29 2 64 ~
66 63,1 . 98 43 30 3 26 -
67 57,1 7S 9 67 1 121 -
68 50,3 255 66 4 ] 8 -
69] 65,0 99 6 11 2 76 -
70 63,3 106 7 15 2 76 -
71 72,7 363 38 8 8 104 -
72 69,3 212 13 14 0 50 -
7% 70,3 - 328 82 8 9 12 -
74 &%,0 104 43 9 3 18 -
751 64,1 99 42 25 0 55 -
761 64,2 45 24 36 0 6 -
77| 81,5 99 5 0 1 48 -
78 55,2 81 45 3] 16 115 -
79 50,8 42 44 34 4 18 -
80 84,1 190 71 2 3 8 -
81 78,9 A47 77 25 8 76 -
82 52,2 bsy 35 39 1 93

68,4 16 153 6 463 3 144 7208 5 457 -
83 76,5 5 537 6 925 2 228 1 366 3 476 -
84| 84,6 219 11 7 3 43 -
85 83,1 154 5 11 7 6E -
86 61,0 33 10 29 1 26 -
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Zusammenstellung der endgliltigen Wehlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Bade:

_ Zahl der abgegebenen Stimmen
: Zahl der _ davon
‘. femeinde T L erech insgesant I eiltig ungiiltig

1 2 3 4 P,
87| Bissingen ob. Lontal 555 - 286 233 %
88| Bolheim | 1 424 951 916 35
89 Brenz 703 4313 405 8
90| Burgberg S44 746 713 Z3
9l Demmingen 445 374 371 3
92 Dettingen a.Albuch - 94C 517 _ 508 9
93| Dischingen , 754 585 560 25
94 | Dunstelkingen 392 347 232 - 15
95| Eglingen 467 418 409 9

96| Pleinheim : 282 121 117
97 | Frickingen %19 258 251 7
98 | Gerstetten 2 313 1 703 1 657 46
99 ] Gingen a.d.Brenz 4 109 3 124 3 017 107
100 Groflkuchen 543 474 461 13
101 Gussenstadt 700 261 %56 5
102 | Hausen ob Lontal 133 116 C11C G
103 Heldenfingen 561 354 4% 11
104 | Herbrechtingen 2 381 1 658 1 595 6z
105 | Hermaringen 1 G 753 735 18

1Ce Heuchlingen 503% 223 217
1C7? | Hohenmemmingen. ' 605 326 323 3
108 | Hiirben 595 277 27 4
109 Itzelterg 288 200 198 2
116 | Kénigsbronn 1655 1 057 974 85
111 | Natthein 1 031 729 o986 L
112 | Niederstotzingen 1 137 740 720 2C
113 | Oberstotzingen - 453 534 330 4
1l4 | Cchsenberg 286 174 169 5
11¢ Oggenhausen : 537 3C3 250 15
1le Sachsenha usen 202 131 130 1
117 | Sohnstetten o4 292 287 s
118 | Sontheim a,d.Brenw 1 562 1 073 1 Qo4 9
119 | Steinheim a.Albuch Q 04l 1 276 1 224 ne
120 | Stetten ob Lontal 28% 216 211 5
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am IQ,Agggét 1949

i Wahl—: 2ahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
L{d. bfzfl' Nr. Nr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr. 6
¥e ' qung CDU. SPD DVP KPD Notgemein. | Somstige |

in vH abgegebenen giltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12
87| 79,2 140 18 88 1 %6 -
88| 66,6 214 399 107 17 179 -
89 58,5 166 88 60 13 78 -
9%| 78,8 378 252 22 25 36 -
91 90,6 306 24 12 0 29 -
‘92| 54,5 187 85 106 € 124 -
95| 75,2 311 5 5 12 127 -
| 87,0 233 13 15 3 58 -
95 83,1 339 13 13 1 43 -
96| 42,6 42 27 18 4 26 -
97 79,3 194 L 8 7 29 -
o8 73,2 584 493 475 30 275 -
9yl 75,1 846 972 435 111 653 -
0G| 88,9 343 41 Y, 3 37 -
01 51,2 145 3C 73 2 106 -
o2l 82,7 26 6 50 2 26 -
163 62,9 179 28 42 4 90 -
o4 | 69,2 350 535 208 128 324 -
LO5 63,8 252 178 125 8 172 -
1061 43,9 167 19 61 1 29 -
(7 5547 98 75 69 1 80 -
108 | 46,4 102 30 41 6 94 -
109| 68,1 66 51 31 17 33 -
110] 62,9 268 319 139 58 190 -
111 67,4 203 203 140 25 127 -
12| 64,5 342 90 101 7 180 -
113 . 71,3 225 20 23 5 57 -
114 59,4 45 51 34 2 37 -
15 5545 107 58 36 22 67 -
L1€ 64,4 uy 6 19 1 60 -
117 38,3 113 61 A8 4 n1 -
p1el 67,9 357 144 359 28 176 -
119 62,0 506 333 - 215 37 133 -
120 75,6 14G 24 8 2 37 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

-1 , Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfa. Zahl der . davon
 Nr. Gemeinde vaﬁz:;::ch- insgesamt giiltig ungiiltig
1 2 3 4 5
121 | Trugenhofen : 322 295 288 7
122 | Zzang 249 186 181 5
gggg:nggimLandkrg?“*ﬂ 58 074 42 208 40 883 1 325
Sunme Wahlkreis Nr.8) 149 509 105 131 | 102 110 3 021
Wahlkrais Rr.9
Aalens
Landkreis Aalen:
1| Aalen , 16 680 12 496 12 012 484
2| Abtsgmind 1 16l 991 o47 44
3| Adelmannsfelden 1 100 691 671 20
4| Aufbasusen 613 - 495 476 19
5| Baldern _ 337 301 290 11
© | Benzenziamern 175 127 127 0
7 | Bopfingen 1 893 1 316 1 258 ' 58
8 | Dalkingen = 471 - - 445 436 9
9 | Dewangen 907 701 688 13
10 | Dirgenheim | 189 177 177 0
1} | Darfmerkingen 614 496 475 21
12 | Ebnat . 966 816 795 21
13 Blchingen - 650 597 571 26
14 | Ellenberg 794 674 : 662 12
15 | Ellwangen . 6 544 "5 193 5 028 - 165
16 | Essingen ' , 1 675 1 085 1 068 17
17 | Fachsenfeld | - 915 730 - 709 21
18 Flochberg : 480 : 400 387 13
19 | Geislingen 4 329 268 265 3
20 | Goldburghausen 324 201 20C 1
2l | Hofen : 909 794 758 36
22 | Hohenstadt 524 433 424 9
23 | Hiilen 281 221 209 12
24 | Hiittlingen 1 716 1 405 1332 73




bei der Wahl zum ersten Bundest

der esrepublik Deutschland h.l

—

Wahl- Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
[fd- betel- Nr.1 Kr, 2 Nr.3 Nr. 4 Rr.5 Nr.6
1li- ¥ :
N gung cpu SPD DVP _KPD Notgemein. | Sonstige |
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen '
6 7 8 9 10 11 12
n21| 85,8 180 16 8 2 82 -
122 74,7 50 34 61 6 20 -
71,7 | 13 931 11 808 5 634 1 978 7 532 -
68,8 | 40 927 |27 399 12 898 4 230 16 656 -
: 1
1 72,9 4 589 5 349 1 483 745 1 846 -
2| 83,5 553 141 45 21 187 -
3 62,4 304 - o4 80 27 166 -
4 79,8 241 72 27 8 128 -
5| 87,8 194 18 0 1 77 -
6| 92,0 . 63 10 3 1 50 -
7] 68,8 447 222 310 27 - 286 -
8| .93,4 317 22 3 2 92 -
9| 75,6 436 48 39 8 159 -
10 . 93,1 110 3 0 1 63 -
11| 79,6 332 27 18 12 86 -
12| 83,4 628 48 26 8 85 -
13 90,0 371 36 9 4 151 -
14| 83,2 541 33 15 1 72 -
15| 78,0 2 673 571 635 226 923 -
16| 64,1 321 253 221 31 42 -
17| 78,6 424 162 29 35 59 -
18| 82,3 271 43 14 5 54 -
19| 81,2 167 4 2 3 89 -
20| 61,4 82 7 14 1 96 -
21| 86,8 496 95 20 18 129 -
22| 80,2 304 29 38 6 47 -
2| 77,9 134 21 8 0 46 -
24| 81,1 813 186 63 39 231 -
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Zugammenstellung der endgiiltigen Weshlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

_ Zahl der abgegebemnen Stimmen
: Zahl der davon
Lﬁ:;; Gemeinde wh?i;:::ck- inegesamt giltig ungiiltig
1 2 p) 4 p)
25| Jagstzell 1 238 1 029 1 002 27
26| Kerkingen 561 489 479 10
27| Kirchheim am Ries 730 495 489 6
28| Kosingen ' 33 28% 281 2
29 | Laubach 294 148 145 3
30| Lauchheim ' 1 081 935 S04 31
31| Lauterburg 342 205 202 3
%2 | Lippach | 406 %53 346 7
33| Neresheim 1 27 1 333 1271 62
34 | Reubronn 284 2C7 206 1
35| Neuler 1 203 871 _ 854 17
36 | Nordhsusen 215 1289 184 o 5
371 Oberdorf 1 039 765 722 43
38 | Oberkochen 2 Q80 1 680 1 588 92
39| Ohnenheinm 461 401 392 9
40| Pfahlheim 9€6 812 774 38
41 | Pflaumloch 4]2 336 325 R |
42 | Pommertsweiler 874 387 373 14
43 | Rindelbach . 1198 1 018 997 21
44 | Rohlingen 1 541 1 187 1 143 44
45| Rottingen 415 360 343 17
46 | Rosenberg 1 456 1 167 1 130 37
47 | Schloflberg 714 541 510 31
48 | Schrezheim _ 1 245 1 GC4 965 %9
49 | Schwabsberg - 728 668 655 13
50 | Schweindorf 263 177 175 2
51 | Stodtlen 1121 99%4 982 12
52 | Tannhausen . 884 778 750 28
53 | Trochtel fingen 642 | 450 439 11
54 | Unterkochen 3 045 2 628 2 516 112
55 | Unterriffingen 305 263 258 5
56 | Unterschneidhein 746 684 681 3
57 | Unterwilflingen 269 265 26l 4
58 | Utzmemmingen 514 410 399 11
59 | Waldhausen 816 533 ' 518 15




bei der Wahl zum erxrsten Bundes

~71—

tag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1252

1 Wanl- Zahl der fiir den Kreisweblvorschlag )
f4. b;:_e_l- Nr. 1 Kr.2 Nr.3 NT. 4 Nr.5 Nr.6

Ve ung DO SPD DVP KPD Notgemein. | Somstige - |

in vH abgegebenen gultigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12
25| 82,0 33 4Q 34 16 129 -
26| 86,1 248 23 7 7 94 -
27| = 66,0 298 26 35 0 130 -
28| 85,8 238 3 0 0 40 -
29 49,0 100 17 21 0 7 -
30| 83,7 536 97 45 vi 219 -
31| 53,4 87 26 37 6 46 -
32| 85,7 217 12 18 0 99 -
33| 87,4 760 117 124 30 240 -
34| 72,5 90 28 37 3 48 -
25| 71,1 613 48 38 18 137 -
36| 85,6 155 1 2 2 24 -
37| 73,1 195 221 48 37 221 -
38 79,8 858 317 109 81 23 -
39| 851 301 1% 17 15 46 -
as | 83,7 543 51 14 12 154 -
a1l 77,7 169 22 27 3 104 -
42| 65,5 203 47 g 2 75 -
43| 8,4 76% 52 24 18 140 -
4h | 76,3 804 23 13 12 281 -
45| 84,3 238 “ 30 2 86 -
45| 77,3 768 74 82 17 189 -
47 5,8 294 75 4 21 16 -
48| 79,4 29 104 50 16 158 -
49 90,5 452 29 ? 10 157 -
50| 67,3 116 10 21 4 24 -
5d 87,2 725 27 46 5 165 -
52| 87,1 584 39 9 11 107 -
55| 69,8 220 89 30 8 92 -
54| 85,7 1 331 513 128 10 438 -
51 82,6 203 6 0 1 48 -
56 90,3 133 ] 51 14 2 73 -
57 96,7 194 3 11 1 52 -
58 79,3 279 59 11 3 47 -
59 54,7 237G 31 14 6 97 -~
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Zusammenstellung der endgiltizen Wshlergebnisse des Landes Wirttemberz-Baden

e . T , Zahl der a.bgeE:benen Stimmen
Lfd.| - Gemeinde wf;?%a::zh inegesamt |- davan
Rr, ' tigten ) giltie ungiiltie
1 2 3 4 5
60| walzheim | 283 206 201 5
61| Wasseralfingen 5 232 4 469 4 103 366
62| Westhausen . 1554 1 284 .1 236 48
63| Wort - 717 593 579 14
‘€4 | Zipplingen ' 587 531 515 . 16
65| - 26bingen S _ . 538 - 448 . 436 12
Summe Landkreis 78 545 . | 62 629 60 294 | 2 335
Aalen: : _ : ' .
Landkreis Schwibisch
Gmind: , .
66 | Schwiab.Gmind 21 839 15 958 15 521 |- 437
67 | Alfdorf 1297 793 781 12
€8 | Bargau ' 775 694 675 19
69 | Bartholomd 907 - 709 705 4
70 | Bettringen 1 583 1 295 1 255 40
71| Degenfeld | 313 268 265 3
72| Durlangex: . 642 520 515 5
73| Eschach | 897 504 493 11
74 | Goggingen ' 1 699 513 513 0
75| GroBdeinbach 973 . 638 622 16
76 | Herlikofen . 1 521 1 292 1 249 ' 45
77 | Heubach 2 456 1 795 1 953 40
78 | Heuchlingen 556 478 460 18
79 | Iggingen 852 723 Cce 21
80 | Lautern - 476 371 364 7
81 | Leinzell 805 590 - 579 11
82 | Lindach 782 495 467 8
8% | Lerch 3 445 2 643 2 515 128
84 | Maitis 252 181 180 1
85 | Mdgglingen | 1 267 984 944 40
86 | Mutlangen ' 993 , 26 691 35
87 | Qbergriningen 307 197 197 0
88 | Pfahlbromn 1 537 1158 1125 23
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

M _ N - N
Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag

Wahl-

fod bﬁfi' Fr. 1 Kr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6

1% qung cDO - SPD DVP KPD Notgemein. | Sonstige |
in vH abgegebenen gilltigen Stimmen ‘

6 X4 8 -9 10 11 12
60| 72,4 22 8 49 3 111 -
61| 8,8 1 915 977 2u4 499 468 -
62| 81,6 926 160 62 33 255 -
63| 81,9 470 26 30, 2 51
64 89,9 267 46 5 2 .95 -
65| 82,5 2% 19 | 8 2 113 -

78,2 33 754 9 033 4 629 2 253 10 625 -
66| 70,9 6 411 2 605 1 812 756 3 937 -
67| 60,6 285 110 111 17 258 -
68| 88,6 486 60 20 7 102 -
69| 77,7 424 83 21 19 158 " -
2| 81,4 772 157 28 35 263 -
71| 76,0 118 13 41 1 92 -
72 80,5 352 25 1 6 114 -
75 51,5 166 44 47 2 234 -
| 92,8 331 . 36 12 2 132 -
75| 65,1 278 105 58 ‘10 171 -
76 84,6 844 132 39 25 209 -
771 70,9 696 346 318 34 359 -
78| 85,1 362 8 13 4 73 -
79| 83,7 497 52 19 7 127 -
80 75,4 207 51 9 4 93 -
8l 7247 320 94 - 32 54 99 -
82| 60,4 120 127 35 34 151 -
83% 7545 785 702 395 188 449 -
84| 71,8 67 18 24 4 67 -
85| 77,0 612 115 61 15 141 -
86| 72,6 409 97 28 12 137 -
871 50,9 74 12 16, 1 94 ~
8E| 74,5 544 62 122 15 382 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wshlergebnisse des Landes Wﬂrttemberg-Bgden

_ " -Zahl-der abgegebenen Stimmen
Zghl der - davon
Lﬁi: Gemeinde waziz:izéh_ insgesamt giltig wngiltig
1 2 3 4 5
39 Rechberg 542 Lqog 417 5
90 | Ruppertshofen 8o4 555 539 16
Gl | Schechingen 575 588 574 14
92| Spraitbach : 620 496 . 484 12
93 Straldorf 1 328 1 Ci9 930 29
34 | miferrot 528 285 28 2
95 Unterbobingen } 186 812 ' 784 28
96 | Untergréningen 783 428 423 5
97 | Vordersteinenberg 556 409 595 14
98 | Waldhausen 1 382 928 14 14
9¢ | Waldstetten 1 9i1 1 558 1 510 48
100 | Weiler i.d.Bergen 510 a2 438 4
201 WiBgoldingen 542 w35 477 6
Supme oo lendirei®n g3 | wioes | w07 |13
ﬁ&?ﬁ:wamkreig Nr.91 135 195 104 557 101 086 3 471
Wahlkreis Nr.lG
Backnang :
Landkreis Backnang:
1 | Racknang 10 820 8 212 7 930 282
2 | affaitarbach 999 584 579 5
3 Allmarebach ir Tal 4l 258 235 3
4 | Allnme rsbach s fedabery 278 129 129 0
5 | Altersberg 634 360 356. 4
& Althiitte 705 371 354 17
7?7 | Bruch 140 103 101 2
8 | Burgstall 630 449 434 15
9 | Cottenweilar 206 125 125 2
ig Abersberg 183 133 129 4
11 Brbstetten 545 378 373 5
12 Butendort 550 504 589 5
13 | Fichtenrerg 1041 646 637 9




bei der Wahl zum ersten Bunde
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stag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

Wahl- -Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
Lfd. b{:f" Nr. 1 Kr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr. 6
Nr. gung cDu SPD DVP . KPD Notgemein. | Sonstige
in vH abgegebenen giltigen Stimmen
6 T 8 9 10 11 12
89 76,9 29 2 9 7 140 -
a0 61,5 245 59 47 z 185 -
91 86,1 428 22 13 2 109 ~
92 79,0 249 30 14 3 38 -
92 75,8 552 138 5e 33 255 -
9% 54,0 158 16 14 9 83 -
95 67,5 Lok 85 24 16 195 -
96| 53,3 130 59 63 7 164 -
97| 73,6 232 17 40 3 103 -
98 66,8 253 317 84 5% 207 -
99 80,6 g21 195 105 32 257 ~
100 8%,% 336 11 17 3 ya -
01| 87,5 309 25 12 5 115 -
72,5 19 744 6 073 z 971, 1 402 9 802 -
75,8 53 498 15 106 8 40C 3 €55 20 427 ~
1 73,9 2 564 1 821 1 348 922 1275 -
2 5747 81 99 25% 16 13C -
3 49,3 45 26 65 6 92 -
4 45,7 43 11 49 1 25 -
5! 55,5 91 41 156 5 a3 -
6 43,8 144 31 126 17 36 -
7 7%,6 54 - 30 - 17 -
8 70,6 92 130 117 22 7% -
9| 60,7 27 9 53 - 34 -
10 70,2 oL 13 3 3 11 -
11 65,9 107 29 174 8 55 -
12 88,4 0y 23 294 8 85 -
13 61,6 138 100 136 46 157 -
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. Zusammenstellung dexr endgiiltigen Wahlergebnisse des Landee Wiirttemberg-Baden

, Zahl der abgegebenen Stimmen
Zahl der davon
e Gemeinde "‘;i;:i;“' insgesamt ™ iltig ungiiltig
1 2 b) 4 5
14 | Pornsbach . . 606 407 | 400 7
15 Frickenhofen 797 532 528 4
156 | Gaildcrf 2 048 1 620 1l 566 54
17 | Grab - 448 308 | 304 4
18 | GroBaspach ) 1119 617 - 6Q7 1C
19 | GroBerlach _ - 753 8306 - 428 8
- 20 Gschwend 1 268 827 809 18
21 | Hausen a.d.Rot s 306 297 9
22 | Heiningen , 229 | 1C9 109 -
23 |. Heutensbach 217 112 111 1
24 | Jux 24 89 84 . 5
25 | Kirchberg a.d.Murr 127 845 820 25
26 | Kirchenkirnberg - 595 339 326 135
27 Kleinaspach 721 418 416 bt
28 | Laufen am Kocher 493 . 274 271 3
29 | Lippoldsweiler 595 258 254 4
30 | Maubach : 354 180 178 | 2
31 | Burrhardt 4 6354 3 272 : 3 208 - o4
32 | Nassach 206. 155 153 2
33 | Oberbriiden 708 . 426 423 3
34 | Oberrot 1 244 720 706 14
35 | Oberweissach 350 227 222 5
36 | Oppenweiler 1 587 1 110 1 085 25
37 | Ottendorf 637 435 430 5
38 | Rielingshausen 647 413 404 9 .
39 | Rietenau 374 217 214 >
40 | Sechselberg 482 201 . 195 6
41 | Spiegelberg 595 356 344 12
42 | Strimpfelbach ' 256 153 152 1
43 | Sulzbach am Kocher 920 553 540 : 13
44 | Sulzbach a.d.Murr 2 340 1 484 1 448 36
45 | Unterbriiden ' 358 181 173 8
. 46 | Unterrot 987 576 563 13
47 | Unterweissach 885 521 513 8
42 } ialdrems 263 211 207 4




bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14,August 1949

r-_—_;;x_- - Zahl der filr den Kreiswahlvorschlag
Lfd. bfzfi' Nr.1 Fr.2 Nr.3 Nr.4 Nr.5 Nr. 6
Nz gung cDU SPD DVP KPD Notgemein. | Sonstige |

in vH abgegebenen giltigen Stimmen

-6 7 8 9. 10 11 12
14| 63,9 122 26 157 15 80 -
15| 63,6 123 33 68 8 96 -
16| 77,1 482 273 506 57 248 -
171 65,6 89 27 142 1 45 -
18] 55,0 165 174 169 15 84 -
19 55,6 111 78 148 6 85 -
20 63,5 401 n2 217 6 11% -
21 7347 163 27 42 12 53 -
22 47,6 25 9 66 1 8 -
23 51,6 16 16 36 2 4) -
24 39,2 17 53 20 4 10 -
25 65,8 153 166 315 29 157 -
26 56,45 71 30 125 3 97 -
29 57,2 129 20 202 5 60 -
28 54,6 74 33 115 2 47 -
29 43,2 86 49 78 1 42 -
30 43 8 61 20 79 8 10 -
31 68,4 698 645 924 203 738 -
32 71,4 50 > 85 5 10 -
33 52,7 102 23 144 53 101 -
34 56,9 162 100 325 11 108 -
35 64,0 50 26 99 4 4% -
3| 67,0 390 183 21 21 220 -
37| 67,5 7 53 199 8 97 -
38 63,1 112 47 136 22 87 . -
39 54,3 82 10 . 101 10 11 . -
40 40,9 90 19 62 4 20 -
4] 5745 83 118 | 88 9 46 -
42 58,2 31 15 . 53 2 51 -
43| 58,2 128 84. 220 19 89 -
s | 62,4 414 234 452 33 315 -
45| 50,6 59 23 37 4 52 -
46 58,2 92 42 321 5 103 -
47 58,2 188 56 160 32 77 -
48 66,9 61 29 74 8 35 -




Zusammenstellung der endgliltigen Wahlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

. Zahl der abgegebenen Stimmen
Zahl der davon
L§g: Gemeinde | thizzizch_ insgesamt siltig ungiltig
1 ) 2 3 4 5

49 | Weiler zum Stein _ 575 329 323 ()

Sty rel s 47 509 31 539 30 780 759

Landkreis Schwib,.Hall:
50 | Schwib.Hall 11 656 8 659 8 430 229
51 | Ammertsweiler - 308 18 183 3
52 | Arnsdorf 239 158 156 2
5% | Bibersfeld 691 497 497 -
54 | Braunsbach 530 341 331 10
55 | Bubenorbis 439 233 231 | 2
56 | Biihlertann 1115 892 871 21
57 | Biihlerzell 815 606 599 7
58 | Dottingen 254 167 lo4 3
59 Eckartshausen 450 . 321 315 6
60 Eltershofen 246 192 190 2
61 | BEnslingen . 403 271 268 3
62 | Bschental 190 135 131 4
63 Finsterrot 191 87 87 -
64 | Gailenkirchen 695 416 412 4
65 | Geifertshofen 396 288 283 5
66 | Geislingen am Kocher 249 282 278 4
67 | GeiBRelhardt 579 284 274 10
68 | Gelbingen 446 329 324 5
69 Gnadental 241 142 142 -
70 | Goggenbach 146 1G4 101 3
71 | GroBaltdorf 668 475 471 4
72 | Hiitten A 264 155 147 8
73 | Ilshofen 695 ' 512 511 1
74 Jungholzhausen 278 195 193 2
75 | Mainhardt 885 570 561 9
76 | Michelbach a.d.Bitz 895 566 5iply 22
77 | Michelfeld 884 595 593 2
78 | Mittelfischach 549 44 342 ' 2




bei der Wahl zum exsten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland gm 14,August 1949

¥ahl- Zshl der fiir den Kreiswahlvorscklag

§: bi;fi- ~ Nr.1 ¥r.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Rr.6
1 sung CDU SPD VP KPD Notgemein. | Sonstige

in vH abgegebenen giiltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12
49 56,5 56 47 142 21 57 -

6,7 8 827 5 174 9 487 1 703 5 589 -
50 | 72,5 3 255 2 380 986 380 1429 -
51 58,4 93 Vi 64 1 18 -
52 62,8 32 6 82 1 35 -
53 68,6 80 76 2uy 6 71 -
54| 63,8 is4 39 46 9 83 -
55 50,3 43 13 118 1 56 -
56 78,7 542 35 117 7 170 -
57 7343 391 27 97 2 82 -
58 | 63,4 50 4 52 -~ 58 -
59 70,0 108 29 113 2 63 -
60 76,8 26 vi 87 1 69 -
61 65,5 84 14 82 4 84 -
62| 67,4 49 11 40 1 30 -
63| 45,0 25 11 34 3 14 -~
b4 59,6 85 56 136 4 131 -
65| 71,0 58 16 129 1 79 -~
56| 80,2 30 g 169 1 69 -
57 | 48,5 82 26 147 2 17 -
68 7249 77 94 72 8 73 -
59 5757 28 30 3 2 21 -
70 71,2 19 - 68 - 14 -
71 69,2 73 26 226 - 146 -
72 5547 43 18 7% 2 11 -
73| 72,2 156 41 110 9 195 -
741 69,1 90 3 69 - 31 -
751 60,3 227 58 173 12 9C -
7% | 62,6 193 83 147 22 99 -
77 65,5 156 50 263 11 113 -
78| 60,7 69 17 172 3 80 -

l
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Zugammenstellung der endgliltigen Wshlergebnisse des Landes Wirttembexg-Baden

-1 _ : Zahl der abgegebenen Stimmen
Zahl der davon
“re. femeinde T et inegesent T enltig ungiiltig
1 2 3 4 5
79 | Oberfischach 489 308 305 3
80 | QObersontheim 878 638 654 4
81| Obersteinach - 450 256 254 2
. 82| Orlach : . 210, 184 18% 1l
8% | Rieden 549 294 | 291 3
84| Steinkirchen . 207 w2 | 12 -
85| Sulzdarf 821 581 577 4
86 | Tingental . 631 454 451 3
87 | Ubrigshausen 386 . 250 247 3
88 lunteraspadh . 557 421 420 1
89 | Untermiinkheim 719 803 395 8
90 | Untersontheim | ' 482 317 313 4
91 | Uttenhofen 65% ) 4hh 2
92 | Vellberg 835 553 | 544 9
93 | Weckrieden | 179 | 127 126 1
94 | ‘Westheim 729 561 558 '3
95 | Wolpertshausen 1 098 835 829 6
Szﬁﬁgbf‘%?.‘%ﬁm 35 372 24 752 24 5.22‘ 430
e monlkreis Nr) g2 8L | 56 291 55 102 | 1 189
Wahlkreis Nr.ll
rallisnelm
Landkreis Crailsheims _
1| Crailsheim ' 6 243 4349 | 4 203% 146
2| Amlisbagen 252 171 163 8
3 | Béchlingen 1395 233 233 -
4 | Bartenstein , 614 428 315 9
5 | Beimbach - 412 . 254 ) 255 1
6 | Billingsbach 616 417 414 3
7 | Blaufelden . 1 209 806 791 | 15
8 | Brettheim. 557 411 409 2
9 | Dlinsbach 499 ' 263 260 3
10 | Ellrichshausen 682 415 409 6
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

T Vani- Zehl der fiir den Kreiswehlvorschlag
tea) P3tel- Nr. 1 Nr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr. 6
Frl ung cog SPD VP KPD Notgemein. | Somstige |
in vH abgegebenen gilltigen Stimmen
6 17 8 9* 10 11 12
79| 62,4 88 1G 111 - 9 -
80| 71,0 167 72 197 2 196 -
8L| 55,0 25 8 129 1 91 -
82 85,7 90 1 56 - 36 -
85| 55,6 91 35 87 4 74 -
84| 63,8 %6 5 58 2 41 -
85" 70,2 109 92 258 17 9% -
86| 71,5 148 22 148 8 125 -
871 ©3,2 99 6 75 - 69 -
88| 73,2 94 30 190 3 103 -
83| 55,4 %% £8 128 1 114 -
90! 65,8 48 5 150 - 110 -
91| 65,6 168 16 152 12 66 -
92| 65,3 90 56 235 11 152 -
93| 70,4 20 5 51 2 48 -
94| 76,3 153 119 136 61 89 -
95| 75,0 118 36 341 8 326 -
| 68,5 7 556 3 799 6 679 627 5 261 -
€6,% 16 78% 28 973 16 166 2330 10 850 -
1] 68,4 936 1 147 1 403 157 560 -
2l 67,9 29 12 63 13 46 -
31 59,7 83 17 92 10 31 -
4 67,8 . 262 2% 6% 6 61 . -
5 56,8 &8 7 85 3 70 -
6| 67,2 77 17 201 2 117 -
71 65,8 224, 79 258 21 211 -
8| 76,4 200 15 149 - 45 -
9 51,7 70 %6 103 4 47 -
10| 60,6 114 32 169 4 90 -
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-~ Zusemmenstellung der endgiiltigen Wehlergebnisse des Landes Wirttembexg-Bade

_ : Zahl der abgegebenen Stimmen
Zahl der davon
L;:: Gemeinde | 'hziz:zgoh, insgesamt gﬁltigl wngiltig
1 2 3 4 5

11] ERttenhausen 255 124 123 1l
12|  Gaggstatt ' 483 269 268 1
13| Gammesfeld : _ 407 308 307 1
14} Gerabronn _ 1l 553 1 247 1 219 28
15 Goldbach . 286 103 ' 1C0 3
16| Groningen . 866 ) 526 523 3
17| Griindelbsrdt 863 562 552 10
18| Hausen am Bach 48 227 224 3
19| Hengstfeld 548 306 303 3
20| Herrentierbach ' 419 ' 260 259 1
21 | Honhardt . 1083 707 697 10

~ 22| Hornberg _ 158 100 9% 6

23| Jagstheim 819 | 521 512 9
24} Kirchberg a.d.Jdagst 991 700 681 19
25| Langenburg 117 787 778 9
26 | Lautenbach 671 427 422 5
27| Lendsiedel 781 566 562 4
28| Leukershausen 420 173 ' 167 . 6
29| Leuzendorf 471 249 248 1
30| Mariakappel 411 202 ' 197 5
31| Marktlustenau 775 . 505 500 5
32| Matzenbach , 543 386 38 3
33| Michelbach a.d.Heide 479 . 329 317 12
34 | Michelbach a.d.Liicke 448 282 282 -
35| Oberspeltach _ 342 225 222 1
36 | Onolzheim 678 322 314 8
37 | Rechenberg 303 : 212 209 3
38 | Reubach | %66 | 252 249 3
39 | Riedbsgch - 367 192 185 7
40 | RoBfeld 382 215 212 3
4) | Rot am See _ 1085 o46 - 656 10
42 | Ruppertshofen 278 202 199 3
43 | satteldorf 1017 563 553 10
44 | Schmalfelden 419 225 222 3
45 | Schrosberg 1l 4% 890 874 16



bei der Wshl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14,August 1949

r-n- Wahl- Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
fLfd. b::fl- Nr. | Nr,2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr. 6
Wel oung cpu SPD vP KPD Notgemein. | Sonstige |
in vH abgegebenen gilltigen Stimmen '
6 T 8 S 10 11 12
11 48,2 30 13 55 1 24 -
12 54,0 93 28 100 3 44 -
131 75,2 98 8 127 - 74 -
14| 79,6 186 243 482 58 250 -
151 36,0 14 19 53 5 9 -
16 60,6 126 30 256 5 106 -
17| 64,9 263 36 161 9 83 -
18 64,7 85 10 81 4 44 -
19 55,8 .97 25 80 - 101 -
20! 61,9 42 5 131 2 79 ~
21 64,8 300 61 237 6 93 -
22 63,3 39 14 3] - 10 -
23 63,2 87 141 245 11 28 -
o4 68,8 241 148 159 8 125 -
25 65,4 168 65 335 le 194 -
26 62,3 80 34 2%0 5 75 -
27 71,6 220 13 180 10 139 -
28 39,0 6l 12 56 1 34 -
29 52,2 126 12 Q7 1 12 -
301 49,1 49 8 91 32 37 -
31 64,0 344 20 80 2 54 . -
321 69,0 238 12 85 3 41 -
33 68,3 92 17 144 2 62 -
34 62,7 124 38 66 - 54 -
35 63,7 86 o) 113 1 12 -
36 47,5 112 %% 85 1 83 ~
37 69,0 Gl 15 53 B 46 -
38| 68,6 100 14 75 - 60 -
39| 51,5 47 5 80 1 - 52 -
40 | 54,2 53 33 104 5 17 -
41 58, 1 148 62 259 15 152 -
‘82 71,6 60 % 109 1 ‘86 -
A% | 58,7 93 115 188 16 141 -
441 52,7 49 12 11% 3 45 -
45 61,3 145 150 405 19 155 -




84—
Zusammenstellung der endggltigen Wshlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

, Zahl der abgegebenen Stimmen
. Zahl der davon
ng: Femeinde w“‘éi;::‘;"h' insgesamt ™ iltig ungiiltig
1 2 3 4 5
46| Simprechtshausen 218 214 211 3
471 Spislbach ' 571 372 370 2
48 | Stimpfach €54 542 533 o
49 | Tiefenbach 431 275 ' 270 5
50 | Trienstach | 367 237 234 3
51| Unterdsufstetten 808 461 456 5
52| Waldtann 600 373 368 5
53 | Wallhausen 585 375 572 3
54 | Weipertshofen 334 237 233 4
55 Westzartshausen 445 275 273 2
56 | Wiesenbach 804 4?2 467 5
57 | Wildenstein 629 389 384 5
58| Wittenweiler 275 211 208 3
Suute pandkrels 40 159 25 964 25 502 462
Landkreis Mergent-

59 | Bad Mergentheinm 6 496 5 395 5 190 205
60 | Adolzhausen 243 196 196 -
611 Althausen 377 237 236 1
62 | Apfelbach 315 294 . 288 6
63 | Archshofen _ 34 258 249 9
64 | Bernsfelden 233 264 262 2
65| Blumweiler 473% 245 344 1
66 | Craintal . 121 89 37 2
A7 | Creglingen 1217 89C 866 24
68 | Deubach 178 1e9 - 168 1
&9 | Edelfingen 714 410 399 11
G | Blpersheim 552 478 .4e7 | 11
21| Finsterlohr 305 228 e26 2
72 | Frasuental 201 146 145 1
73 | Freudenbach 469 385 380 5
74 | Haagen 82 69 67 2
75 | Hachtel 222 211 210 1
76 Harthausen 09 230 275 5
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

Wahl- Zehl der fiir den Kreiswahlvorschlag

Lfd. b{:fi' Nr. 1 Kr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
Vol cung CDU SPD DVP KPD Notgemein. | Somstige |

in vH abgegebenen giiltigen Stimmen '

6 7 8 9 10 11 12
45 96,8 187 1 - -~ 23 -
47| 64,6 111 14 133 1 111 -
48| 82,0 405 62 48 4 14 -
4971 55,6 72 35 104 6 5% -
50 64,6 42 15 125 1 51 -
51 56,1 250 48 56 7 95 -
s2| 61,2 104 15 172 2 75 -
53] 63,1 148 54 88 1 81 -
541 70,4 87 12 100 3 31 -
551 60,4 74 16 113 2 68 -
56 58,2 131 51 202 4 79 -
57 58,7 110 33 165 5 71 -
58 75,6 5, 4 80 4 69 -

63,7 8 (26 3 21% 9 118 487 4 658 -
59 79,0 2 869 602 857 107 755 -
60] 79,8 19 5 138 - 3y -
6l| 62,6 5G 11 121 - 54 -
62| 93,0 229 2 12 2 43 ~
63| 69,0 69 20 114 3 43 -
64| 91,5 177 14 1l - 60 -
65 71,9 116 3 101 2 122 -
66| 73,6 12 4 54 1 16 -
67| 72,3 154 79 416 8 209 -
681 94,9 o4 - 8 - 66 -
69 56,7 80 109 151 3 46 -
? 89,5 61 11 257 - 138 -
71| 74,1 50 5 115 2 54 -
72| 72,6 - 57 4 5% - 33 ~
751 80,6 92 3 214 3 70 -
ol 84,1 51 7 3 - 6 -
25| o4, 1 145 - 41 - 24 -
7€ 90,3 202 3 6 3 a1 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wghlergebnisse des Landes Wirtitemberg-Baden

Zahl der abgegebenen Stimmen:
Zahl der davon
g Gemeinde w‘§i§:§§°h' inegesamt " sitig ungiiltig
1 2 3 4 5

77| Herbsthausen 188 136 132 '
78| Herrenzimmern ' 162 117 116 1
29| Honsbrenn 196 135 135 -
80| Igersheim , 1 GO0 843 817 26
81| Laudenbach 759 640 630 10 -
82 Loffelstelzen 308 277 269 8
831 Markelsheim | 937 844 806 38
841 Minster 312 266 . 262 4
85! Nassau 459 227 225 2
86{ Neubronn _ 260 i85 185 , -
87| Neunkirchen | 322 195 190 5
88( Neuses 201 1% 194 2
89| Niederrimbach 263 154 154 -
90| Niederstetten 1107 774 746 28
91| Oberrimbach 283 194 193 1
921 Oberstetten 558 247 246 1
93] Pfitzingen 2C9 . 137 : 136 1
" 941 Queckbronn 126 o4 ol -
95| Reinsbronn 449 | 273 270 3
96 Rengershsusen . 2596 284 275 11
971 Rinderfeld 368 275 270 3
G381 Rot 31% <75 271 4
991 Russelhausen 145 132 130 2
100| Schiéftersheim 453 339 334 5
101| Schmerbach 195 146 146 -
102| Simoringen 102 102 C 101 1
103 Stuppach 405 363 354 9
104} Vorvachzimmern 388 256 254 2
105 Wachbach 598 435 413 22
106| Waldmannshofen 465 366 362 .3
107 Weikershe inm ' 1 431 G536 905 31
108 | Wermutshausen 315 2%4 234 -
109 | Wildentierbach 463 300 296 4
ﬁg;‘j{g‘g nﬁfg‘;‘i‘gem 26 731 20 689 20 168 521




bei der Wahl zum ersten Bundestag Jer Bundesrepublik Deutschlend am 14,Augugt 1949
T ¥an1- Zahl der fiir don Kreiswahlvorschlag |
fd. bﬁ:i- Kr.1 Fr.2 Nr.3 ¥r.4 Nr.5 Nr.6 _-
" gung coo SPD _Dvp XPp___ |¥ot . | Scnstige }

in vH abgegebenen giiltigen Stimmen '

6 7 8 9 10 11 12
77 71,3 27 - 53 2 50 -
78] 72,2 37 5 41 - 33 -
791 67,9 4y 1 48 1 41 -
80| 8,9 559 70 93 39 56 -
81| 86,5 476 26 23 5 100 -
82| 89,9 204 7 6 2 50 -
83| 89,9 584 92 61 5 64 -
B4l 85,3 68 5 172 1 16 -
85| 49,5 46 15 57 1 1c6 -
B6| 70,4 47 5 73 - 60 -
87| 59,6 66 24 82 2 16 -
88 96,5 144 2 8 - 40 -
83| 58,2 54 - 43 2 55 -
90| 68,7 164 55 359 24 144 -
91| 68,6 51 2 87 - 53 -
92| 68,7 42 17 140 3 84 -
93| 65,0 35 2 61 2 36 -
ol 47,1 9 2 32 1 20 -
95 60,4 48 6 177 2 37 -
96| 95,3 197 - 34 2 40 -
97| 73,6 110 2 71 - 8y -
38| 87,9 163 2 27 - N -
9 90,3 70 - 33 2 25 -
ol 76,9 44 31 166 1 92 -
o1l 74,9 81 2 32 2 29 -
02| 97,1 64 1 - - 36 -
03] 88,1 279 I 18 1 52 -
24| 65,5 62 30 105 1 56 -
051 71,6 196 34 129 3 51 -
06| 77,4 142 19 121 2 78 -
07| 64,4 222 220 260 26 177 -
08| 74,3 39 4 106 1 84 -
09| 64,4 135 7 41 3 110 -

75,9 | 9 0% 1 574 5 439 268 3 851 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wehlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

, _ Zahl der abgegebenen Stimmen

Lfd. in Zahl der ) davon

i Gemeinde sziz:igch- insgesamt giltig ungiltig

1 2 3 4 5
Landkreis Ohrinsen:

110| Ohringen - 4 614 3 222 3 094 128
111] Adolzfurt 544 | 198 195 3
"112} Baumerlenbach . 348 258 255 3
112| Bitazfeld 420 268 ' 266 2
114 Bretzfeld . 474 224 222 2
115| Biittelbronn 376 199 198 1
116| Cappel 306 207 206 1
117 | Dimbach 273 101 99 2
118 ]| Eckartsweiler 418 286 284 2
119| Ernsbach 523 310 305 5
120| Rschelbach 226 l1e 116 -
121| PReBbach 465 231 23C i
122| Porchtenberg 631 239 230 9
123| Gaisbach 538 261 257 - 4
124| Geddelsbach 180 94 | 94 -
125| Harsberg | 452 283 280 3
126 | Kesselfeld 204 13¢ 135 1
127| Kirchensall 329 235 234 1
128| Kleinhirschbach 351 184 183 1
129 ERupferzell 1 018 660 6355 25
130 | Langenbeutingen - 870 439 4357 2
131 | Majienfels 77% 248 247 1
132 | Mangoldsall 375 198 195 3
133 | Michelbach | | 615 | 395 369 7
134 | Moglingen 195 129 129

135} Neuenstein 1 468 899 264 26
136 | Neuhiitten 559 - 250 245 5
127 | Neureut | 163 | 113 S B V- 1
138 | Obereppach 288 199 199 -
139| Oberohmn 175 107 106 1
140 1 Obersdllbach 245 150 15C -
141 | Obersteinbach . 29| 81 81 -
J42 | Ohrnberg 466 212 305 7
143 Orendelsall 119 81 99 2
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bei der Wshl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14,August 1949

Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag

Wahl-

saf Poted- Nr. 1 Nr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
Nr. 1i- _
. gung CDhUu SPD DVP KPD Notgemein. Sonstige

in vH abgegebenen giiltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12
110} 68,3 538 808 932 164 652 -
111 35,8 72 21 76 1 25 -
112 74,1 13 18 146 1 79 -
113 63,6 49 25 108 3 81 -
114 46,4 70 27 86 11 28 -
115 52,9 21 g 86 1 81 -
116 66,3 40 31 96 - 39 -
117| 37,0 19 15 59 2 4 -
118 67,7 29 21 126 - 108 -
119 58,9 96 28 88 17 26 -
120| 49,2 18 3 59 - 36 -
121 49,7 19 6 107 1 97 -
122 36,8 41 32 115 7 35 -
1235 47,8 39 11 124 2 81 -
124 51,7 1 6 62 1 24 -
125 61,9 35 24 171 2 48 -
126 66,7 16 2 70 1 46 -
127 70,8 26 5 96 6 101 -
128 52,1 51 6 95 - 31 -
129 63,9 118 55 197 26 239 -
130 64,8 95 13 250 A 72 -
151 31,8 70 32 g7 6 52 -
132 52,8 27 1 106 3 58 -
133] 60,2 39 34 235 ? 54 -
134 65,2 4 5 76 2 53 -
135 55,1 194 1%2 271 26 241 -
136 44,4 63 3 100 13 35 -
137 67,5 13 1 76 - 22 -
138| 68,8 52 14 49 1 %3 -
139] 61,1 20 3 &7 - 16 -
43| 61,7 24 5 79 41 -
il 35,4 3 s 45 . 22 -
2| 66,1 2% 64 115 16 77 -
14z 47,2 4 - 28 1 36 -




Zusammenstellung der endgiiltigen Wshlergebnisse des Landes Wiritemberg-Baden

_90_

_ Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfa. meinde Zahl der . davon
iy Ge d wh:ig:i:ch- insgesamt giltig ungiiltig
1 2 3 4 5

144| Pfedelbach 1 204 764 732 Y4
145| Rappach 279 160 160 -
146 Scheppach 374 184 177 7
1471 Schwabbach 354 228 227 1
148 Schwillbronn 290 181 179 2
149 Siebeneich 138 93 90 3
150| Sindringen 382 190 190 -
151} Unterheimbach 474 146 138 8
152] Untersteinbach 582 334 322 12
153| Verrenberg . 255 . 166 ° 164 2
1541 Waldbach 453 251 245 6
155 Waldenburg 75Q 517 508 9
156{ Westernach 703 364 357 7
157| Westernbach 176 102 100 2
158 Windischenbach 313 181 180 1
159| Wohlmuthausen 368 260 255 5
160| Zweiflingen 706 505 504 1

Onrtogonn  rete 26 349 15 911 15 564 347

Landkreis Kiinzelsau:
161| Kiinzelsau 3 903 3 082 2 945 137
162| Ailringen 358 359 354 5
l63| Altkrautheim 264 258 252 6
164 | Amrichshaugen 211 201 198 3
165| Aschhausen 268 263 260 3.
166| Belsenbarg 266 181 181 -
167 | Berlichingen 559 501 480 21
168 | Bieringen 667 654 646 8
169| Buchenbach 554 362 359 3
170 | Criesbach 290 227 221 6
171 | Crispenhofen 296 255 245 8 .
172 Diebach 157 145 144 1l
173 | DoOrrenzimmern 424 294 287 Vi
1741 Dorzbach 845 546 534 12




- —91-

bei der Wshl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14.August 1949

Wahlj Zshl der fiir den Kreiswshlvorschlsag
£ Potel- Nr. 1 Nr,2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.5
N gung CDU SPD DVP KPD Notgemein. | Songtige |
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen

6 T 8 9 10 11 12
L4 62,1 194 197 186 27 128 -
145 56,6 49 17 24 2 18 -
6| 49,2 53 24 77 5 18 -
147 64,1 38 19 132 1 37 -
148 62,1 46 18 82 4 29 -
149] 67,4 11 - 63 1 15 -
150 49,5 30 19 7> 15 53 -
151 30,4 20 14 52 17 45 -
152| 51,0 54 34 143 5 86 -
153 65,1 48 15 84 3 14 -
154 55,0 41 41 108 6 49 -
155! 67,9 90 46 159 5 208 -
156 51,5 73 17 167 - 100 . -
157 5643 15 9 50 6 20 -
158 57,2 19 21 120 3 17 -
159 70,1 66 12 119 1 57 ~
160 70,7 74 14 277 3 136 -

59,2 2 878 2 062 6 509 434 3 681 -
61| 75,1 950 573 609 63 750 -
162| 98,9 296 v 3 - 48 -
163] 89,4 199 5 6 3 39 -
164! 94,3 128 35 1 2 32 -
165 94,8 159 6 22 - 73 -
166| 67,3 29 8 78 - 66 -
167 88,6 304 60 47 2 67 -
168 95,2 468 25 22 4 127 -
169| 64,8 44 23 204 5 83 -
170 76,6 71 21 86 11 32 -
1711 84,5 56 24 92 2 71 -
1721 90,4 126 6 1 - 11 -
173| 68,4 70 24 121 - 72 -
174y 63,6 134 20 233 4 133 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

Zahl der

Zahl der abgegebenen Stimmen

Lfd. Gemeinde . davon
Nr. W‘Qizzizch' insgesamt ™ iltie ungiiltig
1 2 3 4 5

1751 ERberbach 205 106 105 1
176| Eberstal 254 250 245 5
1771 Hermuthausen 253 196 195 1
178| Hehebach 435 315 234 1
179| Hollenbach 467 330 321 9
18)| Jagstberg - 809 409 400 -
1i81| 1Ingeifingen 1 244 845 825 26
182] Kocherstatten 382 272 265 7
183| Laibach 165 154 149 5
- 184) LaBbach 293 197 197 -
185| Marlach 395 379 372 7
186| MeBbach 147 122 130 2
187 Morstach 267 160 155 5
183| Mulfingen 577 564 558 6
189| Muthef 240 212 212 -
190| Niedernhall 1 015 690 666 24
191 Nitzenhausen 201 172 169 3
192| Oberginsbach 252 256 256 -
195| GCberkessach 838 790 778 12
164 Schéntal - 408 344 340 4
195| Sindeldor? 281 269 269 -
196| Steinbach 228 174 173 1
197| Unterginsbach 153 157 157 -
198| Weikbach 295 220 215 5
1991 Weldingsfelden . 175 157 157 -
200 Westernhausen 491 468 458 10
201 Zalsenhausen 254 219 211 8
e e akrels 19 366 15 754 15 398 356
Suune Habikreis Nrol 132 605 78 316 76 632 1 686
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bei der Wehl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland em 14,August 1949

Wahl- Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
p£af Pytel- Nr. 1 Nr.2 Nr.3. Nr. 4 Nr.5 - Nr.6
Nr. 1i-
gung CDu SPD _DVP KPD Notgemein. Songtige |
in vH abgegebenen gilltigen Stimmen '
€ 7 8 9 10 11 12
175 51,2 32 7 53 > 10 -
6l 97,2 194 4 3 ~ il -
177 7745 49 3 86 1 56 -
78] 70,6 48 13 196 - 63 -
+79 69,2 G8 6 127 1 89 -
180 94,6 322 5 3 - 70 -
181 64,8 143 155 319 25 183 -
182 70,4 923 59 63 4 &l -
183 91,5 99 g 7 1 34 -
184 56,6 c7 Q 52 3 66 -
185\ 93,2 267 9 8 4 84 -
136 89,8 G - 9 3 48 -
187 29,9 41 <5 48 15 26 -
188 35,5 451, 13 9 2 83 -
189 87,5 163 P 1 - 46 -
10| . 67,5 100 106 247 69 144 -
1911 83,1 26 4 80 1 48 -
192] 98,0 207 - 1 - 48 -
193] 92,4 629 17 16 1 115 -
194 81,4 134 26 5% 2 121 -
195| 94,0 228 2 4 - 35 -
196 75,4 28 5 6 1 63 »
197 98,7 122 - > - 31 -
198 72,9 21 64 75 6 49 ~
19e| 86,9 98 4 36 2 17 -
200 93,7 339 15 238 1 75 -
201 33,2 155 4 3 - 39 -
79,1 7 279 1 392 3 134 241 3 352 -
68,2 27 219 8 241 24 200 1 43C 15 B&a -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wshlergebnisse des Landes Wirttemberg-Bade:

, . Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfd. ei Zahl der . davon
o, Gemeinde Wh212§§§°h' 1psgesamt giltig ungiltig
1 2 3 4 5
Wahlkreis Nr,12
Waiblingens
1| Waiblingem 9 907 7 595 7 325 270
2] Asperglen 422 272 260 12
3| Baach | 163 113 113 -
4| Beinstein 991 743 705 38
5| Beutelsbach 1 514 1125 1 049 76
6| Birkmannsweiler 521 299 291 8
7| Bittenfeld 1 059 592 574 18
8| Bretzenacker 119 78 78 -
9 | Breuningsweiler 227 173 171 2.
10| Biirg , 187 120 118 2
11| Buhlbronn - 3% 200 . 200 - -
12| Busch 282 226 - 223 3
‘13 | Endersbach 1 666 1 277 1 231 46
14| PFellbach 12 414 g9 115 8 721 394
15 Geradstetten 1 382 962 924 38.
16 GroBheppach 1l 189 ‘ €06 595 11
17| Grunbach - 1 464 1 007 987
18| Hanweiler 197 106 103 3
19| Haubersbrenn 938 514 488 26
20| Hebsack 401 222 215 7
21 | Hegnach 716 504 485 | 19
22 | Hertmannsweiler 1 508 324 319 5
25 | Hofen ' 3%6 221 218 3
24 | HoBlinswart 272 174 167 7?7
25 | Hohenacker 570 | 36l 343 18
26 | Kaisersbach 1 246 836 818 18
27 | EKleinhsppach 338 176 171 5
28 | Karbd 2 218 1l 718 1 e44 74
29| Leutenbach 856 374 358 ‘ 16
30 | Miedelsbach 4)19 : 235 - 227
31 | Nellmersbach . 414 193 186 7
32 | Neustadt 1142 8GO0 770 3C
3% | Oberberken 375 - 206 205 1
34 1 Oberurbach 1 944 1 372 1 302 7



-95- -

bei der Wshl zum ersten Bundestsg der Bundesrepublik Deutschland sm 14, August 1949

1 Wa.hl-_- Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
fraf Pyied- Nr. Nr.2 Nr.3 Nr.4 Nr.5 Nr.6
Frd qung Dy SPD VP KPD Notgemein. | Sonstige
in vH abgegebenen giltigen Stimmen
6 7 . 8 9 10 11 12
1| 95,3 1. 707 1. 660 3 341 617 - -
2 63,3 51 49 155 5 - -
3 69,3 58 3 49 5 - -
4 74,9 189 160 250 106 - -
5] 73,0 293 240 462 54 - -
6 %42 100 66 116 9 - -
71 55,9 120 84 317 5% - -
8| 64,7 18 1 59 - - -
9| 75,8 33 43 89 6 - -
10 59,4 45 21 51 1 - -
11| 56,2 51 65 78 6 - -
121 67,4 43 15 163 2 - ~
13| 76,3 401 302 460 68 - -
4| 72,9 2 06l 2 389 3 537 734 - -
15| 69,2 413 208 258 45 -~ -
l6] 50,6 89 97 376 33 - -
17| 68,0 392 234 324 37 - -
18 5343 13 29 58 3 - -
19| 54,8 195 156 109 28 - -
20 54,9 60 54 87 14 - -
21 70,1 154 72 223 36 - -
22| 63,4 105 40 166 8 - -
25 65,8 98 44 7% 3 - -
241 - 64,0 37 55 56 19 - -
25 63,2 125 57 157 4 - -
26| 63,3 191 72 540 15 - -
27 52,1 67 26 75 3 - -
28| 77,2 528 431 518 167 - -
29| 43,7 108 Y- 130 22 - -
30| 56,1 75 102 39 11 - -
211 46,1 62 59 60 5 - -
32| 69,6 192 210 294 74 - -
33| 54,4 9% 36 68 5 - -
341 70,2 304 298 443 257 - -




: —96— :
_Zusammenstellung der endgiiltigen Wshlergebnisse des lLandes Wirttemberg-Baden

, Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfd. Cemoin Zahl der . davon
o, meinde thizzzzch, inegesamt ghltlg ungiiltig
1 2 3 4 5
35 | Odernhardt 113 60 57 3
36 | Offingen 1 246 1 001 973 28
37 | Oschelbronn 173 121 119 2
%23 | Oppelsboha 565 205 197 8
39 | Pliderhausen | 2 607 1 590 1528 62
40 Reichenbaszh 212 91 36 5
41 Rettersburg | 264 101 96 5
42 | Rohrbronn 228 10¢ 100 -
4% | Rommglshausen 1 876 1 301 1 258 4%
n4 Rudersberg 1l 986 1l 124 1 877 47
45 | Schlichten 229 101 10l -
46 Schmiden 2 437 1 867 1l 7835 84
47 | Schnait 1 %88 849 805 44
48 | Schornbach 550 309 300 9
49 Schorndorf 8 844 o 478 6 209 269
50 | Schwaikheim 1 830 1 261 1 191 70
51 Steinach 284 159 155 4
52 | Steinenberg 618 261 255 ' 8
53 Stetten 1 855 "1 225 1195 30
54 | Striimpfelbach 022 585 575 10
55 | Unterschlechtbach 812 263 354 15
o) Unterurbach 228 3iy 703 %]
7 | Vorderweifibuch 551 221 219 2
58 Weller 1 021 €3S 620 1%
59 | Welzheim 2 908 2 075 1 989 . 85
60 | Winnenden 5 109 3 369 % 218 149
6l winterbach 2 215 l 612 1 536 76
sunes gzg%fﬁiégn 88 614 €0 645 | =8 287 2 358
, |Babgkreis Hr.lo 134 557 97 860 91 633 6 227
wahlkreis Nr,l4
1 |Maernnheim-Stadts 160 4321 110G 312° G7 883 2 424




'bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14,August 1949

=1 Wahl- Z2ahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
fa| Potel- Nr. 1 Nr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
Nr| 1i- * ) .
gung (%)) SPD VP KPD Notgemein. Songtige
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen ‘
6 7 8 9 10 11. 12
35 52,2 17 - 39 1 - -
36| 80,3 679 151 108 35 - -
57 67,4 28 8 83 - - -
38 55,9 51 19 117 10 - ~
39| 60,5 553 321 479 175 - -
40 42,9 . 34 14 36 2 - -
41| 38,3 36 9 50 1 - -
e} 43,6 23 16 52 9 - -
43 €9,2 360 497 337 64 - -
3y 54,7 324 230 439 a4 - -
5| a4l 18 28 53 2 - -
45 76,0 336 709 622 116 - -
47y 60,7 282 155 347 21 - -
48 | 56,0 89 107 97 7 - -
49 71,9 1 222 1 928 2 778 2381 - -
5G 66,3 240 393 434 124 - -
51. B, 0 43 42 66 4 - -
52 41,6 93 61 81 13 - -
52 63,1 405 319 419 54 - -
54 55,9 242 112 198 23 - -
55 42.9 147 68 120 -9 ~ -
56 | 59,5 135 200 278 90 - -
57 1 82,47 56 22 140 1 - ~
58 62,4 149 250 207 20 - -
59 67,7 552 414 892 131 ~ -
60 65,5 926 668 1 434 190 - -
61 72, 4 560 49G 394 112 - -
67,5 16 G72 14 687 22 493 4 037 - -
1 7¢,9 25 064 33 863 15 125 9 026 8 555 ~
1l 61,7 24 100 37 471 12 594 18 312 5 411 -~




Zuaammenstéllung der endgililtigen Wahlergebnisse des Landes Wirttemberg-Bades

R —— ;
_ Zahl der abgegebemnen Stimmen
1La. Gemeinde Zahl der . . davon
Fr. febiherech- | ¥ sgesant 1 eultig ungiiltig
1 2 3 4 5
Wahlkreis Nr.15
eidelberg
1 | Heidelberg (Stadt) 80 239 57 003 54 699 2 304
Landkreis Heidelberg: )
2 | Altenbach 539 4238 295 z
3 | Altoeudorf , 486 309 288 19
4 | Baiertal - _ 1 657 1 46Q 1 32l 139
5 | Bammental 2 126 1 751 1 618 133
6 | Brombach 250 78 78 -
"2 | Dielheinm 1 901 1 743 1 558 185
8 | Dilsberg 245 558 538 20
9 | Dossenheim | 3695 . | 3112 2 91C 202
10 | Eberbach 7 038 5 636 5 290 346
11 | Eppelheim _ 3 310 2 806 2 603 2C3
12 | Priedrichsdorf 225 |- 157 151 6
13 | Gaiberg 7263 630 610 ' 20
14 | Gauangelloch 653 464 456 8
15 | Haag - 228 136 134 | 2
16 | Heddesbach , 322 116 111 g
17 | Heiligkreuzsteinach 703 445 412 33
18 | Horrenberg 983 889 856 . 33
19 | Lampenbain 323 164 161 .3
20 | Leimen 3 854 '3 272 2999 273
21 | Lobenfeld 284 224 220 4
22 | Malsch | 1 371 1 136 1 082 54
23 | Malschenberg 714 673 626 47
24 | Mauer 1 124 825 776 49
25 | Meckesheim 1 %568 1 16} 1 040 121
2% | Ménchzell 492 3% 318 12
27 | Moosbrunn ' 176 79 79 -
28 | Miickenloch 635 407 389 18
29 | Mithlthausen 1609 | 1489 1 387 102
30 | Neckargemiind 4 298 3 265 3 033 232
31 | NuBloch _ 3 382 2 982 2 83%6 146
32 | Pleutersbach ' - 279 157 154 3
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ei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14,August 1242

Wahlt Zahirdgr fiir den Kreiswahlvorschlag
tga) Poed- Nr. 1 Nr,2 Nr.3 ¥r.4 Fr.5 ¥r.6
V) cung cou SPD VP KPD___ |Notgemein. | Somstige |
in v abgegebenen gilltigen Stimmen a
6 7 8 9 10 11 12
1| 69,2 16 472 17 477 14 560 4 159 2 031 -
2| a6 251 o 28 27 15 -
31 63,0 29 170 44 31 14 -
4| 87,8 542 395 230 124 30 -
5| 8,2 541 500 364 144 69 -
6l 29,6 21 14 40 2 1 -
7| 91,3 1 217 256 49 27 9 -
8| 72,8 290 109 106 o1l 22 -
9 82,9 1 280 803 553 141 133 -
10 78,2 1 344 1 925 1 065 447 5C9 -
11 84,7 895 1 109 255 294 50 -
12 66,7 54 67 22 5 z -
13| 8,0 171 195 187 47 10 -
14| 70,0 162 80 168 7 39 -
15 59,6 13 32 82 1 6 -
16 33,5 29 - 15 37 - 30 -
17| 57,6 155 122 160 23 12 -
18| 89,3 €63 111 65 7 10 -
19| 48,0 7 31 42 4 10 -
20 84,7 823 1 362 476 255 83 -
21| 78,2 128 57 28 4 3 -
2| &,8 864 118 71 6 23 -
25| 94,1 516 85 18 3 4. -
24 73,2 243 322 160 39 12 -
25 75,7 3% 364 131 %0 59 -
26| 66,9 131 112 56 8 11 -
27| 43,8 5 24 48 1 1 -
28| 62,0 122 126 90 22 29 -
21 92,1 1 148 103 76 %6 24 -
301 73,9 890 745 873 260 265 -
31 87,9 988 576 M3 150 179 -
32 55,6 32 67 50 2 3 -
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Zusammenstellung der endgliltigen Wahlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

Zahl der

Zahl der abgegebemnen Stimmen

Lfd. Gemeinde . davon
Nr. T erach insgesamt I etiltig ungiiltig
1 2 3 4 5
33 | Rauenberg 1 564 1 4Ge 1 313 9%
34 | Rettigheim 249 680 653 27
35| Rockenau 450 202 298 11
2% Rot 1 856 1 652 1 552 1CGu
37 | Rotenberg 322 276 271 5
38 Sandhausen 4 C37 3 519 3 091 223
39 | St.ligen 1 154 939 851 88
40| St.leon 2 C%% 1 701 1 575 126
41 | Schatthausen 729 Shd 219 25
42 | Schonau 1 291 1 had 1 539 8%
43 Schdnbrunn 420 2 217 4
44 Sctwwanhe im 252 148 147 1
45| Spechbach 705 %82 370 12
46 | Tairabach 569 137 417 20
47 | Waldhilsbanh 422 3215 300 13
43 | ‘Waldwizmersbach 43k 266 258 8
49 walldorf 3 847 % 258 2 90 338
C | Wiesenbach 912 715 R4 5l
51 Wie sloch 5 8¢7 £ C 4 490 28%
52 | Wilhelmsfecid 863 5&4 52e 62
53 | Zisgelhausen 4 385 4 025 2 786 265
Sg?ﬁzltgggfreis 7 Q4% i A58 EQ 142 4 214
Sagne honLreis Rl 160 len 121 459 114 842 | 6 618
wapllkreis Nro.1id
Rarlerche-Land
Folzende Geweinden
dee Landkrejces
Karlsrubs:
1 Ausrbach 4ca 206 24 7
2 | Berghausen 2 400 1248 1 580 258
2 Rlankenlogn 2 306 1 492 123y 205
. | Bruchhaus on 852 AIE 502 i3
5 | Burbach EGS 288 AR 12




ei der Wahl zum ersten Bundes
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i —

tag der Bundesrepublik Deuischland am 14, August 1949

F-_-f Wahl- Zshl der fiir den Kreiswahlvorschlag
Lfd. b;:sl- Nr.1 Nr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 - Nr.6
W1 cung cpy SPD VP KPD___ |Notgemein. | Somstige |
in vH ' abgegebenen giilltigen Stimmen '
L 6 7T 8 9 10 11 12
33 89,5 952 250 77 19 15 -
34| 90,5 592 30 37 6 8 -
35 62,9 - 85 149 42 18 4 -
36| 89,8 1 354 61 59 25 53 -
37 85,7 230 27 7 4 3 -
38 82,0 797 838 1 009 316 81 -
29 81,0 325 270 85 152 19 -
40 81,8 1 252 158 74 =1 40 -
41| 74,3 210 201 87 19 2 -
42 20,1 253 699 329 187 71 -
43 £1,0 64 66 7/ ] 5 -
44 5593 42 ou 64 4 13 -
45| 53,6 181 57 117 4 11 -
46 79,9 1% 112 132 1 16 -
47| a2 90 130 67 8 5 -
48| 53,5 70 98 79 v 4 -
49 84,5 1 426 4G4 517 4%6 47 -
50 77,1 308 135 166 12 33 -
51 80,4 1 794 1 101 964 312 319 -
521 66,1 71 232 182 21 16 -
53| 81,4 1 454 1 407 372 351 172 -
79,8 25 703 16 658 10 997 4 178 2 606 -
74,5 42 175 34 135 25 559 8 337 4 637 -
1 58,6 89 80 13 18 49 -
2 76,6 279 - 827 109 224 141 -
3 64,7 343 ny2 207 80 215 -
4 64,8 259 125 38 22 59 -
5 69,9 226 17 e 1 79 -
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Zusamnenstellung der endgliltigen Wshlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

. )
. _ Zahl der abgegebenen Stimmen
Zahl der davon
Lﬁ:: Gemelnde “‘212;:;°h’ insgesamt ™ ltig ungiltig
1 2 3 4 5
6 | Busenbach 1 324 1125 1 057 68
7 | Eggenstein ' 2 369 1 483 1333 150
8| Ettlingen 9 904 8 482 7 702 780
9| Ettlingenweier | 787 640 | 564 76
10| BEtzenrot : 568 479 424 55
11| Forchheim 2 369 2 063 1839 | 224
12| Priedrichstal 1 433 686 612 "
13 | Graben ' 2 149 1 487 1 348 139
14 | Grotzingen 3 364 2 972 2 552 420
15| Griinwettersbach . 1 160 856 . 75 - 91
16 | Hochstetten 987 527 508 19
17 | Hohenwettersbach 623 440 365 75
18 | Johlingen | 2 077 1 770 1 475 - 295
19 | Kleinsteinbach 994 829 _ 755 9%
20 | Langensteinbach 2 025 1319 1 168 151
21 | Leopoldshafen 780 4ol 405 | 59
22| Liedolsheim _ 1 859 1 255 1 154 101
23| Linkenheim 2 098 1 314 1177 137
24 | Malsch | 4 266 3 670 3098 572
25 | Mérsch 2 778 2 014 1 784 230
26 | Mutschelbach 649 339 303 36
27 | RNeuburgweier . 750 513 466 47
28 | Neureut * 3 979 3 07 2 740 334
29 | Oberweier 398 267 223 44
30 | Palmbach | - 334 254 213 21
31 | Pfaffenrot - 731 487 468 19
32 | Reichenbach 1l 184 1 Cl3 9¢cl 52
33 | RuBheim 1 210 64C 57Q 70
" 34 | Schielberg 551 532 510 22
35 | Schluttenbach 196 155 14Q 15
3 | Schéllbronn 899 . 568 o606 62
" 37 | Sdllingen 2 693 2 232 1 844 388
28 | sSpessart 777 598 _ 554 B
39 | Spielberg 778 490 448 42
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

——

wahl-: Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
fal Potel- Nr. 1 Nr, 2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
Vel cung coU SPD DVP KPD ____ |Notmemein. | Somstige
in vH ' abgegebenen gilltigen Stimmen
6 7 8 9 10 11 12
6| 84,5 794 200 %6 9 18 -
71 62,4 178 388 453 84 230 -
8| a,7 2 154 2 063 700 462 1 323 -
9| 81,3 331 98 21 12 102 -
10| 83,3 245 90 30 8 51 -
11 86,9 914 565 84 102 174 -
12{ 47,2 290 138 87 13 84 -
15 69,0 416 501 3479 59 25 -
141 87,9 496 1 435 323 147 151 | -
15( 73,4 63 308 219 A 131 -
16| 53,1 - 107 35 43 28 -
17| 69,8 131 102 14 24 94 -
18| 84,9 692 285 .. 164 106 128 -
19| 83,2 255 211 21 163 85 -
20| 4,1 504 329 116 55 164 -
21 59, 5 128 143 40 6 88 -
22| 67,2 590 440 74 23 29 -
25| 62,5 335 307 149 172 214 -
24| 84,7 1 711 787 135 163 302 -
25 72,2 794 447 317 172 54 -
26| 52,1 179 4% 14 21 46 -
27| 67,7 281 78 40 13 . 54 -
28| 77,0 665 665 844 218 348 -
29| 66,6 114 47 5 5 52 -
30 09,8 77 66 14 9 49 -
51 64,0 310 47 53 > 75 -
32| 85,4 607 186 27 37 104 -
33| 52,5 145 112 55 138 120 -
34 78,0 354 34 70 19 33 -
35 77,6 74 39 1 2 24 -
36| 73,7 398 62 29 20 97 -
37| 82,7 526 636 126 208 348 -
281 76,6 357 75 17 10 95 -
39 62,6 o4 175 7% 27 79 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wshlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Bader

| Zahl der abgegebenen Stimmen
. Zahl der davon
"ne, femeinde T fereoh insgesamt 1 eultig ungiiltig
1 2 3 4 5

40 Spock 1 829 1 211 1137 74
41 Stafford ' 572 . 351 355 16
42 Stupferich 862 &59 5601 58
43| Sulzbach | 245 275 257 18
44 | Volke retach 634 465 450 15
45| Wolfartsweier 631 553 500 5%
45| Woschbach 1 053 777 £72 105
47 1 Weingarten 4 409 5 €55 3 20¢ 425

S apadirels 75 909 57 624 51 236 6 388

Landkreis Pforzheims:
48 | Bauschlott 629 277 268 9
49 | Bilfingea 928 773 681 92
5C Biichenbronn 1 95: l 387 1 254 333
51 | Dietenhausen 142 76 70 &
52 | Dietlingen | 1 930 1 502 1 332 170
55| Dirrm Ho4 %63 545 17
54 | Eisingen 925 562 52% 39
55 | ®llmendingen 1 c8z 725 575 43
56 | Ersingen 1 667 1 51% 1 323 194
37 | Butingen 3 865 2 620 2 367 253
58 | Gobrichen 826 250 239 11
59 | Hamberg 451 292 284 8
GC-| Hohenwart 429 354 325 <9
51 | Huchenfeld ' 1 320 772 670 | 102
62 Ispringen 1 875 1 444 1 278 166
6% | Ittersbach 997 457 357 0
o4 | Kiesellronn 1 145 4792 437 55
65 | Xénigsbach | 2 229 1 939 1 688 251
66 | Langenald - 575 239 231 8
67 | Lehniagen 209 147 140 7
68 | Mlihlhausen LN 294 284 10
59 Neuhausen 679 522 493 29
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14, 4ugust 1949

[-ﬁ Van1- Zehl der fir den Kreiswahlvorschlag
£4. b;:fh Nr.1 Rr,2 Nr.3 Nr. 4 Rr.5 Rr.6
N gung cDu SPD DVP KPD Notgemein. | Sonstige
in vH abgegebenen gilltigen Stimmen
6 7 8 9 10 11 12
40 65,7 492 237 64 52 252 -
41 6C,5 206 49 31 14 35 -
42 75,8 361 59 70 9 104 -
43 78,8 167 10 10 13 7 -
44 VAR 268 21 8 Q 24 ~
sl 89,3 186 2%8 29 29 18 -
46 7357 282 192 26 31, 131 -
49 81,8 1 270 1 168 567 117 87 -
75,2 21 005 14 344 5 91y 3 214 6 2355 ~
48 42,1 £9 59 24 28 98 -
49 85,2 410 118 32 an 101 ~
50 70,1 327 42z 138 143 224 -
51} 52,8 a8 13 8 1. - -
52 77 o4 315 659 47 114 1.99 -
53 54,4 134 98 19 16 79 -
54| 60,5 216 129 39 %5 104 _
55 66,5 441 116 14 o 86 -
56 90,4 789 267 56 125 86 -
57 67,4 559 611 436 209 552 -
53| 30,1 34 93 2 25 60 -
59 o4,7 135 35 28 9 77 -
60 81,8 186 68 Vi 10 54 -
61 58,2 1%1 291 86 ol a8 -
62 76,9 372 452 115 181 16l -
63 45,5 66 192 45 e? 27 -
64 41,1 172 123 18 23 81 -
&5 80,60 382 566 403 169 168 -
66 41,0 113 23 24 4 7 -~
©7 69, 78 14 i5 2 31 -
68| 67,1 93 2¢ 57 5 109 -
69 65,1 296 43 72 16 el ~
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Zugsammenstellung der endgiiltigen Wehlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

, Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfd. . Zaghl der . davon
Ay Gemeinde Wb2i§:§ZCh' | insgesamt gtltig ungiltig
1 2 3 4 p)
70| Niefern 3% 039 2 318 2 154 184
71| Nottingen - 765 _ 566 531 35
72| NuBbaum 429 244 236 ' 8
75| Oschelbronn : 1173 ' 648 597 51
74| Schellbroan | 390 - 283 274 9
75| Singen - 890 725 659 64
76| Stein 1 51% 1 097 1 015 82
77 | Steinegg 287 145 136 g
78 1 Tiefenbronn _ 785 545 5C4 41
79 | Weiler 663 351 324 27
80 Wilferdingen 1 507 1 994 1 002 92
81| wiirm 863 600 567 33
Sumne candkrels 37 259 | 25 59 25 264 2 332
82 Pfarzhe im-Stadt 36 705 27 636 26 021 -1 615
Sumne Wanlkrels Nrelol 149 873 110 856 100 521 | 10 335
Wahlkreis Nr.17
Bruchsal
Landkreis Bruchsal:
1| Bruchsal 9 o48 8 151 7 636 515
2| Bahnbricken 365 200 154 6
3 | - Biichenau 593 415 402 13
41 Forst 2 358 1 945 1 753 193
5| Gochsheim : 939 427 398 9
6 Gondelsheim 1 075 731 652 79
7 | Hambriicken 1l 594 1290 1 156 134
8| Heidelsheim 1l 959 1 484 1 318 166
9 { Helmsheim - 868 650 591 59
101 Huttenheim 1 093 745 694 51
11 Karlsdorf 1 710 1l 529 1l 296 253
12 | Kirrlsach 3 707 2 623 | 2 253 - 370
13 Kronau 1 927 1 731 1 521 210
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am_14,August 1949

l Wahl- Zehl der fiir den XKreiswahlvorschlag
ﬂég- pfzfi' Nr. 1 Nr,2 Nr.3 NT. 4 Rr.5 Nr. 6
‘1 gung CDO SPD __Dvp KPD Notgemein. | Sonstige |
in VH abgegebenen giiltigen Stimmen
6 1 8 9 10 11 12
70 75,8 386 771 433 175 369 -
71 75,7 324 76 29 19 85 -
72| 56,4 47 101 23 14 51 -
75 54,9 195 150 67 29 15 -
ul 70,3 129 80 17 18 20 -
75| 79,7 226 170 48 163 52 -
76 72,0 325 402 63 50 175 -
7| 48,8 64 16 14 3. 39 -
78 65,9 249 72 69 35 79 -
79 52,2 115 91 46 9 63 -
80| 72,3 381 346 77 97 101 -
81| 68,9 106 188 94 67 112 -
67,9 7 891 © 884 2 738 1979 3 766 -
82| 72,9 5 792 6 987 4 436 2 904 5 902 -
72,8 34 688 | 28 713 13 091 8 097 15 93C -
1| 83,3 3 091 1 455 560 506 2 O44 -
2| 54,3 67 26 64 4 33 -
3] 69,3 227 67 - 20 4 84 -
4] 82,1 599 401 534, 122 97 -
51 44,0 172 69 69 17 71 -
6| 67,4 153 184 116 34 155 -
7] 80,9 - 878 92 75 14 97 -
8| 75,6 584 423 146 70 95 -
9 74,4 304 84 63 7 133 -~
10| 67,7 494 143 23 13 21 -
11| 89,3 895 246 79 24 52 -
12{ 70,6 1 211 485 148 125 284 -
13] 84,4 1 G86, 208 9 35 122 -
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Zusammenstellung der endgliltigen Wshlergebnisse des Landes Wiirttemberg-Baden

. Zahl der abgegebemnen Stimmen
. Zahl der davon
Lﬁ: femeinde w"é izzi_ffh' insgesamt T iltig ungiiltig
1 2 3 4 p)

14 Langenbriicken _ 1 277 1 148 1 040 108
15| Menzingen 1254 648 610 %8
la Mingolgheim 2 167 1 742 i 592 150
171 Minzeshein- : 909 £92 563 29
18| Neibsheim 765 652 622 30
18| Neudorf 1 703 1 333 1317% 180
20 Neuenbiirg 286 - 257 247 10
21 | Neuthard 1 09 883 821 62
e Cberacker 381 256 246 10
23| Gbergrombach 940 287 @22 65
24 | CUberhausen 3 203 e o4 2 215 432
25| Oberswishein 298 506 480 26
26 | Odenhein 2 084 1 767 1 625 2
27 | Ostringen 2 923 2 609 2 373 256
28 | Fhilippsburg 2 382 2 032 1 8%8 194
29 Rheinhausen 1 C47 0756 571 105
30 | Rheinsheim 1 385 769 759 _ 30
31| Stettfald 780 579 541 38
32 | Ubstadt 1 131 910 828 82
%3 |1 Untergrombach 2 2¢6 2 006 1 787 219
34 | Unterdwisheim 1 679 117 1 049 68
35 | Waghdusel _ 222 201 S 193 8
36 | Weiher ' 1 377 1 139 1 027 112
37 Wieeental 5 857 2 684 2 222 462
38 | Z=zutern 1 243 I 05l l G335 58

ggﬁggsgfgﬂkfeis 59 634 46 185 41 589 4 596

Folgende Gemreinden

des_Landkreises

Barlesrche s
39 | Bauerbach 652 506 a7 29
L0 | Bretten 5 543 4 768 4 4 222
4) | Richig ' 426 . BER 371 11
42 | Diecdelshain an9 o3 613 20
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland em 14.August 1949

Wahl-~ Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
L§:- biﬁfi° Nr. 1 Nr.2 Nr.3 Nr.4 Nr.5 Nr.6
I gung cnu SPD DVP KPD Notgemein. | Sonstige
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen

_ 6 7 B 9 10 11 12
1% 88,14 596 206 68 19 171 -
15 22,2 221 213 55 2c 105 -
Ic 78,6 319 238 118 56 352 -
1 NS 292 115 73 15 Al -
18| 81,7 408 42 2y . 122 -
18 77,8 8C1 256 57 27 %2 -
20 89,2 165 10 17 1 54 -
i | 82,3 [ 167 47 20 83 -
2z 61,9 98 a2 47 10 £7 -~
2% 82,8 1D 125 v S 140 -
24 52,5 1 ENe2 364 121 199 240 -
2F SGs1 259 71 &4 11 75 ~
26 83,9 838 499 63 46 179 -
av 84,0 LSl 468 3% 45 267 -
28 84,8 777 42 278 41 118 -
25 63,5 409 A © 40 18 18 -
30 ML T 365 239 83 2€ A -
i 75,9 z2 132 S 4. -3 w
22 8,1 334 209 79 20 126 -
2z 85, % 8z Al 6% €y 127 -
%y | 56,7 298 373 1 113 99 -
%5 83,4 81 ZA 2y 5 ) -
3¢ 82,7 61 Nk 53 18 Q0 -
3 69,4 3188 1y 106 122 309 -
38 87,1 G2 206 115 25 59 ~

74,0 P2 452 8 £59 3 131 G462 5 505 -
3 77,1 235 a0 -8 " 7% -
W0 8¢c,! 1633 1 052 57 164 0% 3 -
. 33,0 LG 20 13 ) &y -
¥, 57,7 228 Ve 5% 11 153 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisge des Landes Wiirtiemberg-Baden

-

Zahl der abgegebenen Stimmen

—

- Lfd. Gemeinde Zghl der . davon
Nr. ¢ wh:iz::ECh' insgesamt giiltig ungiiltig
1 2 3 4 5 N
4% | Diirrenbilichig | 202 109 106 3
44| Flehingen 1 451 1 099 1 009 .90
45| Golshausen | 600 409 35 63
46| Rinklinger . : 577 417 37 41
47 Ruit : 583 438 415 ' 23
48 Sprantal - 205 136 - 133 >
491 Wossingen 1 9l4 1 196 1 101 95
Summe der zum Jahl~
kreis Nr.l7 gehiren- 18 645 14 871 13 821 1 050
den Gemeinden des :
Landkreises Karhﬂnﬁwf
Folgende CGeuweinden
des Landkreises
Sinsheim:
50 | Kiirabach | 1 147 794 784 10
51 | Miihlbach 1 029 879 858 H
52| Sulzfeld 207 1 449 1 372 77
53| Zaisenhausen 957 566 549 17
don oo Londkveises | 5 20% > 688 3 563 125
Sinsheim:
R e tkrels Nrel7 g3 483 o4 744 | 58 973 5 771
Wahlkreis Nr.l8
1| AltluBheim 2 123 1 832 1 664 168
2| Briihl 3 448 2 826 2 689 137
3 Edingen 3 120 2 709 2 549 160
4 | GroBsachsen 1 329 1 0% 1 G52 42
5 Heddeshe im ' 3 276 - 2 691 2 558 133
6 { Hemsbach 2 743 2 353 2 246 107
7 | Hockenhe im 7 712 6 470 6 081 389
8 | Hohensachsen 924 698 684 14
91 Ilveshsinm 2 751 2 324 2 183 141
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland em 14,August 1949

Wahl- - Zehl der fiir den Kreiswshlvorschlag

fLa. b;zfl' | Nr.1 Kr,2 Nr.3  Nr.4 Rr.5 Nr.6

¥l gung cDg SPD_ VP KPD___ |Notgemein. | Somstige |
in WH abgegebenen gilltigen Stimmen '

6 7 8 9 10 11 12

43 54,0 39 7 37 - 23 -

44 74,4 530 97 29 24 259 -

45 68,2 9 144 32 1 70 -

4e| 72,1 95 142 47 11 81 -

49 74,6 159 120 3C 9 97 -

48 65,4 86 13 8 1 25 -

49 62,1 318 347 118 89 229 -

75,0 5 384 3 230 1 842 482 2 883% -

50 68,9 200 114 178 9 283 -

51] 65,7 262 235 66 19 276 -

52 69,4 354 392 165 127 334 -

- 55 59,0 1C0 56 157 7 229 -

70,5 916 797 566 162 1122 -

76,9 | 28 752 | 12 586 5 539 2 586 9 510 -

1{ 86,1 378 537 - 257 492 -

2 81,8 852 578 - 436 823 -

3 86,5 647 698 - 288 916 -

4 -81,8 172 237 - 29 614 -

5 81,9 679 755 - 197 . 927 -

6 85,0 441 391 - 267 1 147 -

7 83,7 2 125 1 O74 - 438 2 444 -

8 75,3 117 129 - 29 . 409 -

9 83,8 653 718 - 358 454 -
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.Zusammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

Zahl der abgegebemnen Stimmen -

Lfd. Cemein Zahl der . davon
ey de Walzig:izch- insgesamt giltig ungiltig
1 2 3 4 p,
10| Ketsch . 3 222 2 722 2 438 284
11| Ladenburg , 4 659 3 886 3 59C 296
12| Laudenbach 1 9% 1 689 1l 588 101
1% Leutershausen 2 063 1 807 1 727 80
14 1 Liitzelsachsen 1 449 1 163 1101 o2
15 | Neckarhausen 2 137 1 831 1 737 194
16 | NeuluBheim 2 387 1 872 1 658 214
17 | Cberflockenbach &40 514 492 22
18 Uftersheim 3 422 2 801 2 649 152
19 | Plankstadt 4 602 5 958 3 678 - 280
20 | Reilingen 2 378 1 974 1 862 112
21 | Rippenweier 399 223% 219 4
22 | Ritschweier 80 63 b6l 2
23| Schriesheim 3 942 3 137 3 003 134
24 | Schwetzingen 8 9354 7 130 6 796 334
25| Sulzbach 1 059 890 868 22
26 | Ursenbach 113 52 49 | 3
27 | weinheim 16 762 13 945 13 472 473
sumne dah kreis Nr.18 87 648 22 654 68 694 3 960
Wahlkreis Nr.1l9
Sinsheim
Folgende Gemreinden
des Landkreises
Sinsheim: : .
1| Adelshofen 609 416 404 12
2 { Adersbach 331 275 270 5
3 | Babstadt _ 454 356 349 7
4 | Bad Rappenau 1 841 1 59C 1 485 105
5 Bad ¥impfen 3 240 2 5306 2 354 182
6 | RBargen 515 355 340 9
7 | Berwangen 714 459 451 8
8 | Bockschaft 112 79 77 2
9 | Daisbach 561 347 340 7
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bei der Wshl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am lA,Aggggf 1949

r-Triwahl- - Zahl der fiir den Kreiswehlvorschlag
ffd. b::fi’ Nr. 1 Nx.2 Nr.3 Nr.4 Nr.5 Rr.6
Wl cung cou $PD DVP KPD Notgemein. | Sonstige |
in v abgegebenen giiltigen Stimmen
6 17 8 9 ‘10 11 12
10 84,4 784 541 - 613 500 -
11 82,2 1 C13 805 - 384 1 388 | -
12) 8,2 469 234 - 79 808 -
13| 87,3 678 235 - 60 754 -
14 80,2 152 185 - 104 660 -
15 85,2 729 419 - 253 336 -
16| 78,2 511 404 - 210 533 -
17 79,5 72 32 - 47 341 -
18 81,5 724 754 - 266 905 -
19 85,7 1 335 684 - 359 1 300 -
20 82,6 741 389 - o4 668 -
21 54, 4 39 13 - 7 162 -
22 78,8 12 3 - 1 45 -
23 77,3 588 651 - 180 1l 584 -
o4 79,2 1 827 1 601 - 718 2 650 -
25 8%,3% 226 - 187 - 55 400 -
26 45,1 5 5 - 4 35 -
27 82,0 1 586 1 985 - 1180 8 721 -
82,2 17 551 14 244 - 6 883 30 Ole -
1| 67,8 214 20 25 3 142 -
2| 82,8 95 23 61 2 89 -
31 78,0 30 50 67 22 180 -
4 82,8 214 479 378 68 346 -
5 77,1 413 667 - 574 198 502 -
(3} 67,8 - lel 24 72 14 75 -
71 64,0 201 46 38 5 161 -
81 . 70,5 . 38 7 3 2 27 -
9 01,9 90 69 60 2 119 -
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Zusammenstellung der endgliltigen Wahlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

I o Zahl der abgegebenen Stimmen '
Lfd. Gemeinde Zahl der ] davon
Nr. ¢ "212:§:0h' insgesamt | iltie ungiiltig

1 2 3 4 5

10 Diihren , 757 518 496 22
11 | Ehrstédt | 586 284 281 3
12 Eichelberg 225 297 287 10
13| Eichtersheim : 698 559 5357 22
14 | Elsenz 1213 770 757 13
15 | Epfenbach 1 096 870 834 36
16 | #ppingen 3 065 2585 | 2417 128
17 Eschelbach 1 185 839 871 <8
18 | Eschelbronn 1 273 8l6 761 - 55
19 | Flinsbach 373 221 219 2
20 | Gemmingen | 1 228 884 837 47
2l | Grombach 026 513 489 .24
22 | Hasselbach 203 153 148 5
23 Hel mstadt 1 166 729 - 707 22
24 | Hilsbach 1 134 800 787 13
25 Hoffenheim - 1 402 1 C34 980 54
26 | Ittlingen 1188 732 710 22

. 27 | Kirchardt 1 282 806 77C 36
28 | Landshausen 650 S46 531 15
29 Michelfeld 1 300 776 752 24
30 Neckarbischofsheim 1 538 1 132 ’ 1108 24
31 | Neidenstein 798 567 548 19
32 | Obergimpern 885 658 633 25
3% | Reichartshausea 743 557 520 37
%4 1 Reihen : 1 068 557 : 541 16
55 Richen 809 646 610 36
36 Rohrbach b.S. , 897 577 55% 20
37 Rohrbach a.G. 874 712 701 11
48 Siegelsbach 858 651 628 25
39 | Sinsheim | . 3617 3 285 3 166 119
40 | Stebbach 592 419 406 13
41 Steinsefurt 1 414 -1 057 1 GOl 58]
42 | Tiefenbach 691 . 578 555 23
43 Treschklingen e84 171 163 8
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_ bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1

_-r Wahl- Zehl der fiir den Kreiswahli-r.o:s-cﬁag
£q.] UPetei-

14- Nr.1 Nr.2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Kr.6
Wl cung cou SPD VP KPD Notgemein. | Somstige |

in vH abgegebenen gilltigen Stimmen '

6 7 8 9 10 11 12
10| 68,0 130 62 115 4 185 -
1| 72,3 110 18 13 2 138 -
12| 85,8 1140 47 22 3 75 -
13 79,2 133 159 73 11 161 -
14| 83,1 239 37 121 14 286 -
15| 78,6 265 100 265 22 182 -
16| 81,8 682 600 369 224 542 -
17| 75,4 156 174 328 18 195 -
18| 63,6 130 205 135 41 250 -
19 59,2 74 2 42 5 96 -
20| 71,6 264 180 88 11 294 -
21| 81,5 318 81 36 12 42 -
22| 95,4 62 3 13 4 66 -
23| 62,2 123 92 157 15 320 -
24| 70,1 416 88 102 6 175 -
25| 73,5 222 275 113 40 330 -
26| 61,4 275 92 124 18 201 -
7| 62,6 285 144 104 32 207 -
28| 82,8 333 10 11 3 174 -
29| 59,1 160 167 138 RSt 276 -
30| 71,9 az23 223 267 18 377 -
31| 70,4 150 63 151 30 154 -
32| 73,3 282 154 55 6 136 -
33| 95,C 195 85 66 1 173 -
34| 52,0 157 67 96 8 213 -
35 79,6 205 135 73 20 177 -
% | 63,9 199 91 88 1 178 -
371 80,2 424 22 25 11 219 -
28| 75,1 196 47 117 24 244 -
39.1 90,0 599 664 1970 66 867 -
0] 69,8 188 62 34 21 101 -
41| 74,3 294 223 160 9 . 315 -
42 | 33,1 292 30 48 5 180 -
43 59,9 25 36 25 11 56 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des Landes Wiirttemberxg-Baden

, Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfa. Gemeinde Zghl der . davon
fx. Waﬁ;gct" insgesamt | i %ig | ungiltig
1 2 3 4 p)

44| Untergimpern . 381 295 282 . 13
45| Waibstadt | 2 054 1 621 1 5% 95
46 Waldangelloch 871 525 500 25
47 Weiler ' 901 684 672 12
48| Wollenberg 234 184 182 2
49| Zuzenhausen 938 738 206 22

Gon des Londkveises | 4937 36779 | 35252 | 1527

Sinsheim:

Folgende Geme inden

des Landkreises

Mos bach :
5C Aglasterhausen 1 176 978 915 63
51| Allfeld 760 667 654 13
52| Asbach 553 393 384 9
53 duerbach 6356 412 403 9
54 | Balsbach | 260 240 238 2
551 Billigheim 845 576 - 536 40
56 | Binau 405 310 302 8
571 Rreitesbronn 264 116 10 6
58| Dallau 1 009 : 715 699 16
59 Daudenzell 233 207 195 12
60 Diedeshein 899 o41 605 36
61 Fahqgnbach ouG ! 404 478 16
62! Guttenbach ‘ 338 263 258 5
63 HaBmershe im 1 723 1170 1 133. 37
64 Heinsheia ' ao4 ‘ o6l ©39 22
65 Herbolzheim &9l 525 504 21
66 | Hochhausen 415 325 317 8
67 | Hiffenhards 1 060 o84 652 %2
68 | Xslbertshausen 288 147 14l 6
6c | Katzental %00 24¢ 233 v
7C Krumbach 245 210 2G7 2
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14,August 1949

m-T ¥ahl- Zahl der fiir den Kreiswshlvorschlag
faf Detel-
ey 14i- Nr.1 Rr.2 Nr.3 Nr.4 Nr.5 Nr.6
gung cDU SPD DVP KPD Notgemein. Sonstige
in vH abgegebenen gilltigen Stimmen
6 T 8 9 10 11 - 12
48| 66,9 100 87 39 8 48 -
as| 77,7 653 158 218 74 423 -
46 59,5 - 5% 87 149 22 186 -
47| 95,7 165 92 200 30 185 -
48| 78,2 45 28 41 7 61 -
49 78,1 216 131 91 24 244, -
73,7 10 705 6 406 6 560 1 208 10 373
50| 82,9 286 191 131 12 295 -
51 86,7 416 23 13 14 188 -
52 70,7 163 52 40 ? 122 -
53| 63,5 206 35 12 8 142 -
54 91,2 160 1 4 - 73 -
55| 67,1 287 64 26 14 145 -
56| 76,0 © 99 50 24 3 126 -
571 43,9 35 1z 9 -5 49 -
58| 70,5 312 99 - 89 11 183 -
59 86,8 91 26 16 14 48 -
60 70,6 266 98 45 25 171 -
61 75,6 321 55 1% 8 79 -
P 76,9 147 4 5 5 77 -
63| 67,0 | 353 328 i %8 350 -
64| 75,7 215 141 61 21 201 -
65 75,1 275 71 4 13 141 -
66| 76,4 135 73 27 13 69 -
&7 64,3 565 77 59 12 159 -
68 50,2 71 23 7 6 34 -
691 79,7 157 11 5 2 58 -
73l 80,7 135 30 4 2 36 -
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Zusammenstellung der endgliltigen Wsnlergebnisse des Landes Wirttemberg-Bade

, Zahl der abgegebenen Stimmen
Zahl derxr davon
Lri;g: Gemeinde Wa‘t’igz:"h' inegesamt ™ iltig ungiiltig
1 2 3 4 5

91| Limbach 638 534 494 | 40
72| Lindach ' 140 94 89 5
73| Lohrbach 725 528 481 47
74| Michelbach 380 251 246 | 5
75| Mittelschefflenz 522 352 338 | 14
76| Mortelstein : - 251 200 199 10
77| Mosbach 5 381 4 633 4 335 298
78] Muckental 327 . 243 2351 12
79| Milben 242 154 148 6
80| Neckarburken 378 208 - 197 11
- 81| Neckarelz 1 80% 1 390 1 296 94
82| Neckargerach S 941 731 707 24
83| Neckarkatzenbach 176 130 124 6
84| Neckarmiihlbach 288 223 209 14
85| Neckarzimmern 771 _ 565 5C1 64
86| Neudenau ‘ 1 148 984 949 35
87| Neunkirchen 953 692 | 622 | 70
88| Oberdielbach | 523 296 283% 13
89 Cberschefflenz 980 ' 797 766 31
90| Oberschwarzach | 205 131 "128 3
91| Obrigheim 1 209 1 056 1 013 4%
92| Reichenbuch 202 163 158 5
93| Rittersbach 417 367 ' 558 9
94| Robern 337 278 272 6

95| . Sattelbach | 257 235 228 7
96| Schollbrunn 469 317 308 9
97| Stein 729 595 - 543 . 52
98| Striimpfelbrunn 639 440 417 25
99| Sulzbach 776 553 539 . 14
100| Trienz 495 209 287 22
101| Unterschefflenz . 862 54 526 18
102! Unterschwarzach 620 515 487 - 28
103| Wagenschwend 358 341 318 23
104 | Waldkatzenbach 521 319 e 12
15| Waldmiihlbach 571 497 464 33

]



ei der Wahl zum ersten Bunde

——
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stag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

Wahl- Z2shl der fiir den Kreiswahlvorschlag
~ betel- Nr. 1 Nr.2 Nr.3 NT. 4 Nr.5 Nr.6
N1 oung DU SPD DVP KPD Notgemein. | Somstige
in vH abgegebenen giltigen Stimmen
6 7 8 9 10 11 12
71 82,0 325 112 29 6 22 -
72 00,7 24 15 8 ? 35 -
7% 71,6 211 41 60 5 164 -
74 63,7 51 7% 28 26 68 . -
75t 66,7 214 29 8 14 63 -
76 80,5 96 41 8 20 34 -
77 83,7 1 829 879 597 211 819 -
78 74,0 118 16 24 3 70 -
79 55, 4 48 20 24, 8 48 -
80 5445 105 31 17 5 39 -
81 76,7 436 292 147 1C3 318 -
82 76,4 356 92 70 49 140 -
83 72,2 76 5 1 - 42 -
sal 76,4 7 34 19 11 71 -
85 72,2 109 123 44 %5 190 -
86| 84,8 561 94 21 17 256 -
87 72,3 222 72 88 16 224 -
88 54,7 103 32 36 % 109 -
89| 8c,8 410 126 &4 13 153 -
90 62,9 68 16 9 5 %0 -
91 80,3 419 199 106 .38 251 -
92| 8¢,7 106 12 4 2 2y -
93| 85,9 269 19 8 a4 58 -
94  8G,4 182 12 4 5. 69 -
95 20,7 145 ? 14 5 26 -
96! 65,7 102 51 A0 9 1156 -
97 80,8 403% 66 29 4 41 -
98| 64,3 168 81 45 19 104 -
99| 70,4 274 08 6 4 157 _
100| 62,0 129 49 15 - 5 89 -
1] 62,3 218 26 40 10 122 -
102 81,9 204 9% 26 14 140 -
103 91,1 239 15 5 3 56 -
04 57,0 74 47 36 11 139 -
105 85,5 299 26 14 6 119 -
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Zuga nstellung der endgiiltigen Wahlergebnisse des Landes Wiirttembexrg-Baden
&: - )

-1 Zahl der abgegebenen Stimmen |
L£d. c nde Zahl der . davon
i emei Wal: iz :::ch- insgesamt siltig angiltis
1 2 3 4 5
106| weisbach 345 182 178 4
107 ] Zwingenberg 267 169 157 12
ume oolger Gemeln~ 35 | zmogms | 2se | 1
Mosbach: -
Sunos §ahlkrels %19 88 927 66 778 63 758 3 020
wahlkreis Nr.20
Tauberbischofshe im
Landkreis Tauber-
bischofsheim:
1| angeltiirn 138 102 98 4
2| Assamstadt 1 073 949 918 31
3| Beckstein 293 251 241 10
4| Bettingen 327 120 113 7
51 Bobstadt 465 273 267 6
6| Boxberg - 695 560 539 21
7| Boxtal 361 278 268 10
8| Brehmen 300 262 258 4
9] Brunntal 114 104 101 3
10| Deinbach 335 245 257 8
11| Dertingen 649 45 339 6
12 Dienstadt 252 202 196 6
13| Dietenhan 214 85 85 -
14 | Distelhausen 580 443 - 419 24
15} Dittigheim 551 430 411 19
16 Dittwar 489 420 391 29
17 | Dorlesberg 466 388 376 12
18 | Bbenheid 237 193 191 2
19 | Biersheim 448 372 352 20
20 | Epplingen 209 159 158 1
21 | Freudenberg 1 067 954 917 37
22 | Gamburg 594 471 458 13
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bei der Wshl zum ersten Bundestag der Bundesrenublik'Deutschland am_14,4ugust 1949
R

Wahl- Z2ahl der fiir den Kreiswahlvoreschlag
£q| Tetei- _ - .
vl  Yi- Nr.1 Nx., 2 Nr.3 1  Nr.4 Rr.5 Nr. €
1 eung chu SPD VP KPD jFotgemein. | Sonstige
in vH abgegebenen giiltigen Stimmen

6 7 8 9 1 10 11 12

106 51,6 86 20 12 - 60 -
107 58,8 4 24 31 2l 47 -
74,5 13 385 4 522 2 377 950 7 274 -

74,0 24 088 10 928 8 937 | 2158 17 647 -

1| 72,5 6l 7 14 1 15 -
2 87,6 67¢ 20 77 5 140 -
3 84,6 189 6 9 1 %6 -
4 36,4 11 16 38 5 43 -
5 58,7 45 13 130 3 76 -
6| 78,6 194 55 119 27 144 -
71 76,5 196 2% 9 4 33 -
8| 86,3 128 12 979 2 20 -
9 91,2 .78 13 9 1 - -
10 72,8 61 13 100 4 59 -
11 52,7 49 10 172 9 99 -
12 80,2 114 20 56 2 4 -
13 39,3 15 18 29 1 22 -
14 76,0 233 42 45 3 96 -
15 77,5 277 33 42 8 51 -
16 83,4 249 34 35 3 70 -
171 - 83,0 23 22 37 4 90 -
18 81,4 126 5 15 ? 38 -
19 82,1 208 6 30 .- 108 -
20 75,6 24 - 7 89 1 37 -
21 88,3 546 217 42 6 106 -
22 78,3 253 46 71 5 83 -
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wehlergebnisse des Landes Wﬁrttembefg-Bada

Zahl der

Zahl der abgegebenen Stimmen

. davon
L;g: Gemeinde Wg:igzzzch- insgesamt iltig wneiltig
1 2 3 4 5
23 Gerchsheim 681 494 472 22
24 Gerlachsheim 960 839 779 o0
25 Gissigheim 676 628 614 14
26 GroBrinder feld 924 712 689 23
27 | Griinenwért 241 169 165 4
28 Griinsfeld 1 355 1 124 1 C42 82
29 | Grinsfeldhausen 160 142 138 4
30 Heckfeld 447 385 381 4
31 | Hochhausen 557 458 433 25
32 Hohe feld 760 396 392 4
33 | Hundheim 552 533 515 18
34 | Ilmspan 320 245 238 7
35 Impfingen 44 366 344 22
36 Kembach 372 202 200 2
37 Konigheim 1 251 1 C22 990 52
38 | Konigshofen 957 793 7G5 88
39 | Krensheim 324 285 278 v
40 Kiilsheim 1 520 1 344 1l 314 30
41 | Kiitzbrunn 233 223 221 2
42 | Kupprichhausen 331 305 299 6
43 Lauda 2 912 2 499 2 334 165
44 | Lengenrieden 185 142 139 3
45 Lindel bach 246 115 111 4
46 | Marbach 142 133 130 3
47 | HMesselhausen 417 354 344 10
48 Mondfeld 332 258 229 9
49 | Nassig 708 538 529 9
50 Oberbalbach 414 378 372 (3
51 | Oberlauda 578 450 454 36
52 Oberschupf 38% 140 144 e
53 Oberwittighausen 312 248 245 3
54 | Paimar 209 174 172 2
55 | Poppenhausen 183 109 103 2
56 | Pilfringen 441 389 369 20
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland am 14, August 1949

Wahl- Zehl der fiir den Kreiswahlvorschlag
fraf Dotel-

14- Nr. 1 Nr.2 Nr.3 Nx. 4 Nr.5 Nr.6

¥ gung DU _SPD VP KPD Notgemein. | Sonmstige
in vH abgegebenen gilltigen Stimmen :
6 7 8 9 10 11 12
23| 72,4 371 44 22 4 31 -
24| 86,4 1398 225 45 14 97 -
251 92,0 496 15 14 3 86 -
26 76,6 486 16 57 3 127 -
27 69,7 12 49 o4 2 38 -
28 82,7 643 124 75 16 186 -
29 88,1 85 10 27 2 14 -
30 86,1 285 6 11 2 77 -
31| - 84,5 3153 23 38 3 56 -
32 52,0 67 83 142 7 93 -
33 80,5 272 16 97 8 122 -
34 75,9 199 4 23 1 11 -
35 82,1 239 39 21 4 41 -
36 54,0 S 58 79 2 55 -
37 81,3 - 631 50 80 9 220 -
38 81,5 512 73 69 20 31 -
39 87,7 165 13 35 2 63 -
40 87,4 848 88 146 3 229 -
41 9%,4 197 9 8 - 7 -
42| 90,6 220 5 4 1 69 -
145 84,6 1l 248 413% 174 51 448 -
44 76,2 74 - 41 - 24 -
45 46,7 15 24 25 2 45 -
46| 93,7 78 1 11 1 39 -
471 83,9 210 42 63 10 19 -
48 70,2 124 40 14 10 41 -
49| 75,3 9 49 339 4 41 -
50 90,3 277 19 15 3 58 -
51 . 84,6 310 32 15 4 93 -
52 38,1 15 2 87 1 39 -
53 78,8 139 15 18 () 67 - -
54 81,8 93 2 38 - 34 -
55 57,4 54 2 16 - 31 -
56 87,8 308 18 25 - 18 -
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Zusanmenstellung dexr endgiiltigen Wahlergebnisse des lLandeg Wirttemberg-Baden

, Zahl der abgegebenen Stimmen
Zahl der davon
Lﬁg: femeinde w‘%izzzzch' insgesamt | dltig wigiiltig
1 2 3 4 5

57 | Rauenberg ‘ 375 ' 331 324 7
58 Reicholzheim - 973 |l 799 759 40
59 | Sachsenflur 317 171 166 5
60 | Sachsenhausen | 447 296 291 5
ol Schonfeld 446 369 367 2
62 | Schwabhausen | 454 329 323 6
63 Schweigern 762 495 470 25
64 | Sonderriet 408 269 263 6
65 | Steinbach 440 368 363 5
66 | Steinfurt 142 129 127 2
67 | Tauberbischof sheim - 3 710 3 060 2 794 266
68 | Uiffingen 428 245 au4 1
69 | Uissigheim 581 543 526 17
+ 70 | Unterbalbach 712 600 558 42
71 | Unterschiipf 574 354 341 13
72 | Unterwittighausen 717 579 569 10

73 | Urphar 348 144 142 2
74 Vilchband 312 285 272 13
75 | Waldenhausen 245 137 134 3
76 | Wenkheim 614 379 369 ' 10
77 Werbach 724 513 496 17
78 | Werbachhausen 237 222 216 o
79 Werthein 5 989 5 C453% 4 810 233
80 | Wessental 134 le6 _ 119 9
8l | Windischbuch 329 258 252 6
82 Wolchingen 4331 297 289 8
83 | Zimmern 389 309 291 18
Summe bandkreis 51 699 50 870 | 39 090 1 780

Landkreis Buchen:

84 Adelsheim 1 658 1 256 1 174 82
85 | Altheim 1 007 887 - 8%% 54
86 Ballenberg 41% - 374 264 10
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bei der Wshl zum e:sten Bundestag der Bundesregublik Deutschland am 14,August 1949

1 Wahl- Zahl der fiir den Kreiswahlvorschlag
ffd bf;fl' Nr.1 Nr.2 Nr.3 NT. 4 Nr.5 Nr.6
e CDU SPD VP KPD Notgemein. | Semstige
in vH abgegebenen gliltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12
P 87,7 199 o4 8 4 49 -
58| 80,6 458 97 97 11 9 -
59 53,9 13 10 93 2 48 -
60| 66,2 24 21 141 - 105 -
61| 82,3 242 28 51 3 43 -
62| 71,8 64 19 169 1 70 -
63! 64,2 110 44 149 9 158 -
64| 65,2 36 20 124 1 82 -
65| 82,3 262 13 22 3 63 -
66| 90,1 74 7 16 - 30 -
67 8C,9 1291 592 275 83 553 -
68 56,3 57 26 102 1 58 -
69 | 92,3 357 34 24 3 18 -
2| 84,1 392 54 20 8 84 -
71| 61,0 117 33 59 8 124 -
72| 80,6 409 59 22 14 65 -
73| 41,1 34 11 41 6 50 -
74 89,1 195 5 27 5 40 -
75| 55,9 14 38 52 3 27 -
76 60,3 163 13 135 .2 5G -
77 69,5 277 43 49 3 124 -
78 | 91,1 172 7 15 - 22 -
29| 81,7 993 1 104 878 220 1 615 -
801 92,5 81 v 10 1 18 -
81| 78,4 159 13 39 2 39 -
82| 67,5 49 26 117 5 92 -
83| 78,9 169 29 29 8 56 -

78,0 19 858 4 673 5 947 706 7 906 -
84| 74,3 281 282 253 41 317 -
85| 87,3 429 77 113 3 211 -
86| 89,5 238 19 12 - 95 .
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Zusammenstellung der endgiiltigen Wshlergebnisse des Landes Wijrt temberg-Baden

, _ Zahl der abgegebenen Stimmen
Lfd. | Gemeinde - Zahl der ; davon
ey de ngi::::ch- insgesamt stiltig ungiltig
1 2 3 4 5
87 | Berolzheim : 6ll 542 513 29
88 | Bodigheim 712 435 425 10
89| Eofsheim 357 195 189 6
90 | Bretzingen ' 493 369 340 29
91 Bronnacker 149 129 121 8
92 | Buch am Ahorn - 335 229 216 13
93 | Buchen 2 586 2 2le 2 033 179
94 | Donebach 401 295 279 16
95 | Dornberg 142 129 123 : 4
96 | - Eberstadt . 426 209 202 7
97 Binbach 141 117 105 ‘ 12
98 | Erfeld - 379 347 338 9
99 | Erlenbach : 281 265 262 3
100 { REubigheim ' 589 489 469 20
101 | Gerichtstetten 656 591 554 37
102 | Gerolzaun 140 124 120 4
103 Glashofen _ 285_ 248 244 4
104 | Gotzingen 657 527 516 11
105 | Gommersdor £ 427 386 373 13
- 106 | Gottersdorf 152 1%6 154 2
107 GrofBeicholzheim 677 415 408 7
108 | Hainstadt 977 - 758 716 42
109 Hardheim ' 2 310 1 924 1l 810 114
110 Heidersbach 36l 304 290 14
111 | Hemsbach ' 92 81 80 1l
112 | Hettigenbeuren 285. 208 200 8
113 Hettingen 1192 960 , 906 54
114 | Hirschlanden 390 : 236 254 2
115 | Hopf ingen ’ ). 486 1 230 1 150 40
116 | Hohenstadt 293 193 179 14
117 Hollerbach 145 95 92 3
118 Hornbach : 222 180 179 1
119 Horrenbach 62 50 49 1
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bei der Wahl zum ersien Bundestsg der Bundesrepublik Deutschland am 14,August 1949

“TL Wahlt Zahl der fir den Kreiswahlvorschlsgg
faf Peted- Nr. 1 Nr,2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5 Nr.6
NI qung cpy SPD DVP . XPD Notgemein. | Somstige

in vH abgegebenen giiltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12
37| 88,5 336 31 17 1 128 -
38| 60,1 65 36 117 16 191 -
39 54,3 G5 16 30 3 75 -
20 77 34 199 42 8 1 90 -
31 84,6 69 4 9 2 37 -
)2 67,2, 6% 2 75 1 70 -
35 82,4 972 231 270 7 488 -
4 73,3 lo4 16 6 1 92 -
5 90,8 72 34 3 - 16 -
36 48,6 30 20 67 3 82 ~
)7 8C,S 77 2 7 - 19 -
38| 90,0 43 7 n - a1 -
39 92,2 208 o 4 1 4% -
0 81,7 216 50 80 7 1le -
1| 87,7 405 20 16 3 110 -
)2 86,4 53 12 6 - 49 -
3 86,3 135 18 22 3 66 -
4 78,2 501 38 19 3 155 -
)5 89,7 252 9 29 1 82 -
6| 88,8 104 18 4 - 8 -
) 60,1 83 65 106 13 141 -
)8 76,8 386 75 26 13 218 -
91 82,4 839 348 126 45 452 ~
0| 81,2 194 17 v 4 68 -
11 88,0 51 2 2 - 25 -
20 92,3 121 21 4 6 38 -
> 79,9 509 170 26 7 104 -
4| 60,3 20 12 107 2 93 ~
5 82,0 651 177 85 20 257 -
6| 65,5 22 9 78 2 68 -
VA 65,5 48 1 1 3 59 -
8 80,6 122 11 2 < r -
9 80,6 57 2 7 - 3 -
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Zusammenstellung der endgliltigen Wahlergebnisse des Landes Wirttemberg-Baden

Zahl der abgegebenen Stimmen

-

s

Lfd. Cemeinde Zghl der . davon
ey _m d. wh%i;:i:ch- insgesamt giltig ungiiltig
1 2 3 4 5 ]
120} Hingheim 347 314 301 13
121| Kaltenbrunn 79 70 67 3
1221 Kleineicholzheim 211 - 176 166 10
123] Klepsau 331 292 281 11
124 Korb 349 201 196 5
125| Krautheim 702 647 616 31
126 Langenelz 247 197 188 9
127 Laudenberg 290 243 227 1l
128| Leibenstadt, 332 134 132 2
129| Merchingen . 714 459 442 17
130| Mo6rschenhardt 223 176 174 2
131 Mudau 1 255 1 045 1 001 44
132] Neunstetten 384 242 233 9
133| Oberndorf 145 132 125 ?
"134| Oberneudorf 111 100 9% 6
135| Oberwittstads 597 543 517 26
1361 Osterburken 1 660 1 317 1l 218 99
1371 Reinhardsachsen 144 123 113 10
'138| Reisenbach 308 275 266 9
1391 Rinschheinm 308 306 297 9
140| Rippberg 506 324 317 7
141 Rosenberg 728 481 465 16
142| Ruchsen 273 167 165 2
143] Rumpfen 85 Y o4 o '3
1441 Riitschdorf 85 75 74 1
145| Scheidental . 403 313 304 9
146| Scheringen 210 191 185 6
147 Schillingstadt au9 312 303 9
148 | Schlierstadt o42 . 525 485 40
1491 Schlossau 665 422 384 38
150| Schweinberg 577 491 473 18
151 Seckach 913 702 652 50
152 Sennfeld 867 6Q7 569 38
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R S R

esrepublik Deutschland am 14, August 1949

r Wahl- Zahl der fiir den Kreiswshlvorechlag :

fd. betei-

N 1i- Nr.1 Kr,2 Nr.3 Nr. 4 Nr.5. Nr.6
gung Cu SPD DVP XPD Notgemein. | Sonstige
in vH abgegebenen giilltigen Stimmen

6 7 8 9 10 11 12

120 . 89,9 212 8 - 1 80 -

121| 88,6 48 9 10 - - -

122| 83,4 31 17 51 13 54 -

123 87,9 212 ? 14 1 47 -

124 5642 40 35 41 4 76 -

125! 87,9 325 57 57 7 170 -

126 75,7 - 136 14 12 2 24 -

127 82,8 155 21 26 3 22 -

128 40,4 39 7 39 3 44 -

129 63,7 65 152 88 8 129 -

130 76,7 104 12 2 1 55 -

131 81,4 531 162 35 .9 264 -

132 61,7 41 21 81 3 87 -

133 89,7 62 5 13 2 43 -

134 85,6 55 4 10 - 27 -

135/ 88,9 359 14 18 1 125 -

136| 78,4 591 135 138 13 341 -

137] 82,6 88 19 5 1 - -

138| 88,0 165 10 30 2 59 -

139] 94,8 227 8 6 1 35 . -

40| 61,5 144 57 18 15 83 -

141 65,1 125 47 116 15 162 -

12| 60,8 21 10. 58 5 61 -

143 77,6 25 1 8 1 33 -

44| 87,1 46 1 6 - 21 -

145 76,4 191 8 38 1 66 -

16| 90,5 128 8 13 1 35 -

147 68,0 181 26 53 6 37 -

148| 80,8 326 21 17 12 109 -

19| 62,7 248 17 15 2 102 -

150 4,2 284 59 18 4 108 -

151 75,8 332 93 36" 21 - 170 -

152| 68,9 68 162 134 15 190 -
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Zusammenstellung der endggltigen Wehlergebnisse des lLandes Wﬁrttemberg-ngden

Zahl der abgegebenen Stimmen
: Zahl der davon
Lfad., Gemeinde i
Wahlberech- mssesamt - .
Nz, t1gten gliltig ungiltig
1 2 3 4 5
153| Sindolshesim 527 348 346 2
154 Steinbach 317 262 252 10
155| Stiirzenhardt 92 - 77 75 2
156 | Unterkessach 315 201 199 2
157| Unterneudorf 98 69 68 1
158 ] Unterwittstadt 150 116 112 4
_ 159 Vollmersdorf 75 68 68 -

160{ Waldhausen 419 379 33 16
161 | Waldstetten 599 514 495 19
162| Walldirn 3 704 3 418 3 307 111
163 | Wettersdorf 163 146 144 2
164 | Winzenhofen 217 209 205 4
165| Zimmern 428 351 337 14

Summe. Landkreis

| Buchen. .43 709 34 952 33 327 1 625

Summe Wahlkreis Nr.20 '

Tauberbis chof she im 95 408 75 822 72 417 3 405

Gesamtergebnis des | ' :

Landes Wurttemberg- | 2 517 274 1825 339 179 271 76 068

Baden: Lw—mm

Anmerigungs

Bei der Berechnung des Vomhundertsatzes der Wahlbeteiligung in den

einzelnen Gemginden wurde die Zahl der abgegebenen Wahlscheine in Abzug
gebracht. :
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bei der Wahl zum ersten Bundestag der Bundesrepublik Deutschland sm 14,August 1949

Wahl- Zehl der fir den Kreiswahlvorschlag o
Lfd. bﬁfi' Nr. 1 Nr.2 Nr.3 N1. 4 Nr.5 Nr.6
Vol oung cpu SPD _DVP XPD Notgemein. | Sonstige
in vH abgegebenen gilltigen Stimmen '
¢ 7 8 9 10 11 12
153 64,5 - 19 23 I42 > 149 -
154 80,1 158 6 11 - 77 | -
155 83,7 33 - - - - 42 -
156 63,5 40 10 87 2 60 -
157 69,4 28 | 9 8 - 2% . -
158 76,0 - 65 1 9 - 37 -
159 88,0 4 - 8 - 26 -
160 88,5 211 50 |- 35 2 65 - -
161 85,0 271 41 19 2 162 . -
162 91,0 629 1l 887 72 56 663 | -
163 89,6 82 12 9 - 41 -
164 93,1 131 4 10 5 55 -
965 80,1 184 30 13 4 106 -
78,6 15 558 5 225 3 374 524 8 646 =
78,5 | 35416 | 9 898 9 321 12% | 16 552 -
71,4 542 588 |441 237 318 498 129 283 | 292 840 24 825
F==a==;———-*’ T —— e —m__.___d_.._—___________——__- ’
. =]
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