Statistische Berichte

des Statistischen Landesamts Baden-Wiirttemberg

Stuttgart, Neckarstrafe 18 B — Telefon 21046

Agrardienst 51

CII1 2, Januar 1957

Die endgiiltigen Ergebnisse der Riiben— und Zichorienernte 1956

Die diesjahrige Zuckerriibenernte ist mit 6,2 Mill. dz bei einem Hektar-
ertrag von 398 dz ungefahr ebenso hoch wie im Vorjahr., Infolge der wieder-
holten Kdalteeinbriiche bleibt aber wohl die Zuckerausbeute hinter der vor-
jahrigen zuriick, Die mehrjahrige Durchschnittsernte ‘wird infolge ver-
groBerter Anbaufldache und hoherer Hektarertrage um gut 1 Mill, dz oder um.
etwa 20 vH iiberschritten.

An Futterriiben erntete man anndhernd 30 Mill, dz bei einem Hektarertrag
von 512 dz., Damit wird der langjdhrige Durchschnitt trotz Einschrankung
des Anbaues merklich iiberschritten. Die Kohlriibenernte erbrachte 1,4 Mill,
dz oder 33 vH mehr als im mehrjahrigen Durchschnitt.

Der Anbau von Zichorie wurde auf 706 ha gegen 490 ha im mehrjihrigen
Durchschnitt vergroBert. Da zugleich auch die Hektarertrage giinstig aus—
fielen, liegt die Produktion mit etwa 225 300 dz um 50 vH iber dem vier-
jahrigen -Durchschnitt (1952/55).

Ernteschatzung von Riiben, Futternihren und Zichorien in Baden - Wirttemberg

Mittel 1950 / 55 Anfang Dezember 1956
Fruchtarten Anbay- Ertrag Anbau- Ertrag

flache je ha insgesamt fliche je ha ~ insgesamt

ha dz dz ha dz dz
Zuckerrilben 13619 [ 364,4 4 962 386 15559 | 3917,7 6 187 8%
Futterriben 63 177 | 451,3 | 28508 775 58 158 | 511,8 29 765 264
Kohtriiben 3058 | 334,5 1023 197 3164 | 430,7 1362 735
Futtermshren 3 22,2 67 315 208 | 24,2 57 (34
Zichorien 1) 490 | 31,2 152 956 706 | 319,1 225 285

1) Mittel 1952 / 55.

Wachstumstand der Wintersaaten Anfang Dezember 1956

Die Bestellung der Winterfriichte verzogerte sich infolge der verspiate-
ten Getreide- und Hackfruchternte betrachtlich. Der Wachstumstand ist all-
gemein besser als in Normal jahren, aber begreiflicherweise nicht ganz so
kraftig wie vor Jahresfrist, was sich aber hauptsichlich aus dem Entwick-
lungsrickstand der Winterfriichte erklaren diirfte, Der Herbst brachte im
Gegensatz zum Vorjahr in den meisten Bezirken ausreichende Niederschliage,
In gut einem Viertel des Landes waren sie sogar zu hoch, Im Vorjahr wurde
bekanntlich in weiten Gebieten des Landes iiber Trockenheit geklagt.

Nachdruck, auch im Auszug, nur mit Quellenangabe gestattet,



- 3% -

Der Wachstumstand der Winterfriichte Anfang Dezember 1956

Win- | Win- Win- | Winter- Wine Win- Win-| Win- Win- | Winter- Nin- Win-
Kreise ter- | ter- | Dinkel| ter- | meng- ¢ ter- Kreise ter- | ter- | Dinkel | ter- | meng- ter
er-| . ] ter-| -
rog- | wei- | (Spelz) | ger- | ge- rib- rog- | wei- | (Spelz) | ger~ | ge- riib-
. . gen |zen ste | treide | "% | sen Regierungsbezirke gen | zen ste | treide raps sen
Regierungsbezirke Land .
Begutachtungsziffern (Noten) 1) g Begutachtungsziffem (Noten) 1)
Stadtkraise Stadtkreise
1, Stuttgart 2,112,686 25127 25 |28](3,0]1 Freiburg 3,513,0 L3 34 20 -
2. Heilbronn 3,013,0 - 13,0 . 2,01 - | 2. Baden - Baden 3,51 3,0 . | 301 3,5 -
3. Ulm 3,013,0 - |30 2,5 - Landkreise
Landkreise 3. Biihl 2,71]3,0 .1 431 3,0 12,0120
4, Aalen 2,813,2] 33125 2,7 |29]|25]4 Donaueschingen 2,9 3,4 . | &0 3,0 |, .
5. Backnang 261281 2,5126 | 2,6 |2,7]29]05. Emmendingen 2,913,171 3,028/ 3,06 2,612,717
6. Boblingen 2,11 2,1 1321 2,1 |2,1{20]6. Freiburg 3,013,3 PR T I G S 0 K
1, Crailsheim 2,6129 . 1301 28 |25]20]7 Keh 2,0 ] 3,1 12,01 2,8 (25125
8, EBlingen 30027 2030 2,8 |25/ 20] 8. Konstanz 2,51 2,7 12310020 123122
9. Goppingen 3,313,6 34 35 |3,5]3,8]9. Lahe 3,01 3,8 s 130 3,7 |12,5]25
10. Heidenheim 3,213,6( 3,429 3,2 |3,5 . |10, Lorrach 3,113,0 . | 2,8 2,6 [2,8] 2,8
11, Heilbronn 2,829 . | 2,8 3,0 |2,7]2,7]M. Millhein 291381 3,023} 3,1 (30128
12, Kiinzelsau 2,928 2,825 29 | 3,1 3,2|12, Neustadt 30030 331251 2,5 | - -
13, Leonberg 2,3 2,5 . |23 . 2,6| 2,71, Offenburg 2,1133 . | 2,81 29 (2,620
%, Ludwigsburg 282,71 20|24 | 2,6 |28/ 2,5]|H, Rastatt 2,81 2,8 %) 3,3 12,5 2,6
15, Mergenthein 3,2133] 40|40 | 40 | 40 4,0|%. Sickingen 41361 3,0 130( 3,0 |. .
16, Niirtingen 300 3,6 403,00 3,5 |3,0[ . |16 Stockach 2,8(3,2] 3,328 3,1 |3,0]33
17. Ghringen 2,81 3,1 . |30 3,0 |3,2(3,0]1. Uberlingen 2,913,311 3,17128 | 3,1 (3,028
18, Schwib, Gmiind 2,113,2] 3,5(3,01.33 |34 . |18 Villingen 2,933 3,0 1401 3,5 | - .
19, Schwib, Hall 2,913,0 . 125 2,8 |2,9] 28|19, Waldshut 331331 3,028 35 |. .
20, Ulm 3,113,41 2,9 13,2 | 3,1 |2,7]2,7]20. Wolfach 3,6( 3,8 125 3,6 |3,0]3,0
21. Vaihingen 3,01 2,1 . 13,0 3,0 |28 . '
22, Waiblingen 2813,01 2,8 |25 2,6 |2,7] 2,8 |Sidbaden 29133 321281 3,1 |26 |27
. Landkreise
Nordwiirttemberg 293,00 3,3 (281 29 |3,0(28] 1. Balingen 40330 3,3 (3,0] 3,6 |3,0] .
2. Biberach 29131 3,230 3,1 129 3,5
3. Calw ,7113,0 2,826 2,8 [3,0]3,0
Stadtkreise b, Ehingen 29130 3,626 3,11 - -
1. Karlsruhe 2,112,1 - 12,71 25 |25 . |5. Freudenstadt 2931 3,229 3,0 [36]3,0
2. Heidelberg 2,013,0 - 1251 3,0 |3,0{3,0] 6, Hechingen 26029 25 (28] 3,0 (2,825
3, Mannhein 2,828 2,8 1 2,6 [3,0] . |7, Horb 293,71 3,026 3,0 (2,6 |20
b, Pforzhein 3,013,0 - | 2,51 30 |25]|3,0]| 8, Mingingen - 3,130 2,9 13,1 3,0 |2,7| .
Landkreise 9. Ravensburg 11321 2,86 1281 29 3,0 (3,0
5. Bruchsal 2,8 13,0 1231 2,8 |26 3,0]10, Reutlingen 2,8(3,11 25([3,0] 29 |. .
6. Buchen 2,1033 | 3,2 (26| 3,0 |26]25]1. Rottweil 32133 341|281 3,1 128 3.
7. Heidelberg 2,813,3 . |30 | 2,8 |3,0]3,6}12, Seulgau 29(3,1] 3,1 126 2,9 j3,1[24
8, Karisruhe 2,113,0 |26 2,8 |2,8] 25|83, Signaringen 313,51 3,2 (3,1 3,3 13,530
9, Mannheim 3,131 . 12,81 3,0 [26]2,5]|%. Tettnang 3313,71 3,0 132 3,1 |. .
10, Mosbach 3,033 3,027 | 3,0 {2,6][3,0]5. Tibingen 29130 3,0 (28] 33 |3,0]3,0
11, Pforzhein 31129 . |28 | 3,0 |3,1]3,0]%. Tuttlingen 21129 3,2 (28] 28 |. .
12, Singheim 3,3 13,2 . (3,0 | 3,0 |3,3]2,8]|1. Wangen 2,6 12,91 2,6 129 29 |. .
13, Tauberbischofsheim | 3,7 (3,6 | 3,2 [ 2,8 | 3,7 {2,7]3,0
Sudwiirttemberg-Hohenz, | 2,9 13,1 2,9 [ 2,9 [ 3,1 {29 | 2,8
Nordbaden 291321 32 27 31 12829 Baden - Wirttesberg 2,913,171 3,0 281 3,1 129 (28
Anfang Dezember 1985 | 2,712,7| 2,7 | 25 | 2,6 2,7 | 2,1

1 1 ser qut, 2egqut, 3 «nittel, &= gering, 5 = sehr gering.






