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Milcherzeugung und Milchverwendung im Februar 1959 

Die Erzeugung von Kuhmilch betrug im Berichtsmonat 188 254 t, das sind, 
unter Berücksichtigung der unterschiedlichen Monatslänge, 4,5 vH mehr als 
im Januar dieses Jahres und 7,4 vH mehr als im Februar 1958. Die Leistung 
je Kuh und Tag stieg_ um 4,6 vH auf 7,78 kg. Sie überragt damit die Milch­
leistung in der gleichen Zeit des Vorjahres um 6,9 vH. 

Von der erzeugten Milch wurden 133 762 t an die Molkereien, an den Han­
del und unmittelbar an Verbraucher abgesetzt, das sind um 5,0 vH mehr als 
im Vormonat und um 9,8 vH mehr als vor Jahresfrist. 

Die Erzeugung von Ziegenmilch nahm - jahreszeitlich bedingt - um 14,5 
vH zu. Sie ist aber mit 0,71 kg je Ziege und Tag um 20,2 vH kleiner als 
im Februar 1958. 

Die Schlachtungen im Februar 1959 

Im Februar wurden 36 489 Rinder, 29 515 Kälber und 121 549 Schweine 
gewerblich geschlachtet, das sind - auf den Tag umgerechnet - um 0,5 vH 
weniger Rinder, 1,7 vH mehr Kälber und 3,8 vH mehr Schweine als im Januar. 
Gegenüber Februar. 1958 haben die gewerblichen Schlachtungen bei Rindern 
um 4, 8 vH, bei Kälbern um 7 ,2 vH abgenommen, hingegen be_i Schweinen um 
1,2 vH zugenommen. 

Die Hausschlachtungen von Schweinen gingen gegen Januar um 5,5 vH (im 
Vorjahr um 10,8 vH) zurück. Mit 82 984 Stück wurden 3,6 vH weniger Schwei­
ne hausgeschlachtet als im Februar 1958. 

Das Gesamtschlachtgewicht aus gewerblichen Schlachtungen betrug im Be­
richtsmonat 22 449 t, das sind 1,1 vH mehr als im Januar, jedoch 2,2 vH 
weniger als im Februar 1958. 

Das Gesamtschlachtgewicht aus Hausschlachtungen (ohne Schweine) stieg 
um 4,5 vH auf 454 t und ist 6,8 vH niedriger als im Februar des Vorjahres. 

Nachdruck, auch im Auszug, nur mit Quellenangabe gestaUet. 
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·Erzeuauna V On Kuhmilch 
Bestand an Milchkühen und Milcharbeitskühen 1) und durchschn.Milchertrag 
Kühe unter Milch- Kühe nicht unter Milch leistungskontr, Kühe insgesamt leistungskontrolle a) nur zur b) zur Milch-

Milch0 

Milchgewinnung gewinnung u.Arbeit Milch-Zahl Milch- Milch- Zahl ertrag Zah 1 ertrag Zahl ertrag ertrag 

ko ko ko ko 
1 2 3 4 5 6 7 8 

473 298 1 296 236 290 235 2 059 250 
155 2S9 417 238 12 210 584 243 
321 302 538 280 40 242 899 289 

5 625 254 9 173 229 11 725 173 26 523 210 
5 040 248 3 404 220 6 600 183 15 134 213 
2 287 277 5 545 266 2 552 227 10 384 259 
6 278 276 9 023 224 7 ll6 198 22 fll7 2]) 

fll3 256 3 346 245 2 041 206 5 900 233 
3 430 270 9 717 225 3 290 195 16 437 228 
2 890 251 7 018 237 2 189 234 12 097 240 
3 253 253 11 575 218 6 154 202 20 982 219 
1608 251 5 088 200 2 624 195 9 320 207 

T70 297 3 621 248 1 481 216 5 872 246 
1 035 271 8 157 250 2 580 244 11 772 250 
2100 269 7 240 203 2 394 154 11 734 205 
2 886 255 1 941 247 6 012 229 10 839 239 
2350 252 6 320 229 3 411 188 12 081 221 
2 381 255 5 332 228 6 445 200 14 158 220 
3 871 290 6 800 222 5 780 202 16 451 231 
6 072 271 16 237 255 1 909 230 24 218 257 

625 2fil 4 888 240 2 886 221 8 399 235 
944 243 6 079 231 4 570 224 11 593 229 

54 997 264 132 755 233 82 381 201 270 133 230 
54 391 276 133 168 238 82 574 212 270 133 238 

156 271 237 280 63 2fil 456 274 
156 325 468 230 40 2'10 664 251 
156 314 843 260 11 230 1 010 268 
257 276 189 264 27 223 473 268 

-

921 277 2 542 228 4 370 202 7 833 219 
3 276 267 9 162 216 3 705 200 16 143 223 
1 336 290 2 536 244 2 380 200 6 252 237 

674 ll4 3 453 259 5 366 249 9 493 256 
548 320 3 042 242 336 225 3 926 251 

3 169 278 3 790 206 2 428 172 9 387 222 
460 273 1 982 248 2 805 239 5 247 245 

2 fil9 272 5 655 248 3 149 1!rl 11 413 238 
2 780 250 7 304 215 6 771 187 16 855 209 

16 498 274 41 203 230 31 451 207 89 152 21) 
16 350 280 41 200 238 31 512 219 89 152 239 

1) Einschl. der vorübergehend trocken stehenden Tiere. 

Gesamterzeugung im Berichtsmonat 
von Kühen von Kühen nicht unter 

unter Milchleistungskontrolle zusammen 
Milch-. a) nur b) zur Sp. 9-11 leistungs- zur Milch- Nilchgew. 

kontrol le gewinnung und Arbeit 
Tannen 

9 10 11 12 

141 306 68 515 
40 99 3 142 
97 153 10 2fil 

1 429 2 101 2 032 5 562 
1 250 749 1 225 3 224 

634 1 475 579 2 688 
1 733 2 021 1 447 5 201 

154 820 420 1 394 
926 2 186 642 3 754 
726 1 663 512 2 901 
823 2 529 1 243 4 595 
404 1 018 511 1 933 
229 898 319 1 446 
280 2 039 629 2 948 
565 1 470 368 2 403 
736 479 1 378 2 593 
592 1 439 641 2 672 
608 1 216 1 289 3 113 

1123 1 507 1165 3 795 
1 646 4 142 440 6 228 

163 1173 636 1 972 
1l9 1 ':04 1 026 2 659 

14 528 30 887 16 583 61 998 
15 029 31 752 17 475 64 256 

42 66 17 125 
51 108 8 167 
49 219 3 271 
71 50 6 127 

255 579 883 1 717 
875 1 979 741 3 595 
387 620 476 1 483 
205 894 1 336 2 435 
175 736 76 987 
882 781 417 2 000 
125 492 671 1 288 
711 1 402 606 2 719 
696 1 570 1 264 3 530 

4 524 9 496 6 504 20 524 
4 580 9 824 6 895 21 299 



E r z e u a u n a V O n K u h m i 1 c h 

Kreise Bestand an Milchkühen und Milcharbeitskühen 1) und durchschn.Milchertrag Gesamterzeugung im Berichtsmonat 
Kühe unter Milch- Kühe nicht unter Milchleistunaskontr. von Kühen von Kühen nicht unter 
leistungskontrolle a) nur zur b) zur Milch- Kühe insgesamt unter Milchleistungskontrolle_ zusananen Regierungsbezirke 

Hi lchgew i nnung gewinnung u.Arbeit Milch- a) nur b) zur 
Zahl Milch- Milch- Milch- Zahl Milch- leistungs- zur Milch- Milchgew. Sp. 9-11 

Land ertrag Zahl ertrag Zahl ertrag ertrag lkO·ntrolle gewinnung u. Arbeit 
kg kg kg kg Tonnen 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

1.L2. Stadtkreise2) 
Landkreise 

3. OOhl 936 243 4 075 230 6 6ffl 157 11 671 189 227 937 1 045 2 209 
4. Donaueschingen 3 046 278 8 544 171 3 840 165 15 430 191 846 1 464 634 2 944 
5. El1111endingen 1 068 210 6 637 151 5 668 143 13 373 152 225 1 002 809 2 
6. Freiburg 3) 2 158 213 8 (XX) 200 6 406 177 16 564 193 4ffl 1 ffi() 1131 3 191 
7. Hochschwarzwald 2 495 210 5 746 180 3 030 179 11 271 186 523 1 034 543 2 
8. Kehl 865 251 5 364 226 3 672 100 9 901 211 217 1 213 661 2 091 
9. Konstanz 2 142 279 8 016 230 3 778 180 13 936 224 598 1 844 680 3 

10. Lahr 1 588 247 3 955 219 5 005 189 10 548 209 391 866 947 2 204 
11. Lörrach 2 810 231 3 925 191 7 300 151 14 035 178 6fAl 750 1 102 2 502 
12. Müllheim 1 319 219 5 463 202 2 745 194 9 527 202 289 1 101 533 1 923 
13. Offenburg 834 204 4 495 198 5 210 185 10 539 192 170 892 964 2 026 
14. Rastatt 4) 218 243 1735 205 5 597 188 7 550 194 53 356 1 053 1 462 
15. Säckingen 1114 226 2 857 189 4 793 170 8 764 184 252 541 817 1 610 
16. Stockach 6119 261 5 369 210 5 4~ 18'2 16 938 219 1 596 1128 992 3 716 
17. llberlingen 1 328 212 5 488 184 2 828 165 9 644 182 281 1 010 467 1 
18. Vill ingen 3 490 235 9 011 220 5 742 217 18 243 222 820 1 982 1 2"4 4 046 
19. Waldshut 3 301 252 8 684 210 2 924 172 14 909 212 832 1 823 503 3 158 
20. Wolfach 996 196 4 474 154 2 829 154 8 299 159 195 689 436 1 320 

Südbaden 35 827 241 101 838 199 83 477 174 221 142 196 8 625 20 232 14 561 43 418 
im Vormonat 35 622 261 102 035 216 83 485 192 221142 214 9 283 22 083 16 059 47 425 

Landkreise 
1. Ba 1 ingen 1 390 284 2 788 220 4 023 190 8 201 216 395 613 1 771 
2. Biberach 9 540 233 24 850 215 6 100 200 40 490 217 2 223 5 343 1 2a:J 8 786 
3. Calw 2 118 274 6 802 214 7 017 190 , 15 937 211 580 1 456 1 333 3 369 
4. Ehingen 2 134 252 10 064 215 2 ffl4 210 14 802 219 538 2 164 547 3 .249 
5. Freudenstadt 1183 229 4 430 210 3 480 188 9 093 204 271 932 654 1 857 
6. Hechingen 571 282 3 414 207 4 506 170 8 491 192 161 706 766 1 633 
7. Horb 1 378 237 3 300 204 4 871 177. 9 549 195 327 673 1 8ffl 
8. Münsingen 2 369 250 7 837 238 3 282 235 13 488 239 592 1 865 772 3 229 
9. Ravensburg 7 310 247 16 327 210 3 270 209 26 907 2'20 1 806 3 429 682 5 917 

10. Reutlingen 1 700 270 3 206 263 3 745 2ffl 8 651 263 459 843 974 2 276 
11. Rottwei 1 2 488 253 4 865 217 7 ffl3 158 14 956 193 6ll 1 055 1 2 884 
1Z. Saulgau 6 144 261 12 134 238 5 000 196 23 278 235 1 ffl8 2 888 978 5 474 
13. Signaringen 2 791 261 9 148 185 1 985 144 13 924 194 728 1 693 286 2 
14. Tettnang 3 083 234 8 313 198 964 182 12 360 206 721 1 643 176 2 540 
15. Tübingen 1425 300 4 982 230 5 111 191 11 518 221 427 1146 975 2 548 
16, Tuttlingen 881 241 3 614 223 4 117 192 8 612 210 212 806 1 
17. Wangen 10 475 243 32 268 239 ffl6 230 43 349 240 2 546 7 722 10 407 

SüdwürttembergaHohenz. 56 980 250 1!1342 221 68 284 192 283 ffl6 220 14 224 34 977 13 113 62 314 
im Vonnonat 55 664 268 159 472 234 68 470 a:l6 283 606 234 14 916 37 343 14 108 367 
Baden D Württemberg 164 302 255 434 138 220 265 593 191 864 033 218 41 901 95 592 50 761 
im Vonnonat 162 027 270 435 965 232 266 041 205 864 033 231 43 808 101 002 54 537 199 347 
im Vorjahr 640 246 396 000 207 313 126 766 204 37 024 82 068 56 221 175 313 

1) Einschl. der vorübergehend trocken stehenden Tiere. 2) Freiburg, Baden-Baden. 3.) Einschl. Stadtkreis. 4,) Einschl. Stadtkreis Baden,.Baden. 
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Verwendung der Kuhmilch in ToMen und in y/j der Erzeugung (nur Vollmilch, auch Rahm ist auf Vollmilch umgerechnet) 

Kreise Verfüttert Ge liefert Abge- Im Haushalt des Verfüttert Ge 1 iefer Abge- Im Haushalt des 
an setzt Erzeugers insm an setzt Erzeugers 

Regierungsbezirke Molke- unmit- frisch verarbeitet gesamt Molke,. unmit- frisch verarbeitet an an reien tel bar an an reien telbar sonst. zu zu 
sonst. zu zu 

Kälber und an Ver- Vef'I-
Käse Kälber und an Ver- ver--

Käse Tiere braucht Butter Sp.13° 19 Tiere braucht Butter Händler braucher usw. Händler braucher IUark US w. 
T o n n e n .. i n V H 

13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 

Stadtkreise 
1. Stuttgart 39 16 428 0 32 0 m 515 7,5 3, 1 83,1 - 6,3 - -
2. HeilbroM 15 2 103 7 13 0 2 142 10,6 1,4 72,'4 4,7 9,2 - 1,7 
3. Ulm 27 3 205 8 17 - m 260 10,4 1,0 78,9 3, 1 6,6 - -

Landkreise 
4. Aalen 662 133 3 999 267 495 6 0 5 562 11,9 2,4 71,9 4,8 8,9 o, 1 0 

5. Bai:knang 488 l!O 2 271 80 325 20 0 3 224 15,1 1,3 70,4 2,5 10,1 0,6 0 

6. llib 1i ngen 315 81 1 823 156 304 9 0 2 688 11,7 3,0 67,9 5,8 11,3 0,3 0 

7. Crailsheim 636 353 3 541 282 367 17 5 5 201 12,2 6,8 · lxl, 1 5,4 7, 1 0,3' 0,1 
8. EBlingin 135 39 990 60 170 - 0 1 394 9,7 2,8 71,0 4,3 12,2 0 0 

9. Göppingen 439 79 2 935 93 202 3 3 3 754 11,7 2,1 78,2 2,4 5,4 o, 1 o, 1 
10. Heidinheim 310 88 2 138 88 277 0 D 2 901 10,7 3,0 73,7 3,0 9,6 0 m 

11. Hai lbronri 560 76 3 104 265 578 6 6 4 595 12,2 1,6 67,6 5,8 12,6 o, 1 0,1 
12. Künzelsau 252 47 1 280 83 262 9 0 1 933 13,0 2,4 66,2 4,3 13,6 0,5 
13. L•mbrg 143 16 1 021 104 149 13 0 1 446 9,9 1,1 70,6 7,2 10,3 0,9 0 

14. Ludwigsburg 300 46 2 009 185 400 7 1 2 948 10,2 1,6 lxl, 1 6,3 13,6 0,2 o,o 
15. Mergentheim 276 53 1 813 67 184 2 8 2 403 11,5 2,2 75,4 2,8 7,7 o, 1 0,3 
16. Nürtingen 238 73 1 916 111 249 3 3 2 593 9,2 2,8 73,9 4,3 9,6 0,1 0,1 
17. l»iringen 342 92 1 823 121 285 9 0 2 672 12,8 3,5 68,2 4,5 10,7 0,3 -
18. Schwäb. Gmünd 365 78 2 230 142 281 17 0 3 113 11, 7 2,5 71,6 4,6 9,0 0,6 0 

19. Schwäb. Hall 421 135 2 792 80 341 26 = 3 795 11,1 3,5 73,6 2, 1 9,0 0,7 
20. Ulm 723 62 4 733 187 523 0 6 228 11,6 1,0 76,0 3,0 8,4 = -
21. Vaihingen 173 42 1478 75 199 5 - 1 972 8~8 2,1 74,9 3,8 10, 1 0,3 = 
22. Waiblingen 258 74 1 888 114 322 3 0 2 659 9,7 2,8 71,0 4,3 12j 1 0,1 0 

Nordwürttemberg 7 117 1 628 44 520 2 575 5 975 155 28 61 998 11,5 2,6 71,8 4,2 9,6 0,3 o,o 
im Vormonat 7 571 1 658 45 906 2 841 6 091 161 28 64 256 11,8 2,6 71,4 4,4 9,5 0,2 o, 1 

stadtkreise 
1. Karlsruhe 11 1 96 5 11 1 0 125 9,0 0,6 76,5 4,2 9,1 0,4 0,2 
2. Heidelberg 16 5 92 20 26 5 3 167 9,6 2,7 55,3 12,0 15,6 3,0 1,8 
3. Mannheim 22 3 152 70 15 3 6 271 8, 1 1,1 56,3 25,7 5,5 1,1 2,2 
4. Pfurzheini 10 2 100 7 7 = 1 127 8,3 1,8 78,6 5,3 5,4 0 0,6 

Larid<reis~ 
5. llruchsa 1 215 58 971 163 300 7 3 1 717 12,5 3,4 56,5 9,5 17,5 0,4 0,2 
6. Buchen· 476 124 2 203 260 408 124 0 3 595 13,2 3,4 61,3 7,3 11,3 3,5 0 

7. Heidelberg 148 60 645 335 245 30 20 1 48::t 10,0 4,0 · 43,5 22,6 16,5 2,0 1,4 
8. Karlsruhe 244 75 1 360 280 420 28 28 2 435 iO,O 3,1 55,8 11,5 17,2 1,2 1,2 
9. Mannheim 130 17 565 119 140 4 12 987 13,2 1, 7 5i,2 12, 1 14,2 0,4 1,2 

10. Mosbach 301 62 1 215 165 267 45 25 2 080 14,5 3,0 58,4 8,0 12,8 2, 1 1,2 
11. Pforzheim 139 28 672 208 209 12 20 1 288 10,7 2,2 52,2 16,2 16,2 1,0 1,5 
12. Sinsheim 317 70 1746 237 265 84 - 2 719 11,6 2,6 64,2 8,7 9,8 3, 1 .,. 
13. Tauberbischofsheim 460 80 2 360 200 420 4 6 3 530 13,0 2,3 66,8 5,7 11,9 o, 1 0,2 

Nordbaden 2 489 585 12 177 2 069 2 733 347 124 20 524 12,1 2,9 59,3 10, 1 13,3 1,7 0,6 
im Vonnonat 2 524 650 12 860 1 985 2 805 3'!0 135 21 299 11,8 3,1 60,4 9,3 13,2 1,6 0,6 



Verwendung der Kuhmilch in Tonnen und in vH der Erzaigung (nur Vollmilch, auch Rahm ist auf Vollmilch wngerechnet) 

Verfüttert Geliefert Abge,, 1 m Haushalt des 
Verfüttert Geliefert Abge- 1 m Hausha 1 t des 

Kreise an setzt Erzeugn ins= an setzt Erzeuoa-s 

Regierungsbezirl<e Molke- unmite 
frisch verarbeitet 

gesamt Molke- unmit- frisch verarbeitet an an reien tel bar an an reien tel bar zu zu K""ase, sonst. zu zu 
Kälber und an Ver-, ver= 

Käse Sp.13=19 Kälber sonst. d an Ver,, ver= 
Butter ()Jark Land Tiere braucht Butter Tiere IHä:ler braucht Händler braucher usw. brauche1 USW0 

Tonnen i n V H 
13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 

1.L2. stadtkreise 2) 
Landkreise 

3. OOh 1 308 72 1 005 224 464 68 68 2 209 13,9 3,3 45,5 10, 1 21,0 3,1 3,1 
4. Donaueschingen 432 69 1 904 126 268 139 6 2 944 14,7 2,3 64, 7 4,3 9,1 4, 7 0,2 
5. Emmendingen 320 106 753 244 458 155 Q 2 036 15, 7 5,2 37,0 12,0 22,5 7,6 a 

6. Freiburg 3) 437 95 1 307 242 520 540 50 3 191 13,7 3,0 40,9 7,6 16,3 16,9 1,6 · 
7. Hochschwarzwald 239 86 958 124 252 406 35 2 100 11,4 4,1 45,6 5,9 12,0 19,3 1,7 
8. Kehl 340 81 1174 111 · 289 86 10 2 091 16,3 3,9 56,1 5,3 13,8 4,1 0,5 
9. Konstanz 413 116 2 084 100 309 100 Q 3 122 13,2 3,7 66,8 3,2 9,9 3,2 -10. Lahr 346 74 801 234 305 250 194 2 204 15,7 3,5 36,3 10,6 13,8 11,3 8,8 

11. Lörrach 375 57 1 267 163 342 194 104 2 502 15,0 2,3 50,7 6,5 13,6 7,7 4,2 
12. Müllheim 270 40 957 118 270 175 93 1 923 14,1 2,1 49,7 6,1 14,1 9, 1 4,8 
13. Offenburg 300 68 639 370 405 100 64 2 026 14,8 3,4 31,5 18,2 20,0 8,9 3,2 
14. Rastatt 4) 182 45 ffiO 221 327 25 12 1462 12,4 3,1 44,4 15,2 22,4 1,7 0,8 
15, Säckingen 225 32 612 174 277 259 31 1 610 14,0 2,0 38,0 10,8 17,2 16, 1 1,9 
16. Stockach 381 120 2 571 125 358 130 31 3 716 10,3 3,2 69,2 3,4 9,6 3,5 . 0,8 
17. Überlingen 228 48 721 104 277 362 18 1758 13,0 2,7 41,0 5,9 15,8 20,6 1,0 
18. Vill ingen 466 75 2 920 65 398 70 52 4 046 11,5 1,9 72,2 1,6 9,8 1,7 1,3 
19. Waldshut 355 80 2 185 100 328 110 a 3 158 11,2 2,5 69,2 3,2 10,4 l,5 a 

20. Wolfach 190 EO 324 100 256 390 Q 1 320 14,4 4,5 24,5 7,6 19,4 29,6 a 

Südbaderi 5 807 1 324 22 832 2 945 6 103 3 639 768 43 418 13,4 3,0 52,6 6,8 14,0 8,4 1,8 
im Vonnonat 6 451 1 438 24 540 3 287 6 615 4153 ·941 47 425 13,6 3,0 51,8 6,9 13,9 8,8 2,0 

Landkreise 
1. Balingen 280 56 1 008 175 233 19 Q . 1 771 15,8 3,2 56,9 9,9 13,1 1,1 -
2. Biberach 1 358 195 6 671 117 445 a a 8 786 15,5 2,2 75,9 1,3 5,1 a a 

3. Calw 395 84 2 420 27 386 24 33 3 369 11,7 2,5 71,8 0,8 11,5 0,7 1,0 
4. Ehingen 400 65 2 384 100 300 a - 3 249 12,3 2,0 73,4 3,1 9,2 - a 

5. Freudenstadt 217 54 1120 90 267 109 a 1 857 11,7 2,9 E0,3 4,9 14,4 5,8 a 

6. Hechingen 246 51 734 305 230 59 8 1 633 15,1 3, 1 45,0 18,6 14,1 3,6 -0,5 
7. Horb 230 35 1 210 93 262 30 a 1 8EO 12,4 1,9 65,0 5,0 14,1 1,,6 -
8. Münsingen 418 49 2 257 130 369 4 2 3 229 13,0 1,5 69,9 4,0 11,4 0,1 0,1 
9. Ravensburg 568 59 4 934 36 314 6 a 5 917 9,6 1,0 83,4 0,6 5,3 0,1 D 

10. Reutlingen 2ll 35 1 739 65 207 a a 2 276 10,1 1,5 76,4 2,9 9,1 a -
11. Rottweil 456 75 1 296 350 386 306 15 2 884 15,8 2,6 45,0 12,1 13,4 10,6 0,5 
12. Saulgau 1 020 106 3 836 92 420 a a 5 474 18,6 1,9 70, 1 1,7 7,7 - -
13. Sigmaringen 3EO 76 1 868 81 257 54 11 2 707 13,3 2,8 69,0 3,0 9,5 2,0 0,4 
14. Tettnang 350 16 1 923 25 220 4 2 2 540 13,8 0,6 75, 7 0,9 8,7 0,2 0,1 
150 Tübingen 280 75 1 667 175 351 D = 2 548 11,0 2,9 65,4 6,9 13,8 - -
16. Tutt ling1r1 250 40 1 069 100 200 80 8 1 807 13,8 2,2 59,2 8,9 11, 1 4,4 0,4 
.17. Wangen 1 200 70 8 207 280 650 G . 10 407 11,5 0,7 78,9 2,7 6,2 - -
Südwürttemberg-Hohenz. 8 258 1141 44 343 2 301 5 497 6!li 79 62 314 13,3 1,8 71,2 3,7 8,8 1,1 o, 1 
im Vonnonat 8 846 1 282 47 224 2 339 5 810 na 88 66 367 13,3 1,9 71,2 3,5 8,8 1,2 0,1 

Baden = Württemberg 23 671 4 678 123 872 9 890 20 308 4 836 999 188 254 12,6 2,5 65,8 5,2 10,8 2,6 0,5 
im Vol'IIOnat 25 392 5 028 130 530 10 452 21 321 5 432 1 "92 199 347 12,7 2,5 65,5 5,3 10,7 2,7 0,6 
im Vorjahr 21 331 4 444 113 907 7 940 21 855 4 909 927 175 313 12,2 2,5 65,0 4,5 12,5 2,8 0,5 

2) Freiburg, Baden-Baden. 3) Einschl. Stadtkreis. 4) Einschl. Stadtkreis Baden-Baden. 



- 50. 

E r z e u g u n g von Ziegen m i 1 c h rzeugun,g von Z i e g e n m i 1 c h 

Durchschn. 
Kreise 

Ourchschn. 
Kreise Zahl Hi lch- Ziegen- Zahl Milch- Ziegen-

der ertrag mi lch Regierungsbezirke der ertrag milch 
Regierungsbezirke ins0 ins-Ziegen je gesamt Land Ziegen je gesamt Ziege Ziege 

kg t ko t 
28 29 30 28 29 30 

Stadtkreise ~.[2. Stadtkreise2) 
1. Stuttgart 636 22 14 Landkreise 
2. Heilbronn 182 20 4 3. Büh 1 2 217 30 67 
3. Ulm 83 20 2 4. Donaueschingen 1 907 14 27 

Landkreise 5. Emmendingen 3 643 14 51 
4. Aalen 658 6 4 6. Freiburg 3) 3 050 13 40 
5. &cknaig 1169 15 18 7. Hochschwarzwald 1 085 20 22 
6~ E5b linga1 1 566 16 25 8. Keh 1 2 180 30 65 
7. Crailsheim 954 25 24 9. Konstanz 2 262 25 57 
8. Eßlinga, 1 968 35 69 10. Lahr 2 933 35 103 
9. Göppingen 1 726 l) 52 11. Lörrach 1 589 12 19 

10. Heidenhei11 608 14 9 12. Müllheim 1 503 25 38 
11. Heilbronn 2 591 40 104 13. Offenburg 2 670 15 40 
12. Künzelsau 575 l) 17 14. Rastatt 4) 4 580 14 64 
13. Leonberg 1 395 16 23 15. Säckingen 828 25 21 
14. Ludwigsburg 2 134 10 21 16, Stockach 1195 20 24 
15. Mergentheim 745 10 7 17, Über 1 i ngen 879 14 12 
16. Nürtingen 2 897 10 29 18, Villi'ngm 986 15 15 
17. ~ringen 696 20 14 19, Wa 1 dshut 1 fil7 25 40 
18. Schwäb. Gmünd 419 30 13 20, Wolfach 1 245 15 19 
19. Schwäb. Hall 552 30 17 
20. Ulm 884 20 18 Südbaden 36 359 20 724 
21. Vaihingen 1 893 25 47 im Vonnonat 36 359 20 731 
22. Waiblingen 2 104 35 74 

Landkreise 
Nordwürttemberg 26 435 23 ro5 1. Balingen 2 927 35 102 
im Vonnonat 26 435 20 532 2. Biberach 1112 30 33 

3. Calv 1 991 14 28 
Stadtkreise 4. Ehingen 583 28 16 

1. Karlsruhe 559 15 8 5. Freudenstadt 866 40 35 
2. HeidelbEi'g 125 15 2 6. Ha:hingen 2 047 38 78 
3. Mannheim 241 20 5 7. Horb 1 539 10 15 
4. PftirzheilR 171 25 4 8. Mürisingm 473 20 9 

Landkreise .. 9. Ravensburg 588 28 16 
5. Bruchsa 1 4 150 20 83 10. Reutlingen 2 762 25 69 
6. 8uchm · 1 344 14 19 11. Rottweil 2 864 9 26 
7. Heidelberg 2 210 15 33 12. Saulgau 783 20 16 
8. Karlsruhe 6 707 5 l) 13. Si gnari ngen 1 225 8 10 
9. Mannheim 1 320 15 20 14. Tettnang 278 14 4 

10. Mosbach 1159 3 3 15. Tübingen 2 321 25 58 
11. Pforzheim 1 845 15 28 16. Tuttlingen 2 682 30 80 
12. Sinsheim 1 863 12 22 17. Wangen 334 30 10 
13. Tauberbischofsheim 1 492 10 15 

Südwürttemberg-Hohenz. 25 375 24 605 
Nordbaden 23 186 12 272 im Vormonat 25 375 25 '625 
Im Vormonat 23 420 11 261 Baden - Württemberg 111 355 20 2 206 

im Vormonat 111 589 19 2 149 
,, im Vorjahr 124 095 25 3 082 

2) Freiburg, Baden-Baden. 3) Einschl. stadtkreis. 4) Einschl. Stadtkreis Baden-Baden. 



18 ac o· Sch l ht n von 1eren 1n an sc er un aus an 1sc er e un Im na o uar T' . l" dl h d l" d" h H rk ft . Mo t F br 1959 
weib 1 iche Kälber 

Gebiet O:hsen &J l len Kühe Rinder über Rindvieh bis 
Schweine Schafe Ziegen Pferde insgesamt 3 Mon.alt insgesamt 3 Monate 

b.zum 1.Kalb alt 
1 2 3 4 5 6 7 R II 10 11 

A. Gewerb 1 ich e S c h l a c h t u n g e n 
Zahl der Tiere (Stück) 

Nordwürttemberg 441 4 475 7 021 4 238 16 175 11 979 47 447 2 308 32 178 xxxxxx 

Nordbaden 121 2 685 1 907 2 681 7 394 4 517 27 836 615 8 129 xxxxxx 

Südbaden 219 1 639 2 270 1 592 5 720 7 453 24 155 657 16 126 xxxxxx 

Südwürtt.QHohenz. 116 1 721 3 769 1 594 7 200 5 566 22 111 493 10 43 xxxxxx 

Baden a Württemberg 897 10 520 14 967 10 105 36 489 29 515 121 549 11 073 66 476 xxxxxx 

DurchschnittsQSchlachtgewicht (kg) 

Nordwürtt 1111berg 356 296 278 248 277 48 91 29 22 310 xxxxxx 

Nordbaden 322 290 282 256 276 50 84 31 18 315 xxxxxx 

Südbaden 301 255 273 242 2ffi 48 85 29 20 ll5 xxxxxx 
Südwürtt.~Hohenz. 401 284 279 246 275 45 94 30 19 264 xxxxxx 

Baden - Württemberg 344 286 278 249 274 48 89 29 20 306 xxxxxx 

Gesamtschlachtgewicht (Tonnen) 

Nordwürttemberg 157,0 1325,5 1949,8 1052,5 448498 575,0 4308,6 66,9 0,7 559.? 9491,2 

Nordbaden 39,0 778,7 537,8 686,3 2041,8 225,9 2338,2 19, 1 o, 1 40,6 4665,7 

Südbaden 65,9 417,9 619,7 385,3 1488,8 357,7 2053,2 19,1 0,3' 38,4 3957,5 
Südwürtt.aHohenz. 46,5 488,8 105"1,6 392,1 1979~0 250,5 2078,4 14,8 0,2 11,4 4334)3 

Baden Q llürttemberg 308,4 3010,9 4158,9 2516,2 9994,4 1409,1 11J778,4 119,9 1,3 145,6 22448, 7 

B. H a u s s c h l a c h t u n g e n 
hl der Tiere (Stück) 

Nordwlirttemberg 37 457 95 590 204 21 979 122 228 xxxxxx 

Nordbaden 29 18 27 74 73 16 967 23 139 xxxxxx 

Südbaden 25 142 23 190 128 22 699 54 150 xxxxxx 

Südwürtt.QHohenz. 23 556 51 631 164 21 339 32 117 xxxxxx 

Baden~ Württemberg 2 114 ·1 173 196 1 485 569 82 984 231 634 xxxxxx 

DurchschnittsaSchlachtgewicht {kg) 

Nordwürtt1111berg 375 297 278 248 274 48 xxxxxx 29 22 xxxxxx 

Nordbaden 290 282 256 276 50 xxxxxx 31 18 xxxxxx 

Südbaden 255 273 242 Wl 48 xxxxxx 29 20 xxxxxx 

Südwürtta~Hohenz. 401 284 279 246 277 45 xxxxxx 30 19 xxxxxx 

Baden~ Württemberg 388 283 278 248 275 47 xxxxxx 29 20 xxxxxx 

Gesamt.schlachtgewicht (Tonnen) 
Nordwürttemberg 0,4 11,0 127,0 23,6 162,0 9,8 xxxxxx 3,5 590 180,3 +) 

Nordbaden 8,4 5, 1 6,9 20,4 3,7 xxxxxx 0,7 2,5 27,3 +) 

Südbaden 6,4 38,8 5,7 50,9 6,1 xxxxxx 1,6 3,0 61,6 +) 

Südwürtt.0 Hohenz. 0,4 6,5 155,1 12,5 174,5 7,4 xxxxxx 1,0 2,2 185p 1 +) 

Baden = Württ1111berg 0,8 32,3 326,0 48, 7 407,8 27,0 xxxxxx 6,8 12,7 454,3 +) 

+) Ohne Schweine 



- 52 -

Baurhf lung der Futterversorgung der Hi lchkühe 

im Monat Februar 1959 

Note 1) 

Nordwürttanberg • • • • • • • • • • • • • • • • • 2 ,3 

Nordbaden • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • . 2, 2 

Südbaden • • • • • • • • • • • • . • • . • • • • • • • • 2 ,5 

Siidwürttaaberg-Hohenzollem ••••• 2,1 

Baden - Württemberg • • • • • • • • • • • • • 2 ,3 

1) Bedeutung der Noten: 1 • sehr gut, 2 gut, 3 ausreichend, 

4 • sch 1 echt, 5 sehr sch 1 echt. 




