
Statistische Berichte 

C III 3 
C III 2 

des Statistischen Landesamts Baden-Württemberg 

Stuttgart, Neckarstraie 18 B - Telefon 2 10 46 

Agrardienst 5 3 
8. Januar 1957 

Milcherzeugung und Milchverwendung im November 1956 

in Baden-Württemberg 

Im November ging die Milcherzeugung auf 166 077 t zurück. Sie ist 

damit um 3,7 vH_ kleiner als im November 1955. Unter Berücksichtigung der 

unterschiedlichen Monatslänge betrug der Rückgang gegenüber dem Vormonat 

8,2 vH, während er zur gleichen Zeit des Vorjahres nur 6,2 vH ausmachte. 

Der gleiche Rückgang gegenüber dem Vormonat zeigt sich bei der Tages

leistung je Kuh. Sie ist mit 6,42 kg jedoch nur um 3 vH niedriger als 

vor Jahresfrist. 

Von der erzeugten Milch wurden 103 342 t an Molkereien und Händler 

geliefert und 8254 t unmittelbar an die Verbraucher abgegeben. Die gesamte 

Marktleistung ist somit um 11,3 vH (gegen 9 vH im Vorjahr) kleiner als 

im Vormonat. Auch ihr Anteil an der Gesamtproduktion ging·von 69,6 vH 

im Oktober auf 67,2 vH im November zurück. 

Mit 4688 t Ziegenmilch wurden im Berichtsmonat 18,7 vH weniger erzeugt 

als im Oktober. 

Die Schlachtungen im November 1956 

Im November wurden 39 049 Rinder, 32 154 Kälber und 120 078 Schweine 

gewerblich geschlachtet, das sind 5,5 vB Rinder,15,4 vH Kalber und 13,2 vH 

Schweine weniger als im Vormonat und 8,5 vB Rinder, 2,8 vH Kälber sowie 

3,5 vH Schweine weniger als im November 1955. Die Zahl der Hausschlachtun

gen bei Schweinen nahm zwar jahreszeitlich bedingt zu, doch wurden im 

Berichtsmonat 15 216 Schweine (-16,5 vH) weniger hausgeschlachtet als vor 

Jahresfrist. 

Das Gesamtschlachtgewicht aus gewerblichen Schlachtungen betrug im 

November 22 876 t, das sind unter Berücksichtigung der unterschiedlichen 

Monatslänge um 10,8 vH weniger als im Oktober 1956 und um 7,9 vH weniger 

als im November 1955. 

Das Gesamtschlachtgewicht aus Hausschlachtungen (ohne Schweine) ist mit 

181 t um 75,4 vH höher als im Oktober und um 18,3 vH größer als im Vorjahr. 

Nacbd.ruek, auch im Allazal, na mH Quellenangabe gestattet, 



E r z e u g u n g V O n Kuhmilch 
Bestand an Milchkühen und Milcharbeitskühen 1) und durchschn.Milchertrag Gesamterzeugung Im Berichtsmonat 
Kühe unter Hilchg Kühe nicht unter Milch leistungskontr Kühe insgesamt von Kühen von Kühen nicht unter 

Kreise leistunaskontrolle a) nur zur b) zur Milch~ unter Mllchlelstunaskontrolle zusammen 

Milch- Milchgewinnung gewinnung u.Arbeit Milch- Milch- a) nur b) zur 
Reglenmgsbezfrke Zahl ertrag Milch- MilchD Zahl ertrag lefstungs- zur Milch- Milchgiiw. Sp. 9 ° 11 

Zahl ertrag Zahl ertrag kontro lle gewfnnung und Arbeit 
k11 k11 kg kg T o n n e n 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

stadtkrefse 
1. stuttgart 3ID 314 1146 233 f6.1 231 2 159 246 113 267 151 531 
2. Heilbronn 93 271 356 219 80 192 529 224 25 78 15 118 
3. Ulm 259 246 630 195 32 . 189 921 209 64 123 6 193 

Laridkrefse 
4. Aalen 3 329 242 7 857 180 14 495 133 25 681 161 806 1 414 1 925 4 145 
5. Backnang 4 082 245 2 071 190 8 090 153 14 243 185 1 (XX) 394 1 236 2 630 
6. !i>b lingen 1 632 269 4 214 243 4 6.54 207 10 500 231 440 1 024 96.3 2 42.7 
7. Cl"'aflsheim 5 !m 228 5 972 192 9 567 138 21 538 178 1 366 1147 1 320 3 833 
8. E811ngen 382 268 2 012 220 3 911 100 6 ll5 186 102 443 625 1170 
90 Göppingen 2 403 235 7 695 220 5 926 210 16 024 219 565 1 693 1244 3 502 

1J. Heidlllheim 1 872 261 4 933 220 5 085 200 11890 218 488 1 085 1 017 2 590 
11 •. Heilbronn 2 539 240 7 069 191 . 11 on 178 20 685 190 ro9 1 3&1 1 971 3 930 
12. Künzelsau 1 535 245 3 002 195 3 639 176 8 976 196 376 743 640 1759 
13. Leonberg 659 249 2 592 220 2 641 191 5 892 210 164 570 504 1 238 
14. Ludwigsburg 941 252 6 054 240 5 407 227 12 402 235 237 1 453 1227 2 917 
15. Mergenthef m 1 386 228 5 989 208 3 491 181 10 866 202 316 1 245 6.31 2 192 
16. Nürtingen 2 212 248 610 238 7 862 198 10 684 211 549 145 1 558 2 252 
17. Dhrf ngen 1 849 270 4 948 233 4 309 165 11106 213 499 1154 709 2 362 
18. Schwäb. Gmünd 2 384 261 3 750 210 7 598 175 13 732 199 622 787 1 330 2 739 
19. Schväb. Ha 11 3 510 215 5 llO 185 6 663 100 15 473 181 755 980 1066 2 801 
20. Ulm 4 028 228 15 949 181 5 444 161 25 421 184 917 2 887 874 4 678 
210 Vaihingen 547 251 2 909 231 4 975 200 8 431 214 137 672 993 1 802 
22. Wafb lingen 922 268 6 475 220 4 332 185 11 729 211 247 1 425 801 2 473 

Nordwürttemberg 42 923 242. 102 333 206 119 931 173 265 187 197 10 397 21 079 20 806 52 282 
Im Vormonat 1t3 012 273 102 438 233 119 677 199 265 187 224 11746 23 882 23 785 59 413 

Stadtkreise 
1. Kar lsnihe 138 210 3)1 210 140 207 579 209 29 63 29 121 
2. Heidelberg 73 21t3 516 2:JJ 99 208 688 228 18 119 20 157 
3. Mannheim 102 23) 818 236 30 208 !6) 234 24 193 6 223 
4. Pforzheim 129 237 259 267 46 236 434 255 31 69 11 111 

Landkreise 
5. Bruchsal 692 250 1 67Z 199 6 368 166 8 732 179 173 332 1 057 1 562 
6. Btl:hen 2 864 213 7 009 205 5 936 197 15 809 203 009 1 437 1169 3 215 
7. Hafdelberg 1165 243 2 012 226 3 Ei8) 188 6 897 209 283 468 688 1 439 
8. Karlsl'Uhe 529 241 2 004 245 11Z8 245 10 861 245 128 638 1 893 2 659 
9. Mannheim 442 28) 3 m 207 f.t 190 4 248 210 115 657 119 891 

10. Mosbach 2 887 214 2 249 184 4 004 164 9 140 185 618 414 658 1 690 
11. Pforzhef m 398 234 1 lJO 210 3 9ll 175 5 628 187 93 273 688 1 054 
12. Sinshetm 1 890 251 3 869 240 5 951 198 11 710 220 473 9'l9 1176 2 578 
13. Tauberbischofsheim 1 624 225 6 598 203 9 643 162 17865 183 366 1 339 1 563 3 268 

Nordbaden 12 933 229 32~ 214 48164 188 93 541 203 2 98) 6 931 9 on 18 968 
tm Vonnonat 12 814 250 32 4~ 225 48 233 200 93 541 216 3 200 7 314 9 658 20 172 

1) Etnschl. der vorübergehend trocken stehenden Tiere. 



E r z e u g u n g \! (111 Kuhmilch 
Bestand an Milchküh1911 und Milcharbeitsküh!l!I 1) und dun:b!il:hnoHildlertrag GesamterzE1Ugung im Ber1chtmnat 

· Kreise . Kühe unter Ht lch- Kiiie njcht unter Milch letstungskontr o Kiiie fnsgesamt VOil Kühen von Küh8ll nHrt ti7rl:81' 
leistungskontrolle aJ nur zur b) zur Milch- · · witar MHch lsht111gskom:ro lle ~-

Regierungsbezirke Milch- Mflchgevfmung gevf1111W19 u.,ArbsH MflclF Mfilch-- a) nur I bJ u 
Mfflch- HHd!-- lefstmg~ · 11i1-i· fl!f:" t'Jl4 Mtlch · Spo 9 e 11 Land Zahl ertrag Zahl ertrag ' -·1 ,;,. ;1 g8Vo 

Zahl erl:rag Zahl lll"'t:rrag kontrolle gevfnmmg und Arbeit 
kg . kg kg kg Tonnen 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

1.L2. StadtkraJ3:t Z) 
L'iiidkrafae -

3o Bühl 855 214 2 486 172 8 832 152 il 173 160 183 426 1339 1N 
4o DonaueschfngEm 2 293 244 4 ~5 165 7 lt78 14'1 i¼ i95 165 $9 7Jl 1 05i) 2 339 
5. Emmendingen 758 2'l8 5 470 176 7 099 135 ii '"7' .);., 157 173 963 958 2 094 
6. Freiburg 3) 1 692 225 6 325 180 8 610 1!10 iti 62:1' 184 381 1136 1 546 3 063 
7. Kshl 589 251 4 9S!l 218 4 855 200 iO~ 212 148 1088 971 2 207 
Bo· Konstanz 2 005 214 3 4.18 204 8110 197 t3 553 201 Ul lYl 1 597 2 7l9 
9. Lahr 1414 267 3 204 174 5'177 161 . 10 595 179 378 558 9&! 1 898 

10. Lörrach 2 242 !~ 2 788 186 87.31 153 i3 761 171 498 519 1 336 2 353 
11. Hül lheim 1000 237 3 914 192 4 531 162 9 535 183 258 1Sl 136 1746 
12. Neustadt 2 230 209 3 2-W 203 5 078 1!11 10 548 198 465 658 957 2 000 
13. Offenburg a;o 201 3 572 18) 6 808 1.\0 11 003 150 133 570 953 1 656 
14. Rastatt 4) 211 240 1120 158 7 4ltO 133 am 139 !il 1n 9!l3 1220 
15. Säckingen 796 215 782 159 6 005 145 8 483 153 171 124 999 1 294 
16. Stocl<ach 6 051 241 1 933 192 7 920 1!il 15 004 189 1 448 371 1188 3 007 
17. Ober 11 ngen 2 809 254 6 538 100 7 806 178 17153 195 713 1244 1 3.Q'l 3 349 
18. vm 1ngen 1 083 213 3 8fi6 174 418) 156 9 109 170 231 672 648 1 551 
19. Waldshut 2 556 21t0 4 715 192 7 038 11D 14 ll9 185 613 005 1126 2 644 
20. Wolfach 821 221 4 403 162 2 925 W+ 8 149 162 187 713 421 1 321 

-
Südbaden Jl 155 233 67 209 183 120 ll3 159 217 667 1n 7 019 12 llB 19 182 38 5)9 
im Vonnonat Jl 08) 263 67 557 204 120 050 169 217 li67 193 7 917 13 m 20 265 41 955 

landkl"3fae 
1. &füg.<in 1 056 255 1412 1tll 5 973 165 8 441 179 269 254 986 1 !il9 
2. 8fö~·~d 6 345 211 24 412 207 11 58) 195 "2 317 204 1 339 5 053 2 254 8 6lt6 
3. Cal•,1 1 630 21t3 4 400 220 10 346 100 i6 3J6 203 396 968 1 91i6 3 330 
4. Ehingen 2 890 21t0 6 5:ID 165 5 181 154 i4 001 176 694 1 on 799 2 570 
5. Freud9!1~tadt 002 243 3 413 183 4 820 172 9 135 183 219 625 829 1 673 
6. Hechf!igen 336 244 1 692 201 6 006 138 8 934 154 82 340 953 1 375 
7. Horb 645 212 2 500 172 6 745 145 9 980 156 137 w; 978 1 561 
8. HiinsfnqAR 2 006 255 5 198 226 5 984 100 1.1218 214 519 1175 1134 2 828 
9. Ra1.1anshurg 5 467 254 15 110 197 5 "24 186 ·• 26 8)1 206 1388 3 095 1 009 5 492 

10. Re1-1t~1i1gen 1 400 264 1 477 263 6149 2-10 9 026 227 370 389 1 291 2 050 
1~. Rothsil 1 m 262 2 804 205 10126 163 14101 183 464 575 1 65) 2 689 
12. Siulgau 5 'i82 236 am 206 8 283 147 22 537 196 1294 1 805 1 218 4 317 
13. Sf~rfngen 2136 255 6 225 176 5 013 1'I() 13 374 175 545 1 095 702 2 342 
14. Tettna'1g 1820 230 8 997 221 1 6t1 205 12 458 220 419 1 988 337 2 744 
·1s. Tübfnq811 1151 240 3 249 195 1 'ET 152 12 357 172 276 633 1214 2 123 
·16. fatflingen 570 221 1 387 200 6 47l 185 8 ~9 190 126 2n 1197 1 IDO 
H. Wangen 7 211 'Z37 34 6"16 217 1749 158 'i3 576 217 1 706 7 487 276 9 469 

- -

Südwürl:temberg-Hohenz. 'i2 848 239 132 884 205 110 329 110 286 061 197 10 243 27 282 18 793 56 318 
im Vonuonat lt3 448 273 132 397 244 110 216 193 286 061 229 11 875 32 325 21238 65 lt38 
8ad8.'l Württanberg 128 859 238 334 870 202 398 727 1iO 862 'i56 193 ll 619 67 fOO 67 858 166 on 
im VoTmonat 129 394 268 334 886 231 398 176 188 862 456 217 34 738 n 294 74 946 186 978 
im Vorjahr 116 ID5 253 330 135 211 421 017 174 867 817 199 29 46.1 69 569 73 423 17Z 455 

1) Einschl. der vonibergehend trocken stehenden Tiere. 2) Freiburg, Badenolladen. 3) Einschl. Stadtkreis. 4) Einschl. stadtkreis Baden-Baden. 



V81"11811dung der Kuhmilch fn Tonnen und fo vH der Erzeugung (nur Vollmilch, a11:h Rahm ist auf Vollmilch umgerechnet) 

Verfüttert 5eHsfert Abg~ Im Hau.sha'lt des Verfüttert GeHefert Abge= 1 m Hai,'iha lt des 
an sebt. meuQers ins- an sar.rl &7.gugers 

Kreise Mo lkir unmH0 frisch . verarbe'ltet gesamt Molke, UIH0 frll'lth verarbeitet 
an an telbar 

an an 
1'81811 talbar nst refan zu zu zu :m Käse, 

Regierungsbezirke Kälber so ij d an Ve1"6 
V81"6 Käse, Kälber sonsto d an Ver= VS!'= 

Butter Quark un 
· Tiere Händler braucht Butter Spo'J3a.19 TierelHän~ler brauch! braocher usw. brnucher USWo 

To11ne11 i n V H 
13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 

Stadtkre};;e 
1 o stuf:tg-A;"'i: 33 32 424 0 42 - D 531 6l- 509 80/1 u 7~9 - D 

2. Henbronn 9 1 80 i 20 D 1 118 7,8 006 0106 ~)J 1703 - 0,8 
3. Ulm 18 3 i4J 9 20 D 0 193 9o5 105 7400 ~), 1095 - Q 

Landkreise 
4o Aalan 456- 170 2 686 282 5/ß 8 u \ 14S 1190 4,1 fi'+v8 6:,8 i3p 1 o; D 

So Backnang 329 82 1 788 81 342 Q 8 2 630 1205 3,1 68)) \1 1\0 - 003 
6. Böblingen 206 181 1 523 73 437 7 0 2 l(l.7 805 704 ~ß ;\U 181il 093 D 

1 o Crailsheim 363 409 2 421 242 378 H 3 3 833 905 1096 6:~v2 f.~l ~9q 0,4 o, 1 
8. Eßlfngen 97 40 842 48 143 D 0 1170 893 3,4 it\O ~-D 1 1::\2 - 0 

9o Göppingen 472 98 2 37l 140 412 4 4 3 !m 1395 2,8 67p7 4}1 :\8 o, 1 0,1 
100 Heidenheim 365 105 1 557 110 453 Q D 2 500 14, 1 4, 1 61\1 !· ·j 

f::·· 

., .. , ... 
•• 9:J - -

11. Hei lbromi 423 30 2 557 339 571 5 5 3 930 1098 0118 65, 1 8,,~ ·j,;-95 0, 1 o, 1 
12. Künzelsau 200 70 1 Ck!9 00 :m 10 0 1 759 16p5 4,0 5895 -- i ,J!) f ·nvo 096 0 

13. Leonberg 130 23 841 92 140 12 D 1238 10p5 199 b799 7/+ 1103 1,0 Q 

14. Ludwigsburg :m 12 1 853 200 451 10 1 2 9"17 10,3 0,4 63,5 9,,q 15,5 0,4 0,0 
150 Mergentheim 421 114 1 355 41 252 4 5 2 192 19p2 5,2 61,8 199 1195 0,2 Op2 
16. Nül"l:ingen 247 74 1 509 121 294 5 2 2 252 1"1,0 3,3 67,O 5,4 tl0O o.;. 0,1 
17. l>irfngen 291 99 1 495 195 274 8 D 2 362 12,3 4;1. @,3 803 11,6 093 -
180 Schwäbo Gmünd 298 92 1 749 100 391 19 - 2 739 10,9 3,4 63,8 6,9 14»3 0,7 -
190 Sthwäbo Ha 11 258 70 2 095 56 l'.)8 14 2 801 9,2 295 74,8 290 11 00 0,5 -
20. Ulm 510 47 3 466 168 487 0 - 4 678 10,9 1,0 74, 1 396 10!)4 - -
2t Vaihingen 200 49 1 239 75 227 12 D 1 802 1\1 2,7 68,7 492 12,6 0,7 0 

220 Waiblingen 205 84 17~ 99 l'.l2 3 D 2 473 8.3 3,4 72,O 4,0 12,2 0,1 0 

Nordwiil"l:tenberg 5 921 1 885 34 804 2 718 6 787 138 29 52 282 11,3 3,6 li6,5 5,2 13,O 0,3 o, 1 
im Vonnonat 6 255 1 995 40 68) 3144 71ll 178 31 59 413 10,5 3,3 68,5 593 12,O 0,3 0,1 

Stadtkrabe 
1. Karlsl"Uhe 1 1 98 6 8 1 0 121 5,7 0,6 81,4 4,7 7,1 0,5 0 

2. Hafdelbarg 17 4 91 18 22 3 2 157 10,5 2,9 58,0 11,4 14,O 1,9 1,3 
3. lhnnheim 15 4 146 28 24 1 5 223 6,7 1,6 65,5 12,7 10,9 _0,4 2.;. 
4o Pforzheim 9 1 85 5 10 1 0 111 8,o O,5 Yl,3 4,3 9,1 0,5 0,3 

Lam!krefse 
5. Bruchsal 16ft 22 865 165 333 8 5 1562 1005 V, 55,4 10.6 21,3 0,5 093 
6. hheri - li2O !ll 1 731 285 li89 200 - 3 215 t1,1 195 5308 8,9 15,5 6p2 D 

7. Heidelberg 162 45 &l2 370 220 24 16 1 439 11,3 :101 4108 25,7 15,3 1,7 101 
8. Karlsruhe 420 l'.l 1 364 :m 485 25 35 2 f69 15,8 ·1.;. 51,3 11,3 18.;. 0,9 103 
9. Mannheim 46 1 527 150 150 3 8 891 5.;_ 1),8 59,1 16,9 16,8 0,3 099 

10. Mosbach 1~ 20 882 193 341 41 15 1 69) 11,7 1,2 52.;_ 11,4' 20,2 204 0,9 
11. Pforzhef m 97 5 li!6 88 217 16 5 1054 g.;_ 0,5 '59»4 8,3 20,6 105 0,5 
12. Sinsheim 334 00 1 511 272 331 l) - 2 578 13,O 203 58,6 10,6 12,8 2,7 -
13. Tauberbischofsheim 320 120 2 084 160 !a) 1B 16 3 268 9,8 3,7 63,8 4,9 16,8 0,5 c~s 

-· 

Nordbaden 2 209 399 10 ~12 2 ()ff() 3 100 4~1 107 18 91i8 11,6 2, 1 55,9 10,8 16,8 2;;. o,~ 
fm Vormonat 2115 386 11 712 2 097 3 3·16 'i25 121 20 172 10,5 1,9 58, 1 10,4 16,4 2,1 096 



0 391 D 

Verwendung der Kuhmilch in Tonnen und in vH der Erzeugung (nur Vollmilch, auch Rahm ist auf Vollmilch t.angerechnet 

Verfüttert Geliefert Abge- Im Haushalt des 
Verfüttert Geliefert Abge- Im Haushalt des 

Kreise an setzt Erzeugers ins-, an setzt Erzeugers 
Molk&> unmltD . 11erarbeitet Molke,. unmn- verarbeitet 

Regierungsbezirke an an reien telbar frisch gesamt an an 
reien telbar frisch zu Käse, zu zu sonsto zu 

Kälber sonsto · d an Vet'b 
yer,, 

Käse Kälber und an V~ 
ver, 

Quark Land Tierei H~ler braucht Mter Spo1M9 Tiere braucht &rtter braucher usw. Händler brauchir USWo 
Tonnen i n V H 

13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 

1o[2. Stadtk~h;s 2) 
l@_d.t"'8iS8 

3. Bühl 223 66 1 046 84 3]5 77 T1 1 948 r/• 53p7 403 19,2 4pO 4,0 
4.· Donaueschingen 384 85 13(U 4;3 ~il 52 23 2 ll.9 1504 3~li 55p8 108 19,2. 2l 1,0 
5. Emmendingen 161 -V.3 6+:l 297 551 254 56 2 (1% 707 5p9 ll07 1492 26p3 12p6 2,6 
6. Freiburg 3) 404 ll1 i 11~ 285 ~'10 376 % 3 063 'Col 9p9 36D9 903 15p3 12,3 3,1 
7. Kehl 378 12,lj 1 zm 54 289 .\9 33 2 2ll/ ·t V 1 5o7 57p9 205 13, 1 2D2 1,5 
8. Konstanz 493 53 1 673 :~5 41-:1 44 0 2 7.19 1Br1 \~ 61p3 099 16p2 106 -
9. Lahr 297 i96 Wi ilß 260 199 ibil 1 898 1,.1 iG0'.1 31 03 9,6 13,7 1095 8,9 

10. löl'!"'dCh 'iOO 10 1 07l 189 318 212 9'l 2 353 -1~- 0 300 4506 8,0 13,5 9,0 3,9 .·.i:, 

11.· Müllheim 218 96 746 i06 321 16.3 96 1746 iZ05 505 42D8 600 18,4 9,3 5,5 
12. Neustadt 200 131 725 147 380 461 4o 2 000 9o~ 603 34,7 7,0 18o2 22,O 2,2. 
13. Offenburg 100 45 rno 86 600 75 60 1 656 1\5 207 36,3 5,2. 36,2 4D5 3,6 
14. Rastatt 4) 92 26 737 184 148 22 11 1 220 79; 2,1 fnp4 15, 1 12, 1 1,8 0,9 
·150 Säckingen 285 39 443 10 323 181 13 1294 2200 3pO 34,2 0,8 25,O 14,O 1,0 
16. stoi:kach 31i6 90 1 995 60 434 50 12 3 007 i2v2 390 6603 2,0 14,4 1,7 0,4 
11o Oberlingen 262 48 2 447 56 ~JS 56 45 3 349 108 V• 73»0 107 13,O 1,7 1»4 
1Bo· vm1ngen 257 65 478 15.5 284 281 ~1 1 551 16p6 4/ ll08 10»0 18,3 18,1 2,0 
190 Waldshut 310 00 1569 00 465 100 2 644 1108 304 59,3 300 17,6 3,8 1,1 
200 Wolfach 112 56 223 140 :rio 410 0 1321 805 4p2 16,9 1006 2~,2 35,6 D 

- .. -

Südbaden 5 032 1 707 18 702. 2 184 6 861+ 3 132 888 38 509 13p1 404 48,6 5,7 17,8 8,1 2p3 
im Vonnonat 5 815 1 686 20 879 2 162 7 1ll 3 324 959 41 955 1399 4,0 49D8 5, 1 17,O 7,9 2,3 

Landk1"8he 
1. Ba Hngen 257 91 rn3 121 392 45 0 1 509 17»0 600 40,0 8,0 26,0 3,0 0 

2o Bibec""ilch 1 385 50 6 6i7 6.9 495 ll 0 8 646 16pO 096 76,5 0,8 5,7 0,4 · 0 

3o Calw 315 52 2 460 18 391 . 16 18 3 3l) 11 03 106 73n9 0,5 11,7 0,5 0,5 
4o Ehingen 310 49 1 894 8 249 0 0 2 570 14»4 109 73D7 003 9,7 0 0 

5. Freudenstadt fit 17 1121 83 251 134 0 1 67.3 4r0 1rO 67,0 500 15pO 8»0 -
60 Hechingen 152 122 530 195 337 34 5 1 375 11»0 8,9 38»6 14,1 24,5 2,5 0,4 
70 Horb 229 4 963 22 323 20 0 1 51i1 1407 0»3 61»7 1,4 20,6 1,3 -
80 Münsingen 487 45 1 73'l 39 517 6 2 2 828 Tl'v-2 1p6 61»3 1,4 18,2 0,2 0, 1 
90 RaveMburg 530 28 4 507 22 396 6 3 5 41.12 gß~ Or~ 82, 1 0,4 7,2 0,1 o, 1 

10. Reutlingen 295 5 1 489 . 38 223 0 0 2 O.'il 14»3 0,/¼ 7i:!,6 1,8 10,9 0 0 

110 Rottweil 245 59 949 412 457 554 1J 2 689 ~01 202 35,3 15,3 17,O 20,6 0,5 
12o Saulgau 825 44 2 926 50 47i:! 0 0 4 3"17 1~01 100 67,8 1»2 1),9 0 D 
13. Si gmal'.ingen 354 54 1417 110 3ltO 51 16 2 J%2 ·1501 203 00p5 4»7 14,5 2,2 0,7 
140 Tettnang 200 14 2 108 12 :m 25 5 2 7~ 1Q/ ODS 7609 094 10,9 0,9 0,2 
15. Tübingen 170 53 1 528 32 340 0 0 2 123 80/J 20S 72.,O 1p5 16,O - -
16. fäHlingen 100 44 705 n 4201 154 10 1 600 tl/l 2»8 44,1 4,8 26,2 9,6 0,6 
17. Wangen !Jl() ![) 7 675 4 800 0 0 9 469 1090 1~0. 81,O 000 ~.o m 0 ., 

Südwürttanberg.,Hohenz, 7 111 821 39 224 1 312 6 703 10'1'5 1l 56 318 12,6 1,5 69,7 203 11,9 1,9 0,1 
im Vonnonat · 6 949 0n 47 952 1 461+ 6 921 118'l 93 ffi 438 10,6 103 7.3,3 2,2 1l,6 1,8 0,2 
Baden - Würl:tanbm-g 20 27J 4 812 103 342 8 254 23 544 4 ~6 1 096 ifi6 077 12p2 2»9 62,2 5,0 14,2 2,9 0,6 
im Vonaonat 211.14 4 944 121 223 8 867 24 497 5109 1204 186 918 1193 206 61+,8 4,8 13, 1 2,7 0,7 
lm Vorjahr 19 399 4 850 107 949 8 396 25 437 5 237 1187 17l 455 11p3 2,8 62,6 4,9 14,7 3,0 0,7 

2) Freiburg, Baden--Badeno 3) Einschl. stadtkreis. 4) Einschl. Stadtkrsfa Baden--Baden. 



E r z e u g u n g von Z i e g e n m f l c h 

Durclischn. Ziegen--Hi1chm 
Kreise bhl ertrag milch 

der fns. 
Regierungsbezirke Ziegen 

je gesamt Ziege 
kg t 

28 29 30 

Stadtkreise 
1. Stuttgart 1 084 18 20 
2. Hel lbronn lJ.1 6) 18 
3. Ulm 152 40 6 

l3ndkre1se 
4. Aalen 832 32 27 
5. Bai:knarig 1 483 30 44 
6. Böblingen 2 111 20 42 
7. Crailsheim 1284 20 26 
8. Eßlingen 2 71.0 15 ~1 
9. Göppingen 2 3.55 !il t!B 

10. Heidenheim 715 9) 47 
11. Heilbronn 3 392 !il 110 
12. Künzelsau 781 30 23 
13. Leonberg 1 9ltO 30 58 
14. Ludwigsburg 2 672 20 53 
15. Mergentheim 995 00 59 
16. Nürtingen 3 978 32 127 
17. Dtringen 866- 45 39 
18. Schwäb. Gmünd 595 10 6 
19. Schwäb. Hall 787 30 24 
20. Ulm 1 308 !il 115 
21. Vaihingen 2 465 58 11t3 
22. Waiblingen 2 886 15 43 

Nordwürttanberg 35 775 34 1199 
im Vormonat 35 775 42 1492 

Stadtkreise 
1. Karlsruhe 919 30 28 
2. Heidelberg 232 30 7 
3. lhnnhefm 300 23 9 
4. Pforzheim 288 15 4 

Landkreise 
5. Bruchsal 5 924 35 207 
6. Buchen· 1 971 3) 59 
7. Heidelberg 3 635 ll 100 
8. Karlsruhe 8 671 22 100 
9. Mannheim 2 423 17 41 

10. Mosbach 1 736 46 80 
11. Pforzheim 2 585 12 31 
12. Sfnshefm 2 810 45 126 
13. Taub~fschofshefm 2 314 3) 69 

Nordbaden 33 888 28 96J 
im Vonnonat 33 888 38 1 288 

E r z e u g u n g von Z i e g e n m i 1 c h 

Durchschn. Zfa!181lb 
Kreise Hflch-Zahl ertrag milch 

Regierungsbezirke der ins-, 
Ziegen 

je 
gesamt 

Land Ziege 
kg t 

28 29 l) 

1.11. Stadtkrefae 
2) 

la!!~!'Flfae 
3. Bin] 2 &11 ll 78 
4. Donaueschingen 2 721 45 122 
5. Emmendingen 4 758 3,lj 167 
6. Freiburg 3) 3 900 20 00 
7. Kehl 2 749 78 214 
8. Konstanz 3 284 25 82 
9. Lahr 3 843 15 58 

10. Lömich . 2 448 20 49 
11. Mül lhefm 2 206 30 66 
12. Neustadt 1 658 9) 99 
13. Offenburg 3 310 30 99 
14. Ra.mtt 4) 6 021 17 102 
15. Si:k ingen 1 265 25 32 
16. Stockach 1 633 15 24 
17. llber 11 ngen 1387 20 28 
18. Vflllngen 1225 31 . 38 
19. lfa 1 dshut 2 100 23 !il 
20. Wolfach 1 532 42 64 

Südbaden 48 781 30 1 452 
fm Vonnonat 48 781 35 1 696 

Landkreise 
1. Balingen 3 812 40 152 
2. Biberach 1551 20 31 
3. Calw 2 727 15 41 
4. Ehingen 742. 30 22 
5. Freudenstadt 1 281 38 49 
6. Hechingen 2 751 46 127 
7. Horb 2 102 30 63 
8. Münsingen 734 40 29 
9. Ravensburg 844 .. 39 33 

10. Reutlingen 3 838 30 114 
11. Rottweil 3 847 24 92 
12. Sa:ilgau 995 35 35 
13. Signarf ngen 1764 55 97 
14. T e+.tna:1g 378 28 11 
15. Tübingen 3 045 21 64 
16. Tuttlingen 3 811 . 25 95 
17. Wangen 431 !il 22 

Südwürttemberg=Hohenz. 34 65.1 31 10n 
fm Vormonat 34 6.53 42 1 47l 

Badan ° Württanberg 153 097. 31 4 Ei88 
fm Vormonat 153 097 39 5 948 
fm Vorjahr 172 129 29 5 052 

2) Fraf burg, Badan,,Baden. 3) Efnsch 1. stadtkreis. 4) Efnsch 1. Stadtkreis 
· Bada, .. Baden. 



Ofe Schlachtungen von Tieren inländischer und ausländischer Herkunft im Monat November 1956 

weibliche Kälber 

O:hsen Bullen Kühe Rinder über Rfmwiah bis Schweine Schafe Ziegen Pferde insgesamt Gebiet 3 Hon.a lt insgesamt 3 Monate 
bozum 1oKa lb alt 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

A. G e w e r b 1 i c h e S c h 1 a c h t u n g e n 
Zah 1 der Tf11re (Stüt:k) 

NordwürttE111berg 745 4 179 6 923 4 533 16 380 13 422 45 845 2 883 86 241 )()()0()0( 

Nordbaden 563 2 402 2 189 3 108 8 252 5 451 28 408 754 ll 202 xxxxxx 
Südbaden 448 1 367 2 494 1 8ll 6139 7 380 23 643 009 25 138 xxxxxx 
Südwürtt. 0 Hohenz. 313 1 520 4 852 1 583 8 268 5 901 22 182 636 ll 64 xxxxxx 
Baden ° Würl:temberg 2 069 9 4fi8 16 458 11054 39 049 '.i2 154 120 078 4 882 171 645 xxxxxx 

Durchschnitt~Scld,iGfr~g,1~krrt (kg) 
NordwürttElilherg 'J,1,,7 - 286 269 238 268 45 94 27 18 289 xxxxxx 
Nordbaden 288 275 258 250 262 46 85 29 24 2n xxxxxx 
Südbaden 339 28) 256 226 254 43 87 29 14 256 xxxxxx 
Südwürtt. 0 Hohenz. 380 288 256 238 263 46 92 28 21 270 X~ 

Baden m Württemberg 334 280 262 239 264 45 90 28 19 276 xxxxxx 

Gesamtsch llrMge~i cht (Tonnen) 
Nordwürttemberg 258,5 1195u2 1862,3 1078,8 4394,8 004»0 4309,4 TI,9 1,5 69,7 9457,3 \ 
Nordbaden 162,1 600,6 564,8 1n,o 2164,5 250,7 !~~J 21,9 0,7 55,9 4008,4 
Südbad111 15199 355,4 638,4 413,6 1559,3 317,3 2056,9 17,7 0,4 35,3 3986,9 

SüdwürttoQHohenz. 118,9 437 ,8 1242,1 376,8 217596 271,4 2040,7 17,8 0,6 17,3 4523,4 
Baden Q Württemberg 691,4 2649,0 4307,6 2646,2 10294,2 1443,4 10821,7 135,3 3,2 178,2 22876,0 

l. Hausschlachtungen 
Z3hl der Tiere (Stück) 

Nordwürttemb~ 1 31 140 64 236 188 21 528 204 245 xxxxxx 

Nordbaden 5 12 13 ll 52 20 710 25 J/!Ö xxxxxx 

Südbaden 1 3 35 11 50 129 20 2ll 51 175 xxxxxx 
Südwürtt.<>Hohenz. 1 23 139 33 196 95 14 837 85 128 xxxxxx 
Baden m ~/ürttemberg 3 62 326 121 512 464 TIIlS 365 888 xxxxxx 

OttrchschnittscSchlachtgewicht (kg) 
Nordwürttemberg 347 286 269 238 )0()()()0( 45 xxxxxx 27 18 xxxxxx 
Nordbaden 275 258 250 xxxxxx 46 xxxxxx ·29 24 xxxxxx 
Südbaden 339 28'.I 256 226 xxxxxx 43 XXXl00( 29 14 xxxxxx 
Südwürtto0 Hohenz. 380 288 256 238 xxxxxx 46 xxxxxx 28 21 xxxxxx 

Baden° Württanberg 355 285 262 238 xxxxxx 45 xxxxxx 28 20 xxxxxx 

Gesamtschlachtgewicht (Tonnen) 
Nordwürttsnberg 0,3 8,9 37,7 15,2 62,1 8,5 xxxxxx 5,5 4,4 80,5 +) 

Nordbaden 1,4 3, 1 3,2 7,7 2,4 xxxxxx 0,7 . 8,2 19,0 +) 

Südbaden 0,3 o,e 9,0 2,5 12,6 5,5 xxxxxx 1,5 2,4 22,0 +) 

Südwürl:t. 0 Hohenz. 0,4 6,6 35,6 7,8 Sl,4 4,4 xxxxxx 2,4 2,7 59,9 +) 

Bad!Jl • Württemberg 1,0 17,7 ·85,4 28,7 132,8 20,8 xxxxxx 10,1 17,7 181,4 +) 

+) Otne Schweine. 
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Beurteilung der Futterversorgung der Hi lchküha 

Im Monat November 1956 

Nota 1) 

Nordwürttemberg • • • . . . . • • • • • • • • • • .. • • .. 2,4 

Nordbaden • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • . . • • . . . . • 2 ,2 

Südbaden.............................. 2,3 

·Südwürttemberg-Hohenzollern........... 2,4 

Baden - Württauberg . • • • . . . .. . • . .. .. . • • 2 ,3 

1) Bedeutung der Noten: 1 sehr gut, 2 gut, 3 ausreichend, 

4 schlecht, 5 sehr schlecht. 




