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“ Die'ﬁilchprodukfion‘in Baden—Wﬁrftemberg im Jahr 1954

"Die Milchwirtschaft bildet die zweitwichtigste Einnahmequelle der

" Landwirtschaft. Im Wirtschaftsjahr 1954/55 reclinet das Statistische

Landesamt mit einem Erlés von 370 Mill. DM, das sind gut ein Fiinftel der

Verkaufserlése der Landwirtschaft. Mit der weiteren Umstellung'der Milch-

viehhaltung auf Rindermast wird der Erlos aus den Mllchelnnahmen anteils-
maBig zuruckgehen g

In unserem Land stelgt aber die’ Mllcberzeugung absolut: we1ter. Im
. Kalendergahr 1954 betrug sie rund 2,1 Mill,"t oder 6,5 vH mehr als 1953
‘und 10,6 vH mehr als im mehrJahrlgen Vorkr1egsdurchschn1tt (1937/39)'
“ Diese Mehrerzeugung ist mit einer ‘kleineren Zahl von Milchkiihen erzielt
worden. DemgemdB ist die Milcherzeugung je Kuh noch etwas stirker gestie-
gen als die gesamte Milcherzeugung; sie geht Jetzt un anndhernd 20 vH iiber

. den mehrjahrigen Fr1edensdurchschn1tt hinaus.

A GroBe Leistungsunterschiede

Die M11ch1elstung Jje Kuh betrug 1m ganzen Land im Kalendergahr 1954
rund 2400 kg Von Reglerungsbez1rk zu Regierungsbezirk und von Kreis zu -’
Kreis schwanken die Lelstungen betrichtlich, Mit 2525 kg .je Kuh und Jahr

. steht Siidwiirttemberg-Hohenzollern obenan. Nordwiirttemberg hat mit 2480 kg
den zweiten Platz. Dann folgen Nordbaden mit 2450 kg und Siidbaden mit
2105 kg. : St S - - : -

Unter den einzelnen Kreisen zelchnen’s1ch.Wangén Goppingen,. Ludw1g§;
- burg, Ohringen, Ulm, Karlsruhe und Bruchsal durch ‘recht. beachtllche Milch-
1e1stungen je Kuh aus. .

_'Steigende Marktleistugg-

. Die Anlieferung an Molkereien und Hindler sowie der unmittelbare Ab-
'satz an die Verbraucher betrug im KalenderJahr 1954 1,4 Mill, t oder
7,8 vH mehr als 1953. Je Kopf der Marktbevolkerung 1st ‘ungefdhr ein
V1erte1 kg Frischmilch tiglich verbraucht worden., Der Werbung fiir einen
gesteigerten Trinkmilchverbrauch wire im Interesse unserer Volkswirtschaft
“ein gréoBerer Erfolg zu wiinschen gewesen, Die Marktlelstunc betrug 67,5 vH,
32,5 vH der erzeugten Milch wurden verfiittert oder im Haushalt des Er-
zeugers als Frischmilch, Butter oder Kase verbraucht.
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"Trzevqung

’ij_EinschL der voribergehend trocken stehenden Tiere,” .

. von Kuhmilch —
Bestand an Milchkihen und Milcharbeitskiinen 1) und durchschnlttl Milchertr, - Gesamtarzeugung im Berichtsmonat
. ihe: unter Milch- Kihe nicht unter Milehlo®sti L Kihe insesant von Kihen | von Kithen nicht unter
Kreise  leistungskontrolld ~a) nur zur b) zir Milche ges runter | Milchleistungskontrolle Zusamnen
' ST ‘ . Ml]chgewlnnung gewunnung uArbeit| - Milchq Milch- | -a) nur, b) zur
‘ ReglerungsbeZIrke N Zah] 2;1$2= Milch- “Milch-1 Zahl | ertrad leistungsd zur Milch | Milchgew, Sp. 9 T1
: 9 a1 ertrag| Zahl | ertrag kontrolle | gewinqung | und Arbeit
. v kg ' kg ' kg . kg- Tonnen . :
T 2 3 I 5 b 1 8 0 10 1. 1
Stadtkreise , . . , N . ' : '
1, Stuttgart 23| 2 837 1414 | 2 6% | 6k | 2592 24111 267 661 3809 1 980 6 450
2, Heilbronn 83| 382 368 | 3299 B 2055 Su|31m 301 1214 150 1665
~ 3, Ulm 203 | 3 874 515 | 3 029 52| 2705]. 960|325 115 1 560 4N 3106
Landkreise _ I T [ R
b, Aalen 2533 | 2859 [ 7583 | 2 ws | s | rees | |2 | 7w BT | BTR | 5
5. Backnang 3002(2971 251112157 | 8593 | 1907 | 1106|218 8 941 5415 16 383 30 739
6. Bblingen 1301 370 435 ] 251 552 (7239 | M| 259 4821 | 1119 | B0 29 049
1. Crailsheim - 45101 3209 7066 {2712:] 9687 | 1533 21321 2283 | 4667 | 19157 1 849 48 673
8, EBlingen . 309 3 199 1134270 4785 | 2238 6837|2403 976 {4 MW 0 M 16 428
9, Gappingen c 2394 335 725112%9 | 68 | 262 | 16527] 287 | * 7 91 21530 18 046 47 537
10, Heidenheim 1161 33% 531 (26N 5080 | 2362] 125101} 2 584 3768 | - % 356 14 363 32 487
11, Heilbronn 1820 3286 6254 | 3054 |* BBOT1 | 2085 21 45| 2456 5 980 19 101 26 859 51-940
12, Kiinzelsau 11371 30M 3751|2497 A0 | 2129 8908 2 40k 342 | 9369 8559 | 21420
13, Leonberg - 5021 3 W |« 28630 2 6% 31| 259 G624 (2833 ] 157 6 991 7869 16 439
1., Ludwigsburg 553 | 3 427 5085(2939 1 6902 { 2527 12540 2 T34 1895 4 947 17 441 34 283
15, Mergentheim 10701 2 759 5.788 | 2 404 2025 | 218 | 10783 23%0 2952 § BIN. 8470 25 339
" 16, Nirtingen . 153113095 (1 410271 0737 | 23] 11178 2 544 4739 1132 22 563 28 434
17, bhringen 1233|3208 4897|2823 | 4853 | 2369 | 10983 [ 2 665 395 13 822 11497 29 275
18, Schwab, Gmiind 17371 321 3205 2535 8828 | 21| B0 230 550 8 12 18 659 32 360
19, Schwib, Hall 2 337 | -2 968 5693 (23| 7229 |2007| 152502290 6 936 1356 | %58 | <3495
20, Um 3385(3558 ] 158852603 | 6302 [ 2345] 25572 | 2660 | .12 045 M3 . %781 | 8817
21, Vathingen C 4551203 ] 2288 270 5971} 2451 872 560 1339 6 337 1 635 23N ¢
22, Waiblingen. 03234, 2149] 2883 9335 | 2490 | 12264 | 2 607 2 523 6 19 23248 |- 31967
Nordiiirttemberg 0323013197 | 9618212661 | 140728 | 2187 | 269 284 | 2 478 | 103 491 | 255 934 307 740 | 667 165
im Vorjahr— 2660512990 | 98266 |72490 | 147379 | 2040 | 272450 [ 2297 | 80390 § 244 693 300 647 | 625 730
Stadtkreise E : ) :
1, Karisruhe < 482 |- 3 400 163 | 2 981 645 | 3 295. Cs 1639 " 486 2125
2, Heidelberg 67 |3 657 490§ 3633 . 234 {2838 79113399 245 1780 . Bok 2 689
'3, Mannheim = Tie ] 1009 [ 2 942. 5 | 2660 109|299 - 2 957. 13 3090-
4, Pforzheim 104 1.3 683 Ju| 35 65 [ 2754 483 | 3 489 383 1123 179 1685
Landkreise N - ' .
5, Bruchsal 599 | 3%0 | 1361|2282 7078 (2008 [ 9038 /2 18 1881 3051 14 215 19 147
6, Buchen 2393 | 2 962 6 284 | 2 533 7092 (2109 | 15.769/ [ 2 408 7089 15 920 14 960 37 969
7. Heidelberg 106113119 | 2068|288 4231 120051 T 360 243 3309 5 968 8 4Bk 1 761
8. Karlsruhe 526 {3270 2491312 |~ 865 (2810 1 597 2 QOf Tk 7673 24 321 } 33 708
9, Mannheim 386 | 3-710 32| 2692 Mol 24 ] & 375 2M | 1432 |7 88 1738 ] 1M
10, Mosbach 2252|2920 1T 2230 5284 | 1965°| 9307 |2 246 6 575 3950 10 381 20 906
11, Pforzheim 31301 10591277 | 45m 230 | 6006 2 490 11| 2808 | 109% 14 955
12, Sinsheim 1671309 | -375{2831 [ 6411 |250 | 1\1 87 (2730 507 10 490 16 604 3211
1. Tauberbischofsheim | 1377 |3 021 5 975 2099 | 10663 | 1980 [ B0O21 |2093 4 160 12539 21 124 37823
Nordbaden 10806 |3053 | 302102609 || 55218 |2250 | 96234 (2453 | 32988 | 78809 124 225 | 236,022
in Vorjahr 10342 |2.811 | 27953 | 23% | 57760 1946 | 9075 (210 | 29076 .| 66946 112 456 | 208 478
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1) Einschl, der vorijbergehénd trocken stehenden Tiere.

v
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2) Freiburg, Baden - Baden, 3) Einschl, Stadtkreis,

N Trzeugung vaon Kuhmilch .
Bestand an Ml]chkuhen und Mi Icharbeitskiihen 1) und durchschnittl Mithertr, Gesamterzeugung im Berichtsmonat
. Kihe unter Milch-] Kihe nicht unter | "h]chlels‘t'ﬂngskontroFK h | Kihen | von Kilhen nicht unter - «
Krglge.' . " Jleistungskontrolle] a) nur zur b) zur Milche | insgesa unter Milchleistumﬂ(ont{oﬂe 2usanmen.
. _ . Milchgewinnung | gewinnung u.Arbeif " Milch- | a) nur b) zZur ;
Regierungsbezirke Mi Tch- _ Mi Tch- Wilch | . Mi lch- leistungs= | zur Milch-| . Milchgew, Sp. 9 - 11
lanl |ertrag Zahl | ertrag | Zahl |ertrag | | ertra kontrolle | gewinnung |und Arbeit
.| kg v ] ke “ kg kg ‘ -Tonnen
1 2 3 4 5 . b 7 8 9 10 11 12
1/ 2. Stadikieise ‘2) K - .
[hidise. | : | L ]
3. Bihl ¢ 699 | 2821 €19 2241 9680 1782 | 12498 ) 1918F 1972 4 748 17 246 23 966
4, Donaueschingen 2010 (283" 3196|257 | .8728| 1699 | 1393 1201 58% | 8204 | 14828 | 28846
5, Emmendingen S osB|2936| 556| 2251 758 1586 | 1B612[ 1900 ) 1521 § 1250 19N 25 998
6. Freiburg 3) 143803102 625 244 9390} 1983 17033] 2234F 4460 | 14980 18 618 38 058 -
7. Keht 47912919 4627| 200 |  5546) 2037 | 10652 2102 | 130 9 690 11299 22 387
8. Kenstanz 148|327 26% | 297 9380 1967 | B4E2| 2305 480 | 773 | w6 | 31009
9, Lahr 1324 13209| 289 | 1916 6630 1535 { 10853 1841 4 249 5 554 10179 19 982
10. Lorrach 1782821 1438 2621 1081 250 | 1397 2553 b 47 370 21085 35 102
1. Milthein - w3271 33| 23] 5160) 164 | 9.7 [ 2 002 255 1. 7913 8318 18 936
2, Neustadt 1943|286 | 3352| 2418 581 18983 | 1076 ‘2 26 5491 8 105 10 262 23 858
13, Offenburg_ |27 3659 1975 TWI TH9 | 11192) 1686 |0 1088 7228 10 559 8 875
% Rastatt &) 184 | 3255 | 1062| 2047 8278 1401 9.5% '1 51| 599 211 'l 11604 W 377
15, Séckingen | 672 | 2 746 58| 2562 7301{-1%17] 855 lZ 47 R, 1845 | 1481 Wb | 1750
16, Stockach 5067 ) 3w 130 23 92061 1806 ] 150642 228k 1 15 926 3180 6623 | 3579
1, ﬂber]lngen 2258 | 3 306 6931 265 8347| 1864 175362363 i 1464 1 18 407 15560 [ 41431
18; Villingen 10021272 3327f 221 48811 1819 9210 2062 ~2 758 7358 -8 878 18 9%
19, Waldshut S 206937118, 2632] 230 9295| 1998 139%)2221] . 6451 6 057 18 571 310m
20. Wolfach 52 [2T0) 39491 20% 3583} 1761 8124 i1 9% 1] 1640 ] 8250 6311 ] -
Stidbaden 24 776| 3024 |-58868| 2335( 136335 183812199792 105 %98 | 187438 | 250592 | 462 %8
im Vorjahr 82921 SO 2237} WSTI| 1766 |20562){1998 | 0447 |18 45 255 6% | 439588 -
. . , . 1 )
Landkreise . . ' : N T NE '
1. Balingen W23 155 246 6421 2287] B6% I2 W9 F 2042 3699 | 14683 20 424
2, Biberach 483513001 23676 2662|  13409] 24| 419201268 %59 | 63020 R2% | 109 W5
3. Calw S 1200].308) 4409 254 11319|, 2360 | 169282 466 , 363 | 113% 26 708 UYCTE
4, thingen 281212689 628 2503 54| 2326 % 5% :2 SMYy 8128 | 1558 .| 1270 36 441
5. Freudenstadt O 324 3323 286 SWE| 210 929,229 | 2386 7 595 11166 21 W7
B, Hechingen 338) 2891 -1337] 2388 73| 1840 9065fi19%0 | 977 3193 B597 | 1777
7. Horb - 582 2789 2152 23% 7350 ( 1957| 1008412098 f: 1623.] 5 154 1 384 21161
8. Minsingen 2040) 270 5284 2509 5888 2383 | 1B3212]12 482 558 | 125 % 034 32 197
9, Ravensburg 570|308 %408} 231 6041| 225 26 19 |{2 49k, 17 606 34 157 R 65 203
10. Reutlingen 14751358 1591 262 6218 18%| 93&|f22228 5182 L7 1 11403 20 759
11, Rottweil 1703)3160) 2372 2726| 10415| 2567 | 144902663 §: - 538 6 465 673% |. 3858
12, Saulgau LT3[ 2568 T40| 2399 10396 2129) 25M}j230 ] 12158 | 1785 2131 ] 52 139
13, Sigmaringen 1856 3442 57| 25% 5849 23021 B4w)|25%5 6389 | 14854 13 463 34 06
4, Tettnang . 1610|2950 798| 2691 2536 2192 | 12 124]|2 621 470 | 21472 | . 59558 3170
15, Tiibingen 9214 3049 " 2.937| 2382 8835| 1930 126|216 2 808 6 995 17 053 26 856
16, Tuttlingen 4213059 1003| 2872 T2 21| 8MT|,2 7% 1505 | 28681 |- 1998 24 310
17, Mangen 521503218 35229 298| 254 | 2803 | 4298 |l2951 [, 17097 | 102637 70% | 12681
Siidwiirttemberg-Hohehz, | 37004 | 3.0 | 126'663 [ 2640 | 122493 | 2256 | 286 160 | 2 525 |. 111679 | 334 384, | 276361 | 722 b4
. im Vorjahr 35056 | 2921 | 122048 2601{ 129536 | 2062 | 286640 2396 | 102390 ]317467 | 267070 | 686 927
Baden ~ Wiirttemberg 104 960 | 3 078 [ 311923 | 2586 | 45 77 | 2 109-] 871657 | 239 | 323076 | 806 565 958 918 {2 088 559
im Vorjahr 1 93211293112089781 24841 480 428 | 1948 | 875 727 )i2 239 §.282 303 + | 742551 935 869 11960 723

4) Einschl, Stadtkreis Baden - Baden,
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LV'eruendung der Kunmilch in Tonnen und T v der Erze_uqung (nur Vollmilch, auch Rahm lst auf Vollmllcfi_lvgerechnet)

12 362\
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o Verfittert |Geliefertf Abge- - Ir{l Haushalt des . Verfittert. ehefef't Abge- Im Haushalt des
Kreise an .setzt Erzeugers ins- “an setzt Erzeugers
vt [ o | o | B el ] [ T | e iy el

.Lan‘d Kalber S?ns‘ti wd Janvers | ) Kase, 1 Kaiber sc.msfc_o wd | an Ven} " | Kise,
o Tiere kendler | braucher braught Butter s, (Sp 13=19)° | Tiere Handler braucher braucht [Butter Quark
Tonnen N B - - -« in vliH CusWy
sl ]l s o vl 8] 9] 2 |2 (2] 23 | %25 ]|%|2
Stadtkreise -1 _ et ’ AU PR '
. 1, Stuttgart . 2231 184 5521 By w81 38 | 6us0f 3,4 |3,0| 856 0,71 67 ] 0,6 -
2, Heilbronn my nf 108} 95| 29 - 2] 1665} 6,7 | 0,7 |- 83,4 | 11,7 { 1,8 - 0,7
3o Ulni 39| hef 21| -2y 482 - -1 3106}116 | 1,5] 68,5 39 P51 - -
Landkreise - K - ' o ‘ o ' o
k; Aalen 6274| 18] 34691). 4357) 6692) 18| -1 54 WO)1,6 | 34 | 64,1 8,0 | 12,7 | 0,2 -
5. Backnang — 077 - 677) 04417 TI| 4 6% 1 1201 079 B,3 |22 66,4 2,k 1 15,3 - 0,4
6; Biblingen - 2355 1669 19 179 687y 5102 57| -|°290498 8,1 |57 | 66,0 | 2,4 § 176 | 0,2 (. -
7, Crailshein . G734 4 918f 30677 3 333 47061 250 550 486831 9,7 10,1 8,04 69 97 05| 0,
8, E8lingen 1904|. 633] 11364 696 1871 - -] B428]106 (3,8 69,2 4,0 | 1,4 - I --
9. Gippingen 6642 767) 31815] 1669] 6 548| 48 481 47537] w0 .16 | 66,9 3,51 13,81 011].0,1
10." Heidenheim 332 1108 21940 12| 495( - =] 32487 10,41 3,4 ] 61,5 3,5 ) 15,2- - -
1. Heilbronn 53000 59| 32724 4111 963%4| 56 % | 519408 10,2 { 0,1| 63,0 7,94 18,6 ( 0,11 G
2. Kinzelsau 3543 639 13 202 w51 357} 31 21] 2140] 6,5 | 3,0 61,6 210185 0,21 0,1
. 13; Leonbirg 1890 219 1073 838] 2543 w6| -] BHYNMS| 1,7 653 | 511 B5 |09 -
14, Ludwigsburg 3505 124} 228m| 25%B) 501 10} B} w2} 0,2 )0k) 667 | 7,5) %8| 04} 00
© 15, Mergenthein ©3.000( 1353 17032) . 10374 2798 | . 57 62§ /25 339 M8 54| 61,2411 100 021 03
16.-Niirtingen T3203) 713} 19108 1433) 3860 6O 57| 2843 11,2 | 2,51 67,2 511 1,6 021 0,2-
17, Bhringen 359) ow2f B.050] 2291 43 9 - 2920582,0 [ 3,2 | 61,7 78| %9 | 04 -
8. Schwib, Gmiind C3479) 10250 20766| 22088 4 66k | 238 =f 32360] 10,8 3,2 4,1 6,8 | 1,4 0,7-] - -
19, Schwib, Hall 35711} 1978 /238081 1899y 35021 192 = 3%9%0)1,2 1|57} 68, 54 § 10,0 | 06 -
220, U 7593] 587f 49482( 1 125) 9386 - -f 88BN, ] 0,9 72,6 1,6 | 18,8 o ) -
21, Vaihingen -~ 2355 38| wes| 1000] 3407 191 554 231 10,5 { 1,59 66,7 49 1 53 09| 0,2
22 Waiblingen ~3696) 1129] 21021 1583 4504 -3 -4.3197] 11,5 | 3,5] . 65,8 50 %11 0,1 -
Nordwirttemberg - - 7% 706 | 20 997) 442 484 | 33 570{ 93 176 [1 727 | 505+ 6671654 11,2 | 3,1 | 663 | 50 %0 { 03| 0,1
" im Vorjahr 173 4271 18 1661408 827 . 33'379 §9l533~ 1858 | 544§ 625 7300 11,7°] 2,9 65,4 53| %31 0,3 0,1
Stadtkreise - - ' S N S CEN N
-1, Karlsruhe o249 300 1251 - 287 34| 30 S I Y P U Y B V2 T L TR A I R/ [
2, Heidelberg 2024 36| 138].  603| 388 57 Bf 2689 7,5 1,4 ] 54,6 | 2,4 w,AE | 1,8 1 0,9
3, Mannhein 69) - 30§ 173.] - 584) S66| 39 90 30008 22| 1,0 %,7 | 18,9 183 1,3 ] 1,6
4, Pforzhein . Wl o 11y skl 19| | 7 ) tessy 88| 1,0 [ W3 | 3,2 | 1,5 | .08 [ 04
LandKreise o i e TR N o -
5, Bruchsal 1720) (205 01| 17| 3M5) 2| 9§ 19 wig 9,0 | 1,1 €7 | gk | 83| 1] 04
6. Buchen hs41| 58] 20780 360) 6260{210 ) -] 37994 12,0 | 1,6 | 54,7 95| %651 57| -
7, Heidelberg 210y 281y 7eus| 4302} 2792| 367 WS TR 1,6 | 8,1 | 2,7 |- 6,7 | 2,1 ] 09
8. Karlsruhe 2936 463 18436] 3633| 7416 42| 412§ 33708) 8,7 | b '54,7. 10,8 | 20| 1,2 1,2
9, Mannheim wel{ | 675 2218) 2306 W3 ©1] 11991Y-3,7( 0,7 560 | 185 | 19, 2 06,9 | 1,0
10, -Mosbach 24121 3B 05| 251 4381 448 ( 238) 209%6§11,8. 1,591 0,4 | 12,1 2701 2,0 1,1
1, Pforzhein 1655 21| 8w2| 1w3|327| 28] 139 % % 955f11,21 0,8 S,k 9,7 21,4 | 1,61 0,9
12, Singheim 38491 799% 192091 31217 4367) 828 - § R0 2,4 ) 59,7 9,71 B,6 ] 2,6 -
" 13, Tauberbischofshein | 3871) 268} 24982 | 1709y 650 357 | 106§ 37823{10,2) 0,7 66,1 | 45| 17,3 ] 0,9 | 0,3 .
Nordbaden 22911 3253 (134 056 | 25 9491418555279 | 1339 §236 02]10,3 | 1,4 | 568 | 1,0 1,7 | 2,2 | 0,6
im Vorjahr 23105 § 2 641 23 657440 236.15 305 08478911,110 1,3 ) 53,9 )y 131 1831 2,5 ) 06 -
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2Y Freiburg,, Baden - Baden. 3) Einschl, Stadtkreis, &) Einschl, Stadtkreis Baden - Baden.-

!

‘ Ver‘uendung der Kuhmﬂch in Tonnen und in vH der Erz JU!LQLIUP VonﬂcﬁLauch Rahm ist auf Yollmilch umgerechnet)
- Verfittert [ Geliefert], Abge- | Im Haushalt des . Verfittert Geliefery *Abge- In-Haushalt des
. Kreise . . an setzt Erzeugers ins- - an setzt zeugers
Regierungsbezirke an an I:Z?;- : :2?;:; frisch ezr:r'b lltiﬁ lg&samt an | an | I;k;:l;: ::';:: friéeH&Z—mgLe;'
‘Land Kalber sqnst., und ] an Ver bver;t : Kise, 318 Kalber ‘?qnst wnd | an Ver ?b ver;‘ Butt Kise,
' ' T_l_er‘e Handler | braucher raucht | Butter UsH, (5p. - ]) "€ Handler brauchet rauc e Quark
. lonpeq : - ' _in yH S
13 14 15 16 - 17 B0l 20 1 201 2} 23 | 2 |.25.] 261 A
1o/2. Stadtkreise 2)' ‘
Landkreise _ . : . B : ) . .
3. Bihl . 22350 1134 11388) 1697f 4710 1728 1104f 28966) 9,3 | 47| 4n4} 7,0 19,7 1,21 4,6
b, Donaueschingen | 7803 3@8 13819 378| 5480| - 648 330 .28 846} 27,1 1,3| 471,8] 1,3 | 19,0 2,31 1,1

© 5. Emmendingen  \f 1815[2:069] . 8719) 3496 6829{ 2 130 90| 259%| 7,0 80| 33,5 r«' 13,4 | 26,3 8,2 3,6

- 6s Freiburg 3) 4513) 3058) 14388) 1856) 6288 6407 1448 38058 2,1| 8,1 37,8 ‘_ 4,_9 1165 7,8} 3,8

T, Kenl 1410f 877 WO 364y 4527 19 119 2387 6,3 3,9( 666} 1,6 | 20,3 0,8{ 0,5

. 8, Konstanz 4 857) 1034| 19456 - 47 4815 1 63 31029] ‘15,7 3,3 2,7} 0,2 | 15,5 241 02
9, Lahr - 3304[ 1727 7150|1209 1795) 1694|273 19982] 6,5| 8,6| 37,6] 61| 9,0 8,51 B,7
10, Lérrach 66511 1539] 13833} 3083y 5930| 3230 1416 35 72] 8,6 43| 38,8 8,6 | 16,6 9,01 4,1
11" Mil lheim' . 2350] 641 10 3% 11 34621 832| - 494 18 936] 1,4 | 34| 49| 40 | 18,3 L A
12. Neustadt 22891 11121 10 034 B 3448 5657 387 23858 9,61 47| 42,0 3,9 5| 3,71 1,6
13." Offenburg - 2 060] 600 TS 0| 650 ,830] 540 B8/ 10,9] 3,2 30,4]| 48 | Mk b4l 2,9
1, Rastatt - 4) ~ 816] 399] 9605) 1841 1425 19| 96 w3} 5,6 2,8]| 68| 12,81 10,0 1,4] 0,6
15." Sackingen 3187 362 7318) 14 3916 23120 91| 17500 8,2 2,1 41| 0,9 | 24| 8,2] 1,1
16, Stockach - 36914 107} 23558] . 528] 5430) 959 488 35 729 10,3 3,0| 6 ISP K5 | 15,2 2,7 1,4
17, liber1ingen 28171 30| 31082 576~ 5630 590 3% 41431 68) 08| W0l 14| 13,6 4 1,0
18, Villingan 20051 718 6088] 2%k 362 2607) 200 B9%| 15,8] 3,8| 32,0] 55| 9,1 B,7| 0,1

19, Waldshut: 3351 1093) . 17 593 -926] 5431 2 123] 5624 310m| 0,87 3,5] 56,6 3,0 | 17,5 6,8 1,8

20, Wolfach 1610 582 2652y 1385 3505) 6267 °.201 991 36| B4 98 | 21,6 | 38,7 -

Siidbaden 57 854]18 748| 229 855] 23 276| 82 ™3| 39 5|11 327 462 48| 12,5 40 4,71 5,0 | 17,8 8,5| 2,4
im Vorjahr 53 969115 101) 216 392 15 457| 84 126 46 986( 7 557] 439 568 23 34 49,2) 351 w2 10,71 47
- landkreise . . : ; C 4

-1, Balingen 22171 1184 11569 -| 4267 786 341 -20424).11,1] 5,8 56,7_';1 - 12,9 381 17
2. Biberach | T200f 2400 93 165 360[- 6020 5% 86 109 W5 65| 2,2 8,94 03 | 55 ‘0,51 0,1
3. Calw ; 4 809 908| 28 296 85| 59651 «4m| 4| w17l me) 2,21 67,8) 1,9 | w3 L1l 11
4, Ehingen 6 156] 1992 25 204 4] 3035 - o B 6,9  55( 69,1 02 [ 83 -

- 5. Freudenstadt 1302f w1 12350] 2353 26542259 < 211447} 6,61 0,71 58,4 1# M1 125 0,7 -
6. Hechingen 2 135[.1500] 6002 .TB3| 6551 698 108 17767{ 12,0 | 8,4| 33,8% 44 | 36,9 391 0,6
7. Horb 3%7f 7l 1685| . 3%6) 540 s < 218 s, 0 03| 5,2} 1,5 |255| 2,5] -

~ 8. Minsingen | 5.382| 508| - 20 934 20| 550 115 28| 32717 16,4 1,5 63,8} 0,8 | 17,0 0,4 0,1
9. Ravensburg | 5103 360| 55 181 301 40| 81~ 48y .652) 7,8 06| 846 ) 0,6 | 6,2 0,11 6,1

0. Reutlingen 3 150) 55| 13899 386} 3.269: - -| 2079 15,2 ( 0,3 67,0} 1,8 | 15,7 <1 -
11. Rottweil - ST8S| 297y 9410) . 7133| 8549 72271 1) 38562} 15,0 | 0,8 21{,5 .5 {221 8B7] 0,3
12, Saulgau b 823 426 39 426 S0f 69%4| - -} | 52139] 9,3 | 0,8 75,6 1,0‘ 13,3 - -,
13. Sigmaringen - SHM9| 4ml w2 482( 4987 478) 23] 34 6| 16,0 [ 1,41 52,6 | 13,9 | W3 L4 0,4

< Y4, Tettnang 45l W) 270 215| 3890| 562 88| 31 7O|-B,0 05 M5] 0,7 | 12,2 1,81 0,3

15, Tiibingen 3136] 380| -18 566 40| 4 36 - 2685%] 1,74 1,41 69,14 1,5 1163 - -
16, Tuttlingen 2 686’ 1605 7767  .1410| 6943 | 3095) 1464 2430) 1,0 | 6,6 | 29,47 5.8 | 285 2,7 6,0
17, Wangen 9 100} 1350 107 527 | 233 8 600 - -t1680f 7,1 1,1 84,8 0,2} 68 - i -

- Siidwiirttemberg-Hohen, 75 975{13 815| 501 451.| 20 420 91068 |16 811]2 884|722 424 { 10,5 |- 10t| ®9,4 | 2,8 | 12,6 2,41 04

im Vorjahr - 1336312 476 | 479873 ). 19 345) 84 284 |15 316(2 22| 686 927|. 10,7 | 1,8] 69,9 | 2,8 | 12,3 2,21 03

- Baden - Wiirttemberg |232 826{56 813 [1 307 846 | 103 215(308 842 {62 962 [16 055 P088 559 | 11,2 | 2,7 62,6 | 49 | 14,8 301 08

" imVorjahr 223 844148 38% 121743 1, 91 828)298 179 |69 465 i1 5911960 7234 11,4 |1 2,51 62,10 47 11,2 351 0,6
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Erzeugunyg vonZiege'n'mil_g'h Erzeugung von Ziegenmilch
Kreis ) Durchschn.. o Kreise. . - , Durchschn, -
reise : _ 1 Wich \ Ziegen-. . - N ‘ - Hilch Liegen~
- “Zahl . - milch Regierungsbezirke - Iah1 . - milch
Regierungsbezirke _ - der erfrag ins- S dor erjt'rag ins~
/ ' Ziegen 18 gesamt <) - Land Ziegen - )8 " gesamt
S ' Ziege , liege ‘
kg ot » Yo kg 1 ot
R ) -0 , N N 30
Stadtkreise . A I o “Lf2. Stédtkreisez) T
A, Stuttgart 168k . 52 | 896: - Landkreise .' x : ;
. 2. Hei Jbronn 355. % .. - 3. Bk 2845 - 39 - 100
3l 19 Coome | Y b, Donaueschingen | - 3306 |- 40 | . 15%
- Landkreise- 1 S i 1 - 5. Enmendingen - 5548 ke .| 2 586
b, Aalen 1048 .- 01 | 60 6 Freiturg 3) | 4223 4% © 1838
.5, Backnang 1728 3| s - T, Kehl RN N PR} S 2065
6. Biblingen ' 2 649 550 © |- 1456 |- 8. Konstanz Sh06 | 595 S 230
1. Crailshein o152 ] 88 88 | 9 Lahr 1 421 01 | - 8
8, EBlingen .+ | - 34 0 ] 1251 | . W, Lerrach 321, | WO 1
9. Gippingen | 3w .68 | 216 1, Wil Thein Coee | o, | 1002
10. Heidenhein - - 991 B3| w1 | v 12 Neustadt - 2022 % 1468
11, Heilbronw b 155 I 2 8 B, Offenbirg - 3581 456 SIS -7
12. Kiinzelsau 855 457 C391, | hoRestatt 4) ) 64 m - 1745
0. Leonberg 2 340 , Sk | 130 | . Sackingen 141 323 46
1. Ludvigsburg L3461 T} 60 2u8 | 6. Stockach 192 107 207
" 15, Mergenthein - S V: T IR ¢ 87 - 17, Uberlingen 178 Y 1
- %6. Nirtingen . | T 484 566 . 20 B:Villingn 1549 50. 836
T 10, Ohringen T 7 B - T | 1. valdshut - 261 | 37 987"
18, Schwab, Gniind N ¢ 5% 3% 20, Wolfach | - 171 492 856
19, Schiéb, Hall .S . 7T %8 E o ‘ :
0.0 " o s 0 1001 |0 . S S I
: 21, Vaihingen 283% | e 1310 - Sidbadem - |- BT | 81 2 183
- 22, Vaiblingen - 3 | e | e inVorjahr | 5979 | 401 23960
 Nordwirttemberg, | W 216 | . 56k Cn9m. | lendkreise 7. ’ N I '
in Vorjahr 1 49680 475 260, 1. Balingen, T 233 : 1108
R S 2. Biberach .} 17% - 63 1006 - '
: - “ 3. Calw - 3l [ 406 1360
Stadtkreise - { = [0 ). 4.’ Ehingen B . 585 516
1. Karlsruhe 132 [ 409 ., 557 5, Freudenstadt A8 | 49 728
2, Heidelberg ] . 391 - 506 197 6. Hechinger 3032 R VI V1487
3, Mannhein o | . 625 83 | 3@ | 7 Hrb .23} L. 156
4, Pforzhein ' /B 1 R IR 1 8, Minsingen 98 563 528 -
- Landkreise 1 o . 9. Ravensburg . 925 815 - 54
- 5. Bruchsal . - ;T IS "2 9659 ;. 10, Reutlingen kT2 420 ‘ 1985
6. Buchen - - 238 f 5% 1255 1, Rottveil . | 455 . 85 191
7, Heidelberg 1 so6 503 " 2488 2, Saulgay - 1251 56k ' 09 .
- 8. Karlsruhe o030 500 | sen 13. Sigmaringen 2 045 <20 . 430
9, Mamnhein . 340 | 0 3%0 123 | . Tettnang 1 ue6 305, T 1k
© 10, Mosbach . - ©o240 521 12 18, Tibingen | ] - 354 - W - 1582
1. Plorzhein | 318 . [ 6w 2 150 1. Tuttlingen | - 4461 W 2053,
12, Sinsheim 1 38 | 690, . 2551 17. Wangen L.o5M ™ 39
13. Tauberbischofshein 2857 s [ 1406 I ERCE M o
T . . © | - Sidwirttenberg-Hohenz, 41153 - | . 448 - 1843
Nordbaden o | s | 2% |- imVorjahr - 43 860 Y 8 416
in Vorjahr {ame e M 2T g irttenberg | BR60 | 48 %133
' inVorjahr 0106 | - 41 88 759-
T -7 Freiburg, Baden - Baden: 3) Einschl, Stadtkreis, - 4) Einschl;Stadtkreis .

Baden - Baden.

r -





