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Milcherzeugun;;; 1111d Milchverwendung im September 1954 in 

Baden-Württemberg 

44/1954 

Die Milcherzeugung ist im September um 4,3 vH auf 176 642 t gesunken. 
Erstmals wurde in diesem Jahr die Erzeugung des Vorjahres unterschritten. 
Auch die ,lurchschni ttliche Tagesleistung je Kuh ging gegenüber dem Vor
monn t um 1, 2 vH auf 6, 78 kg zurück und 1 iegt nur wenig über der Vor jtLh
res l ei stung von 6,77 kg. Der jahreszeitliche Verlauf der Leistungskurve 
mit der Spitze im Juni ähnelt mehr dem des Jahres 1952 und der Ent
wicklung im Bundesdurchschnitt. Der Leistungsabfall seit Juni 1954 ist 
allerdings wesentlich kleiner als 1952. Damals betrug er 10 vH, in 
diesem Jahr nur 3 vH. Im Vorjahr war nach der Junispitze die Leistung 
im September nochmals angestiegen, was mit der zunehmenden Verbesserung 
des Futteranfalls zusammenhing. In diesem Jahr war die Futterversorgung 
ausgeglichener, und der jahreszeitliche Leistungsverlauf kommt deutlicher 
zum Ausdruck, Mit einer Tagesleistung von 7 kg im Juni 1954 scheint im 
Hinblick auf den reichlichen Futteranfall dieses Jahres eine obere Grenze 
erreicht zu sein, zumal da auch im September die Leistung von 6,78 kg 
der des Vorjahres gleichkommt. 

,.:on der erzeugten Milch wurden 111 185 t an Molkereien und Händler 
geliefert und 8457 t unmittelbar a.n die Verbraucher abgegeben. Die ge
samte Marktleistung ist gegen August um 5,6 vH zurückgegangen, und auch 
uer Anteil an der Gesamterzeugung ist mit 67,7 vH kleiner. 

An Ziegenmilch wurden im Berichtsmonat 7901 t oder 14 vH weni 6er er
zeugt als im August. 

Die Schlachtungen im September 1954 

Im September wurden 38 685 Rinder, 38 657 Kälber und 94 405 Schweine 
gewerblich geschlachtet. Auf den kräftigen Anstieg der Schlachtungen im 
August folgt nunmehr ein Rückgang (bei Kälbern 17 vH, bei Rindern und 
Schweinen ·über 7 vH). Die Zahl der Schlachtungen ist sogar niedriger 
als im September 1953, und zwar bei Kälbern um 6 vH, bei Rindern um 
2 vH und bei Schweinen um fast 1 vH. Nach den Ergebnissen der letzten 
Viehzühlungen war ein Rückgang der Schlachtungen zu erwarten, Das Gesamt
schlachtgewicht aus gewerblichen Schlachtungen betrug im September 
21 255 t, das sind um 11 vH weniger als im Vormonat und um 0,5 vH weniger 
als im September 1953. 

Das Gesamtschlachtgewicht aus Hausschlactltungen (ohne Schweine) 
ist mit 86,5 t um 25 vH größer als im Vormonat, aber uni 28 vH kleiner 
als im September 1953. 
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E r z e u g u n g von Kuhmilch 
Bestand an Milchkühen und Milcharbeitskühen 1) u.durchschnittl.Milchertrag Gesamterzeugung im Berichtsmonat 

Kreise Kühe unter Milch- Kühe nicht unter Hilchleistungskontr. Kühe insgesamt von Kühen von Kühen nicht unter 
leistungskontrolle a) nur zur b) zur Milch- unter Milchleistungskontrolle zusammen 

Regierungsbezirke Hi lch- Milchgewinnung gewinnung u. Arbeit Hi lch- Milch- a) nur b) zur 

Zahl ertrag Hi lch- Milch- Zahl ertrag leistungs0 zur Hi lch0 Mi lchgew. Sp. 9 - 11 
Zahl ertrag Zahl ertrag kontro lle gewinnung und Arbeit 

kg kg kg kg lonnen 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

Sfadtkreise 
1. Stuttgart 243 231 1 410 216 750 195 2 403 211 56 305 146 507 
2. Heilbronn 97 292 359 264 67 161 523 256 28 95 11 134 
3. Ulm. 385 307 455 232 118 234 958 262 118 105 28 251 

Landkreise .. 

4. Aalen 2 718 2ffi 7 505 218 15 213 171 25 436 194 707 1 636 2 595 4 938 
5. Backnang 3 123 250 2 452 176 8 556 150 14 131 176 781 431 1 283 2 495 
6. Böblingen 1 497 300 4 139 200 5 377 180 11 013 204 449 828 968 2 245 
7. Crailsheim 5 000 264 6 635 216 9 553 120 21188 184 1 320 1 433 1 146 3 899 
8. Eßlingen 429 255 1 666 225 4 636 184 6 731 199 109 375 855 1 339 
9. Göppingen 2 198 265 7 393 235 6 796 202 16 387 225 583 1 737 1 373 3 693 

10. Heidenheim 1 398 281 5 064 220 5 924 100 12 386 213 393 1114 1126 2 633 
11. Heilbronn 2 126 264 6 030 245 12 925 162 21 081 196 561 1 478 2 093 4 132 
12. Künzelsau 1 293 263 3 729 208 3 853 175 8 875 202 340 776 675 1 791 
13. Leonberg 615 242 2 499 207 3 031 192 6 145 203 149 517 500 1 246 
14. Ludwigsburg 767 200 4 942 240 6 772 200 12 481 221 215 1186 1 354 2 755 
15. Mergentheim 1185 234 5 721 202 3 883 159 10 789 100 277 1156 616 2 049 
16. Nürtingen · 1 572 262 464 215 9 037 188 11 073 200 412 100 1 703 2 215 
17. Öhringen 1 432 277 4 868 235 4 624 192 10 924 222 397 1146 886 2 429 
18. Schwäb. Gmünd 1 842 rn 3 301 220 8 564 180 13 707 202 497 726 1 542 2 765 
19. Schwäb. Hall 2 576 255 5·409 210 7 118 170 15 183 199 657 1153 1 210 3 020 
20. Ulm 4 457 277 15 146 211 5 803 202 25 406 220 1 233 3 193 1176 5 002 
21. Vaihingen 584 273 2 230 257 5 832 181 8 646 207 159 574 1 056 1 7d9 
22. Waiblingen 961 255 2 207 225 9 000 196 12 168 206 245 497 1761 2 503 

Nordwürttemberg 36 498 265 93 704 219 137 432 176 267 634 203 9 686 20 561 24 183 54 430 
im Vormonat 36 498 277 93 704 229 137 432 188 267 634 215 10 116 21 438 25 903 57 457 

Stadtkreise 
1. Karlsruhe Q - 491 264 1ffi 225 651 254 - 130 36 166 
2. Heidelberg 67 284 501 285 230 200 798 2ffi 19 143 46 aJ8 
3. Mannheim - Q 1 024 222 49 199 1 073 221 - 227 10 'lJ7 
4. Pforzheim 110 331 314 306 66 210 400 299 36 96 14 146 

Landkreise 
5. Bruchsal 617 273 1 391 193 6 941 175 8 949 185 168 269 1 215 1 652 
6. Buchen 2 409 252 6 506 210 7 029 170 15 944 199 007 1 366 1195 3 168 
7. Heidelberg 1 087 274 2 139 250 4 062 157 7 288 202 298 535 637 1470 
8. Karlsruhe 505 263 2 428 258 8 513 228 11 446 236 133 626 1 941 2 700 
9. Mannheim 424 318 3 200 210 . 637 195 4 321 218 135 685 124 944 

10. Mosbach 2 255 236 1 666 185 5 400 169 9 321 188 532 308 913 1 753 
11. Pforzheim 374 257 1 064 215 4 481 182 5 919 193 96 229 816 1 141 
12. Sinsheim 1 638 245 3 893 237 fr 250 213 11 781 225 401 923 1 331 2 655 
13. Tauberbischofsheim 1 377 248 6 023 178 10 650 170 18 050 179 341 1 072 1 811 3 224 

Nordbaden 10 863 255 30 700 215 54 468 185 96 031 203 2 766 6 009 10 089 19 464 
im Vormonat 10 911 274 30 682 223 54 438 100 96 031 210 2 987 6 837 10 3ffi 20 184 

1) einschl. der vorübergehend trocken stehenden Tiere 
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= E r z e u g u n g V O n Kuhmilch 
Bestand an Milchkühen und Milcharbeitskühen 1 J u.durchschni tt Uii lchertrag Gesamterzeugung 1m Berir.htsmon~t 

Kreise Kühe unter Milch- [Kühe nicht unter Mi lchleistungskontr. 
Kühe insgesamt von Kühen von Kühen nicht unter 

leistungskontrolle a) nur zur b) zur Milch- 111ter Milchleistungskontrolle ZIJSammc~· 
Regierungsbezirke Mi lchge11innung gewinnun ~.Arbeit Milch- a) nur b) zur 

1 Milch• Milch-
Land 

Zahl ertrag 
Milch- Milch~. 

Zahl ertrag 
laistungs- zur Milch- Milchgmlo ! Sp. 9, 11 

Zahl ertrag Zahl ertrag kontra lle gewinnunq und Arbeit 
kg kg kg kg T o n n e n 

1 2 3 4 5 6 1 B 9 : 10 1 11 
1 

1t= -~ 

1./2. Stadtkrcise
2
) 1 

-i 

Landkreise 1 

3. Bühl 715 225 1 2 202 174 9 5411 139 12 461 150 161 383 1 328 1 872 
1 

4. Donaueschingen 1 944 254 3 1155 220 8 323 144 13 722 179 495 759 1 198 2 452 
5. Emmendingen 515 257 5 783 198 7 337 135 13 536 166 132 1 145 991 2 268 
6. Freiburg 3) 1 467 295 6 117 222 9 453 162 - 17 037 194 434 1 357 1 530 j 3 32') 
7. Kehl 483 249 4 621 174 5 549 171 10 653 176 120 806 945 II 1 872 1 
8. Konstanz 1 533 273 2 663 248 9 242 169 13 1138 196 419 550 1 559 1, 2 638 
9. Lahr 1 327, 266 2 871 166 6 627 137 10 825 161 352 477 908 1 1 TJ7 1 'I 

10. Lörrach 1 812 241 
1 

1 1115 210 10 733 204 13 950 209 436 297 2 184 : -~ ;17 
11. Müllheim 983 228 

1 
3 428 195 5 085 122 9 496 159 224 668 621 ., 1 513 

12. Neustadt 1 869 249 2 915 2011 5 985 153 10 769 183 466 595 913 ! 1 971. 
i 

13. Offenburg 426 204 3 683 151 7 055 106 11 164 125 87 555 748 f 1 390 ' 14. Rastatt 4) 224 258 975 165 8 216 113 9 415 122 58 161 927 1145 I· 
15, Säckingen 680 228 597 220 7 263 165 8 540 174 155 131 1 198 1 484 
16, Stockach 5 270 271 1 332 1711 9 000 144 15 002 19) 1 430 231 1 296 2 957 
17. Überlingen 2 125 285 7 005 234 8 1,00 1fi6 17 530 207 605 1 638 1 394 ,, 3537 
18. Vill i ngen 976 240 3 478 201 4 653 168 9117 188 234 699 784 II 1 717 1, 

19. Waldshut 2 111 273 2 629 208 9 207 164 13 947 189 575 547 1 510 1 2 6.13 1 

20. Wolfach 

1 

608 229 3 897 180 3 612 138 8 117 165 139 702 498 
1 

1 3J9 

1 

n 
Südbaden 25 059 260 59 066 ?.00 135 294 152 219 429 177 6 523 11 811 20 533 ,. 38 8(17 
im Vormonat 24 955 275 59 283 204 135 191 158 219 429 181+ 5 860 12 086 21 395 

,, 
40 31+2 1 

' Landkreise 
1 ' 

1. 6a~:;f;c:i 1 750 21?. 1 5111 200 6 349 182 8 613 188 159 303 1155 1 1 617 
2. Bib~1·a~n 1 4 835 276 

ii 
23 917 250 13 1911 220 41 946 244 1 3311 5 978 2 903 10 7.-1~ 

3. Cal11 1 200 255 1f 1t06 21?. 11 162 195 . 1fi 768 2011 306 934 2 176 3 •-1•· h 

'•• Ehingen 2 820 225 6 093 215 5 512 194 111 425 al9 634 1 310 1 069 3 01:1 
5. Freudenstadt 555 282 3 241 187 5 246 178 9 152 188 187 606 931+ 17:7 
6. Hechingen 272 2G3 1 387 214 7331 150 8 990 'i53 71 297 1 099 1 /,~.: 
7. Horb 588 258 2 072 203 71t00 158 10 ow 173 152 420 1 168 ,, 1 ·;1-0 
8. Münsingen 2 040 227 5 307 208 5 808 193 ' 13 155 204 4G3 1 104 1122 2 "'lO l:Y,., 

9, Ravensburg 5 700 294 1'1 603 224 5 953 211 26 256 236 1 675 3 271 1 256 11 6 20' 
10. Reutlingen 1 500 285 1 598 215 6 147 155 9 21,5 18G 427 3tl 953 1 Fi 
11. Rottwei 1 1 711 273 2 367 220 10 353 208 14 4Ji 218 1157 521 2 153 i 3 1Ll '. 

: 

12., Saulgau 11 750 211 7 33?. 214 10 128 202 22 210 :.DB 1 004 1 569 2 041 ) lt fi"I!,, 

13. Si gm3ri ngen 1 gJQ 309 11 5 596 230 i 5 818 201 13 314 229 587 1 287 1 170 1 3 o:...·, 
l:. Tettnang 1 610 258 1 8 068 232 1 2 507 191 1?. '185 227 415 1 872 479 1 2 7~;;. 

' 1'., Tübingen 915 257 2 923 210 8 748 159 12 586 178 235 6111 1 391 2 2'Jll 
1~. Tuttlingen 513 261 925 250 7 193 245 8 631 247 134 231 1 762 2 1/.' 
1?. Wangen 5 500 320 35 457 275 2 399 269 43 356 280 1 7f/J 9 734 646 12 '140 

Südwürttembcrg0 Hohcnz 0 37 269 269 126 806 21,0 121 248 194 285 323 2211 10 010 30 394 23 477 63 881 
im Vormonat 37 256 277 126 808 2118 121 259 205 285 323 234 10 315 31 477 24 869 66 661 

Baden - Württemberg 109 699 2611 310 276 2211 448 442 175 868 417 203 28 985 69 375 78 282 '176 642 
im Vormonat 109 620 276 310 477 231 448 320 184 868 417 213 30 278 71 838 82 528 184 fi44 
im Vorjahr 99 f/JO 263 301 191, 227 477 676 175 878 470 203 26 170 68 438 83 819 178 42"'/ 

1) einschl. der vorübergehend trocken stehenden Tiere, 2) f' rei burgt Bi,oe~ - Baden, 3) einsch 1. Stadtkreis, 4) 81 nsr.:h 1• St,dtkre1s Bilden = BadP.n, 



Verwendung der Kuhmi i':h "in Tonnen w1r1 ' 1 vH der Erzeugung [nur Vo llm' 1r.h, au,:h Rahm i;;t auf Vo 1lm' lr:h umgP.rer.hnAtJ 

Verfüttert 
Ge liefert Abge- lfll H11Jsh8l* des ins~ Verfür.ted 

eliefert Abqe-e 1 m HaushaH des 
an s~+1.t Er~BUg'!rs an sei:.:J Er:.-:1!UgAr-s 

Kreise Molke- unmit. frisch ver-arbeitet gesamt Molke- 1mmH~ frisch 
11erarbei tet an ap, 

reien telbar 
an an reien tEdbar 

sonst. 
zu zu 

sonst. ZU ZU 

Regierungsbezirke Kälber und an Vere 
VP.r~ 

Käse, Kälber und an Ver- ver- Käse, Tiere braucht Butter Sp.13-19 Tiere braucht Butter Händler braucher usw. Händler brauchP.r Quark 
T o n n e n i n V H usw. 

13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 

Stadtkreise 
1. Stuttgart 19 19 426 43 - - D 507 3,7 3,7 84, 1 8,5 - - -
2. Heilbronn 9 1 81 19 23 - 1 134 7,1 0,4 60,2 14,3 17,3 - 0,7 
3. Ulm 30 4 166 14 37 - - 251 12,1 1,5 65,9 5,5 15,0 - -

Landkreise 
4. Aa l•,m 568 202 3 225 336 'j;'i 10 - 4 938 11,5 4, 1 65,3 6,8 12,1 0,2 -
5. Backnang 312 75 1622 50 . 424 D 12 2 495 12,5 3,0 65,O 2,0 17,O - 0,5 
6. Böblingen 186 139 1 446 58 411 5 - 2 245 8,3 6,2 64,4 2,6 18,3 0,2 -
7. Crailsheim 365 390 2 461 260 397 21 5 3 899 9,4 1O,O 63, 1 6,7 10,2 0,5 o, 1 
8. Eßl ingen 139 51 884 67 198 - - 1 339 10,4 3,8 66,0 5,0 14,8 - D 

9. Göppingen 511 66 2 454 140 514 4 4 3 693 13,8 1,8 66,5 3,8 13,9 0, 1 0, 1 
10. Heidenheim 270 90 1 738 87 448 - - 2 633 10,3 3,4 66,O 3,3 17,0 - C 

11. Heilbronn 438 5 2 548 337 794 5 5 4 132 10,6 0, 1 61,7 8,2 19,2 o, 1 O; 1 
12. Künzelsau 298 60 1 082 45 300 - 6 1 791 16,6 3,4 60,4 2,5 16,8 - 0,3 
13. Leonberg 137 24 816 66 191 12 - 1 246 11,0 1,9 65,5 5·,3 15,3 1,0 -
14. Ludwigsburg 280 10 1740 230 484 10 1 2 755 10,2 0,4 63,2 8,3 17,5 0,4 0,0 
15. Mergentheim 253 125 1 330 74 256 5 6 2 049 12,4 6, 1 64,9 3,6 12,5 0,2 0,3 
16. Nürtingen 244 58 1 473 117 315 4 4 2 215 11,0 2,6 66,5 5,3 14,2 0,2 0,2 
17. Öhringen 295 78 1 493 187 368 8 - 2 429 t\2 3,2 61,5 7v1 15,1 0,3 -
18. Schwäb. Gmünd 292 82 1798 183 300 20 - 2 765 10,6 3,0 65,0 6,6 14~·1 0,7 -
19. Schwäb. Hall 332 181 1 993 181 318 15 C 3 020 1\0 6,0 66,0 6,0 10,5 0,5 -
20, Ulm 634 42 4 013 99 814 - - 5 602 1\3 0,7 71., 7 1,8 14,5 -. -
2:, Vaihingen 170 23 1 175 100 300 16 5 1 789 9,5 1,:J 65,7 5,6 16,7 0,9 0,3 
22. Waib1ingim 285 95 1 6ED 125 335 3 - 2 503 11.4 3,8 66,3 5,0 1:l,4 O, 1 -

Nordwürttemberg 6 067 1 820 35 624 2 818 7 914 138 49 54 430 11, 1 3,3 6."i_'i 5,2 14,5 0,3 o, 1 
im Vormonat 6 179 1 752 38 609 2 809 7 91] 146 49 57 457 10,7 3,0 67/ 4,9 13,8 0,3 0,1 

' 

Stadtkreise 
t Karlsruhe 19 2 95 20 27 3 m 166 1\7 1,5 57i2 12,0 16, 1 1,5 -
2., Heidelberg 18 3 97 51 32 5 2 208 8,7 1,4 46,8 24,5 15~4 2,2 1,0 
3, Mannheim 6 3 123 47 49 4 5 237 2,5 1,?. 5\9 19,8 20,7 1,6 2,3 
4o Pforzheim 17 2 99 6 21 1 0 146 11,5 1/t 67,7 4,3 14,4 0,5 0,2 

Landkreise 
5. Bruchsal 140 16 1 011 149 314 15 7 1 652 8,5 190 61,2 9,0 19,0 0,9 0,4 
60 Bur.hen 371 60 1 771 320 466 180 3 168 11,7 1,9 55,9 10, 1 14,7 5,7 -
7, Heidelberg 179 22 612 378 235 29 15 1 470 12,2 :/i 4-~ J6 25, 7 16,0 2,0 1,0 
8, Kar 1s ruhe 200 40 .1 491 300 599 35 35 2700 ?,4 1,5 55,2 11,1 22,2 1,3 1,3 
9. Mannheim 38 8 481 188 206 10 13 944 4,0 018 51,0 19.,9 21,8 1,1 1,4 

10, Mosbach 202 28 864 228 ni 38 23 1 753 11,5 1,6 49,3 11,0 2\1 2,2 1,3 
11. Pforzheim 116 7 646 98 262 5 ., 1 141 10,2 0,6 56,6 8,6 23,0 0,6 0,4 
120 Sinsheim 329 64 1 585 255 350 72 m 2 655 12,4 2,4 59,7 9,6 13,2 2,7 
13. Tauberbischofsheim 306 13 2 134 145 587 29 10 3 224 9,5 0,4 66,2 4,5 18,2 0,9 0,3 

Nordbaden 1 941 268 11 009 2 •iss 3 518 426 117 19 464 1O,O 1,4 56,6 11,2 18,0 2,2 0,6 
im Vormonat 1 929 283 11 546 2 240 3 625 438 123 20 184 9,5 1,4 57,2 11,1 18,0 2,2 0,6 
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Vr.:·l,jendung der Kuhmilch in Tonnen und in vH der Erze!lgung (nur Vollmilch, auch Rahm ist auf Vollmilch umgerechnet) 

Verfüttert :ieliefert Abge- 1 m Haushalt des 
ins- Verfüttert eliefert Abge- Im Haushalt des 

Kreise an setzt Erzeugers an setzt Erzeugers 
Molke- ·i ver~rbei,et Molke- unmit- verarbeitet unmi "" frhch gesamt frisch Regi erungsbczirke an an 

te ]bar an an 
reien tel bar sonst. 

reien zu zu sonst. zu zu 
Kälber und an Ver- ver- Käse, Kälber und an Ver-

ver~ 
Käse, Land Tiere~ braucht Butter Sp.13-19 Tiere brauch Butter Händler braucher usw. Händler braucher Quark 

T o n n e n i n V H usw. 
13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 

1./2. Stadtkreise 2) 
Landkreise 

3. Bühl 178 00 896 90 386 155 77 1 872 9,5 4,8 47,9 4,8 20,6 8,3 4, 1 
4. Donaueschingen 633 29 1 233 28 450 46 33 2 452 25,8 1,2 50,3 1,1 18,4 1,9 1,3 
5. Emmend i ng en 162 172 iU5 298 f:08 185 138 2 268 7,2 7,6 31,0 13, 1 26,8 8,2 6, 1 
6. Freiburg 3) 410 351 1 1Jl 152 564 533 141 3 321 12,3 10,6 35,2 4,6 17,0 16, 1 4,2 
7. Keh 1 118 74 1 235 40 380 15 10 1 872 6,3 4,0 66,0 2,1 20,3 0,8 0,5 
8, Konstanz 525 120 1 546 D 386 61 2 6.18 19,9 4,6 58,6 - 14,6 2,3 -
9. Lahr 184 131 776 115 138 144 ?.49 1 737 10,6 7,6 44,6 6,6 8,0 8,3 14,3 

10. Lömich 555 · 133 1 112 249 469 278 ·j?·: 2 9~7 19,0 4,6 38,1 8,5 16, 1 9,5 4,2 
11. Müllheim 100 52 791 63 200 75 5?. 1 513 12,6 3i4 52,3 4,2 19, 1 5,0 3,4 
12. Neustadt 187 94 775 86 301 498 :r 1 974 9,5 4,7 39,3 4,4 15,2 25,2 1,7 
13, Offenbu~g 170 40 505 80 510 50 '.j~ 1300 12/ ?.,9 36,3 5ß 36,7 3,6 2,5 
14~ Ri1"'*._F. 4) 66 31 771 139 1'16 15 8 1146 5,7 2,7 67,3 12, 1 10,1 \4 0,7 
15. Säck ing?.n 371 44 462 13 371 193 30 1 484 25~0 3,0 31,1 0,9 25,0 13,0 2,0 
16, Sh:kach 300 00 1 970 38 405 00 2 95"/ ·10/ 3,0 66,6 \3 13i 7 3,0 2,2 
17. ÜbP.r bgen 250 30 2 747 50 410 50 4u 3 617 6,9 0,8 75,5 \4 12,9 1,4 1,1 
18; Vffiingen 268 66 515 278 338 250 2 1 717 15,6 3,8 30,0 15,2 19,7 14,6 o, 1 
19. Waldshut 300 98 1 512 80 423 190 30 2 633 1\4 3,7 57,4 3,1 16, 1 7,2 1, 1 
20. Wolfach 125 56 188 150 2f:O 5f:O 1 339 9,3 4,2 14,1 1\2 19,4 41,8 -
Südbaden 4 992 1 701 18 009 1 949 6 865 3188 1 06'l 38 867 12,8 4,4 48, 7 5,0 17, 7 8,7 2,7 
im Vormonat 4 998 1 846 19 733 2 Of:O 7 168 3 405 1 '1:32 40 342 12,4 4,6 48,9 5, 1 17,8 8,4 2,8 

L;_indkreise 
t Bar:·,aen 162 113 889 - 356 65 32 1 617 10,0 7,0 55,0 - 22,0 4,0 2,0 
?.. Bib8r'dl,;h fOO 200 8 835 30 500 42 8 10 215 5,9 1,9 86,5 0,3 4,9 0,4 o, 1 
3, Calw 410 75 2 325 70 466 35 35 3 416 12,0 2,2 68,0 2,1 13,7 1,0 1,0 
4. Ehingen 513 166 2 080 5 249 a a 3 013 l:,2 5,5 69,1 0,2 8,2 0 D 

5. Freudenstadt 86 17 1 054 100 207 173 - 1727 5,0 1,0 61,0 11,0 12.0 10,0 
6. Hechingen 167 113 518 69 529 f:O 11 1 467 1\4 7,7 35,3 4,7 36, 1 4, 1 0,7 
7. Horb 2f:O 6 954 25 450 45 1 740 1419 0$4 54,8 1,4 25,9 2,6 
8. Münsingen 433 40 1 726 19 459 10 2 2 689 16, 1 1,5 64,2 0,7 17,0 0,4 0, 1 
9. Ravensburg 375 30 5 406 30 350 7 4 6 202 6, 1 0~5 87, 1 0,5 5,6 o, 1 o, 1 

10, Reutlingen 264 5 1128 46 280 a 1723 15,3 0,3 65,5 2,7 16,2 - a 

11. Rottwei 1 460 27 831 464 734 612 13 3 141 14,6 0,9 26,5 14,8 23,3 19,5 0,4 
12 •. Saulgau 416 40 3 420 46 692 - 4 614 9,0 0,9 74, 1 1,0 15,0 -
Tl. Sigmaringen 488 45 1 638 320 500 42 11 3 044 16,0 1,5 53,8 10,5 16,4 1,4 0,4 
·14. Tettnang 180 18 2 049 24 450 40 5 2 766 6,5 0,7 7410 0,9 16,3 1,4 0,2 
·15, Tübingen 312 42 1433 28 425 0 D 2 240 14,0 1,9 63,9 1,2 19,0 - -
16. htt i j ngen 227 138 655 .121 582 271 133 2 127 11,0 6,0 31,0 6,0 27,0 13,0 6,0 
17. \fangen f:00 120 10 iU2 18 700 - - 12 140 5,0 1,0 88,2 0, 1 5,7 - -
Südwürttemberg-Hohenz. 5 953 1195 45 643 1 505 7 929 1 402 254 63 881 9,3 1,9 71,5 2,3 12,4 2,2 0,4 
im Vormonat 5 962 1199 48 019 1 774 7 900 1436 281 66 661 8,9 1,8 72,0 2,7 12,0 2,2 0,4 

Baden~ Württemberg 18 953 4 984 111185 8 457 26 226 5 354 1 ~83 176 642 10,7 2,8 63,0 4ß 14,9 3,0 0,8 
im Vormonat 19 068 5 000 117 007 8 883 26 695 5 425 1 585 184 644 10,3 2,8 63,9 4,8 14,.5 2,,9 0,8 
im Vorj<1hr 18 513 4 116 115 595 8 104 25 159 5 843 1 097 T?B 427 10,4 2,3 64,8 4,5 14,1 3,3 0,6 

2) Freiburg, Baden° Baden, 3) einschl. Stadtkreis, 4) P.insch\ Stadtkr-qi~ B~d,r. Baden. 



- 278 -

--
E r z e u g u n g von Z i e g e n m i l c h E r z e u g u n g von Z i c g e n m i l c h 

Kre isc Durchschn. 
Kreise 

Ourchscim. 
Zahl Milch-

Ziegen-
Reyierungsbezirke Z.:hl Milch-

Ziegen-
mi lch milch 

Regierungsbezirke der ertrag 
ins- Land 

der ertrag 
ins-

Ziegen je 7" je 
gesamt 

Llegcn 
gesamt 

Ziegti Ziege 
kq t kg t 

28 29 30 1 L8 29 30 
<, 

Stadt!Tci ~e 1./2, Stadtkreise Z) 
1, Stuttgart 1684 63 105 Lrndkrr.ise 
2. Hci lbronn 355 75 27 3, Bühl 2 845 3C 85 
3, Ulm 196 52 12 lf, Donaueschingen 3 305 45 149 

Landkreise 5. Emmendingen 5 548 50 277 
4. Aalen 1 048 48 50 5. Freiburg 3) lf 223 35 148 
5. Backnang 1 729 ffi 104 7. Kehl 3 012 75 226 
6. Böb lin\!en 2 649 lf5 119 8. Konstanz lf 025 lf(J 161 
7. Cra i lshcir.1 1502 GO 9() 9. Lahr 4 2'!6 15 63 
8. Eßl ingen 3 474 30 104 10. Lörrach 3 227 32 103 
9. Göppingen 3 155 · 63 199 11. Müllheim 2 622 35 94 

10. Heidenheir.1 991 74 73 12. Neustadt 2 022 ffi 121 
· 11. Hci lbronn 4 155 70 291 13. Offenburg 3 581 30 108 

12. Künze b,u 855 lf6 39 14, Rastatt 4) 5 lf35 21 135 
13. Leonberg 2 340 48 112 15. Säddngen 1 473 35 52 
14. Ludwigsburg 3 461 50 173 16. Stockach 1 9'26 12 23 
15. Merge~th..:im 1 081 aJ 65 17. Überlingen 1 708 30 51 
16. Nürtingen 4 841 45 216 18. Vil1 ingcn 1 549 45 ·al 
17. Öhringen 970 45 41t 19. \fa l dshut 2 691 30 81 
18. Sch!iäb. Gmünd 759 40 31 20, Wolfach 1 741 45 79 
'19. Sch1.;äb0 H,; 11 935 20 19 
20. Ulm 1 549 aJ 93 Südbaden 56 151 36 · 2 016 
21, V;iihingen 2 834 50 142 im Vormon~t 55 151 40 2 267 
220 Waiblingen 3 703 30 111 1 

1 

l ar:dkrr.ise 
1 

1. Balingen lf 736 20 95 
!·:ordwürttcmb~rg- l;lf 276 50 2 222 2. Biberach 1 756 50 88 
im Vomonat 44 275 65 L 3. Cal11 3 31f5 35 m 

1,. Ehingen 882 aJ 53 
5. F reudcnstadt 1587 45 71 

:':bdtkreisc 6. Hechingen 3 032 53 161 
1, Karlsruhe 1 362 43 59 7, Horb 2 390 ffi 143 
2. Heidelberg 391 45 18 8, Münsingen 91f7 45 113 
3, M.:mnhcim 625 51 32 · 9. Ravensburg 925 96 89 
4. Pforzheim 420 75 32 10, Reutlingen lf 726 45 213 

Landkreise 1t Rottweil 4 551t 32 146 
5. Bruchs;i 1 7 085 38 269 12. Saulgau 1 257 60 75 
60 Buchen 2 328 45 105 13, Sigmaringen 2 01f5 - 19 39 
7, He'.dclberg 4 946 45 223 11f. Tettnang 465 35 16 
8. Karlsruhe 10 300 48 494 15. Tübingen 3 51tlf 30 105 
9o Mannheim 3 400 37 129 16, Tutt 1 ingen lf ifG"I 40 178 

10. Mosbach 2'100 '+5 108 17. Wangen 1 521 80 l12 
11. Pforzhei r.i 1 3 198 65 208 
12. Sinsheim 3 iU8 50 185 Südwürtt.-Hohcnz. 41 175 1;1 1 675 
13. Tauberbischofsheim 2 857 4lf 126 im Vonnond 41 175 ,.g 1 958 

Baden - Württemberg I 184 712 43 7 001 

Nordb:,den 1+3 110 45 1 988 im Vorinonat ,1 184 "112 50 9 221 
b 'iorjahr ,1 201 085 37 7 lf99 

b Vormonat 11 43 110 56 2 lf15 '. ' 
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Die Schlachtungen von Tieren inländischer und ausländischer Herkunft im September 1954 

weibliche Kälber 

Ochsen Bullen Kühe Rinder über Rindvieh bis 
Schweine Schafe Ziegen Pferde insgesamt Gebiet 3 Hon.a lt b. insgesamt 3 f.k>nate : 

zum 1. Kalb alt 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

A. Gewerbliche S c h 1 a c h t u n g e n 
Zahl der Tiere (Stück) 

Nordwürttemberg 1 379 3 779 6 322 4 842 16 322 15 138 35 495 2 684 24 281 xxxxx 

Nordbaden 871 2 100 1 998 3 481 8 540 6 359 24 584 923 36 220 xxxxx 

Südbaden 771 1 285 2 435 2 156 6 647 9 874 18 105 973 16 148 xxxxx 

Südwürtt.-Hohenz. 356 1417 3 371 2 032 7 176 7 286 16 221 622 · 19 88 xxxxx 

Baden - Württemberg 3 377 8 671 14 126 12 511 38 685 38 657 94 405 5 202 95 737 xxxxx 

Durchschnittsschlachtgewicht (kg) 

Nordwürttemberg 317 277 255 243 262 44 100 29 19 258 xxxxx 

Nordbaden 275 281 263 233 257 47 93 29 22 258 xxxxx 

Südbaden 330 249 252 237 256 45 94 30 18 275 xxxxx 
Südwürtt.-Hohenz. 346 286 248 234 256 44 101 26 20 278 xxxxx 

Baden - Württemberg 312 275 254 238 258 45 97 29 20 264 xxxxx 

Gesamtschlachtgewicht (Tonnen) 

Nordwürttemberg 437, 1 1046,8 1612, 1 1176,6 4272,6 666, 1 3549,5 77,8 0,5 72,5 8639,0 

Nordbaden 239,5 615,4 525,5 811,1 2191,5 298,9 2286,3 26,8 0,8 56,7 4861,0 
1 

Südbaden 254,4 320,0 613,6 511,0 1699,0 444,3 1iU1 ,9 29,2 0,3 40, 7 3915,4 
Südwürtt.-Hohenz. 123,2 405,2 836,0 475,5 1839,9 320,6 1638,3 16,2 0,4 24,4 3839,8 
Baden - Württemberg 1054,2 2387,4 3587,2 2974,2 1(XX)3,0 1729,9 9176,0 150,0 2,0 194,3 21255,2 

B. H a u s s c h 1 a c h t u n g e n 
Zahl der Tiere (Stück) 

Nordwürttemberg 1 13 47 27 88 115 2 987 T2 40 xxxxx 

Nordbaden 1 1 3 5 19 731 15 30 xxxxx 
Südbaden 5 3 61 18 87 71 665 9 14 1 xxxxx 

Südwürtt.-Hohenz. 1 10 55 22 88 76 1 267 16 44 xxxxx 

Baden• Württemberg 7 27 164 70 268 281 5 650 112 128 1 xxxxx 

Durchschnittsschlachtgewicht (kg) 

Nordwürttemberg 317 277 255 243 xxxxx 44 xxxxx 29 19 xxxxx 
Nordbaden 281 263 233 xxxxx 47 xxxxx 29 22 xxxxx 
Südbaden 330 249 252 237 xxxxx 45 xxxxx 30 18 275 xxxxx 

Südwürtt.QHohenz. 346 286 248 234 xxxxx 44 xxxxx 26 20 xxxxx 

Baden - Württemberg 330 277 251 238 xxxxx 44 xxxxx 29 20 275 xxxxx 

Gesamtschlachtgewicht (Tonnen) 
Nordwürttemberg 0,3 3,6 12,0 6,6 22,5 5,1 xxxxx 2,1 0,8 30,5 +) 

Nordbaden 0,3 0,2 0,7 1,2 0,9 xxxxx 0,4 0,7 3,2 +) 
Südbaden 1,7 0,7 15,4 4,3 22,1 3,2 xxxxx 0,3 0,3 0,3 26,2 +) 

Südwürtt. 0 Hohenz. 0,4 2,8 13,6 5,1 21,9 3,3 xxxxx 0,4 1,0 26,6 +) 

Baden - Württemberg 2,4 7,4 41,2 16,7 67,7 12,5 xxxxx 3,2 2,8 0,3 86,5 +) 

.\ nhnA·Schweine 
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Beurteilung der Futterversorgung 

der Milchkühe im September 1954 

Note 1) 

Nordwürttemberg • • • • • • • • • • • • 2 ,O 

Nordbaden • • • • • • • • . • • • • • • • 2 ,O 

Südbaden • • • • • • • • • • • • • • • 2, 1 

Südwürttemberg - Hohenzollem •••• , 2,1 

Baden - Württemberg • • • • • • • • • • 2, 1 

1
) Bedeutung der Noten: 1 seht gut, 2 gut, 3 a ausreichend, 

5 sehr schlecht 




