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Statistisches Landesamt Baden-Wiirttemberg, Stuttgart, Neckarstrafe 18 B

Agrardienst

29, Mirz 1954 4/1954

Milcherzeugung und Milchverwendung im Februar 1954

in Baden-Wirttemberg

Im Februar wurden 156 450 t oder 12 200 t weniger Milch erzeugt als
im Januar. Beim Vergleich der durchschnittlichen Tageserzeugung ergibt
sich jedoch eine Zunahme um rund 3 vH., Auch die durchschnittliche
Leistung je Kuh und Tag ist gegen Januar um fast 3 vH gestiegen, Gegen-
iiber dem Februar des Vorjahres liegen Erzeugung und Leistung um 14 vH
hoher, Somit hat die Wirkung der reichen Futterernte des Vorjahres
weiter angehalten, |

Von der erzeugten Milch wurden an Molkereien und Hindler 95 100 t
geliefert; der direkte Absatz an die Verbraucher betrug 8 360 t. Die
gesamte Marktleistung, die 66 vH (Februar 1953 = 64 vi) der Erzeugung
ausmacht, liegt aber um 18 vH iiber der vorjihrigen und die durchschnitt-

liche Tagesleistung ist gegen Januar 1954 um rund 2 vH gestiegen,

Die Schlachtungen im Februar 1954

Im Februar wurden 32 640 Rinder, 33 500 Kilber und 76 679 Schweine
gewerblich geschlachtet, das sindrbeim Vergléich der durchschnittlichen
Schlachtungsziffer (je Tag) 7 vH Rinder, ebensoviel Kilber und 14 vH
Schweine mehr als im Vormonat. Gegeniiber Februar 1953 sind rund 24 vI
mehr Rinder und rund 3 vH mehr Schweine, aber 4,5 vH weniger Kdlber
gewerblich geschlachtet worden,

Die Hausschlachtungen von Schweinen (82 426 Stiick) sind gegen Januar
un etwa 1 vH zuriickgegangen; gegen Februar 1953 wurden jedoch 800 Stiick
(1 vH) mehr Schweine hausgeschlachtet, In den vorhergehenden Monaten
lag die Zahl der Hausschlachtungén von Schweinen durchweg unter der des
Vorjahres (um 7 bis 25 vH),

Das Gesamtschlachtgewicht aus gewerblichen Schlachtungen betrug im
Februar 17 795 t; das ist im Vergleich der Tagesdurchschnitte ein Zehntel
mehr als im Januar., Das Gesamtschlachtgewicht aus Hausschlachtungen

(ohne Schweine) ist mit 612 t um ein Siebentel kleiner als im Vormonat.
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Erzeugung

von Kuhmilch

Bestand an Milchkihen und Milcharbeitskiihen 1)und durchschnittl.Mi]chertrag]

Gesanterzeugung im Berichtsmonat

1) einschl, der voriibergehend trocken stehenden Tiere

Kreise Kihe unter Milch- [Kihe nicht unter Milchlaistungskontr, Kihe insqesamt | ¥" Kithen | von Kithen nicht unter
‘ Teistungskontrolle[a) nur  zur b} zur Milche . ges unter | Milchleistungskontrolle| zusammen
Regierungsbezirke Milch Milchgewinnung |gewinnung u, Arbeit Milche Milch-  ta) nur [b) aur
Zah! ertrag | zan1 | MIoh= [ gy | Milehe Zhl | rtrag leistungs- | zur Milch- | Milchgew. [Sp. 9 - 11
ertrag " | ertrag kontrolle |gewinnung | und Arbeit
kg kg kg kg Tonnen
L 2 3 4 5 6 1 8 9 10 11 2
Stadtkreise
1, Stuttgart 24 | 208 1418 | 201 78 1 1% 2420 | 200 47 284 152 483
2. Heilbronn 69 291 3% 263 80 154 55 1 2% 20 ) 2 13
3o Uln 201 | 305 516 | 230 18 | 185 963 | 237 61 132 3 228
Landkreise
4, Aalen 2348 | 208 7602 | 18 § 15597 | 125 25547 | 14 489 1368 1953 3810
5. Backnang 281 | 20 251 | 182 8629 | 150 %081 | 170 634 468 1 29% 2 3%
6, Biblingen 1104 | 280 4569 | 204 5667 | 191 1340 | 205 309 932 1093 2 3%
7, Crailsheim L0 | 232 T4 | 2% 9822 | 15 21 455 | 169 962 1532 112 36
8. Esslingen 89 | 251 180 | 12 493 | 153 693 | 161 47 K 154 1115
9, Goppingen 250 | 260 7109 | 230 69%8 | 1% Tes7 | 220 673 163 1359 3 667
0. Heidenheim 8% | 250 568: | 200 6235 | 190 1273 | 198 208 1137 1185 2530
11. Heilbronn 151 | 264 6419 | 243 | 3217 | 61 21210 | 183 400 1 5% 2 121 4 095
12, Kinzelsau %1 | 40 3T | 1B 4187 | 192 892 | 1M 235 m 638 1600
13, Leonberg 388 | 2 2761 | 204 3193 | 197 632 | 20 9 564 630 1288
14, Ludwigsburg 39 |20 5228 | 22 702 | 1% 12599 | 210 92 111 1378 2641
15, Mergentheim %6 | 210 58% | 18 397 | 146 0w IR 201 1072 578 1451
16, Nirtingen 1490 252 356 238 9 438 180 17284 | 191 3 85 1 6% 2 156
17, Ghringen 103 | 26 49% | 278 5082 | 169 1042 | 198 255 101 858 2 184
18, Schwb, Gmiind 1631 | 245 3109 | 18 9092 | 15 1382 | 12 400 55 1409 2 384
19, Schwdb. Hall 2098 | 200 58% | 165 T340 | 40 15 33 | 158 420 73 1021 2 420
20, Ulm 23% | 290 ([1662% | 206 680 | 17 25738 | 205 671. 3420 1190 5 281
21, Vaihingen 325 | 209 235 | 28 611 | 197 8 781 | 200 58 487 1205 1760
~. 22, Maiblingen 599 | 261 2091 | 239 96710 | 198 12360 | 200 156 500 18% 2470
Nordwiirttemberg 8269 | 247 |98661 | 204 [144025 | 183 [270 935 | 186 b 817 20 120 23 498 50 435
im Vormonat 28 249 57 98 661 217 | 144 025 180 270 935 | 202 7253 21 41 25 938 5 602
Stadtkreise
1, Karlsruhe - - 412 24 166 N 638 | 232 = 113 35 148
2, Heidelberg 65 | 2715 481 | 268 238 | 232 784 | 258 18 129 5 202
3. Mannheim - - 985 233 51 210 1036 | 232 - 229 il 240
4, Pforzheim 104 256 304 260 68 224 476 | 25 21 19 5 14!
Landkreise
5. Bruchsal 587 | 234 133% | 158 7207 | % 9128 | 153 137 N 1045 1393
6. Buchen 2318 | 217 6097 | 118 710 | 170 15595 | 180 508 1085 1217 2810
7. Heidelberg 101 | 218 2007 | 210 44t | 155 7432 | 179 2R vy 683 1327
8. Karlsruhe - 543 248 2410 247 8 794 217 M| 25 135 595 1908 2 638
9, Mannheim 33 | 258 I3 | 2B 789 [ 192 4429 | 214 87 0 152 949
- 10, Mosbach 2255 |21 1588 | 178 541 | 150 929% | 11 487 282 818 1587
M. Pforzhein 362 218 1056 212 4 61 194 6093 | 199 7 224 a7 1210
12, Sinsheim 1M1 | 22 3485 | 20 6556 | 19 11792 | 204 3% 738 1278 2 406
13, Tauberbischofsheim | 1377 | 232 589 | W [ 1077 [ %9 17993 | 155 320 861 1603 2 84
Nordbaden V729 {25 (293%2 | 1@ | 536 | 173 9 437 | 185 2 51 567 9721 17 875
im Vormonat 0687 |24 131764 | 207 | 5458 | 183 96 437 1 197 2610 b 436 9 963 19 009
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trzeugung

von

Kuhmilch

Bestand an Milchkithen und Milcharbeitskiihen 1) und durchschnittl.Milchertr

Gesamterzeugung im Berichtsmonat .

Kreise Kihe unter Milch- {Kihe micht unter Milchleistungskontr, Kihe i |V Kithen |von Kiihen nicht unter
Reai . Teistungskontrolle] a) nur zur b) zur Milche uhe nsgesa unter  [Milchleistungskontrolle | ZUS2mmen
egierungsbezirke - T Wilchoewi . Arbeit MiTche ) .
Hitche L Milchgevinnung | gewinnung u.Arbei lﬁ;{cho il a) mr |b) zur $. 9 - 11
- - . . - p.
Land Zahl ertrag | Zah - Hilch- 7ah Milch- | Zah ertrag leistungs~ ZUP.MI]Ch~ Ml]chgeu?
ertrag ' ertrag kontrolle | gewinnung | und Arbeit
kg kg kg kg Tonnen
1 2 3 4 5 b 1 8 9 10 N 12
1./2, Stadtkreise )

Landkreise ' ' B
3. Bihl 105 207 | 208 M 9801 140 12 53 | 149 146 348 131 1 866
&, Donaueschingen 2 051 2% 1 30171 193 9017 127 % 145 1 154 440 59% 1145 2119
5. Emmendingen 513 283 ) 5331 B 113 1% 135871 138 109 803 957 1869
6, Freiburg 3) 1 450 26 1 6292 | 179 9200 179 mm2 | 183 325 1128 1 665 3118
1, Kehl 468 210 | 4637 18 557 143 10652 | 148 98 687 PLs 1578
8. Konstanz 1361 220 | 25T 228 9548] 137 13486 163 3 586 1305 2 204
9, Lahr 1308 229 2 879 150 66%| 14 10882 | 137 300 432 163 14%
10, Lorrach 1365 91 | 1% 20 092{ 1719 1401 | 183 260 349 1957 2 566
11, ¥iiiiheim 948 202 | 31321 82 5331 12 9417 15 191 510 105 1 466
12, Neustadt 1947 192 | 402 18 46941 139 10663 | 166 kY4 743 650 1768
3. Offenburg 312 202 3 550 m 71358 17 1m0 137 63 613 859 1535
14, Rastatt ) 161 231 115 ] 161 837 104 9633 ) 13 kY| 180 868 1085
15, Séckingen 598 2% 6% | 208 7350 156 8562 | 164 128 14 145 1400
16. Stockach 4 00 232 1 544 182 9238 140 5682 1M 1139 281 1294 24
17, Oberlingen 2 52 233 | 6949 204 831 124 17521 110 525 1420 1033 2978
18, Villingen 1007 201 3203 154 5100 12 9304 | 144 20 404 643 1338
19, Waldshut 1822 218 { 287 1 9395| 149 14 04 | 160 397 455 1401 2 253
20, Yolfach 569 200 3 964 140 3598 137 8131 143 114 559 433 1182
Siidbaden 23 13 217 | 59 488 174 | 137 311} 139 220501 157 5 161 10 365 19 048 34 574
im Vormonat 24 380 240 | 57 841 188 | 138 3091 152 [220530 ] 1M 5 855 10 854 20 980 37 689
“"Landkreise
1, Balingen 0 238 | 153 | 207 6 49| 202 8780 | 206 178 318 1312 1808
2. Biberach 4 835 199 123434 | 182 | B B4 M 41893 | 180 962 4 265 2316 7543
3, Calw 1200 230 | 44 198 | 1 476 178 17087 | 187 276 873 2 083 3192
4, Ehingen 2 820 %5 | 6383 M 54311 10 14 604 | 191 741 1124 923 2 9%
5. Freudenstadt 790 235 | 341 M 5 064] 160 925 ™ 186 590 810 1586
b, Horb 580 219 2230 15 7.2911 153 10 107 | 162 121 390 1115 1632
1, Miingingen 2 040 207 | 522 192 5 9%7| 18 13269 | 191 422 1010 1102 2 534
8. Ravensburg 5 700 236 | 14213 183 6 129 7 26042 | 192 1348 2 59 1048 4 992
9, Reutlingen 1400 284 1 1604 { 214 6 40| 137 9444 | 112 398 343 882 1623
10, Rottweil 1M 230 2 367 225 0 472 20 14550 | 210 3% 533 2 126 J 52
1, Saulgau 470 192 | 7549 169 | 10 633 144 29321 182 913 1 2% 1532 379
12, Tettnang 1610 225 7 887 208 2 566] 165 12083 | 20 362 1 641 424 2 427
13, Tibingen a1 235 | 2@ 1M 8 BO| 155 12800 | 166 219 521 1382 2128
14, Tuttlingen 473 235 | 108 ; 205 T 26| 20 8803 | 208 m ye/4 1449 1782
15, Wangen 4 930 230 135001 [ 205 2 649} 203 42 560 | 207 1134 7 161 538 8 833
16. Hechingen 360 200 | 1373 1M 1AL 90 | 183 7 25 1193 1490
17, Sigmaringen 1730 201 598 190 5 93] 10 13638 183 348 113 1007 2 491
Siigwiirttenberg-Hohenz, | 36 610 224 1126 589 191 | 123 798§ 1M 286 997 | 187 8 19 24 228 21 202 53 626
im Vormonat 36 340 241 (126784 [ 207 [ 123 873 180 286 997 | 200 8 769 26 259 22 303 57-331
Baden - Wiirttemberg |99 319 227 (314130 | 192 | 461 450 159 874899 | 119 22 585 60 390 B 4K 156 450
im Vormonat 99 656 246|314 450 207 | 460 193] 172 874 899 | 193 24 487 64 960 19 184 168 631
im Vorjahr 91 828 207 1292380 1 172 ) 489 235] 138 I8W 443 | 157 18 980 50 384 67 528 136 892

15 einschl.der voribergehend trocken stehenden Tiere, 2) Freiburg,Baden-Baden, 3) einschl Stadtkreis, 4) ginschl, Stadtkreis Baden - Baden.



-30-

Vervendung der Kuhmilch in Tonnen und in vH der Erzeugung {nur Vollmilch, auch Rahm ist auf Vollmi Ich-ungerechnet-)

Kreise Verfittert Geliefert] Abge- Im Haushalt des inse Verfiittert Geliéfert Abge- im Hausﬁa]t des' B
an setzt Erzeugers ) an setzt . .Erzeugers
Regierungsbezirke an an Mo!ke- :n?;t- frisch verarbeitet gesamt. an | an Mo!ke- qm;lli)te' frisch Ver'a.r'beitet
Kalber sonst. rzr‘!;n aneVeir ver- BlZJ:ter nge Sp. 13-19 | Kalber sonst rlelr]i;n ' artleVeir ver Bth‘t r K"Zu'
. - , ISp. 13- : o utter |Kas
Tiere Handler | braucher brauckt USH. i Tiere Handler br‘aucher,braucht Quailz
Tonnen in vH USH.
13 14 15 16 17 18 |19 20 21 2] 23 24 25 % ) 2
Stadtkreise
1. Stuttgart 18 12 415 - - 38 wf 37125 8,9 - -1 19 -
2. Heilbronn 9 1 85 12 B - 3 17,3104 64,7 9,2 1,1 - 0,7
3, Ulm 28 4 %8 8 i - - 28| 1,5 4,6| 64,7 3,71 1,5 - -
Landkrgise ' ’
4, Aalen 461 107 ] 2404 362 | 468 8 -] 380} 12,1(28] 63,1 9,5 12,31 0,2 -
5. Backnang 3N 36| 1546 132 359 -1 121 23%| B0([15] 645 5,3 15,0 - 0,5
6. Boblingen 226 | 179 1445 65 | 404 5 - 23] 9,717,1] 82 2,8 |1 14l 0,2 -
7, Crailsheim 3/ | IB| 2232 250 | 364 8 b1 3621) 10,4 |10,6| 6,6 6,9 10,1 0,5 0,1
B. Esslingen 165 bk 848 15 K - -1 115 %839 7,0 14 39 - -
9, Goppingen 4% 55 | 2 484 M| 509 3 4) 3667} BS|1,5] 61,7 3,2 13,9 0,1{ 0,1
10, Heidenheim 20 80| 146 0| 3k - - 250) 10,7132} 69,0 3,6 | 13,5 - -
11, Heilbronn 438 51 2497 345 | €00 5 5 4051 10,7(0,1 61,0 84| 19,60 0,1 0,
12. Kiinzelsau 284 3 968 28| 28 5 - 16001 17,812,1] 60,5 1,71 1561 0,3 -
13, Leonberg 156 19 a5 67 | 20 10 -1 1288} 12,115 6,8 5,2 5,61 0,8 -
14, Ludwigsburg 285 g1 1780 180 | 3N 9 1 2641) 10,8]0,4] 67,4 6,8 1 %3] 03] 0,0
15, Mergentheim 40 | 10| 121 85 140 5 by 1861 13,0541 68,9 4,6 7,61 0,31 0,2
16. Nirtingen 254 5 1 1439 04 | 297 4 4] 21| 1M,8[25] 66,7 4,8 13,81 0,21 0,2
17, Ghringen 276 8] 1257 199 | 366 8 -1 2718} 12,636] 515 9,1 16,8] 0,4 -
18, Schwib, Gmiind 268 80 | 143 164 | 360 19 -] 23] M2 |3,4] 62,6 6,9 $,11 0,8 -
19, Schwib, Hall 243 146 | 1643 e | 230 12 -] 24074 10,060 68,0 6,0 9,51 0,5 -
20, Ulm 59 60| 3651 8 690 - -| 5281 1,31, 72,9 1,6 13,11 - -
21, Vaihingen 235 281 1124 8 270 1 1W0) B,4[1,6] 63,9 48 | 1,31 0,81 0,2
22, Waiblingen 2% 9] 15% 21 3% 2 - 240} 1,032 8,7 50 1 16,01 0,1 -
Nordwiirttemberg 5937 {1584 {33091 | 2663 |6962 | 65| 39| 50435) M,8}3,1] 65,6 5,3 13,8( 0,3 ] 0,1
im Yormonat 6351 116511358719 | 30MW |7527 { 137 43| 54602] 11,6713,0] 65,7 5,5 13,81 03| 0,1
Stadtkreise : '
1. Karisruhe 7 2 8 18 24 2 - Wl M8l 4} 510 1,9 B4 1,4 -
2. Heidelberg 14 3 107 43 29 4 2 202 6,91 1,51 93,0 | 21,5 %31 2,0 0,8
3. Mannheim 5 1 1£) 53 bk 3 3 2000 2,1(0,4] 544 22,1 18,3] 1,2 1,5
4, Pforzheim 8 1 9 3 9 1 0 121 6,8(0,6] 82,2 2,4 5] 0,3 0,2
Landkreise
5. Bruchsal 134 17 M 32| 2% 19 b1 138 9,61 1,2) 625 9.5 ®51 L,41 0,3
6. Buchen 3N 37| 1500 210t 459 169 -1 2810 83,5713 53,4 96 | 16,2] 6,0 -
7, Heidelberg 15 |. 27 548 B | 220 3?2 12 1321 Nel2,0] 4,3 | 5,2 6,61 241 0,9
8, Karlsruhe 240 31 1361 290 | 649 | 3] 268} 91]1,3] 51,6 1,0 2,6 1,2 1,2
9, Mannheim 36 7 490 201 196 g 10 9491 3,810,71 5161 21,2} 2,7 0,9 1,1
10, Mosbach 197 Vi 162 213 1 338 3 | 1587( 12,411,6( 48,0 B | 2,3 2,2 1,1
11, Pforzheim 159 11 60 138 | 250 50 9] 1210} 13,7106 50,2 14| 20,7] 3,31 0,7
12, Sinsheim 298 65 | 1429 29 | 321 58 - 2406} 2,4 2,7] 59,4 9,5 13,61 2,4 -
13, Tauberbischofsheim | 301 28| 1806 3 482 28 8] 241 10,81 1,01 64,9 4,7 73] 1,01 0,3
Nordbaden 1082 | 56| 97% | 205 |3239 | 42| 971 17815 10,9] 1,4} 55,0 1,5 18,21 2,4| 0,6
im Vormonat 206 | 257 110579 | 2063 13458 | 47| 1084 19009} 10,9( 1,31 95561 10,9 18,21 251 0,6




-31-

Verwendung der Kuhmilch in Tonnen und in vH der Erzeugung ( nur Vollmilch,auch Rahm ist auf Vollmilch umgerechnet)
Kreise Verfiittert Geliefert] Abge- im Haushalt des . Verfiittert Geliefert Abge- Im Haushalt des
co an setzt Erzeugers ins- an setzt Erzeugers

Regierungsbezirke an an Mo?ke- unmit- érisch verarbeitet | gesamt an an Mo?kee unmit- frisch verarbeitet

: sonst. reien telbar vore 2u 2 - sonst. reien telbar vore | fu

Land Kilber [Tiere Hén:’]‘:r Z:augﬁ; — ';:39 5038 her [Tiere H'a::g?er z:a‘l";;er braucht Butter gf;ik

Tonnen in vH USH,

3 i 15 16 17118 119 20 21 | 2 23 2 25 % | 27

1,/2, Stadtkreise ¢)
Landkreise '
3. Biihl | 89 855 m 360 | A} 2] 186 9,4 ) 48| 45,8 92 | 193( 7,7 3,8
4, Donaueschingen 581 27| 10% 36 &1 ey 21 219 21,1 1.3 47,0 1,61 193] 257 1,2
5. Enmendingen %1 107 638 285 S| 10} s} 183 57157 31| B3 | 27,4102 2,2
6. Freiburg 3) 3B7] 28 1108 150 483 | 63| 1014 318 | 108 9,7] 35,6 48 | 1B,5]21,0 ) 3,2
7. Kehl M| 8] 1010 2 347 ! 9y 1518 7,0 40| 64,0 5] 20| 0906
8. Konstanz 3 | 1456 - 360 1% -V 2206 B,1 [ 1,91 65,1 - %,3] 0,6 | -
9. Lahr 157 [ W 06 .82 07 vie| 27| 145 ] 10,5 6,8 47,1 59 7,11 1,8 11,2
10. Lorrach 7 99| 105 207 36| 2083} 89| 256 17,8 3,91 41,9 8,0 | 17,01 7,91 35
1. Filthein 191 5 818 58 20 500 &) 146 13,0 3,71 55,8 39| 85 3,41 1,7
12, Neustadt 1| 9 890 65 289 30| 21 178 9,9 3,91 50,3 337 | 12,918,171 1,2
13, Offenbu ) 65| 50 560 15 525 6 S0 153§ 10,81 3,3] 36,4 8,1 | 3,2 3,91 3,3
14, Rastatt 61| 32 T4 157 100 % 70 10851 56| 29| 65,8 | %5 9,21 1,31 0,7
15. Séckingen ] 0 43 " 331 89| | 140014 25,0 501 30,2 0,8 | 451,51 1,0
16. Stockach 63 M0t 170 50 433 WV 8] 274 97 411 64,1 1,81 1,91 26| 1,8
17, Ubertingen 184 171 2218 48 443 481 30| 2918 62| 0,2 W5 e | w9y 1,6 (10
18. Villingen 231 48 470 180 A0 1% 1] 1338 5,9] 3,6 32 | 13,4 | 18,7|13,1] 0,
19, Haldshut 20 B 1290 6 98| W0| 34y 223) 0,7 33| 57,3 4 ) M6 62|15
20. Wolfach 1261 3B 2N 10 230 | 40} - Vv2) 10,8 3,1 18, 95 | 198138,7} -
Siidbaden 226 11363 17205 1835 [ 6267 (2905 7% | 3457 | 12,2 | 3,91 49,8 53 1 1B,1F 8,41 23
im Vormonat 4540 11526 | 18821 1919 [ 6808 |3448| 62737689 | 12,0 | 40 50,0 511 8,1) 9,1 ] 1,7
Landkreise ’

1. Balingen 7| AN g4 - 506 561 3| 1881 17,0 5,00 4,0 - 2801 3,020
2, Biberach 600 [ 200 6 163 Kt 500 &2 8 7583 1,91 2,71 81,7 0,4 6,6 0,6 [ 0,1
3, Calw 3| W[ 2045 65 542 500 50| 312 11,6 | 2,21 64,0 2,0 | 70 1,6} 1,6
4, Ehingen S8 w6| 18 1 240 - - 274 ] 18,4 | 5,9 67,1 0,0 86| - -
5. Freudenstadt 110 1 875 180 20 | 200 | 186} 69 07} %52 [ 1,3 | B3,9]|12,6 | -
6. Horb i) b 828 21 450 46 <] 1632} 6,8 | 0,4 50,7 vl a6 28] -
1. Minsingen 6| 3B} 159 22 b6 9 2 253 ¢ 16,8 | 1,41 62,8 0,9 | 17,6 0% | 0,
8. Ravensburg 551 30| 4045 30 350 1 5| 4992y 10,5 0,6] 81,0 0,6 701 02| 0,1
9. Reutlingen 263 &1 1089 1% 253 - <] 1623 f 1,2 | 03] 67,0 0,9 | Bo6| - | -
10. Rottweil 58| 23 667 642 650 | 560 T3 %5 07 21,9 | 21,0 | 21,3 [ 18,4 | 0,2
M. Saulgau R By 291 39 m - -1 3719 891 0,71 78,8 1,01 1051 - -
12. Tettnang 50 8] 158 18 310 80 81 2427 17,3 0,4 ,2 0,7 | 128 3,3 10,3
13. Tibingen 2400 B 1459 41 366 - -=| 2128 | 13| 0,7} 68,6 2 | m2| - -
14, Tuttlingen 200 | M 520 0 546 | 215 10| 1782 | 1,2 | 62| 29,2 50 1 30,71{12,1 15,6
15, Wangen 1000 1201 6891 22 800 - -] 883 | 1,3 1,4 78,0 0,3 901 - =
16, Hechingen 203 | W5 442 60 580 51 9| 1490 | 13,6 | 9,8] 29,7 40 | 38,91 3,4 [ 0,6
17, Sigmaringen 0 31 120 520 291 2 K1 2411 169 ) 13| 8,2 [ 2,9 | 11,71 0,9 { 0,1
- Siidwiirttemberg-HohenzJ 6 707 (1086 { 35020 | 1807 | 7441 | 1336 | 229 [53626 | 12,5 | 2,0 €5,3 Bh L B9 2,504
im Vormonat 674 (171064 38315 | 1938 [75% [ 1472 242 {57331 | 11,8 | 1,9| 66,8 Ly 1 B, 2,6 | 0,4
Baden - Wiirttemberg |18 804 4287 | 95112 | 8360 23889 | 4838 (1160 |56 450 | 12,0 | 2,7| 60.8 53 | B,3] 3,708
im Vormonat 19 701 14 540 | 103 595 [ 8 934 25307 {5535 (1020 {168 631 | 11,7 | 2,7] 61,4 53 | B,0] 33| C6
im Vorjahr 17554 {3377] 812611 6580 122216 51061 798 1136892 | 12,8 | 2,50 59,4 48 | 1,21 3,7 0,6

2) Freiburg, Baden-Baden, 3) einschl, Stadtkreis, 4) einschl, Stadtkreis Baden - Baden,
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Erzeugung von Ziegenm?® ch Erzeugung von Ziegennmileh
Krgise 7ah1 Durghschn. Ziegen Kreise 7ah1 Dur?hschn, Ziegen-
Milch- ; Reqi ;" Milch- :
Regierungsbezirke qer ertrag m}lch egierungsbezirke Qer ertrag mf]ch
. Ziegen X ins- Liegen . ins-
Je N Land je
Zicge gesam Tiege gesamt
kg t kg t
28 29 30 28 29 30
Stadtkreise 1./2. Stadtkreise 2)
1. Stuttgart 1684 3 5 _Landkreise
2, Heilbronn 355 - 3. Bihl 2 84S 30 85
3, Ulm 19 45 4, Donaueschingen J 306 1 4p
Landkreise 5, Emmendingen 5 548 1 39
b, Aalen 1048 15 16 6. Freiburg 3 4 203 9 38
5, Backnang 179 20 3 7. Kehl 3012 56 168
6. Béblingen 2 649 - » 8. Konstanz 4 026 5 101
1. Crailshein 1502 30 4H 9, Lahr 4 216 15 63
8, Esslingen 3 474 - - 10, Lorrach 321 8 26
9. Gappingen 3 165 20 63 1. Millheim 2 622 1 37
10, Heidenheim 991 b 1 12, Neustadt 2 022 56 113
11, Heilbronn 4 155 - : 13, Offenburg 3581 10 36
12, Kinzelsau 85 % 7 14, Rastatt 4) 6 435 15 97
13, Leonberg 2 340 k¥ 86 15. Sackingen 1473 20 29
14, Ludwigsburg 3 41 20 69 16. Stockach 1926 2 4
15, Mergenthein 1081 30 2 17. UberTingen 1708 28 48
16. Nirtingen 4 841 6 29 18, Villingen 1549 14 22
17, Ghringen 970 45 by 19, Waldshut 2 691 18 48
18, Schwib, Gmind 759 30 23 20, Wolfach 1 %1 20 35
19, Schwab, Hall 935 7 tn
20, Ulm 1 549 45 10 Stidbaden 56 151 18 1035
21, Vaihingen 2 834 28 80 im Yormonat 56 151 2 1 164
22, Waiblingen 3 13 28 04
: Landkreise
1, Balingen 4 736 8 85
Nordwiirt temberg b 275 7 15 2, Biberach 176 17 30
im Vormonat 4 276 " 0 3. Caw 3 346 15 50
4, Ehingen 882 28 25
9, Freudenstaat 1587 28 i
" Stadtkreise 6, Horb 2390 0 24
1, Karlsruhe 1 362 4 g 1, Minsingen 97 35 33
2, Heidelberg 391 15 b 8. Ravensbuirg 925 17 16
3, Mannheim 625 12 8 9, Reutlingen 5 726 23 109
4, Pforzheim 4§20 15 6 10. Rottweil 4 554 48 219
Landkreise 1., Saulgau 157 30 38
5. Bruchsal 7 085 - . 12, Tettnang 466 1 9
6, Buchen 2 38 13 30 13. Tiibingen 3 544 18 b4
7, ‘Heidelberg b 946 15 b 4, Tutttingen 4 461 25 112
8. Karlsruhe 10 300 - - 15, Wangen 521 3 18
9, Mannheim 3 490 10 35 16. Hechingen 3032 10 30
10, Mosbach 2 40 - - 17, Sigmaringen 2 045 12 25
11, Pforzheim 3 198 15 48
12, Sinsheim J 08 . 30 i Stidwiirttemberg-Hohenz,, $1 17 23 931
13, Tauberbischofsheim 2 857 - - im Vormonat 15 21 87
Baden - Wiirttemberg 184 712 i 3051
Nordbaden B 10 g 33 | ImVormonat 8 112 " 3t
in Vormonat B M 9 385 im Vorjahr 207 085 3 2 687

2) Freiburg, Baden-Baden, 3) einschl. Stadtkreis, 4) einschl,Stadtkreis
Baden - Baden.
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Die Schlachtungen von Tieren inldndischer und auslandischer Herkunft im Monat Februar 1954

weibliche Kélber
Gebiet Ochsen | Bullen | Kihe gi;g:f a.;“t)e;. T;Zg‘;;j:t 3 Mgril:te Schweine | Schafe | Ziegen |Pferde | insgesamt
zun 1, Kalb alt
1 2 3 4 5 b 7 8 9 10 11
A, Gewerbliche Schlachtungen
Zah1 der Tiere (Stiick)

Norduwiirt temberg 125 2% | 610 4 069 14 429 1917 | 29 404 5 567 27 | 268 XXXXXX
Nordbaden Seh | 1452 | 1827 2 550 6373 52571 1 19 284 940 KU X XXXXXX
Siidbaden 684 816 2 138 167 5 309 79711 14391 560 26 176 XXXXXX
Sidwiirtt.-Hohenz, 37 108 | 3650 1410 5 529 | 629 | 13600 567 2 n XXXXXX
Baden-Wiirttemberg 1 2 901 6225 | 13 8% 9 700 32 640 33500 | 76679 1 734 109 | 690 XXXXXX

Durchschnitts-Schlachtgewicht (kg) ,
Nordwiirttenberg 361 295 267 254 211 1y % 29 7] 2% XXXXXX
Nordbaden 3 290 261 255 210 47 87 A 28| 2% XXXXXX
Siidbaden 352 57 255 240 263 45 | 39 5| 30 XXXXXX
Siidwiirtt.-Hohenz, 3N 2719 24b 31 51 43 97 21 | 29 XXXXXX
Baden-Wiirttemberg 354 286 258 248 269 83 93 30 % | 292 XXXXXX

Gesamtschlachigewicht (Tonnen) ) N
Nordwiirttemberg 446,2 | 868,5 | 1650,1 1083,5 3998,3 51,0 | 2822,8 61,4 0,5 11,3 7635,3
Nordbaden 4,6 1 41,1 | 47,8 650,3 1122,8 247,1 | 1678,1 29,1 1,0 1510 3129,1
Stidbaden 240,8 | 209,7 | 545,2 401,0 139%,7 358,7 | 129,2 5,1 0,7 |52,8 3129,8
Siidwiirtt.-Hohenz, | 65,6 | 282,6 | 902,6 35,7 1676,5 210,7 | 1319,2 15,3 0,4 | 18,2 3300,3
Baden-Wiirttemberg | 1027,2 | 1781,9 | 3574,7 2410,5 8794,3 1448,5 | 7115,3 21,5 2,6 1201,3 1771%,5

B.Hausschlachtungen
Zah] der Tiere (Stick)

Nordwiirttemberg 1% 80 587 143 804 25 | 21348 242 230 - XXKXXX
Nordbaden 2 13 36 2 83 123 | 17 m 3 162 - XXXXXX
Siidbaden 9 0 216 5 210 B4 | 22629 62 114 2 XXXXXX
Siidwiirtt,-Hohenz, 9 46 900 51 1006 186 | 20 702 4, 115 - XXXXXX
Baden-Yiirttenberg 3 18911 738 251 2 163 699 | 82 42 368 621 2 XXXXXX

Durchschnitts-Schlachtgewicht (kg)
Nordwiirttemberg 361 2% 267 254 XXXXXX 51 ] xexux 29 17 - XXXXXX
Nordbaden K74l 290 261 25 XXXXXX L7 | xxxxxx 3 28 - XXXXXX
Siidbaden 352 257 255 240 XXXXXX 55 | xxoexx 39 25 | 300 XXXXXX
Siidwiirtt, -Hohenz, 319 279 246 231 XXXXXX 63 | xxxxxx 27 16 - XXXXXX
Baden-Wiirttemberg 362 283 25 248 XXXXXX 6 1 xxxxxx 30 21 300 XXXXXX

Gesamtschlachtgewicht (Tonnen) _

Nordwiirt temberg 5,1 1,1 56,7 36,3 21,8 10,5 | xxxxxx 1,0 3,9 - 237,2+}
Nordbaden 0,6 3,8 9,4 8,2 22,0 5,8 | oo 0,7 4,5 - 33,04)
Siidbaden 3,2 51| 5,1 6,0 69,4 6,0 | xxexx 26 29 | o6 81,34)
Siidwiirtt ,-Hohenz, 3,4 12,8 | 2214 11,8 2494 8,0 | xxxxxx 1,1 1,8 260,3+)
Baden-Wiirttemberg 12,3 39,6 ) 42,6 62,3 596,6 30,3 1 xooxxx 21 1B, 1 0,6 611,8+)

+) ohne Schweine
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Beurteilung der Futterversorgung

der Milchkihe im Februar 1954

Note: K
Nordwirttesberg . ........ .. ... ... 2,5
Nordbaden . . . . ... vo v v v . e 2,9
Sidbaden . . . .o v i i et i e o o 2,5
Siidwiirttemberg - Hohenzollemn ., .. ....... 2,6
Baden - Wirttemberg . .. ..........., 2,5

1)

Bedeutung der Noten: 1= sehr qut, 2 = gut, 3 = ausreichend,

4 o schlecht, 5 = sehr schlecht.





