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Milcher~eugung und -verwendung in Baden-Württemberg i~ März 1953 
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150 000 t Milch im März 1953 

Im März - 1953 ~rden iri Bad·en-Württemberg 150: 000 t K1.1hmilch er­
zeugt oder ungefäh'r 5 000 t weniger als vo.r Jahresfrist. :Je Tag be­
zifferte sich die Mi).cherzeugung auf 4 839 t gegen 4 889 tim Vormonat. 
Infolge der angespannten Futterversorgungslage i~t es trotz der ver­
bil~igten,FU:ttermittelaktion nicht ganz gelµngen, den Rückgang bei der 
Milcherzeugung aufzuhalten. Je Kuh sind im März 172 kg gegen 175 kg Jm· 

' ' 1 
Vorjahr erzeugt worden. _ . 

' 
Von der gesamt'en Milchleistung wurden ·an:riähe,rnd drei Fünftel an 

Molkereien und Händler .geliefert, das ist relativ mehr als im Vormonat. 
und im Vorjah-r. Außerdem wurden 4,7 vH a.n die Verbrau~her unmittelbar 
abgesetzt. Der Anteil in den einzelnen Kreise:µ schwankt ab_er sehr stark. 
Die gesamte Marktleistung bezifferte sich sonach auf 98 000 t oder auf 
fast - zwei Drt ttel der Gesamterzeugung. _ 

. / 

, 

~ie Schla.chtungen im Monat .Mär~ ,1953 in Baden-Württemberg 

Im März wu;rden .33 795 Rinder, 48 500 Kälber und 98 460 ,Schweine 
gewerb_lich geschlachtet. Damit sind die ,gewerb,i_ichen Schlachtungen 
be_i Rindern, Kälbe,rn und Schweinen weiter_ ge,stiegen. Schaltet man aber 
d'ie unterschiedliche Länge der Mon~te (Februar 28, März 31 Tage) aus,, 
so· sind im März 1 090 (Februar 940) Rinder, 1 564 (1 ·252) Kälber ·und 
3 176 (2 662) Schweine geschlachtet, worden.· Die wirkliche Steigerung 
ist sonach ebenfalls· betr_ächtlicl?-. Aus der Zahl der Schlachtungen und 

,dem durchschnittlichen Schlachtgewicht errechnet sich das Gesamtschlacht­
.gewi cht aus ge~erblichen' Schlachtungen, auf 20 426· t. gegen 15 720 t im• 
Vormonat. _.Je Tag berechnet.· sich sonach das Gesamtschlachtgewicht auf 
659 .t gegen 561 t im FebI"Uar oder um_· 15 vH mehr. Dazu kommt noch der 
·Flei schanfal 1 aus Hausschla~htungen ( ohne Schweine) in Höhe ·.von rd. 
252 t. Der.-Anfal 1 von Fleisch aus Hausschlachtungen ist aus saisonalen 
·Gründen weiter zurückgegangen. , - · 



I 

· E r z e u g u n g v o n l u h m i l c h 
. Bestand an Milchkühen und Mflcharbeftskühentr und durchlclm..ffl Jdlertrag Gesamterzeugung im Berichtsmonat 

. Kretsa' Kühe unter Mtlcho Kühe nicht unt. Milchlefstungskontr. Kühe '.fosgesamt von Kühen von Kühen nicht unter 
leistungskontrolle' a) nur zur. b )· zur, Mi lchge,. . unter Milchleistungskontrolle Zusanaan 

Regi lll"lflgsbazf rke Milch-
Hf lchgewinnung winnung·und Arbeit Milch- a) nur b) zur 

Zahl Milch,. Milch--· Zahl Milch.. leistungs- zur Milch-- Milchgew. Sp. 9 - 11 
ertrag Zahl . 

ertrag 
Zah'l 

ertrag ertrag kontrolle geillnnung und Arbeit 
ka · kg kg kg T o n n e' n , 

1 1 '2 . '3"•·. '4 5 6 ,7 8 ' 9 10 11 12 
/ 

Stadtkreise . ' - : 
. 2(2. 561· 191 · 1 •. Stut-tgart . - -304 1 429 195 2 294 195 62 279 107 448 

. 2.- Heflb110nn '. .: · ·· · · . ' 10 261 490 211 73 1CX3 633 204 18 . ·103 ' 8 129 
3. Ulm 135 297 763 214 113 170 1 011 220 40 163 · 19 222 

1 

' 
1 Landkreise 
4; Aalen 1 476 210 . 5 855 198 18 429 107 25 760 1;Y+ 310 -· 1159 1 972 3 441 

•J 5._ Ba~kriarig; ·' 2 220 210 2 ns 155 8 983 139 13 981 153 466 '431 1 252 2 149 
_ 6. Böb J ingen 1 096 230 3 'i51 200 

1 
7 187 1]0 11 734 181+ ' 252 1 222 690 2 164 . 

· 7 .: Crailsheim ., ' 3 859 211 8 743 177, 8 666 124· 21 268 161 813 1 5'i5 1 075 3 433 
0. EB-ll~gen :-'l. : : 224 1 233 

'. 

1 254 168 5 6n 148 7 '149 154 .. 52 211 839 1102 
9. Gö.pp-1 rigen ' ' ... ·. 2 017 275 7 801 220 6 846 '185 16 664 212 555 1 '716 1 266 3 537 

10. Heidenheim 821 250 521 220 11 308 200 12 650 204 2(6 114 2 262 · 2 581 
11. Heilbronn 1 522 273" 6 170 183 . 13 746 173 --)1 438 183 416 1129 · 2 .378 3 923 

1 

12. -Künzelsau 955 207 4 079 181 3 819 .153 ... 8 853 170 187 736 581+ 1 507 
13 •. Leonberg : : ; ._ ' . · .. ' '• 427. _.216 2 780 197 3_304 186' ' 6 511' 1~ 92 548 596 1 236 

-14~ Ltidw_fgäburg. /' . 'i53 230 1: 5 300 208 7 123 ·,: 185 12 876 .196 104 1,102 . 1 318 2 524 
15. Mergentheim· .. '837 204 6 270 182 3 942 165 11 049 i m 171 1141 654 1 966 
16. Nnrt1119en 

'. .. 
1 · 744 252 1953 215 9 938 191 · 11 635 197 188 1 205 1 900 2 293 

· 17. Öhringen ; ·. :- :, , '. : '' 898 . 250 5 120 202 ,· 5 095 180 11113 196 225 1 CX34 915 2 174 
18. Sc~wäbtsch Gmünd 1 375 215 3 600 160 . 9 O'i5 150 14 020 159 296' 576- 1 356 2 228 
19. Schwäbisch-Hall 2 006 225 6 280 165 7 055 125 15 341 154 'i51 1 CX36 882 2 369 
20. Ul.m , ( :· ;,,··, .3 019 . 264 16 470 213 5 858 172 25 347 210 798 .- 3 510 1 011 · 5 319 
21. Vaihingen._ ... ' · , ', ·. ·279 ... 209 2 430 205 6 159 190 8 868 - 194 59 498 -- · 1 168 1 725 
·'ll.. Wafb.llngen · •, : . -: '. 618 255 , 1,m 223 10 148, · 169 12 566 181 158 , 401 1 717 2 276 

,··• • .!, . ' . (-
. - ~-- l . • ' ' 

, 

Nordwür.ttemberg : . · · · 25.355 233 94 337 194 153 069: ' 160 272 761 179 5 918 18 327 · 24 501 48 746 
im Vormonat , 25 355 216 94 337 177 153 069 · 147 272 761 163 5 466 16 689 22 430 44 585 

Stadtkreise .\ 
1.: Karlsruhe .. 0 437 ·21i5 243 196 600 '22.7 , - . 107 48 155 

·2. Heidelberg,· 52 317 565 2li0 193 180 810 2'i5 16 147 35 198, 
3. Kannhefm .. -. - o- 0 986 237 15 220 1001 237 - 234 . 3 237 

•. ·4• Pforzheim 130 · 227 266 256 ~7 175 463 236 30. 
68 ·-

·11 109 
Lartdkreise, · .. ' -

; 
' '' .. ,· 

5 .; Bruchsa 1 · ~n 252 1 506 , 165 7 411 144· 9 294 152 95 249 1 Q67 ; 1 411 , 
.. 6~ Buchen:: • - 2 257 220 5 329 · 180 7 725 106 15 311 149 497 959 819 

.. 
2 275 

7 •. Heidelberg '.·•·, ,, 938 223 1 743 100 ... 4 743 120 7 424 149 209 331' 569 1109 
. 8. Karlsruhe,·: 524 254 2 205 227 9 314 198 12 043 206 ·133 ·501 1 844, 2 478 
· 9. Mannheim: · · · · -283 306 3 3ffi 220 963 207 · 4 548 ·223 · 87 726' · 199 1 012 · 
'10 · Mosbach .. 2 134 210 1:551 138 5 568 98 9 253 131 '448 214 547 1209 
' •. .-1 . 

164 199 11~ Pfo!'VJelm- 358 „ 227 946 -100 4 871 6 175 172 ·91 · 180 1 060 
~2. Sfri_shefui -.. ·-. · 1495 252 3 276 198 6 771 139 11 5'i5 1;,) 377 649 941 1 967 · 
13. Tauberbischofsheim „ 1 337 : ·232 5 022 159 11 425 ,133 17 784 . 148 310 798 1 520 2 628 

. ' • ; l ,- • 
1 , 

'• ' 1 
• ; 1 

·, 
15 848 Nordb~din 

.. .· 9 885' 231' ·• 27 137 .190 . 59309 142 96 331 165 · 2 283 5 163 8 iio2 
fm Vormonat 9 973 197 28 429 166· 57 929 134· 96 331 150 1 961· · 4 no · 7 789 14 460 

. . . 

- +) einsch 1. dar vorübergehend trocken stehenden T1 ere. · 



Erzeuaung V O n• Kuhmilch - ' Bestand an Milcbkühen und Milcharbeitskühen y} und durchschn. Milchertrag 
--

Gesamterze1JJ111g im Berichtmat 
!(reise Kühe· unter Milch- Kühe nicht unt.MI lch leistungskoritr, · Klihe j 11:,,JHsarnt von Kühen von Kühen nicht unter , 

' 1 eistungskontro l le · a} nur zur b) zur Mi lchg~ 1D1ter Milchlelst111gskontrolle Zusa11111en -

Regierungsbezirke Mi lch0 

Hi lchgewinnung wi nnung und Arbef t Hi Ich~ Milche• ~) nur b·) zur . 
Zahl, 

ertrag -Zahl Milche Zahl Mi ich.. Zahl 
ertrag leistungs-- ZtJt' Milch- Milchgew. Sp. 9. 11 

Land ertr~g ertrag• . k(llltro lle gewinnung und Arbeit 
- kg kg . kg kg T o n n e n 

l 2 3 4 ' 5 6 ' 7 'a 9 10 11 12 
; ., .. . ' 

1 1 1 ' 

Stadtkreise , 

10 Baden· 0 Baden Ergebnisse Im Landkreis Rastatt enthalten , 
2. Freiburg 1 N R Freiburg - ;' ' ' . 
3. Konstanz -n n n - Konstanz II 

Landkreise 
4. Bühr -557 206 -1 412 l84 10 512 158 12 581 164 135 261 1 663_ 2 0'59 1 

5 •. 0onaueschingen- 1682 · 233 _ 2 792 : 229 9 642 159 14 116 182 393 - 6'tO 1 532 2 565 
6. Emmendingen · ' 4}2 233 . 5 012 ·1ao . 7 873 124 13 357 149 _ 110 ' 901 976 1 987 
7. Freiburg 1155 217 5 816 181 . 9 85B 151 16 829 165 250 1 0'51 1 484 2 785 
8. Keh 1 - '1t83 . 100 4196 _ 1n 5 931 159. 10 610 · 165 92 m 946 1.755 
9. Kqnstan~ 1·427 261 1 399 ' 174 10 626 147 13 452 162 31Z ' 24.l 1 562 nn •: , 

10. Lahr .. 1 )65 . 219 · 2. 3L'O 123 · 6948 93 . 10 633 115· ·-299 285 64.l ; 1 227 
11 •. ~ör,-ach . J 648 200 1 084 .189 11 074 168 13 fl06 174. · 338 2(6 1865 1 2 408 

·' 
'5 169 12. Mül lhei_in · 876 ,202 3 2~9 170 122 9 304 146 176 556 630 1 362 

13..- N~u~~adt . 1.661 216 2 664 147 ' 6 297 110 10 622 13~ . . ' 358 3911 694- , H43 
267 

'U 

14. Offenburg 199 3 ~4 m 73~ - 119 . 11 071 137 53 587: 874 1 514, 
15. Ra~tatt 138 . 267 1 211 _ 118 -8 596 97 9 945 102- ', 37 .• 143, 831 '' 1011 
16. -Säi:ki~g~'I 643 _- 208 . . 855 161 7 032 120 8 530 131 134 .137 _847--; 1118 
17. Stockach . •, 4°595 248 1 550 202 9 703: 138 15 848' 176 1139 312: .1 340 ,. 2 791 
18. Ußerlingen -5 383 ' 1 792 246 225 10 055 1146 17 230 181 · 441 n12: ' -.1:465 : 3118 
19. Vill irigen '. 925 223 -3 001 167 5 250 . 138 9 176 156 206 . -501 · :;, 725- H32 
20.-Waldsliut 1~863 · ·-244 1 28~ - 164 .. , ·10 509 1'i0 ' 13 658 156 455 -_--.211 ·1 471 ·' 2--13_7 
21~ llolfacp 496 212 3 887 177 3 j,:)5_ 153 8_ 088 168 1(5 . ">687 568-. .1 3&1 -

' ,· .. , . ,· ,· .. 
Südbaden 22 ·145 

' 
230 50 561 179 146 150 138 218 856 156 5 093 9 040, 20 116 34 249 

im Vormonat . 23 039 ':206' 48 668. 158 147-·1!f9' 124 · - 218 856 140 4 739 7 665 1aa·- " . ·.-J) 664 
.l! 

' . 
·- ' 

' Landkreise ,- ·l : ' 
1. Balingen 763 119 1120 104 7 270' 101 9 153 103 91 _116 · 734 - ~1 
2. Biberach 4717 231 21 710 220 14-095 ' 200 - . 40 522 214 1 089 4 n6 2 819 < ' - 8 6B4 
3. Calw 1 200 · 217 4 262 187 11 V4 167 11236 Ü5 2fi() 797 1 966 - .. ,, 3 023 : -
4 •. Ehfngeri 2 780 232 '· 5 887 . 205 6 111 171 14-778 · 196 646 . 120( 1 045 · 2 898 

I, -5. Freudensta~t ., 731 247 3 178 ·165 5 478 . 150 9 387 162 181- - 524, 822 . 1527 
6. Ho,:b., -!i69 192 1 937 206 7 6(5 . 166 10 111 175 109 ,~ 1.2~:-· , '' 1 769 

'' 

7. Münsingen 2 065 215 . :5 124 207' 6 259 195 13 448 , 202 l+l+3 1 061 1 217 . 27l1 
8. RaVl!flS_burg_ 5 760 , 164 13 ~36 13r 6368 124 25 664 140 947 18&1 7il 3 597 
9. Reut 1 ingen· 1420 269 1 349 122 · 6 858 120 9 627 11+2 3B2 165 824 1 371' 

10 •. Ro~twefl , 1 590 219 2 6lt4 185 10 259 164 14 493 ' 174 348 489 1 683 2 520 
11._ Sau 1 gau 4 680 203 6 737 171 11 ~04 155 22 921 170 951 1153 · 1 782 3 886 
12. Tettnang 990 249 7 856 240 2 910 180 11 756 226 247 1 885 524 2 656 
13. Tübingen 928 182 2 415 14.l 9 622 · 126 12 965 133 169 345 1 211 1 725 
14. Tuttlingen 315 229 1130 232 7 653 · 198 9 098 203 , Tl 262 1 512. 1- 8i.6 
15. Wangen.· · 3 548· 259 34 992 209. 2 723' 100 41 263 212 919 7 314 -517 ' ' 8 750 
16. Hechingen 375 209 1 347 .-' 186 7 622 130 .. 9 344 141 78 251 991 1 320 · 
17. Sigmaringen .. 1 682 232 ·5 500 158 6 542 1~ 13' 729 144 391 BM 1 713 1974 

<-

' -

Südwürtt81Dberg.,Hohenz. 34 113 . ·215 - 120 729 194. - 130 653 156 285 495 179 7 323 23 475 20 410 51 208 
im Vormonat 33 461 204 -120 946 l76 1~1 088 145 285 495 165 6 814 21 320 19 049 47 1e:r 

' .. 
Baden °,Württemberg 91 498 225 292 764 191 489 181 .150 873 443 17Z . 20 617 56 mi 73 429· 150 0'51 
Im Vormonat 91 828 207 292 380 172 489 235 138 873 44.l 157 18 980 ·50 384 67 528 136 892 
im Vorjahr - ' 88 528 175 154 987 . 0 . 0 ,. ' • . . . 

· .J einsc~l. der vorübergehend trocken stehenden Jil!"e -
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Verwendung der Kuhmilch in Tonnen und in vH der Erzeugung (nur Vo l)ml lch, auch Rahm ist auf Vo 11ml lch umgerechnet ) 

Verfüttert Ge liefe Abge,. Im Haushalt des 
Verfüttert Geliefer ,1 Abge,. Im Haushalt des 

Kreise - Erzeugers lnsge,. Erzeugers an setzt · an setzt 
.. an an Holke,. unmit- verarbeitet samt an , an Holke- unmit- verarbeitet 

Regierungsbar1rke sonst. reien telbar : frisch zu zu sonst. reien te lbar frisch zu . zu 
Kälber; · Tiere und an Ver- ver-, - Butter Käse Sp.13-19 Kälber Tierei und an Ver- ver- Butter 

Käse, 

' 
Händler braucher braocht usw. Händler braucher braocht Quark 

T o n n e n i n V H usw. 
/ 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 . 23 24 25 . 26 27 

Stadtkreise 
1. Stuttgart 14 14 382 - 38 - - 448 3,2 3,1 85,2 - 8,5 - -
2. Hef lbronn 9 1 82 12 24 ·- 1 129 '7 ,3 0,4 63,7 9,3 18,5. - 0,8 
3. Ulm 25 4 160 8 25 - - 222 11;0 1,9 . 72,0 3,5 11,6, - 0 

- Landkreise \ 

4. Aalen ' 416 72 2 158 354 434 7 - 3 441 12,1 2, 1 62,7 10,3 12,6 0,2 D 

5. Backnang 355 13 1 332 129 314 4 2 2 149 16,5 0,6 62,0 6,0 14,6 0 2 0,1 
' 

6. Böb 1 i ngan 141 82 1 497 63 . 379 2 - 2 164 6,5 3,8 69,2 2,9 17,5 o, 1 ., 

. · 7. Crailsheim 372 335 2 077 279. 341 21 8 3 433 10,8 9,8 60,6 8, 1 9,9 0,6 0,2 
· 8. EBlingen 168 44 831 15 44 - ·- 1102 15,3 4,0 75,4 1,3 4,0 - -

9. Göppingen 500 56 2 516 91 .363 . 11 3 537 14,2 1,6 71,1 2,5 10,3 - 0,3 
10. Heidenheim 270 75 1 789 95 352 1 2 581 10,5 · 2,9 ' 59;3 3,7 13,6 - • - -

· 11; Heilbronn 439 4 2 33B 337 797 4 4 3 923 11,2 0~ 59,6 8,6 20,3 0~ 1 0,1 
. 12. Künzelsau 283 32 852 41 295' 4 - 1 507 18,8 2,1 .56,5 2,7. 19,6 0,3 -
13. Leonberg 150 17 822 59 174 14 - 1 236 12, 1_ 1,4 66,5 4,8 14, 1 1,1 -
)4. Ludwigsburg 275 15 1 5~1 246 385 10 2 2 524 10,9 0,6 63,0 9,7 15,3 0,4- 0,1 
15. Mergentheim 245 81 1166 118 350 4 2 · 1 966 12.5 . 4, 1 59,3 6,0 17,8. 0,2 o, 1 
16. Nürt inglin - 282 28 1 433 115 419 9 7 2 293 12,3 1,2 62,5 . 5,0 18,3 0,4 0,3 

. 17. Öhringen 300 80 1 270 162 353 9 - 2 174 13,7 3,6 58,3 7,8 16,2 O,ft -
18. Schwäbisch Gmünd 254 77 1'341 165 370 ,21 - 2 228 11,4. 3,5 . 60,2 7,4· 16,6 0,9 -
19. Schwäbisch Hall 355 ,106 1 531 10/t 261 12 - 2 369 _15,0 · 4,5 64,6 - 4,4 11,0 0,5 -
20. Ulm 612 81 3 825 51 750 - - . 5 319 11,5 1;5 71,9 1,0 14, 1 - -
21. Vaihingen - 260 40 1 033 110 260 17 5 1 725 15, 1 2,3 59,8 6,4 · 15, 1 1,0 0,3 
22. Vaib lingan 27.3 5{ . 1 484 89 369 2 - 2 276 12,0 2,6 65,2 3,9 16,2 0,1 -.. 

:Nordwürttemberg 1 316 31 510~ 12,3 
1 

5 998 2 6113 7 097 140 42 48 746 2,7 64,6 5,4 14,6 0,3 o, 1 
im Vormonat · 5 553 H 299 28 551 2 372 6 652 131 27 44 585 12,5 2,9 64,0 5,3 14,9 0,3 o, 1 

,, 

Stadtkreise 
': 1., Karlsruhe 18 2 89 19 ·25 2 - 155 11,8 1,3 57,4 11,9 16,4 1,2 -
:. :?.· Hai de lberg ,; 13 3 91 50 34 5 ' 2 199· 6,6 1,6 46,0 25,2 16,9 . 2,3 1,4 
. 3. Mannheim 10 3 110 60 50 2 2 237 4,2 1,5 46,6 25,3 21,0 0,6 0,8 
. 4. Pforzheim , 9 1 78 6 14 1 - l09 0,0 0,5 · 71,5 · 5,8 12,7 1,5 -

Landkreise 
5. Bruchsal 148 21 777 155 284 17 9 1 411 10.5 1,5 55,1 11,0 20, 1 1,2 0,6 
6. Buchen 359 9 1160 201 364 182 - 2 275 15~8 0,4 51,0 8,8 16,0 8,0 -
7. Heidelberg · 122 27 410 292 212 34 12 1109 11.0 2,4 37,0. 26 3. 19, 1 3,1 1,1 

. ' 
8. Karlsruhe 278 25 1 239 247 629 30 30 2 478. 11,2 1,0 50,0 10,0 25,4 1,2 1,2 
9. Mannhai~ 39 ·9 460 273 ' 220 4 7 . 1 012 3,9 0,9 45,4 27,0 21,7 0,4 0,7 

10.: llosbach - 151 21 557 162 272 34 12 1 209 12,5 1, 7 46, 1 13,4 22,5 2,8 1,0 
11. Pforzheim 140 8 508 128 ,230 37 - 9 1 060 13J 0,8 47,9 12,1 21,7 3,5 0,8 
J2. Sinsheim 325 34 1 100 181 214 23 - 1 967 '16,5 1,7 -60,5 9,2 10,9 1,2 -
13. Tauberbischofsheim 321 10 1 622 55 599 2~ - 2.628 12,2 0,4 61,7 2,1 22,8 0,8 ... -

1 

\ 

Nordbaden 1 933: 173 8 291 1 829 . 3 147 392 83 15 848 12,2, 1,1 52,3 11,5 19,9 2,5 0,5 
im Vormonat 1°806 139 7 453 . 1 639 3 004 315 54 14 460 12 5 1 0 51 5 11 3 211 22 0 4 
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Verwendwiq der Kuhmilch In Tonnen und in vH der Erzeugung ( mr Vollmilch. auch Rahm Ist auf Vollmilch 1110erechnet ) · 

Kreise Verfüttert. Geliefarf Abge- Im Haushalt des Verfüttert Gelfefr Abge- Im Haushalt des 
an setzt Erzell]ers lnsge- an setzt Erzeugers· 

.Regierungsbezirke 
an an Molke- 111111it-· verarbef tet samt an an Molk„ unmlt- verarbeitet -

sonst. refen telbar frisch ZU ZU · sonst. refen telbar frisch zu -zu 
Kälber Tiere und. an Ver- ver- Butter Käse Sp.13-19 Kälber Tfera tlld an Ver- ver- Butter Käse, 

Land Händler bra11:her braucht usw. Händler brall:her braucht Quar1c 
Ton n ·e n r f-n v H usw. 

13 14 15 16 17 , 18 19 20 21 22 23 24 ' 25 26 27 
- 1 ' 1 1 ·1 1 1 1 1 1 1 1 1 . 

Stadtkreise ' . 
1 Baden ° Baden Ergebnisse Im Landkreis Rastatt enthalten 
2. Freiburg . - e a a Freiburg 1 

3. Konstanz - ft n 1 Konstant. 1 
' -· Landkreise 

4. Bühl 198 98 793 Tl. 627 193 78 2 059 9,6 4,8 38,5 3,5 ll,4 9 4 3,8 t, 

5. Donaueschingen 725 44 1 239 51 465 41 0 2 565 28,2 · 1, 7 48,3 2,0 18,2 1,6 a 

6'. Emmendingen ·121 119 ,555 113 5"3 394 136 , 1 987 6,4 6,0 28,0 . 5,1 · 27,3 19,8 6,8 
1 1. Freiburg 328 ·120 962 150 583 545 97 2 785 11,8 4,3 34,5 . 5,4 20,9 . 19,6 ·3 5 

' ' 8. Kehl 118 65 1 067 60 300 55 10 1 755 6~7 3,7 60,8 3,4 21,6 3,2 ._0,6 
9. Konstanz - 220 47 1 424 - 399 87 0 2 m 10, 1 2,1 65,5 ! - 18,3 · 4,0 · 0 

10. Lahr 152 ·20 548 100 155 200 · 52 1 227 12,4 1,6 44'6 8, 1 12,7 16,3- 4,3 ., 
1\ Lön-ach "31 102 1 02Ö 00 439 1 2n. 49 2 408 17,9 4,3 42,3 3,7 18,2 11,6 2,0 
12. M~llhelm 213 65 610 70 276 88 . 40 1 362 , 1~,7 4,8 44,8 5,1 20,2 6,5' 2,9 -. 
13. Neustadt 193, 14 629 ' 45 274 248 40 1 443 13,4 1,0 43,6 3,1 ,19,0 17, 1 2,8 
14.0ffenburg 175 50 549 60 . 495 140 45 1 514 11,5 3,3 36,3 4,0 32,6. 9,3 ' 3,0 
15. Rastatt 66 48 • 60'2 84 109 00 12 1 011 6,6. 4,8 59,5 8~3 10~7 8,9 1 12 

',. , 
.16. Säckingen 235 56 . 356 11 279 - 181 a f118 21,0 5,0 31,8 1,0 25,0 16,2 .. 
17 •. Stockach 313 82 1 847 38 , 419 92 - 2 791 11,2 2,9 66,2 1,4 15,0 3,3 • 0 

18. Über 11 ngen 2"5 60 2 215 48 491 59 - 3 118 7,8 1,9 n,1 1,6 15,7 1,9 -
19. Villlngen 207 56 . 592 - 60 258 257 2 1 "32 14,4 4,0 _ 41,2 . 4,2 18,1 18,Q 0 1 ', 
20. Waldshut 250 62 1165 34 464 152 10 2 137 11,6 2,9 54,6 1,6 21,7 7,1 0;5 
21. Wolfach 155 75 231 130 305 464 - • 1 3fil 11,4 5,5 17,0 -9,6 22,4 34 1 · ,. -
Südbaden 4 351 1183 16 404 1 216 6 961 3 563 571 ,34 249 12,7 3,5 47,9 3,5 20,3 10,4 ~-7 .. 
im Vonnonat 3 942 1 027 14 305 1183 6 152 3 557 '·498 30 664 12,9 3,3 46,6 3,9: 20,1 11,6 -1,6 

-
Landkreise· ' 

1. Balingen 100 18 640 0 121 45 12 941 11,2 1,9 68,0 - 12,8 4,8 1,3 
2. Biberach ' liOO 200 7 284 30 520 43 7 

" 
8 684 6,9 2,3 .83,9 0,3 6,0 0~5 .O, 1 . 

3. Calw 350 70 1 876 80 547 ·so 50 3 023 11,6· 2,3 62, 1 2,6 18,1 1,6 1, 7 
4. Ehingen 513 166 1 955 7 257 -. - 2 898 17, 7 -5,7 67,5 0,2 8,9 0 -• 
5. Freudenstadt 115 2 785 165 . .' 240 220 - 1 527 7,5 0,2 51,4 10,8 15,7 14,4 -
6. Horb 287· 6 . 935 45 450 46 - 1769 16,2 · 0,3 52,9 2,5 25,5 2,6, ... 
7. Münsingen 48f 52 1 668 38 . ~465 13 4 2 72.1 17,7 1,9 61,3 1,4 . 17~1 0,5· 0,1 
8~ Ravensburg - 493 . 30 2 682 30 350. 7 5 -3 597 1~,8 0,8 74,6 0,8 9,7 0,2 o, 1 
9; Reut 1 i ngen 79 12' 1117 15 148 0 - 1 371 5,7 0,9 . 81,5, 1,1 10,8 0,0 -

10. Rottweil 360 19, 806 440 490 382 23 -2 520 1~,3 0,8 . 32,0 - 17,4 19,4 15,2 p,9 
11. Saulgau 339 28 3 079 40 400 - - 3 886 8,7 0,7 79,2 1,1 10,3 - 0 

· 12. Tettnang ' 700 12 1 542 12 320 ' 60- 10 2 656 26,4 0,5 58,0 0,5 12,0 2,2 0,4 
· 13. Tübingen· 168 16 1 339 30 172 - ' 0 1725 9,8 0,9 - 77,6 1,7 10,0 - -

14. J utt 1 ingen 230 · 120 656 50 520 180 90 ·1 846 12,5 6,5 35,5 2,7 28,2 9,7 4,~ -
15. Wangen 850 1 120 7 045 · 35 700 - - . 8 750 9,7 1,4 00,5 0,4 8,0 - -
16. Hechingen 195 14 318 180 570 : 40 3 1 320 14,8 1,0 24, 1 13,6 43,2 3~0 0,3-
17. Sigmaringen - 276 · 26 1~ 181 159 22 10 1 974 14,0 1,3 65,9 9,2 8,0 1,1 0,5 

6 141 ' 1 108 •Südwürttamberg-Hohenz. 911 35 027 1 378 6 429 214 51 208 12,0 1,8 68,4 2,7 '·12,5 ?.,2 0,4 · 
im Vormonat 6 253 912 30 952 : 1 386 6 358 1 103 219 47 183 13,3 1,9 . 65,6 2,9 13,5 2,3 0,5 

Baden - Württemberg 18 423 3 583 91 232 7 066 23 634 5 203 910 150 051 12,3 2,4 60,8 4,7 15,7 3,5 0,6. 
im Vonl!Onat "' 17 554 3,371' 81 ·261 6 500 22 216 5 106 798 136 892 12,3 2;5 59,4 4,8 · 16,2 · 3,7 0,6 
im Vorjahr 18 852 4 070 93 874 7 342 25 023 5 103 723 154 987 . 12,2 2,6- 60,6 · 4,8 16,1 3,3 0,4 



Erzeugung von Ziegen m i 1 c h Erzeugung von Z i e g e n m i 1 r h 

Kreise Durchschn. Kreise Ourchschn. 
Zahl Milch= Zieg81lc- Zahl Milch= Ziegen= 
der ertrag mllch Regierungsbezirke der ertrag milch Reglen.111gsbezirke Ziegen je insg&o 

Land 
Ziegen je insge. 

Ziege samt Ziege samt 
kg t kg t . 

28 29 30 28 29 30 

Stadtkreise Stadtkreise 
1„ Stuttgart 2 026 16 31 1. 8aden m Baden Ergebnisse im Landkreis Rastatt enthalten 
2. Heilbronn 413 50 21 2. Freiburg n a D Freiburg n 

3. Ulm 269 60 16 3. Konstanz II ft q Konstanz H 

Landkreise Landkreise 
4. Aalen 1199 8 10 4. Bühl 2 815 24 68 
5. Backnang 2 010 70 141 5. Donaueschingen 3 562 16 55 
6. Böb 1 ingen 3 044 30 91 6. Eandlr,gen 5 673 16 91 
7. Cral~shei11 1 623 -40 65 7. Fre1bll'!I 4 867 31 151 
B. Eßlingen 3 942 3 12 B. ~abl 3 142 50 155 
9. Göppingen 3 547 55· 195 90 KoMf:MZ 4 368 60 262 

10. Heidenheim 1114 47 52 10. Lahr 4 449 16 69 
11. Heilbronn 4 558 45 205 11. Lömch 3 554 29 101 
12. Künzelsau 907 16 15 12. lliim:11,11 2 754 19 51 
13. Leonberg 2 715 33 88 13., ~eustadt 2 122 31 66 
14. Ludwigsburg 3 9lll 50 199 14. Qff11tbLl'!I 3 600 10 36 
15. Mergentheim 1 206 84 101 15. [?statt .. 7 228 31 224 
16. Nürtingen 5 149 35 180 16. ~lngan 1 586 20 32 
17. Öhringen_ 1 061 40 42 17. ~tockacb ; 2 168 . 10 22 
18. Schwäbisch Gmünd 870 50 44 18. Ober lingan 1 744 31 54 
19. Schwäbisch Hall 986 15 15 19„ Y,111 hflJIII 1.668 59 98 
20. Ulm 1 660 55 91 Waldshut 2 750 28 77 
21. Vaihingen 3 168 20 64 21. Wolfach 1 749 25 44 
·22. Valb 1 ingen · 4 233 . 40 169 

1 

' Südbaden 59 799 28 1 656 
. Nordwürttemberg 49 680 37 1 847 Im Vormonat 59 799 15 916 

im Vot"lllnat 49 680 13 622 
Landkreise 

1. Balingen 5 086 4 20 
Stadtkreise 2o Btberach 1 n0 40 69 

1. Karls ruhe 1 642 28 46 3. Calir 3 569 30 107 
2. Heidelberg 420 50 21 4. Ehingen 895 62 55 
3. Mannheim 806 52 42 5. Freudenstadt 1 806 -30 54 
4. Pforzheim 497 00 45 6. Horb 2 640 90 238 

Landkreise 7. Münsingen 1 004 45 45 
5. Bruchsa 1 7 698 45 346 8. Ravensburg 969 21 20 
6. Buchen 2 400 62 149 9. Reut 1 ingen 5 320 19 101 
7. Heidelberg 5 555 50 278 10. Rottweil 4 674 50 234 
B. Karlsruhe 11 048 55 608 11. Saulgau 1 286 36 46 
9. Mannheim 4 213 52 219 12. Tettnang 473 20 9 

10. H9sbach 2 630 48 126 13. TObingen 3 734 .22 82 
11. Pforzheim 3 591 90 323 14. Tuttlingen 4 754 36 1n 
12. Sinsheim 4 090 25 102 1Se Wangen 540 40 22 
13. Tauberbischofsheim 3 156 55 174 16. Hechingen 3 223 20 65 

17. Sigmaringen 2 169 15 33 

Nordbaden 47 746 52 2 479 Südwürttemberg~Hohenz. 43 860 31 1 3n 
im Vol'IOnat 47 746 6 264 im Vormonat 43 860 20 865 

Baden~ Württemberg 201 085 37 7 353 
im Vormonat 201 085 ' 13 2 667 
im Vorjahr 222 461 33 7 247 



'.' 7 -

Die Schlac~tungen von Tieren inländischer und ausländischer Herkunft im Monat März 1953 . : . 

: weib Ü9he Kµl~er ' ' Rinder über Rindvieh · bif · ' 
Gebiet Ochsen· Bullen Kühe 3 Mon.alt b. insgesamt 3 Monate 

Schweine Schafe Ziegen Pferde• insgesamt 

zum 1. Kalb. alt 
1 2 . 3 . 4 5 - 6 .7 8 9 10 11 

A. G• e w e r• b-1 • i„c h- e S c h, l a c h t u n g e n 
Zah 1 der Tl ere (Stück) 

' \ Nordwürttemberg 73~ 3 037 5 796 4 662 14 234 20 739 38 745· 2 662 438 318 xxxxx 
Nordbaden. 763 1 !i80 1 992 2 881 7116 8 080 23 '637 9lt3 56 196 xxxxx 
Südbaden 780 951 2497 1 850 6 078 · 

1

10 799 1~ ·166 . '·.764 173 147 xxxxx 

-Südwürtt.-Hohenz. .420. 1112 3 242 1 593 6 367 8 876 17 310 ·. 414 212 93 xxxxx 

Baden-Württemberg 2 702 6 580 13 527 10 986 33 795 48 494 98 458 41783 879 754 ~X 
Durchschnitts - Schlachtgewicht (kg) ' 

Nordwürttemberg 349 279 255 242 261 ·41 96 24 16 266 xxxxx 
Nordbaden 312 291 - 264 232 262 45 91 4o 23 269 xxxxx 
Südbaden 359 257 251 232 200 1 42 89 30 25 287 xxxxx 

Südwürtt.-Hohenz •. 376 292 247 229 259. 43 97 27 18. 249 xxxxx 
Baden - Württemberg 346 281 254 236 260 42 i 94 28 19 269 xxxxx 

Gesamtschlachtgewicht (Tonnen) 

Nordwürttemberg ·, 257,9 847,3 1478,0 
I 

1128,2 .3711,4 850,3 3719,5 63,9 - 7,0 84,6 . 8436, 7 
Nordbaden 238,0 430,7 525,9 668,4 1863,0 363,6 2151,0 37, 7 1,3 52,7 4469,3 

Südbaden 280,0 244,4 · 626, 7 429,2 1580,3 453,6 1670,2, 22,9 4,3 · 42,2 37113,5 
Südwürtt.-Hohenz. 157,9 324:7 800,8 364,8 1648,2 381,7 1679,0, 11,2 3,8 23,2 3747, 1 , 

1 

Baden - Würl:temlierg 933,8 1847,1 3431,4 2590,6 8802,9 . 2049,2 9219,7 135,? _ 
: 

.16,4 _ 202,7 20426,6 
····· B, Haus s c h 1 ·acht u n gen 

\ . . Zah 1 der Tiere (Stück) ' ; ' . 

Nordwürttemberg 8 31- 163 . 57 259 247 25 648 81 232 . xxxxx 
Nordbaden . r. 19 · · 11 · 36 91 14 372 17 120 - xxxxx 

Südbaden 15 12 .168 39 234 ·'118 20 645 40 B9 ·xxxxx 

Südwürtt.~Hohenz. ' .5 28 · 209 54. 296 · 170 122 295 32 111 xxxxx 
Baden - Württemberg 28 77 559 161 825 626 82 900 170 552 xxxxx 

Durchschnt:tts - Schlachtgewicht (kg) 

Nordwürttemberg ' 349 279 255 242 xxxxx 41 xxxxx 24 16 xxxxx 
Nordb'aden ' 291 264 232 . - xxxxx 45. xxxxx 40 23 ·XXXXX 

Südbaden 359 257 251 232 xxxxx 42 xxxxx 30 25 ·, - xxxxx 
Südwürtt.-Hohenz. 376 292 ?47 229 xxxxx 43 xxxxx 27 18 .. - . xxxxx 
Baden_- .Württemberg ,300 281. 251 _235' xxxxx ~42 xxxxx 28 19 xxxxx 

Gesamtschlachtgewicht .(Tonnen) 
1 

Nordlfürttemberg 2,8 8,6 . _41,6. 13,8 66,8 10, 1 'xxxxx 1,9 . 3, 7 · 82,5+ ). 

Nordbaderr · . .. ' - -· ' :1, 7 5,0 2,6 9,3 4,1. . xxxxx 0~ 7 . 2,8 16,9+) .. , ... 
' 1 

Südbaden 5,4 '3, 1 42,2 9,0 . ?9,7. 5,0 .xxxxx \2 2,2 68, 1+) 
Süd~rtt.-Hohenz. · 1,9 8,2 51,6 12,4 74 11 7,3 ,XXXXX 0,8 2,0 84,2+) • .. . • . 

!A :•• 

Bad8!t ,.· Wiii-ttemberg 10,1 21,6 140,4 37,8 209,9 26,5. XXlOIJ! 4,6 10 7 
. ,:,, . ' 251,7+) 

+) ohne Schweine 
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Feldgemüsebau betriebe 
In Würltemberg-Baden 

1 

nach d•:-· Garrl'nblluerhebuno 1950 

1 PUnkr 1 Bt1r1eb 

• \. i 

WiiNI. ll1ll1ll11llt1 UflllltlaN 

'.Vorstehendes Schaubild ist ein Abzug· aus, dem. Band 22· der Bei träge 

zur Statistik von. Württemberg-Baden 

' . . 
,~ Bstr~ebs- urid Absatzverhältnisse 

im erwerJ?smäßigen Gemüse-~.· Obst..,. u-nd ·G.arte'nbau 

im Württemberg - Baden" 

Die Strukturwa~?,'lungen in den letzten .20 Ja·hren 

' · (Erge2>nisse1 der Garten.,.bauerhebung 1950), 

Da die Zählergebnisse qer früheren Garten9_auer~ebungen 'veraltet sind, 

schließt 'der neue 'Ba~d eine empfindliche Lücke. E~ ist unter Mitwirkung 
• • 1 • 

, . 
de_s Statistischen Landesain~es Württemberg-Hohenzoll_erii von den :Sta:ti--

stischen I;andesämtern in Stuttgart~ und Karlsruhe .her-ausg~geb.en worden~--: 
. . ( • , 1 1 

Umfan,g 267 Seiten· (DIN A 4) -~n-Halbleineh.gebunden, J;>reis DM i.·s,o~ .. , .. 

Zu bez"iehen durch den Buchha~del oder du~ch die Statistischen Landes-.-. 

äm.ter in Stuttgart und Karlsruhe-. / 

,•,. . ·' 


