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Wachstumstand und Ernteaussichten bei Obst in Baden-Württemberg 

Mitte Mai 1955 

Der verhä1 tnismäßig lange Winter ha_t den Obstbäumen im a-llgemei.1en 

keine größeren Schäden zugefügt. Die Obstbaumbestände sind besser durch 

den Winter gekommen als im Vorjahr. Die Pflegemaßnahµien ließen jedoch 

zu•wünschen übrig. Die Winterspritzung ist nur bei einem Drittel und die 

Vorblütenspritzung bei einem Fünftel der Bestände durchgeführt worden. 

Die Obstbaumblüte trat_ verhältnismäßig spät ein. Der Insektenflug 

wa.r etwas schlechter als im Vorjahr; von einem Drittel der Bericht-
' erstatter wurde er als' "nicht zufriedenstellend" beurteilt. 

Nach den Wachstumstandsnoten ist der Fruclltansatz am besten bei Birnen. 

Er läßt eine gute Ernte erwarten. Dagegen werden die Äpfel· nur mit 

"mittel" beurteilt, wobei jedoch gebietlich Unterschiede zu verzeichnen 

sind. Die Pflaumen und Zwetschgen haben v_ielfach durch die Ifälte während 
1 

der Blüte gelitten·, und bei Aprikosen werden nur mäßige Ernten erwartet. 

Auch Pfirsiche lassen zu wünschen übrig. Die Beerenernte verspricht 

ähnlich wie im Vorjahr~ im allgemeinen gut zu werden. 

Bei den Süß- und Sauerkirschen sowie Stachelbeeren wurde nicht nur 

der Wachstumstand, der im allgemeinen als "gut" bezeichnet wurde, beur-. . ' 

teil_t, sondern auch eine Erntevorschätzung durchgeführt. Sie ergab bei 

Süßkirschen etwas höhe~e Erträge als im Vorjahr, so daß, gemessen am 

mehrjährigen Durchschnitt, eine recht gute Ernte zu erwarten ist. Auch 

bei Sauerkirschen•wird der mehrjährige Durchschnitt übertroffen, bei 

Stachelbeeren steht nur wenig mehr als eine Mittelernte in Aussicht. 

Der Schädlingsbefall ist ähhlich stark wie im Vorjahr; bei einigen 

Schädlingen etwas stärker'. So sind in diesem Jahr der Apfelblütenstecher, 

der Apfelblattsauger, der Frostspanner, die Blattlaus, die Pflaumensäge­

wespe :und die Kräuselkrankheit bei Pfirsi'chen stärker aufgetreten. 
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Der Wachstumstand' des Obstes _f n Baden - Württanberg Mitte Mai 1954 

' 
Kreise · Äpfel Bimen Süß- Sauer-- Pflaumen, Mirabellen, Aprikosen Pfirsiche Johannis• Stachel-

kirschen kirschen Zwetschgen Renekloden. beeren beeren 
Regierungsbezirke 

Noten (Begutachtungsziffem) : 1 sehr gut, 2 gut, 3 a mittel,.4 gering, 5 • sehr gering 
, 

Stadtkreise 
1.- Stuttgart 2,7 1,3 1,6 1, 7 2,8 2.,2 2,5 2,7 .\3 2,5 
2. Heilbronn 2,0 2,0 2,5 3,0 2,0 2,0 3,0 2,5 1p0 1,5 
3. Ulm 4,0 1,0 2,4 2,6 2,0 2,0 3,0 3,0 3p0 3,0 

Landkreise -
4. Aalen 3,2 2,4 2,2 2,1 2,4 2,2 3p5 2,9 2,2 2;1 
5. Backnang . 3,0 2,0 2,0 2,2 2,7 2,9 3p3 ~.o 2p2 2,2 
6. Böblingen· 3,8 2,2 2,4 2,6 3,0 3,0 2,7 3,0 . 2,1 2,6 

., 7. Crailsheim 3,3 2,5 2,2 2,4 2,8- ~.1 2,4 3,7 2,2 2,4 
'. ~- .. . 
8. EBlingen 3,3 2,0 2,0 . 1,9 2,9 2,8 3, 1 2,9 2,5 2,2 
9. Göppingen 2,9 2,0 2,2 2,3 2119 2,7 - 3117 3,0 2112 2,3 

10. Heidenheim 3,2 2,1 2,7 2,1 2,3 2,4 3j0 3,3 2,3 2,3 
11. Heilbr,onn . 2,8 2,6 2,5 1,6 2,7 2,6 3,3 3,1 3,2 2,4 
12. Künzelsau 3,2 2,6 2,5 2p4 3,3 3,1 4,0 .3,0 2,9 3,2 
13. Leonberg 3,1 2,2 2, 1 2,1 2,8 2,5 3,3 2,9 2,3 2,2 
:,4;. Ludwig5-burg 2,8 2,2 2,3 2,4 2,8 ~,6 ' 3,1 2,7 2,2 -2,4 
1~. Mergentheim 3,3 2,6 2,2 2,2 3,2 3,0 3,6 ~.o 2114 2,4 
16. Nürtingen 2,8 2,0 2,4 2,5 3,1 2,9 3,7 3,4 2,0 2,2 
17. Öhringen 3,3 2,2 2,7 2,4 3,2 2,9 5,0 3, 1 2,2 2,6 
1~ •. Schwäb~. · Gmünd · 2,8 2,4 1, 7 - 2,3 3,0 3,1 3,5 3,2, 2,2 2, 1 
19.·Schwäb. Hall 3,1 2,5 · 2,7 2,9 2,9 3,0 3,0 3,0 2,4 2,6 
20. Ulm , 3,2 1,8 2,4 2,6 2,2 2,6 3,0 3,2 2,3 2,3 
21. Vaihingen 3,0 2,4 2,6 2117 2,9 ~,3 3,7 3,2. 2,2 2,6 
22. Waiblingen · .. 2,3 2,2 2,2 2,4 2,8 2,8 3,3 ~.2 2,2 2,3 

: 

Nordwürttemberg 2,9 2,2 2,2 2,1 2,8 2,5 2,8 2,8 2,1 
, 

·2,4 
L 

· · Stadtkreise 
1. Karlsruhe 2,2 2,2 3,3 2,8 2,7 2,8 3,2 3, 1 2,1 3,0' 
2. Heidelberg 2,3 3,0 3,3 2,4 3,0 2,7 4,0 3,3 3,7 3,3 
3. Mannheim 2,1 2,1 2,1 2,2 3,0 3,2 3,6 2,4 1,8 2,3 
4. Pforzheim 3,0 1,5 2,0 2,0 3,0 2,5 3,0 ~.5 2,0 2,0 

Landkreise 
. 5. 8ruchsa l 2,5 2,5 2,3 2,4 3,2 3,0 3,5 3,3 2,5 2,7 

6. Buchen 3,7 2,7 . 2,5 2,7 3,1 2,7 3,0 3,4. 2,6 2,6 
7. Heidelberg 2,1 2,3 . 2,0 2, 1 2,7 2,8 2,7 2,7 2,2 2,5 
B. Karlsruhe 2,8 . 2,4 2,6 2,6 2,7 2,6 3,6 3,2 2,4 2,5 
9. Mannheim 2,8 2,2 3,0 2,8 3, 7 · 3,2 3,8· 3,2 2,5, 3,0 

10. Mosbach 2,2 2,4 1,8 2,2 2,8 2,3 2,9 3,0 2,1 2,2 
11. Pforzheim 2,2 2,4 2,5 2,4 2,9 2,8 3,0 3,0 2,8 2,9 
12. Sinsheim 2,3 2,3 2,2 2,5 3,2 2,6 2,5 3,1 2,4 2,6 
13. Tauberbischofsheim 3,4 2,8 2,5 2,9 3',2 3,0 3,6 3,7 2,4 2,8 

·-
Nordbaden 2,6 2-,4 2,5 2,5 3,2 2,9 3,7 - 3,0 2,7 2~8 
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noch: Der Wachstumstand des Obstes in Baden-Württemberg Mitte Mai 1954 

Kreise Äpfel Birnen Süß0 Sau~r- Pflaumen, Mirabellen Aprikosen Pfirsiche Johanni so Stachel0 

kirschen kirschen Zwetschgen Renekloden beeren beeren 
.Regierungsbezirke 

Land Noten (8egutachtungsziffem) : 1 = sehr gut, 2 gut, 3 = mittel, 4 = gering, 5 a sehr gering 

Stadtkreise 
1. Freiburg 3,0 3,0 3~5 3,2 2,8 2,5 2,5 3,2 2,4 2,0 
2. Baden-Baden 1 3, 1 2,2 2,5 2,0 2,8 2,8 3,0 2,8 2,1 3,0 

Landkreise 
3. Bühl 2,1 2, 1 2,4 2,5 3, 1 3,0 3,0 2,7 .2, 1 2,5 
4. Donaueschingen 3,0 . 2,0 2,0 1,0 3,0 3,0 - - 2,0 2,0 
5. Emmendingen 3, 1 2,7 2,3 2,4 3,2 3,4 3,9 · 2,9 2,3 2,5 
6. Freiburg 3,4 2, 1 2,2 2,4 2,9 ·2,9 3,2 3,0 ?,4 2,4 
7. Kehl 2,5 2,5 · . 3,3 3 ,3. 2,9 2,9 2,5 3,0 2,5 · 3,0 
8. Konstanz 3,4 1,8 , 2, 1 2,3 2,7 2,7 2,8 3,0 2, 1 2,4 
9. Lahr 3,5 2,8 23 3,0 2,8 3,4 3,3 3,4 2,6 2,6 · 

' 10. Lörrach 3,9 1,9 2,9 3,0 . 2,7 . 2, 7 4,0 3,0 2,4 2,2 
11. Hü llhei m 3,2 2,0 2,4 2,3 2,4 2,6 2,8 2,9 . 2, 1 2,1 
12. · Neustadt I> 3,8 2,3 2,0 2,0 4,0 3,0 0 - 2,5 2,5 
13. Offenburg 2,1 1,8 2,1 2,5 2,3 2, 1 2,3 2,6 1,9 2,3 
14. Rastatt 2,3 2,3 2,3 2,4 2,7 2,7 3,0 2,8 2,3 2,3 
15. Säckingen 3,2 1,2 1,9 · 1,8 2,2 2,2 2,5 2,4 1,2 2,0 
16. Stockach 4,4 2,4 2,3 3;0 3,2 3,2 3p5 4,5 2,0 · 2, 7, 
17. Ober l i ngen 3,7 2,4 2,8 3,0 3,0 2,9 3,4 3,8 2,5 3,0 
18. Villingen 3,0 2,0 2,5 2,5 3,0 3,5 - e 2,5 .' 2,0 
19. Waldshut 3,7 1,9 1,9 2,0 2,5 2,7 3,0 3,5 2,3 2,5 
20. Wolfach 4, 1 2'1 2,3 2,2 3,0 3,2 4,0 3,4 2,3 2,7 ,1 -
Südbaden 3,1 2,2 2,3 2,5 2,8 2,8 3,0 ~.9 2,2 2,4 

Landkreise 
1. Balingen 3,5 2,5 2, 1 2,0 2,6 3,0 3,0 2,5 3,1 
2. Biberach · 3,1 2,0 2,6 2,4 2,9 3,0 2,0 3,1 2,1 2,6 
3. Calw 3,0 2,3 2, 1 ;2,5 2,7 2,9 2,0 3,0 2,3 2,8 . 
4 •. Ehingen ·3,6 1,9 2,5 2,4 2,8 3,2 4,0 4,0 2,3, 2,6 
5, F reudensfadt . 3,5 2,7 2,3 2,6 _ 2,9 2,7 3,0 3,6 2,6 2,4 
6. Hechingen 3,9 2,5 2,4 2,3 3,2 3,1 a 3, 1 2,4 -2,9 
7. Horb 3,7 2,7 2,7 3,0 3,3 3,5 ft 3,8 2,8 3,3 
8. Münsingen 3,5 2,6 3,2 3,4 2,7 2,9 2,4 3, 1 2,5 2,7 
9. Ravensburg 3,0 1,7 2;0 2,3 2,8 3,2 3,0 3,6 2,1 2,1 

10. Reutlingen 3,2 _1,8 2,0 2,5 2,8 2,5 3,1 2,7 1,9 2,3 
11. Rottweil 3,7 2,7 2,7 2,8 3,1 3,2 3,0 3,8 2,7 2,9 
12. Saulgau 3,3 1,9 2,5 1,9 . 2,4 2,4 3,0 3,5 1,9 2,2 
13. Sigmaringen 3,~ 2,4 2,6 2,4 2,9 3,1 3,5 4;0 2,5 2,5 
14. Tettnang 2;2 1,5 1,9 2,0 2,5 2,6 3,6 3, 1 2,4 2,5 
15. Tübingen 3,8 2.1 

1 2,5 2,4 3, 1 2,9 2,7 3,1 2,3' 2,6' 
16. Tuttlingen 3,9 2,6 2,9 3, 1 3,1 3,3 - 3, 1 2,4 3,0 
17. Wangen 3,0 2,0 3,3 2,7 3,2 3,2 2,0 · 3,3 ·2,2 2,9 

Südwürttemberg-Hohenz. 3,4 2;2 2,1 2,4 2,8 2,9 2,4 3,1 2,3 2,7 

Baden• Württemberg 3,0 2,2 2,3 2,4 2,9 2,8 3,2 2,9. 2,3 2,6 

Mitte Mai 1954 2, 1 3,0 2,2 2,0 2,5 2,5 2,7 2,4 2,2 2,2 
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0bsterntevorschätzung in Baden-Württemberg Mitte Mai 1955 

, 

Süßk i rsch en Sauerkirschen .. Stachelbeeren 
Kreise 

Ertrag Ertrag Ertrag 

Regierungsbezirke Zahl der je Zahl der . je Zahl der je 
ertragfähigen insgesamt ertragfähigen insgesamt ertragfähigen , .. insgesamt 

Baum Baum Strauch 
Bäume kg dz Bäume · kg dz Sträucher kg dz 

Stadtkreise 
1. Stuttgar:t , 20 009 62,9 12 642 12 298 26,9 3 300 351 907 2,4 8 446 
2. Heilbronn 4106 33,0 -1 355 1 550 10,0 155 38 454 2,5 961 
3. Ulm. ,· 227 48,3 110 1 CX31 - 17,3 178 22 382 4,9 1 007 

Landkreise 
4. Aalen 

, .. 
2 417 29,6 715 2 447 17,7 - 433 41 965 3,0 1 259 

5. Bas1<riang :- _ 9 597 34,4 3 301 1183 11,8 140 25 524. 2,1 536 
6. Böb1ingen 6 099 36,6 2 232' 1 755 16,2 284 35 559 2,4 853 
7. Crailsheim 2 566 22,2 570 1 885 17,7 334 21 428 3,6 771 
8. EBlingen 22 333 50,3 11 233 2 517 17,9 451 38 898 3,1 1206 
9. Göppi ng$1 19 890 24,6 4 893 2 229 12,3 274 84 234 2,6 2 190 

10. Heidenh;im . 900 5,8 53 2 910 3,8 111 44 !)45 2,8 1 233 
' .,·. 

11. Heilbronn 28 7CX3 33,0 9 472 4 148 17, 1 700 84 ~38 3,Ö 2 -530 
12. Küni!llsaµ_ 4 111 56,7 2 331 1113 28,0 312 ·8 993 . ~.6 234 
13. Leonb~rg 8 217 . 23,8 1 956 2 922 11,7 342 27 009 2,4 650 
14. Ludwigsburg 28 922 41,6 12 CX32 4 013 12,8 514 73 757 2,6 1 918 
15. Mergentheim 2 008 21;3 447 1 267 10,8 137 15 768 2, 1 · 331 
16. Nürtingen 54 363 30,3 16 472 2 2~ · 13,5 297 38 580 2, 1 810 
17. Öhr_i ngerf :7 772 31,5 2 448 1 906 13, 7 261 13 187 2;2 290 
18. Schwä~~ Gmünd 7 1CX3 22, 1 1 570 1 079 13,2 142 26 528 2,0 531 
19. SchwäbfHa 11 2 092 27, 1 567 1 013 17,7 179 15 959 2,7 431 
20. Ulm"' 1 016 48,3 491 938 40,3 378 28 p23 . 4,9 14CX3 
21. Vaihingen 11 996 21,2 2 543 .1700 8,3 142 22 ~81 1, 7 391 
22. Waiblingen 57 071 32,8 18 719 4 869 16,4 799 44 686 3,1 1 385 

1 

" 
,. 

NordwürtHimberg 301 706 ·35,2 106 152 56 984 1?,3 9 880 1104 895 2,7 29 456 

. Stadtkreise 
1. Karlsruhe 11 558 25,3 2 924 6 269 14,6 915 100 ?45 1~5 1504 

-2. Heide lb~rg 18 296 9~,1 16 851 14 165 26,3 3 725 166 P.97 1,8 2 989 
3. Mannheim - 11 334 · 18,6 2 100 10 478 8,8 . 922 76 2,4, 1 830 
4. Pforzheim 3 197 30,0 959 876 15,0 131 19 ?79 3,0 578 

Landkreise 
5. Bru~hsa 1 - 27 906 32,1 8 958 3 459 16,6 574 31194 3,3 1 ~9 -
6. Buthen . 11 204 29,2 - 3 272 1 875 9,0 169 18 173 3,6 654 
7. Heidelberg 24 998 37, 1 9 274 4 594 12,2 560 106 ~04 3,5 3 .728 
8. Kar lsruHe 3·5 785 28,2 10 373 3 889 11,1 432 54 3~8 2,6 1 414 
9. Mannheim 28 343 27,4 7 766 16 942 1~,5 2 457 121 529 2,6 3 160 

10. Mosbach 12 672 26,4 3 345 2 189 ,7,4 162 12 ~95 3,3 409 
11. Pforzheim 15 895 32,0 5 086 1754 13,6 239 20 978 2,8- 587 
12. Sinsheim 16 560 32, 1 5 316 1-457 11,4 166 22 048 5~3 1169 1 

13. Tauberbischofsheim 
' ,'. 

10 499 , 21,5 2 257 2 470 13,3 329 28 685 2,3 660 

Nordbaden : . 1 229 247 34,2 78 489 70 417 1~.~ 10 781 777 742 2,5' 19 711 
,. 



noch: Obstemtevorschätzung in Baden--Württemberg Mitte Mai 1955 

Kreise 
Süßkirschen Sauerkirschen Stachelbeeren 

Regierungsbezirke Zahl der 
trtrag Ertrag Ertrag 

je Zahl der je Zahl der je 
Land ertragfähigen Baum 

filsgesamt ertragfähigen Baum insgesamt ertragfähigen Strauch insgesamt 
Bäume kg dz Bäume kg dz Sträucher kg dz 

Stadtkreise 
1. Freiburg 4 053 25,0 1 013 1741 12,0 200 15 585 2,0 312 
2. Ba dengBaden 6 138 10,0 - 614 1 265 5,0 63 9 863 1,0 99 

Landkreise 
3. Bühl ' . 51 994 30,3 15 754 1 049 . 7,8 82 11 313 1,4 158 -
4. Donaueschingen 885 49,6. 439 562 22,5 126 11 597 3, 1 360 
5. Enunendingen 30 839 70,6 21 77Z 3 250 20,9 679 10 2~ 2,4 245 
6. Freiburg 27 245 54,9 14 958 ·2 190 13,9 304 5 664 3,4 193 
7. Kehl 5 151 31,6 1 628 4"' :1-t 8,9 44 8 513 4,7 400 
8. Konstanz 5 157 25,2 1 300 2 152 15,8 340 16 304 3,6 587 
9. Lahr 20 253 124,5 25 215 4 243 51,8 2 198 9 194 4,2 386 

10. Lörrach 42 770 25,2 10 778 2 025 12, 7 257 10 431 2,3 240 
<' 

11. Müllheim 35 336 60,9 21 520 1 048 25,6 268 3 757 3,9 147 
12. Neustadt 3 ro1. 49,6 1 5Q3 636 22,5 143 3 491 1,0 35 
13. Offenburg 61 018 57,2 34 902 448 33,0 148 40 181 3,2 1 286 
14. Rastatt . 27 077 37,3 10 100 3 855 19,2 740 18 964 5,0 948 
15. Säckingen 14 899 57,0 · 8 492 480 13,2 63 - 4 695 5,5 258 
16. Stockach - 3 874 87,2 3 378 400 10,0 , 41 7 587 3,3 250 
17. Uberlingen 16 362 30,3 4 958 780 23,4 183 5 483 3, 1 170 
180 Vi llingen 1 444 49,6 716 569 22,5 128 10 007 3, 1 310 
19. Waldshut 14 950 - 38,3 . 5 726 2 021 27,5 556 1 713 3,4 58 

. 20. Wolfach 24 185 50,0 12 003 453 22,5 102 
, 

11 339 2,8 317 

Südbaden 396 661 49,6 196 859 29 670 22,5 6 674 215 883 3, 1 6 759 

Landkreise 
1. Balingen 6 113 15,0 917 2 079 4,0 83 28 672 1,4 401 
2. Biberach . 626 24,0 150 603 20,0 121 17 951 4,0 718 
3. Calw 18 390 . 21,6 - 3 972 1 300 8,8 115 37 013 _ 2,7 999 
4. Ehingen 292 33,3 97 288 18,0 52 12 057 2,3 277 
5. Freudenstadt . 2 569 21,1 542 481 8,5 41 15 079 1,9 287 
6. Hechingen 1 851 47,0 870 558 10,0 56 8 326 2,6 216 
7. tto·rb 1 158 20, 7 , 240 479 15,0 72 11 535 1,3 150 
8. Münsingen 716 2,0 14 214 12,0 26 16 289 1,5 244 

· 9. Ravensburg 7 482 63,8 4 774 8(! 30, 7 248 16 Oi8 2,4 . 386 
10. Reutlingen 21 044 31,3 6 587 2 144 18,4 394 34 267 2,2 754 
11. Rottweil 2 410 31,4 757 1 218 37,5 . 457 27 769 2,7' 750 
12. Saulgau 531 20,4 1ll! 432 16,1 70 12 935 3,3 427 
13. Sigmaringen 1 004 49,3 495 252 18,9 48 9 669 2,8 . 271 
14. Tettnang 30 339 65,6 19· 9(2 500 22, 1 112 10 845 2,6 282 
15." Tübingen 15 260 23,1 3 525 1 884 7,8 147 37 142 1,8 669 
16. Tuttlingen 621 38,0 l 236 263 6,7 18 30 883 · 2,5 772 
17. Wangen 1 593 30,4. .484 763 7,4 56 9 551 . 3,2 306 

Südwürttemberg-,Hohenz. 111 999 -39,0 43 670 14 284 14,8 2 116 336 051 2,4 7 900 

Baden• Württemberg 1 039 613 40,9 425 170 171 355 17,2 29 451 2 ·434 571 2,6 63 835 

endgültig 1954 1 039 613 28,9 300 286 171 355 14,2 24 355 · 2 434 571 2,9 70 777 

Mittel 1949/54 1 ro9 613 28,5 295 807 171 355 12,0 20 529 2 434 571 2,5- _ 61. 390 
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, Der Wachstumstand des Obstes in Baden-Württemberg Mitte Mai 1955_ 

' Süß~ Sauer- Pflaumen, Mi rabe 11 en, Johannis- Stachel-
Äpfel Birnen Aprikosen Pfirsiche· 

Cbstbaugebiete kirschen kirschen Zwetschgen Renekloden beeren beeren 

Noten (Begutachtungsziffern) : 1 = sehr gut, 2 = gut, 3 a mittel, 4 = gering, 5 = sehr gering 

Oberes Neckartal 3,3 2,0 2,3 2,5 3,0 2,8 3,0 3,0 2,1 2,4 
(hauptsäch1o: Äpfel 62 vH, -
Birnen_17 vH,Kirschen 5 vH) 

- Unteres Neckartal und 2,9 2,2 2,2 1,9 2,8 2,3 2,6 2,8 ., 1,8 2,4 · 
fr'lbergäu (hauptsächl.: -
Apfe 1 54 vH, Birnen 23 vH) 

Murrtal 3,0 _ 2;0 2,0 2,2 2,7 2,9 3,3 3,0 2,2 2,2 
(hauptsäch 1.: 'Äpfe 1 70 vH) 

Remstal , 2,5 2,1 2~2 2~4 2,9 2,7 3 4'-
1 3,2 2,2 2,3 

(hauptsäch 1. :. Äpfe 1 64 vH, -

Pflaumen u.Zwetschgen 13vH, 
Kirschen 5 vH) 

-Kocher" und Jaastta 1 · 3,2 
(hauptsäch L: Äpfel 58 vH, 

~.4 2,6 2,5 3,2 2,9 . 4,4 3, 1 .. 2,5 2,8 

Pflaum.u,Zwetschg. 16 vH) -

Pfinz. , Enz~ und A lbta 1 2,6 2,3 2,1 2,6 2,8 2,7 3,4 3,1 2,3 2,7 
(hauptsächl.; Äpfel 34 vH, -
Birnen 20 vH,Pfiaumen und - . 

Zwetschgen 19-vH,Kirschen 
6 vH) 

I 

Kralchaau 2,4 2,4 2,3 - 2,4 3,2 2,9- 3,5 3,3 2,5 2,7 
(hauptsäch 1.: Äpfe 1 41 vH, 
Birnen 24 vH,Pflaumen und , 
Zwetschgen 18 vH, Kirschen 
6 vH) 

' -
Bergstraße 2,4 2,3 2,6 2,5 3,3 3, 1 3,8 390 2,9 2,9 
(hauptsächl.: Steinobst 51 
vH, Äpfe 1 28 vH. ) 

Markgräfler land 3,6 1,9 2,7. 2,8 2,6 - 2,6 3,5 3;0 2;3 2,2 
(hauptsächl.: Apfel 35 vH, 
Pflaumen und Zwetschgen -
21 vH, Kirschen 15 vH) 

' 

Breisaau 3,4 2,4 , 2,3 2 ., ~· 2,9 218 2,7 3,1 2,4 2,1 
(hauptsäch 1.: Äpfe 1 36 vH, ' 
Pflaumen u.Zwetschgen 24vH, 
Kirsch_en 7 vH) 

Ka i.~erstuh 1 . 3 1 -2,? 2,3 2,,4 3,2 3,4 3,~ 2,9 2,3 2,5 
(hauptsächl.: Äpfel 44-vH~ 

., 
) 

' ' 1 

Pflaumen u.Zwetschgen 22 vH, 
Kirschen 9 vH) ' -
Ortenau und Bühlergegend . 2,2 2,1 2,2 2,4 2,9 2,5 2,7 2,7 2,1 2,4 
(hauptsächl 0 :Pf]aumen und ·• 

Zwetschgen 38 vH, Äpfel 
30 vH~ Kirschen _10 vH), i 

I 

Bodensee 2,9 1,9 2,0 2.1 2;, 2?9 3,4 · 3,3 ·2,3 2,4 
(hauptsächl.: Äpfel 65 vH, , 
Birnen 20 vH ) 

1. 
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Obsterntsvorschätzung in Baden,-Württemberg Mitte Hai 1955 

Süßkirschen Sauend rschen 

Zah 1 der Ertrag 
Zah 1 der. Ertrag 

OO~baugebi ete je I je ertragfähigen Baum insgesamt . ertragfähigen Baum insgesamt 
Bäume kg dz Bäume kg dz 

Oberes Neckartal 90 667 . 29,3 
(hauptsächl.: Äpfel 62 vH, 

26 504_ 6 230 13,5 B3B 

Bimen 17 vH,Kirschen 5 vH) 
-

Unter~ Neckartal und 116 159 42,4 
Zabergäu (hauptsächl.:Äpfel 

40 277 26 235 20, 1 5 279 

54 vH, Birnen 23 vH) -
Hurrta 1 9 597 34,4 3 301 1 1B3 11,B 140 
-(hauptsächl.: Äpfel 70 vH) 

Remstal 76 961 30,7 
(hauptsächl.: Äpfel 64 vH, 
Pflaumen und Zwetschgen 13 

23 612 7 09B 15, 1 1 073 

vH, Kirschen 5 vH) 

Koche,.._ und Jatttal . 13 975 38,3 5 346 4 ll32 18,7 752 
(hauptsächl.: pfel 58 vH, .. 
PflaUJDen u.Zwetschgen 16 vH) 

Pfinz-2 Enz- und Albtal 67 435 28,7 19 342 12 7BB 13,4 1 717 
(hauptsächl.: Äpfe1•34 vH, ' 

Birnen 20 vH,Pflaumen und 
Zwetschgen 19vH,Kirschen 6vH) 

KraichQau 
(hauptsächl.: Äpfel 41 vH, 

44 466 32, 1 14 274 4 916 15, 1 _ 740 

Bimen 24 vH, Pflaumen und 
Zwetschgen 18 vH, Kirschen 
6 vH) -

Bergstraße 82 971 43,4 35 999 46 179 16,6 7 664 
(hauptsächl.: Steinobst 51 
vH, Äpfel 28 vH) 

HarkCJräfler land 78 1ai 41,4 32 298 3 073 17,1 525 
(hauptsäch 1.: Apfe 1 35 vH, 

. Pflaumen und Zwetschgen 21 vH 
Kirschen 15 vH) · 

r eisgau . 31 298 51,0 15 971 3 931 13, 1 513 
1 

p achl.: Äpfel 36 vH, 
Pflaumen u.Zwetschgen 24 vH, 
Kirschen 7 vH ) 

Kafserstuh 1 30 839 70,6 
(hauptsächl.: Äpfel 44 vH, 

21 772 3 250 20,9 679 

PflaU111en u.Zwetschgen 22 vH, 
Kirschen 9 vH) 

· lrtenau und Bühleraeoend 146 227 . 42,0 61 370 6 617 15,6 1 IB3 
(hauptsäch 10 : Pflaumen und 
Zwetschgen 38 vH, Äpfel 30 vH 
Kirschen 10 vH) . 

, 

Bodensee 54 183 54,7 29 634 2 097 25,9 543 
(hauptsächl.: Äpfel 65 vH, 
Bimen 20 vH ) 

1 · 
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Bemerkungen zun lbstbericht Mitte Mai 1955 

vori 100 ·. Von 100 Berichtsbezirken • - Von 100 ,' Von 100 Berichtsbezirken· i . 
•' - . wurden Pflegemaßnah111en " · Berichtsbezirken .Berichtsbezirken 1 . wu~den Pflegemaßnahmen· 

Kreise hatte~ ••• Berichtsbezirk, durchgeführt Kreise hatten · ••• Berichtsbez. 1 ... . durchgeführt \ 

Ragl erungsbez i rke gros-. mitt- ge-
in ... , Berichtsbezirken 

Regierungsbezirke gros- mltt- ge- in ••• Berichtsbezirken 
keine .. Win- Vor.- keine 

Aus-l 
Wln-_ Vor-

se lerli ringe Aus- Stc111111-
ter- bWen.; · La,nd, Se lere ringe Stanm- ter- · blüten-

lieh- Schnitt pfle- 1 ich-Schnitt pfl~ 
F rostschäderi ten . ge Sprit- sprit- . · Frostschäden ten ge 

sprit- sprit-
zunf zuilg zung zung 

. 
Stadtkreise Q Stadtkreise -

·25 1. Stuttgart - . - 100 - 34, 8 15 25 1, Freiburg - - 100 - ·. 20 20 10 10 15 
2. HellbroM - - 36 64 ' 40 50 30 40 50' 2. 3ad~aaden - - 100 - 40 25 45 40 15 , 
3. Ulm -C - - - 20 50 10 60 40 Landkreise 

Landkreise 3. Bühl 1_ - 57 43 59 81 37. 56 J-
4. Aalen ~\ 7 Tl 21 62 65 35 30 7 4. Donaueschingen - - - 100 30, 80 50 50 25 
5. Backnang - 10 25' 65 35 55 15 . 1, 15 5. Emmendingen -· 13, 27 60 45 51 ,16, 19 20 
6. Böblingen - - . 64 36 30 49 10 31 10 5. Freiburg \ - - 35 .55 42 44, 17 32 29 
7. Crailsheim 25 ' 25 50 38 53 21 23 16 7. Kehl 50. 50 44· 

l 
31 28 31 15 - -· -

8. Eßlingen -- - 45 55 41 68 30 23 . 13 8. Konstanz - 10 32 58 50 ·5a 29 37 28 
9~ Göppingen - 9 36 55 36 60 17 29 16 9. Lahr - - 25 75 20 29 ·14- 30 21 

10. Hel,denheim .. - 67 33 59 73 39 37 17 10. Lörrach - - 24 76 28 27 9': 22 10 
1J. Hei lbronn - - 60 40 57 73 32 43 49 . 11. Müllheim - - 27 73 49 58 19 27 26 
12. Künzelsau - 25 75 - 53 79 39 27 25 12, Neustadt - - ' 75 25 64 56 40 73 29 
13. Le~nberg - -. 57 43 34 54 12 19 15 13. Offenburg ' - . 17 33 50 41 , 31 29 39 ,18 
14, Ludwigsburg .,; - 35 65 34 54 24 . 21 25 14, Rastatt . - •' 33 67 55 '65 . 43 82 5 
15. Mergentheim - - 55 45 ':>7 72 -34 43 28 15, Säckingen .. - 50 50 28 38 27 50 25 
16. Nürtingen - - 45 55 34 37 22 32 2} ' 16. Stockach - -- . 40 60 50 65. 35 18 29 . ' 

17. pber lingen 33' 60: 17. Öhringen - 12 25 53 51 n 26 24 . 45 . - - 67 '60 28 33 31 
' ,' 

18, Schwäb. Gmünd - 20 60 20. 43 63 23 17 6 18. Vil lingen - - 100 - 35 · 35 15 30 0 
19 •. Schwäb, Ha l1 - - 27 73 31 67 18 22 10 19. Wa 1 dshut - 12 5Q 38 35 33 15 31 13 
20. Ull!I ' L 43 50 35 70 19 23 15 . ~O. i.'olfach 43 57 29 · 27 15 10 . 10 - - --
21, Vaihingen - - 25 75 31 1 58 12 15 16 
22, Waib llngen - - 32 68 36 36 19_ 29 34 · Sü~baden , I - 4 36 60 44 48 26 36 19 

; 
,. LandkreisE 

Nordwürttemberg - 4 ' 42 54 40 59 23 28 23 1. Bedingen - - 50 - 50 39 38 18 30 6 
<' 

, 2. Biberach - 29 47 -24 ,53 72 28 21 10 
3, Calw - - 60 40 32 33 22, 19 8 

' Stadtkreise 4,-Ehlngen - - 71 29 53 82 37 47 17 
·1. Karlsruhe - .• 67 33 57 77 16 64 6 5, Freudenstadt . - 72 ,25 53 32 48 19 19 : 7 
2. Heide i'berg - - 25 75 27 67 8 41 13 6, Hechingen - 7 57 36 25 32 12 14 7 
3. Mannheim - 50 17 33 48 54 15 75· 17 7. Horb - <12 . 44 44 29 49 20, 26 · 9 
.4~ Pforzheim 1 - - 100 - 30 2e 20 23 · 20 8. Münsingen - 13 75 12, 59 82 . , 38 56 32 

Landkreise 9. Ravensbu~ - 75 50 35 66 n 38 40 35 
5. Bruchsal - 7 31 62 43 ~2 18 31 13 10. ReutlinGen - - 27 73 33 39 . 19 23 19 
6, Buchen -- -· 46 54 35 59 21 47' 5 11. Robeil - - 71 29 41 46 22 · 19 10 
7. Hel de lberg - 6 73 81 49 57 40 51 1" 72. Saulgau - 5 59 35 54., 75 29 29 20' ,, 
8. Karlsruhe - - 44 56 40· 52 22 59 · i6· 13. Sigmaringer - -- 36 54 33 38 24 28 11 
9, Mannheim ' - 18 64 19 43,' 46 19 75 13 14 • .Tettn:ng - - 100 ; - 7,6 87 32 42 67 

' 
10. Mo~bach - - 6.5 35: 53 68 ·31 50 i4 15. Tübingen - - 62 38 32 53 18 33 20 
1,; Pforzheim '37 53' 37 '+5 

. 
24 39 10. 16. :ut':lingen. s· . 57 25 52 65 20· 49 5 - - -

12. Sinsheim ., - 2? 7F 44 54 33 50 1c 17. \-langen ,• 15 70 15 57 59 - 25 16 8 
13. Tauberblschofuh. - 9 ,23' 58 55 1 70 40 62 17 

Süd~ürtt.-Hohenz. - 7, 56- 37 1,5, 57 25 30 17 

Nordbaden 5, 39 55 lt3 ~7 24 51 1? 9aden • Württemborg - 5 4~ 50 42 56 24 34 19 
'1 - , .. 

Ende' Mai .195!+ 0 9 50 41 48 '58 26 42 25 
- < 




