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Entﬁicklungssta'nd und Ernteaussichten von Obst in Baden-Wiirttemberg Mitte Mai 1996

1. Erntevorschdtzung fiir Kirschen und Stachelbeeren Mitte Mai 1996

1995 | ' 1996
Ertragfanige . . Ertrag
Obstart Baume {Straucher) ~
Je Baum/ darunter sogenannter Veranderung
1nspesamt Strauch 1nsgesamt Marktebstbhau g:g;g
Anzah| . dt kg dt i
Sunkirschen , 1 249 533 457 E?.g 45,8 571 960 145 887 . 22,3 .
Sau-erhrscnen 508 989 78 525 17.4 , 8B 9 41 588 12.6
Stachelbeeren 1 232 8?0 ’ 2B 768 z.3 28 9N - ) 0.7
2. Frostschaden an Helz ung Bliiten 1n Baden-Uirctemberg {Stand Mai 1995)
Ver aen Berichterstattern melden ... % Frostschaden an
Obstart Hotlz ’ Blute
grofie Tmt:lere geringe keine grofe mtilere i geringe keine
Anfel o 1 12 87 1 2 6 9
Birnen o 1 9 S0 i 2 [ 91
Kirschen 0 A 9 S0 1 2z ? 30
Pflaumen/Zwetschgzn 0 z ] g0 0 2 H 91
Mirabellen/Renek loden @ 2 8 g0 1} 4 6 9z
Apritosen 0 3 1 86 0 3 8 g
Pfirsiche [} 2 12 86 G 3 8 g8e
Valniisse i 1 9 90 0 1 6 " 93

Zerchenerkiarung

0 = weniger als die Halfte von 1 1n der letzten besetzten Stelle, jedech mehr als Nichis
{ = kein Nachweis, da Ergebmis nicht ausreichend genau
. = kein Nachweils vorhanden
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3. Wacnstumstanc uno Erntevorschatzung von Obst 1n Baden-Yirttemoerg Mitte Mav 1996

) Wacnstumstand Eratevorschstzung
Kreis -
Region Apfel Birnen Pfiaumen/ M:rabelien/ ) Jonannys- Sufi- Sausr- C5uacne!
Regrerungsbezirk Iwetschgen| Renekloden fAprikesen [Pfirsiche ! beeren kirschen lkirschen | ‘peeres
iand | : I : ! ;
1) g je kg ¢
Noten Baum Straucs
Stuttpart 1.8 1.5 2.3 2.7 3.5 3.5 2.3 / / i
Boblingen 1.6 1,9 1,7 2.0 2,6 2.5 2.0 / { /
Esslingen 2,0 2.2 2.5 2.5 2.6 2.5 2. 40.3 19.8 2.1
Goppingen 1.8 Z2.1 2.3 2.4 2.6 2.5 1.8 4a1.9 16,0 2-1
Ludwigsburg 1.9 2.2 2.4 2.3 2.9 2.6 1.9 41,4 21.7 2.3
Rems-Murr-Kreis 1.8 2.2 2.4 2.7 2.5 2,7 2.0 43,3 12,0 2.7
Stuttpart 1.6 2.0 2,3 2.5 3.3 2.9 2.0 21,9 17.8 z.3
Heilbronn Staot 2.0 z.0 1.5 1.5 z.0 2.0 2.0 ! / !
Hevibronn Leng 2.2 2.4 Z.6 2.6 2.8 2.8 z.1 359.0 16,8 2.1
Hohenlohekreis , 1.9 2.4 2.8 2.4 3.1 2.6 2.0 50.7 22.3 2,1
Schwabisch ' Hall . - 2. 2.6 2.4 z.6 1.0 2.9 2.¢ 38.5% 27 2.7
Main-Tauper-Kreis 2.3 2.5 2.5 2.1 2.6 3.0 z.3 Y- 15.1 2.8
Franken 2.1 2.4 2.5 2.5 2.8 2.7 2.2 42 .6 18.8 z,5
He1denheim 2.3 2.2 2.2 z.2 2.8 2.0 1,9 ! / /
Ostalbire:s 1.8 RN 2.0 2.2 2.0 3.0 1.9 ! / /
Ostwiirttermerg 1.9 2.1 2.1 2.2 3.0 3.0 1.9 6.5 123 2.2
Stuttgart 1.9 2.2 z2.1 2.4 1.1 2.8 2.1 5.9 16.1 2.2
Bagen-Baden 2.3 z.0 2.3 2.3 2.0 z.1 2.3 / / /
Karlsruhe Stad: z.4 3.2 2.8 2.9 3.2 3.3 2,5 / / /
Karlsrune Lanc z.1 2.6 2.8 2.7 1 2.8 2.2 49.2 i1.9 2.3
Rastatt z.0 2,2 2.0 2.4 z,.B 2.5 1.8 9.3 15.0 2.3
Mittterer Oberrnein z2. 2.5 2.4 2.6 3.1 .k 2. a3.¢ 16.3 2.2
Heide Iberg 1.8 1.6 1.8 1.8 1.0 z.4 1.8 / / /
Mannnheim 2.5 2.5 1.0 3.0 2.8 3.0 2.5 / / !
Neckar-Odenwalg-Kreis 2.3 2.6 2.6 2.7 1.3 3.2 7.2 42,9 12.8 2.
Rnein-Necrar-Kreis 2.3 2.4 2,17 Z.8 2.8 2.7 2.1 / f /
Unterer Neckar 2.3 2.4 2.6 2.7 2.3 2.7 20 45,7 16.4 2.t
Pfarzneim 2.0 2.5 2.5 2.5 2.0 2.5 2.5 / / /
Calw z.¢e 2.8 2.4 2.6 4.0 3.0 2.3 81,7 / 2.5
Enzkreis 2.2 2.1 z.¢ 2.3 2.7 2,7 2.2 / / 2.0
Freudenstadt 2.6 2.5 2.5 3.1 3.5 2,5 2 / ¢ 2.8
Norgscnwarzwaid ‘2.3 Z.d 2.2 z.a 2.6 2.7 2.2 a5 .5 1,7 i,
Karlsruhe 2,2 2.5 2.5 2.6 2.7 2,7 2.1 44,8 16.2 2.z
Ereipurg 1M Brelsgau 2,0 2.0 3.0 2.0 3.0 3.0 2.0 / / !
Brejsgau-Hocnscnwarzwale, 1.9 2.1 2.3 2.3 1.9 2.1 1.0 48,8 22.3 2.7
Ermendingen 2.0 1,8 2.1 2,2 3.4 2.5 1.8 / 4.1 /
Ortenaukreis 2,1 2.2 2.t 2.7 2.9 2.0 2.0 £2.4 17,1 2.8
Sudlicher Obarrhein 2.0 F 2.4 2.5 z2.,9 2.6 2.0 51.6 8.3 2,0
Rottwe:! 2,2 2.6 2,2 2,4 z.8 3.2 1.9 / / 2,5
Schwarzwald-Baar-Kreis 2,7 z,7 2.8 2.8 3,2 3.1 2.5 3E.5 15.2 .2
Tuttlingen 2.5 2.6 Z.4 1.0 - ] 2.1 / / /
Schwarzwala-Baar-Heuberg z.4 2.6 2.4 2.3 2.t 3.2 2.1 |1 15,2 2.2
Konstanz 1.9 2.4 2,2 N 2.6 2.7 2.0 18,6 12,5 1.0
Lorracn 1.9 2.3 2.3 2.4 2.5 2.7 2.1 a8, 2 8.6 2,8
Ualashut 2,2 2,7 2.5 2,7 2.9 2.8 2.2 ad,0 17,4 Z.0
Hochrhein-Bodensee 1.9 z.5 2,3 2.3 2.6 2.7 2.1 461 17.8 2.7
freiburg 2.0 2.3 z.4 2.4 2.7 2.6 2.0 5D.2 7.8 2.4
Reut l1ngen 2.3 2.8 2.8 z.8 2.7 2.9 2.3 6.2 ! 2.2
Tibingen 2.2 2,1 z.4 2.2 z.9 2.9 2.3 az & 8.2 z2,4
Zoliernalbkrets 1.9 2,0 2.1 2.z 2.8 3.0 2.0 43,56 18.3 2.0
Neckar-Alb 2.2 2.4 2,5 2.5 2.8 2.9 2.2 44.5 9.5 2.3
Utm Z.f 2.8 2.8 2.8 3.0 3.0 ‘2.8 / / /
a1p-Donau-Kreis 2.1 2.3 2,4 2,4 £ | 1.1 2.3 41,7 13.9 2.2
Biberach 2.3 2.3 2,4 2.6 3.0 1.4 z.2 25.7 12,9 Z.8
Donau-[ller 2) 2.1 2,3 2.4 2.6 3.0 3.1 2.4 38.% 14,0 2,
Bodenseekrels 1.7 z.0 Z,1 2.0 2.3 2.3 1.9 ! /
Ravensourg 2,0 Z,Z 2.5 z.5 2.4 2.4 2.0 45 .1 2.8 B
Sigmaringen 2.4 2.7 z2.9 7.8 2.0 3.0 2.5 / / /
Booensee-Oberschwaben 1.8 2.1 2.3 2.2 2.3 2.3 2.0 ae .9 16.4 2.5
Tiibingen 1.8 2.3 2.4 2.% 2.6 2.8 2.2 26.3 1€.9 2.3
Baden-Wurtlemberg 1.9 2.3 Z2.,4 2.5 2.8 2.7 z,1 45 .8 17.4 2.2
dagegen 1995 2.9 2,3 2.8 2.7 3.5 3 2,2 40,3 17,3 2.3
1} Bequtechtunqsz1%fern {Noten}: i,0= sehr gut. 2.0= gut. 3.0 mittel 4 .0< gering, 5,0= sehr gering

Z) sowe)i Lang Baden-Uiirttemperg





