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Statistische Berichte 
Baden-Württe,nberg 

Artikel-Nr. 3372 98001 Agrarwirtschaft 16/98 

C 11 3 - m 5/98 (Erscheint nur für Mai bis Oktober) Einzelpreis DM 2,40 24.06.1998 

Entwicklungsstand und Ernteaussichten von Obst in Baden-Württemberg Mitte Mai 1998 

1. Erntevorschätzung für K1rschen und Stachelbeeren Mitte Ma1 1998 

1997 

Ertragfän1ge Ertrag 
Obstart 

Süßki nchen 

Saue rlc1 rscnen 

Stachelbeeren 

Bäume (Sträucher) 

Anzahl 

1 314 704 

421 4 75 

232 870 

2. Frostschäden an Holz und Blüten ,n 

Obstart 

1nsQesamt 

dt 

161 B96 

35 993 

24 701 

Je Baum/ 
Strauch 

kg 

31 ,6 

14,7 

2,3 

insgesamt 

415 417 

61 951 

27 B45 

Baden-Uürttemberg (Stand Mal 1998) 

Von den Berichterstattern melden 

Holz 

1 

dt 

große l m, tt lere 7 genrn;ie 1 keine große 

Apfe 1 0 9 91 

B,rnen 0 92 

K1 rschen 0 92 

Pflaumen/Zwetschgen 0 92 

11\ rebe l len/Renet I oden 92 

Apr, koun 0 s 94 

Pf, rs1che 2 6 92 

Ue lnüsse 0 92 

Ze, chene rk I ä rung 

0" wen\ger als d1e H.iilfte von 1 1n der letzten besetzten Stelle. Jedoch mehr als Nichts 
/.,. te1n Nachweis, da Ergebn1s nicht ausreichena genau 

; tein Nachweis vorhenden 

2 

2 

2 

s 
2 

1998 

darunter sogenannter 
Marktobstbau 

113 363 

24 550 

¾ Frostschäden en 

Blüte 

Vel"änderung 
gegen 

1997 

' 
156,6 

72, 1 

12.7 

1 mittlere I geringe ! ke\ne 

6 

10 

8 

8 

4 

13 B2 

14 

14 

79 

74 

12 79 

12 79 

8 

11 

8 

79 

79 

87 
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J. Uachstumstand und Erntevorschätzung von Obst in Baden-Uürttemberg Mitte Ha, 1998 

Uachstumstand Erntevorschätzung Kre, s 
Region Äpfe 1 

1 

Birnen I Pflewnen/ 
1

1 Mirabel len/1 1 IJohenn'is- Süß- 1 Sauer- Steel 
Regierungsbezirk Zwetschgen Renekloden Aprikosen Pf1rs1che beeren k1rschen kirschen bee1 

Lend , ) kg Je kO ; 
Noten Baum Strai 

Stuttgart 2,4 2,4 3,0 2,8 3,6 3, 3 2,9 I I 1 Böblingen 2,0 2., 2, 3 2,4 2,9 3,2 1,9 38,5 15,4 2,! Ess I ingen 2,3 2,9 3 ', 3,0 3,6 3,0 2,5 32,8 10. 3 3 ·' Göppingen 2,0 2,5 2 ,6 2,5 3,2 2,8 2, 1 34,3 17, 7 3 ,l 
Luaw,gsburg 2,4 2,6 3,2 2,9 3,6 3,0 2,3 29.5 21 ,4 2, 1 
Rems-Hurr-Krei s 2.2 2,8 3,2 3,2 3,5 3, 3 2,5 26,5 12,5 2 ·' 
Stuttgart 2,2 2.6 2,9 2,8 3 ,6 3, 1 2, 4 31 ,4 1 3, 7 2 ·' 
Hei tbronn Stadt 2, 3 2,2 3 ,9 3,4 3., 2,4 3, 1 I I I He, lbronn Land 2, 1 2,4 2,9 3,0 3 ,4 2,9 2, 1 34.5 12, 1 1 ,9 
Honenlohelr:re1s 2, 3 2,5 2, 7 2,8 3 ,4 2,9 2, 4 36,0 1 3. 4 1, 9 Scnwäbuch Hai 1 2, 1 2,2 2,8 2,9 2,9 2,9 2,4 40,0 14,9 2 ·' Main-Tauber-Kreis 2, 1 2,4 2, 7 2,8 3,3 3,2 2,2 38,8 15, 1 2, 1 

Franlr:en 2, 2 2,4 2,8 3,0 3,3 2,9 2,3 36,5 1 3, 6 2 .l 

He, denneim 1 ,8 1,8 2,2 2, 1 2,8 2, 7 , • 9 I I Ostalbkreis 1 , 8 1 ,9 2, 1 2., 2,8 2,3 2,0 I I 
Ostwürtterrberg 1 . 8 1 , 9 2, 1 2, 1 2,8 2,3 2,0 I 1 , 9 

Stuttgart 2,2 2,5 2,8 2,8 3,5 3., 2. 3 32,6 13, 7 2 ·' 
Baden-Baden 3, 1 3 .2 3, 7 3 ,7 4,5 3,0 2,6 I I I Karlsruhe Stadl 2, 3 2,4 3,3 3 ,3 3,4 2,8 2,4 I I I Karls.ruhe Land 2,5 3,0 3 ,6 3,5 3. 7 3,2 2,5 21 , 3 7, 4 1 ,1 Rutatt 2,3 2,5 3, 3 3,0 4,0 2.6 2, 1 20.9 8, 3 1 ,8 

Mittlerer Oberrhein 2, 5 2,8 3 •• 3, 3 3,6 2,9 2,4 21 ,9 8,0 1,0 

He1delberg 2, 7 3 ,6 3. 3 3. 7 3.8 4,5 2,2 I I I Mannneim 2. 7 3,2 4,0 4,0 4,4 3, 4 2,4 I I I Neckar-Odenwald-Kreis 2. 5 2, 7 2,9 3,0 3,4 3, 3 2,3 39,6 16, 7 2 ·' Rhe1n-Neckar-Kre1s 2,6 2,8 3,5 3,6 3, 5 3, 2 2, 3 I I 1 
Unterer Necker 2, 6 2,9 3,3 3,6 3,8 3 ,6 2, 3 43,6 15,8 2. J 

Pforzne,m 2,3 2,4 3,0 2,8 3, 7 3 ,0 2,5 I I I Calw 2, 2 1,9 2,5 2,9 2, 7 2,9 2,4 36.9 20,7 
2 '' Enzkre1s 2,4 2,5 3,0 3, 1 3,9 3,0 2,2 34,4 27.2 2 'J Freudenstadt 1 , 9 2, 1 2,5 2, 7 2 .5 2, 7 2,2 41 , 1 20,0 2 .1 

Nordschwarzwa I d 2, 2 2, 3 2,8 3,0 3, 7 3,0 2, 3 35,2 24,7 2. J 
Karlsruhe 2,5 2, 7 3,2 3,3 3, 7 3, 2 2,3 31 ,9 14,0 l ,l 

Freiburg 1m Breisgau 2,5 3,5 2,8 2,8 3,5 2,5 2 ,0 I I I Bre1sgau-Hocnschwer2weld 2,2 2,6 2,9 2,8 3, 7 2 ,9 2,6 24.8 23,3 2, 1 Enmendingen , • 9 2,5 2,5 2, 7 3,6 2,5 2,0 22,0 I I Ortenaukreis 2, 2 2,6 3,0 3. 1 3, 1 2,7 2, 1 33, 9 1 7, 4 1.' 
Südlicher Oberrhe1n 2,2 2,6 2,9 2,9 3,4 2, 7 2,2 31 . 8 17 ,9 2, 1 

Rottweil 2,0 2,0 2, 3 2, 3 3,0 3,0 2, 1 I I Schwarzwald-Baar-Kre1s 2 ', 2,6 2,4 2,5 2,0 2.6 1 .8 I I Tut t 11 noen , • 9 , '9 2, 1 2,0 2,3 2 ,4 1,9 I 1 , 9 
Schwarzwald-Saar-Heuberg 2,0 2, 1 2.3 2,2 3,0 2 ,9 2,0 25,7 8,6 1 ,8 
Konstanz , '9 2.0 2,3 2,2 2,9 2,8 2, 1 24,1 12, 1 2, 7 Lörrach 2. 3 2,8 3, 2 3,0 3. 1 2, 7 2,2 30,0 I I I.Jaldshut , • 8 2 ,0 2,6 2,5 2,5 2,6 2, 1 26,0 18,8 2, 1 
Hochrhein-Bodensee 1 , 9 2, 2 2,8 2,6 2,9 2, 7 2, 1 28,4 1 S, 2 2, 3 
Freiburg 2, 1 

2 '. 
2,8 2,8 3, 1 2, 7 2, 1 30,9 16, 1 2,0 

Reut I i ngen 2,4 2,8 2,8 2, 7 3,3 3, 1 2.5 I I 2,0 Tübingen 2, 1 2,2 2,4 2,3 2,6 2, 7 2,0 33,1 14,0 2, 3 Zol lernalbkre1s 1,9 2,0 2,5 2,6 2,4 2, 7 2,0 I I I 
Neckar-Alb 2,2 2,4 2,6 2,6 3,0 2,9 2, 3 34,1 13,9 2,0 
Ulm 2,8 2.8 2, 7 2,9 3,5 3, 3 3 ,0 I I Alb-Donau-Kreis , '9 1, 9 2, 3 2,5 3,3 3,2 2,3 I I Biberacn 1,8 1, 7 2,2 2, 1 2,8 2,9 2, 1 I , '7 
Donau-1 t ler 2) 1 , 9 1, 9 2,3 2,5 3,2 3,2 2,4 16,9 18, i 1 ,9 
Bodenseekreis 2,0 2, 1 2 ,3 2,3 2,5 2,5 2,0 I I I Ravensburg 1 , 9 , '9 2,2 2, 1 2,6 2,5 2,0 24,8 16,5 I Sigmaringen 1,8 2,0 2,3 2,6 2,9 2,6 2, 1 I I 3,0 
Bodensee-Oberschwaben 2,0 2,0 2,3 2, 3 2,5 2,5 2,0 26,6 16,4 2,8 
Tüb1ngen 2,0 2, 1 2,, 2,5 2,8 2,8 2,2 29.9 15.9 2, 1 
Baden-Uürtternberg 2, 1 2,4 2,9 3,0 3,5 3 .o 2,3 31 .6 14, 7 2, 3 

dagegen 1997 3, 1 3, 7 3,7 3,8 4,5 4,2 2, 7 18.0 9,8 1 . 7 

1) Begutachtungsziffern (Noten): 1 ,O=- sehr gut, 2 ,0= gut, mittel 4,0• gering, 5,0• senr gering 
2) Soweit Land Baden-Uürttemt>ero. 
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