. Landosamt
i T}ﬂpﬁ\mmq.‘ Ut Qe B b

Gemeinschaftsveroffentlichung
der Statistischen Landesamter

Volksi shaﬁt-

Ilch”@

T gen
aﬂdbr

Heft 19 Bruttowertschopfung .
der kreisfreien Stadte, der Landkreise
und der Arbeitsmarktregionen
in der Bundesrepublik Deutschland
1980 und 1988
(in den Grenzen vor dem 3. Oktober 1990) -



.

Mitglieder des Arbeitskreiseé “Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Linder”

Statistisches Landesamt Baden-Wiirttemberg,
Boblinger StraRe 68, 7000 Stuttgart 1, Telefon (0711) 64 10

Bayerisches Landesamt fiir Statistik und Datenverarbeitung,
Neuhauser StraRe 51, 8000 Minchen 2, Telefon (089) 2 11 90

Statistisches Landesamt Berlin,
Fehrbelliner Platz 1, 1000 Berlin 31, Telefon (030) 86 71

Statistisches Landesamt Brandenburg,
DortustraBe 46, 0—-1561 Potsdam, Telefon (003733) 3 90

Statistisches Landesamt Bremen,
An der Weide 14 - 16, 2800 Bremen 1, Telefon (0421) 36 11

Statistisches Landesamt Hamburg,
Steckelhorn 12, 2000 Hamburg 11, Telefon (040) 3 68 10

Hessisé:hes Statistisches Landesamt,
RheinstraBe 35/37, 6200 Wiesbaden 1, Telefon (0611) 36 80

Statistisches Landesamt Meéklenburg-Vorpommern,
Libecker StraBe 287, 0—2762 Schwerin, Telefon (003784) 4 00

Niedersédchsisches Landesamt fiir Statistik,
GeibelstralRe 61/65, 3000 Hannover 1, Telefon (0511) 8 08 31

Landesamt fiir Datenverarbeitung und Statistik Nordrhein-WestfaIen,
MauerstraBe 51, 4000 Disseldorf 1, Telefon (0211) 94 49 01

Statistisches Landesamt Rheinland-Pfalz,
Mainzer StraBe 14 - 16, 5427 Bad Ems,; Telefon (02603) 7 10

 Statistisches Landesamt Saarland,
HardenbergstraRe 3, 6600 Saarbriicken 1, Telefon (0681) 50 51

Statistisches Landesamt Sachsen,
Dr.-Otto—Nuschke—StraBe 20, 0-8012 Dresden, Telefon (003751) 48 80

Statistisches Landesamt Sachsen-Anhalt,
Libecker Strae 2, 0-3018 Magdeburg, Telefon (003791) 59 40

Statistisches Landesamt Schleswig-Holstein,
Frobelstra®e 15 - 17, 2300 Kiel 1, Telefon (0431) 6 89 50

Statistisches Landesamt Thiiringen,
Leipziger StraBe 71, 0-5010 Erfurt, Telefon (003761) 57 10

Statistisches Bundesamt, )
Gustav-Stresemann-Ring 11, 6200 Wiesbaden 1, Telefon (0611) 7 51

Amt firr Statistik, Wahlen und Einwohnerwesen der Stadt Frankfurt a.M.,
Zeil 3, 6000 Frankfurt a. M. 1, Telefon (069) 2 12 01

Eine Ubersicht Uiber die bisher in dieser Reihe erschlenenen Veroffentlichungen enthalt die
vorletzte Umschlagseite.

Nachdruck, auch im Auszug, nur mit Quellenangabe gestattet.



Gemeinschaftsveroffentlichung
der Statistischen Landesamter

Volksiwitschvafits

liche
<@@§@mmmaam:
numnegen
derdlEander

Heft 19 Bruttowertschopfung
der kreisfreien Stadte, der Landkreise
und der Arbeitsmarktregionen
in der Bundesrepublik Deutschland
1980 und 1988
(in den Grenzen vor dem 3. Oktober 1990)

Artikel-Nr. 8518 88001



ISSN 0936 - 3011

Statistisches Landesamt Baden-Wiirttemberg
Postfach 10 60 33 - 7000 Stuttgart 10
Tel.: (0711) 6841 -0 - Telex 722815 stalad - Btx *64651 # - Telefax 6412440

Preis 13,20 DM
zuzigl. Versandkosten

Nachdruck , auch im Auszug, nur mit Queilenangabe gestattet



Vorwort

Mit Heft 19 der Reihe Gemeinschaftsveréffentlichungen der Statistischen Landes-
amter werden Berechnungen der Bruttowertschopfung der Landkreise und kreis-
freien Stadte sowie der Arbeitsmarktregionen in der Bundesrepublik Deutschiand
in den Grenzen vor dem 3. Oktober 1990 vorgelegt. Die Angaben beziehen sich auf
die Jahre 1980 und 1988, und zwar sowohi zu Marktpreisen ais auch zu Faktorko-
sten. Wahrend die Bruttowertschopfung zu Marktpreisen als ein indikator fiir die
wirtschaftliiche Leistungskraft der in der Region ansassigen Wirtschaftseinheiten
anzusehen ist, umfalit die Wertschépfung nach dem Faktorkonzept die in einer Re-
gion erzielten Einkommen der an der Produktion beteiligten Produktionsfaktoren
einschlieBlich der Abschreibungen.

Die vorliegende Gemeinschaftsveréffentlichung enthalt noch keine Angaben fir
Kreise der neuen Bundeslander. Auf der ersten gemeinsamen Tagung des Arbeits-
kreises Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander in der Zusammense-
tzung nach alten und neuen Bundesiéandern Mitte Dezember 1990 in Berlin wurde
beschlossen, fir das Gebiet der neuen Bundeslander zunachst ein Ubergangskon-
zept zu entwickeln, das sich auf die Berechnung von Landerergebnissen zum Brut-
toinlandsprodukt bzw. zur Bruttowertschopfung fur aktuelle Jahre beziehen wird.
Im Anschiuld daran bzw. nach Anpassung der statistischen Grundiagen an die Ge-
gebenheiten in den alten Bundesidndern werden in den neuen Bundeslandern die
etablierten Berechnungsmethoden des Arbeitskreises Volkswirtschaftliche Ge-
samtrechnungen der Lander eingefihrt. Zu diesem Zeitpunkt soll dann das Vorge-
hen bei der Regionalberechnung fir die neuen Bundeslander festgelegt werden.

Die Ergebnisse flir Kreise und Arbeitsmarktregionen beziehen sich auf die Jahre
1980 und 1988, um die wirtschaftliche Entwicklung uber einen langeren Zeitraum
hinweg aufzuzeigen. Dargestellt wird fiir Kreise die Bruttowertschépfung zu Markt-
preisen insgesamt sowie nach den Wirtschaftsbereichen Land- und Forstwirt-
schaft, Produzierendes Gewerbe - hier wird das Verarbeitende Gewerbe separat
ausgewiesen -, Handel und Verkehr, Dienstieistungsunternehmen und Staat. Die
Bruttowertschopfung zu Faktorkosten wird nurinsgesamt wiedergegeben. Die An-
gaben fur Arbeitsmarktregionen, berechnet auf der Grundiage kreisscharf abge-
grenzter Regionaleinheiten, beziehen sich auf die Grofien Bruttowertschépfung zu
Marktpreisen und zu Faktorkosten, jeweils insgesamt.

Der hier dargestelite Bundeswert ergibt sich als Summe der Landerwerte. Die Diffe-
renz zum veroffentlichten Berechnungsstand Herbst 1990 ist auf Abweichungen
im Berechnungsstand der Landerrechnung zurickzufihren. Generell stelit die Er-
mittlung volkswirtschaftlicher Daten fir kleinere regionale Einheiten den Gesamt-
rechner vor schwierige Probleme. Die vorgelegten Berechnungen sind das Ergebnis
des Versuches, ein gesamtwirtschaftliches Leistungsmalk der Grofienordnung
nach fur kieine Rdume zu konkretisieren. Dieser - allerdings fundierte - Schatzcha-
rakter sollte bei der Verwendung der hier vorgelegten Werte beachtet werden.

AbschiieBend danke ich allen, die an dieser Gemeinschaftsveroffentiichung mit-
gearbeitet haben, und zwar unter den Mitgliedern im Arbeitskreis Volkswirtschaft-
liche Gesamtrechnungen der Lander besonders dem Landesamt fir Datenverarbei-
tung und Statistik Nordrhein-Westfalen, das im Rahmen der Arbeitsteilung zwi-
schen den Landesamtern die Ersteliung der Tabellen und Karten dieses Heftes be-
sorgte.

Stuttgart, im September 1991 Prof. Dr. Max Wingen
Vorsitzender des Arbeitskreises

Volkswirtschaftliche
Gesamtrechnungen der Lander
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|. Einleitung

Neben Daten U4ber das wirtschaftliche
Niveau, die Struktur und die Entwick-
lung des einzelnen Bundeslandes werden
von Politik, Verwaltung und Wissen~
schaft auch Ergebnisse fur kleinere re-
gionale Einheiten verlangt. Den Regio-
nalangaben kommt besondere Bedeutung

zu, weil sich die wirtschaftliche Ent-
wicklung nicht gleichmalig im Raum
vollzient. Die wunterschiedliche Vertei-

lung der Produktionsfaktoren sowie die
Produktivitatsunterschiede in den ein-
zelnen Regionen konnen zu erheblichen
raumlichen Disparitaten fuhren,

Vielfach wird die wirtschaftliche Situa-
tion von Regionen anhand von einzelnen
Merkmalen wie Umsatze, Beschaftigte
usw. Dbeurteilt. Mit der Bruttowert-
schopfung steht eine daruber hinausge-
hende zusammenfassende Leistungsgrofle
zur Verfugung, in der die wirtschaftli-

che Leistung aller Wirtschaftsbereiche
prinzipiell gleichartig gemessen wird,
wobei durch die Nichterfassung der

Vorleistungen Doppelzdhiungen vermie-
den werden. Damit kommt den Daten
Uber die Bruttowertschopfung wvon
Raumeinheiten unterhalb der Landesebe-
ne - das sind hier die kreisfreien
Stadte und Landkreise seowie die Ar-
beitsmarktregionen - eine besondere
Rolle als Indikator der regionalen wirt-
schaftlichen Leistungskraft und Wirt-
schaftsentwicklung zu. Dies gilt zu-
niachst far die Bruttowertschopfung zu
Marktpreisen, die auch nach Wirt-
schaftsbereichen nachgewiesen wird. Die
Bruttowertschopfung zu Faktorkosten,
bei der die Produktionssteuern abgezo-
gen und die Subventionen hinzugerech-
net werden, kann demgegenuber als In-
dikator der regionalen Einkommenserzie-
lung angesehen werden. Mit Hilte dieser
Daten koénnen Analysen der regionalen
Wirtschaftsstrukturen und Entwick-
lungslinien durchgefuhrt werden. Der
regionalen Wirtschaftspolitik dienen
diese Untersuchungen als Entschei-

dungshilfe fir MaBnahmen, die das re-
gionale Gefalle ausgleichen bzw. die
Vergrdferung der Ungleichgewichte
verhindern sollen.

Das vorliegende Heft 19 wurde vom Ar-
beitskreis Volkswirtschaftiiche Gesamt-
rechnungen der Lander als Gemein-
schaftsarbeit der Statistischen Landes-
amter in den alten Bundesliandern er-
stellt.

Die Konzepte, Begriffe, Materialgrund-
lagen und Rechenmethoden der Volks-
wirtschaftlichen Gesamtrechnungen auf
Linderebene, die auch fur die Beurtei-
lung der hier vorgesteilten Regionaler-
gebnisse von Bedeutung sind, wurden
zuletzt in Heft 15 der Gemeinschafts-
veroffentlichungen ausflihrlich beschrie-
ben. Unter den dort fir die Lander-
rechnungen aufgeflhrten Begriffen wird
hier - wie schon in Heft 18 - nur auf
die (unbereinigte) Bruttowertschopfung
Bezug genommen. Die Bruttowertschop-
fung hatte schon damals das Bruttoin-
landsprodukt als Indikator fur die ge-
samtwirtschaftliche Leistung auf regio-
naler Ebene abgeldst, weil insbesondere
nach der Umstellung der bundesdeut-
schen Volkswirtschaftlichen Gesamtrech-
nungen auf das international gebrauch-
liche Mettosystem eine exakte Verteilung
der Zwischenposten - unterstellte Ent-
gelte fGr Bankdienstleistungen, nichtab-
ziehbare Umsatzsteuer, Einfuhrabgaben
- besonders schwierig wurde.

Derzeit wird auf Lénderebene die fur
das Bundesgebiet bereits durchgefuhrte
Revision der Volkswirtschaftlichen Ge-
samtrechnungen (u.a. Umstellung auf
die Preisbasis 1985, Einbau der GroB3-
zahlungen von 1987) nachvollzogen, wo-
bei in einzelnen Bereichen neue Berech-
nungsmethoden zum Tragen kommen. Mit
einer Gemeinschaftsveroffentlichung zu
Methoden und Ergebnissen ist im nach-
sten Jahr zu rechnen.
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Schematische Darstellung der wichtigsten Begriffe
der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen der Lander
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Il. Die Stellung der Bruttowertschopfung in der Drei-Seiten-Rechnung

des Sozialprodukts

Das wirtschaftliche Geschehen wird in
den  Sozialproduktsberechnungen von
drei Seiten her untersucht. Die Entste-
hungsseite erfalit die Produktion von
Sachgutern und Dienstleistungen, die
Verteilungsseite die Einkommen der an
der Produktion beteiligten Produktions-
faktoren und die Verwendungsseite den
privaten und staatlichen Verbrauch der
produzierten Guter sowie die Investitio-
nen und den Aullenbeitrag (Ausfuhr
abzuglich Einfuhr). Um die wirtschaf-
tenden Einheiten und die zwischen ih-
nen bestehenden Beziehungen Uber-
schaubar zu machen, werden die einzel-
nen Wirtschaftssubjekte nach Sektoren
(Unternehmen, Staat, private Haushalte
und private Organisationen ohne Er-
werbszweck) zusammengefallit und diese
teilweise wieder nach Wirtschaftsberei-
chen wuntergliedert., Das Ergebnis der
wirtschaftlichen Vorgdnge zwischen den
Wirtschaftssubjekten wird zu "“Aggrega-
ten" (z.B. Bruttoproduktionswert, Vor-
leistungen, Bruttoinlandsprodukt) zu-
sammengefafit. Die Bruttowertschopfung
ist ein Aggregat der Entstehungsrech-
nung. Sie umfaBt die innerhalb eines
abgegrenzten  Wirtschaftsgebiets  fur
einen bestimmten Zeitraum erbrachte
wirtschaftliiche Leistung. Sie ist also
Ausdruck des Wertes aller in der be-
treffenden Periode produzierten Sach-
guter und Dienstleistungen (Bruttopro-
duktionswert]) abzuglich des Wertes der
bei der Produktion verbrauchten Guter
(Vorleistungen). Die Bruttowertscho-
pfung kann dabei zu Marktpreisen und
zu Faktorkosten ausgedrickt werden.
Fir die Wirtschaftsbereiche des Unter-
nehmenssektors ergeben sich in der

Bundes- und Landerrechnung folgende
Zusammenhange:
Wert der Verkdufe von Waren und

Dienstleistungen aus eigener Produk-
tion (einsch!. Wert der Reparatur-,
Montage- und Lohnarbeiten)

+ Wert der Verkaufe von Handelswaren
(Waren aus fremder Produktion)

= Gesamtumsatz

+ Wert der selbstersteliten Anlagen

+ Wert der Bestandsverdanderungen an
fertigen oder unfertigen eigenen Er-
zeugnissen

= Bruttoproduktionswert

- Wert des Materialverbrauchs
Einstandswert der
delswaren (einschl.
benen Lohnarbeiten)

- Wert der sonstigen Vorleistungen
(Kosten fur Transport, Verpackung,
Versicherung, Reisen, Heizung, Bu-
romaterial usw.)

und
verkauften Han-
Wert der verge-

= Bruttowertschopfung zu Marktpreisen
- Produktionssteuern

+ Subventionen

= Bruttowertschopfung zu Faktorkosten

Verringert man die Bruttowertschopfung
zu Faktorkosten um die durch den Pro-
duktionsprozeB verursachte Abnutzung
des Sachkapitals (Abschreibungen), so
erhalt man die Nettowertschopfung zu
Faktorkosten. Im Unternehmenssektor
setzt sich die Nettowertschopfung zu
Faktorkosten aus den Bruttoeinkommen
aus unselbstandiger Arbeit sowie aus
Unternehmertatigkeit und Vermogen (je-
weils  Inlandskonzept) zusammen. Bei
den Sektoren Staat sowie private Haus-
halte, private Organisationen ohne Er-
werbszweck wird in der Bundes- und
Landerrechnung zundchst die Nettowert-
schopfung zu Faktorkosten ermittelt,
die hier den Bruttoeinkommen aus un-
selbstandiger Arbeit entspricht. Der
Ubergang zur Bruttowertschépfung zu
Faktorkosten bzw. zu Marktpreisen so-
wie zum Bruttoproduktionswert erfolgt
dann bei diesen Sektoren gegenuber
dem Unternehmenssektor auf umgekehrte
Weise. Die gesamtwirtschaftliche Net-
towertschopfung zu Faktorkosten (=Net-
toinlandsprodukt zu Faktorkosten) kann
als Summe samtlicher im betreffenden
Wirtschaftsgebiet ("Inland") erwirt-
schafteten Einkommen bezeichnet wer-
den.
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In der Verteilungsrechnung werden da-
gegen alle von den Gebietsansassigen
einer Region ("Inlander") bezogenen
Erwerbs- und Vermdgenseinkommen be-
trachtet, das sind im einzelnen die
Bruttoeinkommen der privaten Haushalte
aus unselbstandiger Arbeit, die Brutto-
einkommen der privaten Haushalte und
privaten Organisationen ohne Erwerbs-
zweck sowie des Staates aus Unterneh-
mertatigkeit und Vermogen und die un-
verteilten Gewinne der Unternehmen mit
eigener Rechtspersonlichkeit. In der
Summe ergibt sich hieraus das Nettoso-
zialprodukt zu Faktorkosten (= Volks-
einkommen).

Die Berechnung der Wertschopfung
bzw. des Inlandsprodukts auf der einen
und des Sozialprodukts auf der anderen
Seite ist in den unterschiedlichen Kon-

zepten (entsprechend den Verwen-
dungszwecken) innerhalb der Drei-Sei-
ten-Rechnung begrindet. In der Ent-

stehungsrechnung wird die in einem be-
stimmten  Wirtschaftsgebiet erbrachte
Leistung (Inlandskonzept) berechnet. In
der Verteilungs- und Verwendungsrech-
nung interessieren vor allem die den
"Inlandern" zuzurechnenden Aktivitaten
(Inlanderkonzept), unabhangig davon,
ob die inlander, d.h. die im Inland an-
sdssigen Institutionen und Personen,
ihre wirtschaftliche Tatigkeit im Inland

oder im Ausland auslUben und entspre- .

chend im Inland oder Ausland Einkom-
men erzielen. Um vom Nettoinlandspro-
dukt zu Faktorkosten der Entstehungs-
rechnung zum Nettosozialprodukt zu
Faktorkosten der Verteilungsrechnung
zu gelangen, mussen daher zum Netto-
inlandsprodukt die Einkommen hinzuge-
figt werden, die Inlandern durch Teil-
nahme am ausldndischen Produktionspro-
zef3 (als Auspendler} und durch Vermo-
gensbesitz im Ausland zugeflossen sind.

Die Einkommen der im Ausland anséassi-
gen Wirtschaftssubjekte, die durch Teil-
nahme am inlandischen Produktionspro-
zeR (als Einpendler) und Vermogensbe-
sitz im Inland entstanden sind, mulssen
dagegen vom Nettoinlandsprodukt abge-
setzt werden. In umgekehrter Richtung
fGhrt die Verwendungsrechnung, die
die letzte Verwendung des Bruttosozial-
produkts im Rahmen des Privaten Ver-
brauchs, des Staatsverbrauchs, der In-
vestitionen und des Aulenbeitrags
(Ausfuhr abzlglich Einfuhr) zeigt, wie-

der zu dem im Zentrum der Entste-
hungsrechnung stehenden Bruttoin-
landsprodukt, indem das Bruttosozial-

produkt um die von Inlandern im Aus-
land erzielten Erwerbs- und Vermogens-
einkommen vermindert und um die ent-
sprechenden Einkommen der Auslander
erhoht wird. Die drei Seiten der Sozial-
produktsberechnung bilden auf diese
Weise ein rechnerisch geschlossenes Sy-
stem.

Dem Versuch, Ergebnisse flr kreisfreie
Stadte, Landkreise und Arbeitsmarktre-
gionen fur alle drei Seiten der So-
zialproduktsberechnung zu ermitteln,
stehen zahlreiche Datenprobleme entge-
gen. Wegen der Schwierigkeit, die
durch die Aktivitaten der "Inlander" (in
der betreffenden Regionaleinheit ansas-

sige Wirtschaftssubjekte) und "Auslan-
der" (auBlerhalb dieser Regionaleinheit
ansassige Wirtschaftssubjekte) hervor-

gerufenen Verfiechtungen zwischen den
regionalen Einheiten zu erfassen, ist es
auf absehbare Zeit kaum moglich, das
Sozialprodukt dieser Gebietseinheiten
mit dem vorhandenen Datenmaterial von
der Verteilungs- und Verwendungsseite
her zu berechnen. Allerdings ermittein
schon jetzt einzeine Statistische Lan-
desamter far ihr Land weitere
Aggregate.
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I11. Die Bruttowertschopfung der kreisfreien Stadte und Landkreise

1. Die Berechnung der Bruttowertschopfung

Die Berechnung der Bruttowertschop-
fung kann fur die einzelnen kreisfreien
Stadte wund Landkreise nicht originar
Uber Bruttoproduktionswert und Vorlei-
stungen erfolgen. Die Ursache liegt in
der unzureichenden Materialbasis. Zum
Teil werden Daten nur im Rahmen wvon
Stichprobenerhebungen ermittelt, deren
Auswahlsatz nicht die Reprasentation
gewahrleistet; bei anderen Statistiken,
far die regionale Ergebnisse aufbereitet
werden, fehlt die erforderliche fachliche
Cliederung. Erschwert werden die Be-
rechnungen auch durch die Notwendig-
keit zur sektoralen Abgrenzung der
Werte. FuUr die Landerberechnungen,
vor allem aber fUr kleinrdumliche Be-
rechnungen, eignet sich das Unterneh-
men, das als die auf dem Markt auftre-
tende Einheit vom Statistischen Bundes-
amt bei den Sozialproduktsberechnungen

fir das Bundesgebiet zugrundegelegt
wird, nicht als Darstellungseinheit. Bei
Unternehmen mit Zweigbetrieben in an-

deren Landkreisen, kreisfreien Stadten
oder auch Bundesiindern mufl vielmehr
deren Leistung in den regionalen Ein-

heiten nachgewiesen werden, in denen
sie erwirtschaftet worden ist. Obwohl
die Aufteilung der Guater- und Lei-

stungsstrome innerhaib eines Unterneh-
mens auf die einzelnen Betriebe meist
auf groBe Schwierigkeiten stoBt, muf
aus Grinden der angemessenen regiona-
len Zuordnung stets die oOrtliche Einheit
(Betrieb, Arbeitsstatte} Darsteliungs-
einheit sein. Um auch bei tiefer wirt-
schaftssystematischer Gliederung durch
Addition Uber die regionalen Einheiten
auf das Bundesergebnis zu gelangen,
mUssen - auch bei abweichender Pro-
duktionsstruktur - alle Betriebe dem
Wirtschaftsbereich des Gesamtunterneh-
mens zugeordnet werden,

Trotz aller unbestreitbaren Daten- und
Methodenprobleme werden regionale Lei-
stungswerte wegen ihrer Bedeutung fur
die regionale Wirtschaftspolitik ermit-
telt; hierzu werden die zum groflen Teil
originar berechneten Landeswerte der

Bruttowertschopfung in tiefer fachilicher
Gliederung mit Hilfe von SchlUsselver-
fahren auf die kreisfreien Stadte und
Landkreise aufgeteilt, Bei dieser Bere-
chnungsmethode wird von der Annahme
ausgegangen, daB die Regionalwerte der
SchiUsselgrofRen in demselben Verhaitnis
zueinander stehen wie die der Brutto-
wertschopfung, die sich bei einer Origi~

narberechnung ergeben hatten.
Voraussetzung fur die Brauchbarkeit
der SchlUsselwerte, die regional tief

gegliedert zur Verfigung stehen mus-
sen, ist daher eine moglichst hohe Kor-
relation zu den Bruttowertschopfungser-
gebnissen des entsprechenden Wirt-
schaftsbereichs. Je enger diese Bezie-
hung ist, desto groBer ist die Anndhe-
rung der durch Aufteilung des Landes-
wertes entstandenen Regionalwerte an
die "wahren" Werte. Die tiefe Aufgliede-
rung der Wirtschaftsbereiche in uber
100 SchluUsselbereiche bewirkt, daB die
Schltsselung auf der Grundlage relativ
homogener Bereiche vorgenommen wird
und die Korrelation zwischen Schlussel-
grofe und Bruttowertschopfung sich in
den einzelnen Bereichen erhoht. Nach
AbschiuB des  Aufteilungsverfahrens
wird die errechnete Bruttowertschop-
fung der Schlisselbereiche eines jeden
Kreises aggregiert. Die Bruttowert-
schopfung zu Marktpreisen nach Kreisen
wird bei den meisten Landern in der
Gliederung nach sechs Wirtschaftsberei-
chen veroffentlicht, die Kreiswerte zu
Faktorkosten werden wegen der grofe-

ren Datenunsicherheit nur insgesamt
nachgewiesen, Die bei den vorliegenden
Berechnungen angewendeten Methoden

entsprechen weitgehend denjenigen, die
in Heft 10 dieser Reihe ausflhrlich dar-
gestelit sind.

2. Zuverlassigkeit der Ergebnisse

Angesichts der Bedeutung der Regional-
ergebnisse der  Bruttowertschopfung
stellt sich auch die Frage, welche Ge-
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nauigkeit den Berechnungsergebnissen
zukommt. Die Zuverlassigkeit der Er-
gebnisse wird in entscheidendem Male
von der Qualitdt des statistischen Aus-
gangsmaterials bestimmt. Die den Be-
rechnungen zugrundeliegenden Daten
werden in der Regel far fachspezifische
Zwecke erhoben; sie liefern von sich
aus keine geschlossene, konsistente Ba-
sis fur gesamtwirtschaftliche Darstellun-
gen. Die Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnungen fuflen somit auf einer Viel-
zahl von Erhebungen, deren Art und
Umfang durch die verschiedensten Ver-
wendungszwecke festgelegt sind. Des-
halb ist das statistische Grundmaterial
auf seinen Aussagewert und seine Ver-
wendbarkeit fur die Volkswirtschaftli-
chen Gesamtrechnungen zu Uberprifen
und zu Uberarbeiten. Bei der Berech-
nung von Kreisergebnissen tritt durch
das Schlisselverfahren eine besondere
Problematik hinzu. Sie besteht in der
Unterstellung der engen Beziehung zwi-
schen der SchlUsselgroe und der "fik-
tiven Bruttowertschopfung", die sich
bei einer Originarberechnung ergeben
wirde. Die Hoéhe der Korrelation und
damit die Eignung verschiedener zur
Verfigung stehender GroBen als Auftei-
lungsschlissel in den einzeinen Berei-
chen 1aBt sich nicht in meBbaren Dimen-
sionen ausdrucken. Allerdings werden
durch die Verwendung zahireicher
SchlGsselbereiche alle vorhandenen In-
formationen zweckmaBig genutzt. Auler-
dem kann man davon ausgehen, daf
durch die anschlieBende Konzentration
der Ergebnisse zu zusammengefaliten
Wirtschaftsbereichen Kompensations-
und Aggregationseffekte auftreten, die
wahrscheinlich eine Reduzierung der
Fehler bewirken. Die Existenz eines Un-
sicherheitsbereichs ist besonders bei

der Interpretation der absoluten Hohe
der Bruttowertschépfung im Auge zu
behaiten. Dem tragt auch die Rundung

der angegebenen Ergebnisse auf Millio-
nen DM Rechnung. Der Fehlereinfluf
verliert dagegen bei der Betrachtung
der Veranderungsraten an Bedeutung,
sofern in den Vergleichsjahren unveran-
derte Methoden und vergleichbares Da-
tenmaterial angewendet wurden.

3. Berechnungs- und Veroffentlichungszeitpunkt

Ergebnisse far kreisfreie Stadte und
Landkreise konnen frihestens im Spat-
sommer oder Herbst des zweiten dem
Berichtsjahr folgenden Jahres berech-
net werden. Da die Aktualitat des Zah-
lenmaterials fUr Regionalplaner und
Politiker von besonderer Bedeutung ist,
erscheint der Zeitraum wvon etwa zwei
Jahren zwischen dem Berichtsjahr und
der Berechnung relativ lang. Zwar lie-
gen auch schon zu friheren Zeitpunk-
ten Landerergebnisse vor, sie konnen
jedoch wegen der nicht ausreichenden
fachlichen Tiefengliederung nicht far
Regionalberechnungen genutzt werden.
Dies hat folgenden Grund: Zur Berech-
nung der Landerwerte fur ein bestimm-
tes Berichtsjahr stehen die erforderli-
chen Daten nicht gleichzeitig und voll~
standig zu einem bestimmten Zeitpunkt
nach dem Berichtsjahr zur Verflugung.
Der zeitliche Anfall der Daten ist viel-
mehr von der Periodizitat der zugrun-
deliegenden Erhebungen sowie von der
unterschiedlichen Erhebungs- und Auf-
bereitungsdauer bei den einzelnen Sta-
tistiken abhangig. Das hat dazu ge-
fahrt, daf® far jedes Berichtsjahr Lan-
derberechnungen in verschiedenen Pha-
sen vorgenommen werden. Je mehr neu-
es und detailliertes Datenmaterial zur
Verfugung steht und in die Berechnun-
gen eingearbeitet werden kann, desto
starker verbessert sich die Qualitat der
Ergebnisse. Damit wverbunden ist eine
fachlich zunehmend tiefere Gliederung.
In der ersten Phase (Januar nach Be-
richtsjahr) wird das Bruttoinlandspro-
dukt global veroffentlicht. In den bei-
den folgenden Phasen (Marz und Herbst
nach Berichtsjahr) wird die Wertschop-
fung in grober sektoraler Aufgliederung
ermittelt, wobei alle drei Phasen auf
Fortschreibungen beruhen. Erst die
Originarberechnung im Sommer des zwei~
ten dem Berichtsjahr folgenden Jahres
ermoglicht eine tiefgehende Aufgliede-
rung der Wirtschaftsbereiche, die aus
Zuverldssigkeitsgrunden Voraussetzung
far die Errechnung der Regionalergeb-
nisse ist.
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IV. Die Bruttowertschéopfung der Arbeitsmarktregionen

Neben der administrativen Gliederung
des Bundesgebietes, wie sie die Stadt-
und Landkreise darstellen, gibt es seit
Jahren eine vom UnterausschufR der Ge-
meinschaftsaufgabe "Verbesserung der
regionalen Wirtschaftsstruktur" vorge-
gebene Abgrenzung nach Arbeitsmarkt-
regionen. Dabei werden solche Gebiete
zusammengefaf3t, die im Hinblick auf die
Pendlerstréme zwischen Wohn- und Ar-
beitsort sowie auf das Arbeitsmarktzen-
trum als Mittelpunkt raumlicher Ver-
flechtungsbereiche eine mehr oder we-
niger in sich geschlossene Regionalein-
heit bilden. FGr die so bestimmten Ar-
beitsmarktregionen wird ein vergleich-
barer Katalog statistischer Indikatoren
festgelegt, der seinerseits als Grund-
lage der FordermaBnahmen dient.

V. Begriffserlauterungen

Im folgenden werden die Begriffe der
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen
erfautert, soweit sie fGr den Inhalt
dieses Heftes von Bedeutung sind. Aus-
fhrlicHe Hinweise, besonders bezlglich
des genauen Inhalts einzelner Begriffe,
sind in der Veroffentlichung des Stati-
stischen Bundesamts, Fachserie 18,
"Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen,
Reihe 1, Konten und Standardtabelien™
enthalten oder werden in den Aufsdt-
zen in "Wirtschaft und Statistik" bzw.
in den entsprechenden Publikationen
der Statistischen Landesamter behan-
delt.

Aggregate

Als Aggregate werden in den Volkswirt-
schaftlichen Gesamtrechnungen die Ge-
samtwerte der zwischen den wirtschaf~
tenden Institutionen ablaufenden wirt-
schaftlichen Vorgange bezeichnet; sol-
che Aggregate sind zum Beispiel die
GCesamtwerte der Produktion, der Ein-
kommen, des Verbrauchs und der Inve-
stitionen.

Anfang 1991 wurden die Arbeitsmarktre-
gionen im Rahmen der Neuordnung der
Fordergebiete kreisscharf abgegrenzt.
Eine Ubersicht Uber die Zuordnung der
Kreise zu den Arbeitsmarktregionen be-
findet sich im Anhang. Die vorliegenden
Kreisergebnisse wurden deshalb ent-
sprechend zu Arbeitsmarktregionen zu-
sammengefallt, und zwar jeweils insge-
samt die Bruttowertschopfung zu Markt-
preisen und zu Faktorkosten. Damit ist
ein Vergleich groBerer Wirtschaftsregi-
onen moglich, was insbesondere fUr die
GroBstadte mit ihren Einzugsgebieten
von Interesse ist.

Berechnungsstand
Das statistische Ausgangsmaterial fur
die Volkswirtschaftlichen Gesamtrech-

nungen fallt nicht gleichzeitig und je-
weils in der erforderlichen Tiefengliede-

rung an. Um die Aktualitat zu sichern,
mussen zundchst vorlaufige Ergebnisse
anhand unvolisténdigen Materials er-
rechnet werden. Diese werden dann

mehrfach anhand des inzwischen ange-
fallenen Materials Uberarbeitet. Da der
Arbeitskreis "Volkswirtschaftliche Ge-
samtrechnungen der Lander" mit seinen
umfangreichen Berechnungen erst be-
ginnen kann, wenn die entsprechenden
Bundeswerte vorliegen (siehe Heft 15,
Methodenbeschreibung), entspricht der
Berechnungsstand der Lander-(Regio-
nal-) Ergebnisse nicht in jedem Fall dem
aktuellen Stand der Bundesergebnisse.
Der Benutzer sollte sich bei Auswertun-
gen stets des - bei jeder Gemein-
schaftsveroffentlichung angegebenen -
Berechnungsstandes vergewissern.

Bruttoinlandsprodukt, siehe Inlandsprodukt
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Bruttoproduktionswert, sieche Produktions-
wert

Bruttowertschopfung, siehe Wertschopfung

Darstellungseinheit

Als Darstellungseinheiten in der Entste-
hungsrechnung der Lander dienen nicht
wie fuUr das Bundesgebiet die Institutio-
nen, die seibst bilanzieren (Unterneh-
men) bzw. die eine eigene Haushalts-
rechnung aufstellen (z.B. Gebietskor-
perschaften, Kirchen, usw.), sondern
die ortlichen Einheiten in der Zuord-
nung zum Schwerpunkt der Ubergeordne
ten Unternehmen (Arbeitsstatten-
prinzip)}. Nur so kann der Uberregio-
nalen Verflechtung der Mehrbetriebsun-
ternehmen bei der Ermittlung der wirt-

schaftlichen Leistung  einer Region
Rechnung getragen werden.
Einfuhrabgaben

Zu den Einfuhrabgaben gehoren die

Einfuhrzolle, die Verbrauchsteuern auf
Einfuhren und die Abschopfungs- und
Wahrungsausgleichsbetrage bei der Ein-

fuhr von landwirtschaftlichen Erzeug-
nissen. Die Einfuhrumsatzsteuer zahit
nicht zu den Einfuhrabgaben, sondern

zur nichtabziehbaren Umsatzsteuer.

Entstehungsrechnung

Die Entstehungsrechnung ermittelt den
Wert der volkswirtschaftlichen Leistung,
der innerhalb eines als Inland bezeich-
neten Gebiets - z.B. innerhalb eines
Landes der Bundesrepublik Deutsch-
land - entstanden ist, unabhangig vom
Sitz der an der Produktion beteiligten
Institutionen und Personen. Diese
volkswirtschaftliche Leistung, die far
die einzelnen Wirtschaftsbereiche als
Bruttowertschopfung bezeichnet wird,
ergibt sich als Differenz aus den
Produktionswerten und den Vorlei-
stungen der einzelnen Wirtschaftsbe-
reiche. Die volkswirtschaftliche Leistung
kann nicht nur von der Produktionssei-

te, sondern auch von der Einkommenssei-
te her betrachtet werden; in diesem Fall
erfaBBt die Entstehungsrechnung samtli-
che innerhalb des betreffenden Gebiets
entstandenen (ausgezahlten bzw. er-
wirtschafteten) Einkommen aller an der
Produktion beteiligten Faktoren (Ar-
beitskrafte und Kapitaleigner) ohne
Rucksicht auf deren Wohnsitz. Aus der
Bruttowertschopfung wird die Netto-
wertschopfung (Nettoinlandsprodukt zu
Faktorkosten) durch Abzug der Abschrei-
bungen und des Saldos aus Produktions-

steuern und Subventionen von der
Bruttowertschopfung  abgeleitet. Die
Nettowertschopfung untergliedert sich

in Bruttoeinkommen aus unselbstandiger
Arbeit und Bruttoeinkommen aus Unter-
nehmertatigkeit und Vermogen.

indirekte Steuern

Steuern umfassen alle
Steuern und ahnlichen Abgaben, die
der Staat bei Produzenten erhebt und
die bei der Gewinnermittlung abzugsfa-
hig sind. Sie belasten die Produktion
bzw. die Umsatze von Waren und
Dienstleistungen oder den Einsatz von
Produktionsfaktoren. Zu den indirekten
Steuern gehoéren die Produktionssteu-
ern, die Einfuhrabgaben und die nicht-
abziehbare Umsatzsteuer.

Die indirekten

Inlander

Inlander sind Personen und Iinstitutio-
nen mit stdndigem Wohnsitz bzw. Sitz
innerhalb des betrachteten Landes der
Bundesrepublik bzw. des Kreises oder
der Arbeitsmarktregion. Dazu zahlen
auch die ausléandischen Arbeitnehmer mit
Ausnahme der Einpendler UGber die Ge-
bietsgrenzen. Die Angehérigen auslandi-
scher Streitkrafte sowie diplomatischer
und konsularischer Vertretungen im In-
land sind ausgeschlossen.

Infandsprodukt

Das Inlandsprodukt ergibt sich aus der
bereinigten Wertschopfung durch Addi-
tion der Einfuhrabgaben und der nicht-
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abziehbaren Umsatzsteuer. Das Inlands-
produkt kann brutto oder netto (vor
oder nach Abzug der Abschreibungen)
sowie zu Marktpreisen oder zu Faktor-
kosten (vor oder nach Abzug der um
die Subventionen verringerten indirek-
ten Steuern) berechnet werden. Das In-
landsprodukt (Inlandskonzept) unter-
scheidet sich vom Sozialprodukt (Inlan-
derkonzept) durch den Saldo der Er-
werbs- und Vermogenseinkommen zwi-
schen Inldndern und der ubrigen Welt
(Ausland und ubriges [nland}).

Die Entstehungsrechnung fluhrt von der
Bruttowertschépfung, aus der sich
durch bestimmte Rechenoperationen das
Bruttoinlandsprodukt zu Marktpreisen
ergibt, nach Abzug der Abschreibungen
und der geleisteten indirekten Steuern
sowie nach Addition der empfangenen
Subventionen (nur bei Unternehmen)
zur Nettowertschopfung bzw. zum Net-
toinlandsprodukt zu Faktorkosten. Das
Nettoinlandsprodukt zu Faktorkosten
entspricht der Summe sdmtlicher inner-
halb des betreffenden Gebietes entstan-
denen (ausgezahlten bzw. erwirtschafte-
ten) Einkommen aller an der Produktion
beteiligten Faktoren (Arbeitskrafte und
Kapitaleigner)} ohne Rucksicht auf deren
Wohnsitz und stellt das Endergebnis der
Entstehungsrechnung dar.

Nettoinlandsprodukt zu Faktorkosten,
siehe Inlandsprodukt

Nettowertschépfung, siehe Wert-
schépfung

Nichtabziehbare Umsatzsteuer

Die nichtabziehbare Umsatzsteuer umfaf3t

den Teil der in Rechnung gesteliten
Mehrwertsteuer und der abgeflhrten
Einfuhrumsatzsteuer, der bei den Kau-
fern der mit Umsatzsteuer belasteten
Gater bei der Ermittlung ihrer Mehr-
wertsteuerschuld nicht als Vorsteuer
abgezogen werden kann, sie enthalt
- auf Bundesebene - das Kassenauf-

kommen des Staates an Mehrwertsteuer

und Einfuhrumsatzsteuer und die
"einbehaltene"  Umsatzsteuer. Deren
Hohe richtet sich nach bestimmten Son-
derregelungen des Umsatzsteuer- bzw.
des Berlinforderungsgesetzes. Danach
werden besonders

- bei landwirtschaftlichen Betrieben
- im Waren- und Dienstleistungsver-
kehr mit dem Gebiet der ehe-

maligen DDR

- bei Kaufen und Verkaufen wvon

Berliner Unternehmen
Umsatzsteuerverguinstigungen  moglich,

d.h. ein mehr oder weniger grofler Teil
der eigentlich zu zahlenden Umsatzsteu-
er darf vom Unternehmen einbehalten
werden.

Private Organisationen ohne Erwerbszweck

Bei den privaten Organisationen ohne
Erwerbszweck, die in den Volkswirt-
schaftlichen Gesamtrechnungen im allge-
meinen mit den privaten Haushalten zu-
sammengefalt werden, handelt es sich
um Organisationen, Verbdnde, Vereine,
Institute usw., die nicht zum staatii-
chen Sektor gehoren, ihre Leistungen
aber ebenfalls unentgeltlich oder zu
nicht voll die Kosten deckenden Preisen
abgeben. Sie bestreiten ihre Aufwen-
dungen - abgesehen von speziellen Ent-
gelten - zu einem wesentlichen Teil aus
Beitragen und Zuwendungen privater
Haushalte.

Private Haushalte

Der Sektor private Haushalte umfalt al-
le Ein- und Mehrpersonenhaushaite
(einschl. der Anstaltsbevdlkerung). Der
fur diesen Sektor in den Volkswirt-
schaftlichen Gesamtrechnungen nachge-
wiesene Produktionswert enthadlt nur die
Entgelte (Einkommen aus unselbstandi-
ger Arbeit) fur das in privaten Haus-
halten beschaftigte Personal. Die Ver-
mietung von Wohnungen durch private
Haushalte und die Nutzung von Eigen-
tumerwohnungen werden im Sektor Un-
ternehmen nachgewiesen.
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Produktionssteuern

Produktionssteuern sind diejenigen indi-
rekten Steuern, die sich ausschlieBlich
auf die inldndische Produktion beziehen,
also keine Einfuhrabgaben sind. Sie
sind bei der Gewinnermittiung abzugsfa-
hig. Hierzu gehoren die Verkehrsteuern
wie Grunderwerb-, Versicherung-,
Wechselsteuer etc., die Verbrauchsteu-
ern wie Mineral6l-, Bier-, Tabaksteuer,
Kraftfahrzeugsteuer, Gewerbe-, Grund-

und andere Gemeindesteuern, Verwal-
tungsgebihren, EGKS-Beitrage.
Produktionswert

Der Produktionswert entspricht dem
Wert der von im "Inland" liegenden

Wirtschaftseinheiten im Berichtszeitraum
produzierten Waren und Dienstleistun-
gen vor Abzug der Vorleistungen. Der
Produktionswert wird in der Entste-
hungsrechnung stets als Bruttoproduk-
tionswert, in vielen wirtschaftsstati-
stischen Erhebungen auch als Nettopro-
duktionswert (nach Abzug des Material-
verbrauchs und des Wertes der verge-
benen Lohnarbeiten) dargestelit.

Zum Produktionswert gehoren bei den
Unternehmen die Verkaufe (d.h. der
Umsatz an eigenen Erzeugnissen und an
Handelswaren), die selbsterstellten An-
lagen und die Vorratsveranderungen
(d.h. die Lagerzugange abzuglich der
Lagerabgange) an eigenen Erzeugnis-
sen, beim Staat die Verkaufe, die
selbsterstellten Anlagen und der Eigen-
verbrauch und bei den privaten Haus-
halten einschlieBlich privater Organisa-
tionen ohne Erwerbszweck die Verkaufe
dieser privaten Organisationen und der
Eigenverbrauch, wozu die Kaufe der
privaten Haushalte von privaten Haus-
halten und der Eigenverbrauch der pri-
vaten Organisationen ohne Erwerbs-
zweck rechnen. Die Aufzahlung der
Komponenten des Produktionswertes soll
hier nur der begrifflichen Klarung die-
nen; sie bedeutet nicht, daB in der
Entstehungsrechnung die Produktions-
werte stets additiv aus diesen Kompo-
nenten ermittelt werden.

Revision

Bei einer Revision der Volkswirtschaft-
lichen Gesamtrechnungen werden die
Begriffe, Materialgrundlagen und Be-
rechnungsverfahren fur die weiteren
Berichtsjahre ganz oder teilweise neu
festgelegt und die Ergebnisse fur be-
reits bearbeitete Berichtsjahre neu er-
mittelt.

Sektoren

Als Sektoren werden in den Volkswirt-
schaftlichen Gesamtrechnungen bestimm-
te Zusammenfassungen wirtschaftender
Institutionen bezeichnet. Ublicherweise
werden unterschieden: Der Sektor Un-
ternehmen, der Sektor Staat und der
Sektor private Haushalte und private
Organisationen ohne Erwerbszweck. Die
auBerhalb des betrachteten GCebietes -
d.h. bei der Landerrechnung in ande-
ren Bundeslandern oder im Ausland -
ansassigen Institutionen werden ais
Gbrige Welt zusammengefaldt.

Staat

Der Sektor Staat umfaBt alle Instituti-
onen, deren Aufgabe Uberwiegend darin
besteht, Dienstleistungen eigener Art
fGr die Allgemeinheit zu erbringen, und
die sich hauptsachlich aus Zwangsabga-
ben finanzieren. Uber den Staat voll-
zieht sich der Uberwiegende Teil der
Einkommensumverteilung in der Volks-
wirtschaft. Zum Staat gehoren die Ge-
bietskorperschaften und die Sozialversi-
cherung. Nicht zum Sektor Staat rech-
nen im Eigentum der Gebietskorper-
schaften und der Sozialversicherung be-
findliche Unternehmen, unabhdngig von
ihrer Rechtsform.

Steuern, siehe Einfuhrabgaben, indirekte
Steuern, Produktionssteuern



_19—

Subventionen

Unter Subventionen versteht man in den
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen
ZuschuUsse, die der Staat im Rahmen der
Wirtschafts- und Sozialpolitik an Unter-
nehmen fur laufende Produktionszwecke
gewdhrt, sei es zur Beeinflussung der
Marktpreise oder zur Stutzung von Pro-
duktion und Einkommen. Zu den Sub-
ventionen rechnen auch die einbehalte-
nen Umsatzsteuern (s. nichtabziehbare
Umsatzsteuer).

Umsatzsteuer, siehe nichtabziehbare
Umsatzsteuer

Unternehmen

Die Unternehmen reichen von den land-
wirtschaftlichen Uber die gewerblichen
Unternehmen bis zu den freien Berufen,
Sie sind dadurch charakterisiert, dal}
sie in erster Linie Waren und Dienstlei-
stungen produzieren (und verteilen)
und sie gegen ein Entgelt, das minde-
stens die Kosten deckt, auf dem Markt
absetzen. Unter den Unternehmen heben
sich die Kreditinstitute durch ihre be-
sondere Stellung auf dem Geld- und Ka-
pitalmarkt (im weitesten Sinne) und die
Versicherungsunternehmen, die mit ih-
ren Pramieneinnahmen und Versiche-
rungsleistungen eine besondere Art der
Umverteilung bewirken, von den ubri-
gen Unternehmen (Produktionsunterneh-
men) ab und bilden in den Volkswirt-
schaftlichen Gesamtrechnungen eigene
Sektoren (Untersektoren). Zum Unter-
nehmenssektor zdhlen auch Unternehmen
bzw. Betriebe der Gebietskorperschaf-
ten und Sozialversicherung ohne Ruck-
sicht auf ihre Rechtsform, so unter an-
derem Bundesbahn und Bundespost.

Unterstellte Entgelte fiir Bankdienstleistungen

Entgelte fur Bankdienstleistungen wer-
den in den Volkswirtschaftlichen Ge-
samtrechnungen unterstellt, um fur
Kreditinstitute, die nur flir einen Teil
ihres laufenden Geschafts GebUhren er-

~vergleichbare

heben und sich im Ubrigen aus der Dif-
ferenz zwischen Vermdgensertragen und
Zinsaufwand finanzieren, einen mit an-
deren Wirtschaftsbereichen vergleichba-
ren Produktionswert und damit eine
Bruttowertschopfung
nachweisen zu konnen.

Vorleistungen

Unter Vorleistungen ist der Wert der
Waren und Dienstleistungen zu verste-
hen, die im "Inland" liegende Wirt-
schaftseinheiten von anderen (in- und
auslandischen) Wirtschaftseinheiten be-
zogen und im Berichtszeitraum im Zuge
der Produktion verbraucht haben. Zu
den Vorleistungen gehoren der Material-
verbrauch, der Einstandswert der bezo-
genen Handeiswaren, die gegen Gebuhr
in  Anspruch genommenen staatlichen
Dienstleistungen, die Einfuhrabgaben
und eine Reihe sonstiger Vorleistungen.

Wertschopfung

Die Wertschopfung umfallt die innerhalb
eines abgegrenzten Wirtschaftsgebietes
erbrachte wirtschaftliche Leistung (Pro-
duktionswert abzuglich Vorleistungen)
der einzelnen Wirtschaftsbereiche oder
der Volkswirtschaft insgesamt. Sie wird
als Bruttowertschopfung und als Netto-
wertschopfung, zu Marktpreisen oder zu
Faktorkosten berechnet; der Unter-
schied besteht in den Abschreibungen
und den um die Subventionen verrin-

gerten Produktionssteuern. Die Wert-
schépfung des Unternehmenssektors
kann unbereinigt oder bereinigt (vor

oder nach Abzug der untersteliten Ent-
gelte far Bankdienstleistungen) darge-
stellt werden.

Wirtschaftsbereich

Werden Angaben z.B. fur die Brutto-
wertschopfung in tieferer Gliederung als
nach Sektoren dargestelit, spricht man
von Wirtschaftsbereichen.
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Anmerkungen zum Tabelienteil

Der Tabellenteil fGr kreisfreie Stadte und Landkreise enthdlt Angaben Uber
die (unbereinigte) Bruttowertschopfung nach sechs Wirtschaftsbereichen.

In der Land- und Forstwirtschaft stehen Regionalwerte fiUr die Schllssel-
grofle Standarddeckungsbeitrage beziehungsweise Standardbetriebseinkom-
men aus der Agrarberichterstattung nur in vierjahrlichen Abstdnden zur
Verfagung. FaGr die Zwischenjahre wird die Bruttowertschopfung nur be-
helfsmaBig ermittelt. Auf Grund der dadurch eingeschrankten Aussagefa-
higkeit wurde auf den Nachweis der Veranderungsraten verzichtet.

FGr Niedersachsen ist eine getrennte Ausweisung des Bereichs "Land- und
Forstwirtschaft, Fischerei" wegen der Problematik der hierfir verwendeten
SchllsselgroBBe, generell nicht moglich.

Wegen der geringen Bedeutung der Land- und Forstwirtschaft in den mei-
sten kreisfreien Stadten in Rheinland-Pfalz und der hieraus resultierenden
Unsicherheit der Ergebnisse wird der Bereich "Land- und Forstwirtschaft,
Fischerei" flGr die kreisfreien Stadte von Rheinland-Pfalz nicht nachgewie-
sen.

Im Saariand gibt es keine kreisfreien Stadte. Die Landeshauptstadt Saar-
bricken ist ein Teil des Stadtverbandes Saarbrucken, der bei den Land-
kreisen nachgewiesen ist.

In Schieswig-Holstein und Nordrhein-Westfalen lautet die offizielle Be-
zeichnung "Kreis" anstatt "Landkreis".

Die Werte fur 1988 gelten als vorlaufig, da sich die zugrundeliegenden
Landeswerte im Zuge der Origindrberechnung 1989 nochmals geringfugig
andern konnen.

Den Ergebnissen der einzelnen Bundeslander liegen jeweils fGr alle Jahre
die gleichen, aktuellen Gebietsstande zugrunde.

Abweichungen in den Summen bestehen bei absoluten Werten und bei den
Anteilen der Bereiche an der Summe der Bereiche durch Runden der Zah-
len.

Zeichenerklarung:

- = nichts vorhanden

o = mehr als nichts, aber weniger als die Haifte der kleinsten Einheit,
die in der Tabelle dargestellt wird.

= kein Nachweis vorhanden bzw. die vorhandenen Werte werden fur
nicht gentgend gesichert gehalten.

x = Tabellenfach gesperrt, da Aussage nicht sinnvoll.

Abkiirzungen:

krfr. St. = kreisfreie Stadt

Reg.-Bez. = Regierungsbezirk
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1. Bruttowertschopfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

SCHLESWIG-HOLSTEIN

zu Marktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Veran- Anteil am Verin- Anteil am
Mill., DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in % in % in 7% in 7
Flensburg, 1980 2 734 X 5,3 2 610 X 5,2
krfr. Stadt 1988 3 757 +37,4 5,3 3 641 +39,5 5,3
Kiel, 1980 6 959 X 13,4 6 878 X 13,7
krfr. Stadt 1988 9 395 +35,0 13,3 9 360 +36,1 13,5
Litbeck , 1980 5 441 X 10,5 5 369 X 10,7
krfr. Stadt 1988 7 209 +32,5 10,2 7 138 +32,9 10,3
Neumiins ter, 1980 1 917 4 3,7 1 908 X 3,8
krfr. Stadt 1988 2 b17 +31,3 3,6 2 518 +32,0 3,6
Dithmarschen 1980 3 245 X 6,2 2 B34 X 5,0
1988 G 064 +25,2 5,7 3 397 +34,1 4,9
Herzogtum 1980 2 076 x 4,0 2 052 X G,1
Lauenburg 1988 2 981 +643,6 G,2 2 967 +44,6 4,3
Nordfriesland 1980 2 860 X 5,5 2 870 x 5,7
1988 3 742 +30,9 5,3 3 789 +32,0 5,5
Ostholstein 1980 3 001 X 5,8 3 001 X 6,0
1988 3 920 +30,6 5,5 3 917 +30,5 5,7
Pinneberg 1980 4 948 X 9,5 4 794 X 9,5
1988 6 674 +34,9 9,4 6 503 +35,7 9,4
Plon 1980 1 472 X 2,8 1 438 X 2,9
1988 1 905 +29,4 2,7 1 904 +32,4 2,8
Rendsburg- 1980 4 458 X 8,6 4 452 X 8,9
Eckernférde 1988 5 786 +29,8 8,2 5 800 +30,3 8,4
Schleswig- 1980 2 980 X 5,7 3 006 X 6,0
Flensburg 1988 3 772 +26,6 5,3 3 832 +27,5 5,5
Segeberg 1980 2 478 X 6,7 3 414 X 6,8
1988 b5 319 +53,0 7,5 5 250 +53,8 756
Steinburg 1980 2 86% X 5,5 2 849 x 5,7
1988 2 806 +32,9 5,4 3 797 +33,3 5,5
Stormarn 1980 3 615 X 6,9 3 123 X 6,2
1988 5 860 +62,1 8,3 5 330 +70,7 7,7
SCHLESWIG-HOLSTEIN! 1980 B2 046 X 100 50 298 X 100
INSGESAMT 1988 70 708 +35,9 100 69 144 +37,5 100
davon
kreisfreie 1980 17 051 X 22,8 16 764 x 23,3
Stidte 1988 22 878 +364,2 3254 22 656 +35,1 32,8
Kreise 1980 346 994 X 67,2 33 b33 X 66,7
1988 47 831 +36,7 6756 46 488 +38,6 67,2
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1. Bruttowertschopfung nach kreisfreien Stadten und Landkreisen

zu Marktpreisen

zu Faktorkasten

Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Verin- Anteil am
Mill, DM derung Landeswert Mill, DM derung Landeswert
in Z in z in % in %
HAMBURG 1980 62 219 X 100 57 764 X 100
1988 84 691 +36,1 100 80 810 +39,9 100
Braunschweig, 1980 6 979 X 4,8 6 853 x 4,9
krfr. Stadt 1988 9 488 +35,9 G,7 9 341 +36,3 G,7
Salzgitter, 1980 3 182 X 2,2 2 108 ® 252
krfr. Stadt 1988 4 819 +81,5 2,4 G 728 +52,1 2,%
Holfshurg, 19840 6 678 g 3,8 5 364 X 3,8
krfr. Stadt 1988 9 066 +62,5 4,5 8 814 +6G,3% G,q
Gifhorn 1980 1 6956 x 1,2 1 655 X 1,2
1988 2 376 +40,2 1,2 2 268 +43,1 1,2
Gsttingen 1980 E 174 x 3,6 5 090 x 3,6
1988 7 560 +G46,1 3,7 7 440 +G6,2 z,7
Goslar 1980 3 012 b3 251 2 985 X 2,1
1988 3 812 +26,6 1, 3 781 +26,7 1,
Helmstedt 1980 1 685 X 1,2 1 685 = 1,2
1988 2 005 +19,0 1,0 2 044 +21,3 1,0
Northeim 1930 2 450 X 1,7 2 375 X 1,7
1988 3 358 +37,1 1,7 3 290 +38,5 1,7
Osterode am Harz 1980 1 752 x 1,2 1 726 x 1,2
1988 2 507 +43,1 1,2 2 485 +46,0 1,2
Peine 1980 1 934 X 1,32 1 901 X 1,4
1988 2 389 +23,5 1,2 2 303 +21,1 1,2
Wolfenblittel 1980 1 553 b3 1,1 1 437 X 1,0
1588 2 084 +36G,2 1,0 2 06% +43,6 1,0
REG.~BEZ. 1980 34 9596 X 26,1 %4 180 X 2% 3%
BRAUNSCHWEIG 1988 49 46% +41,3 24,5 48 659 +542 5,4 2455
Hannover, 1980 21 621 X 14,9 20 881 X 14,9
krfr. Stadt 1988 30 193 +39,6 14,9 29 464 +61,1 14,8
Diepholz 1980 3 086 x 2,1 3 047 X 2,2
1588 4 093 +3256 2,0 4 078 +23,8 2,0
Hameln-Pyrmont 1980 3 266 x 2,3 3 179 X 2,3
1988 4 371 +33,8 252 G 25% +35,1 252
Hannover 1980 7 BOb * 5,2 7 140 x 5,1
1588 10 853 +4G,6 5,% 10 599 +68,G 5,3
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NIEDERSACHSEN

Noch: 1. Bruttowertschdpfung nach kreisfreien Stadten und Landkreisen
zu Harktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Yeran- Anteil am Veran- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in % in 7 in 7 in ¥
Hildesheim 1980 B 245 X 3,6 5 150 x 2,7
1988 7 349 +40,1 3,6 7 230 +40,4 3,6
Holzminden 1980 1 663 X 1,1 1 633 x 1,2
1988 2 069 +24,4 1,0 2 044 +25,2 1,0
Nienburg (Heser) 1980 2 017 x 1,4 1 991 X 1,4
1988 2 763 +37,0 1,4 2 759 +38,5 1,4
Schaumburg 1930 2 301 * 1,6 2 227 * 1,6
1988 3 106 +35,0 1,5 3 062 +37,5 »
REG.-BEZ. 1980 46 703 X 22,2 45 249 x 32,2
HANNOVER 1988 64 797 +38,7 32,1 63 529 +G0 44 31,9
Celle 1980 3 372 x 2,3 3 286 x 253
1988 4 410 +20,8 2,2 4 360 +32,1 252
Cuxhaven 1980 2 664G % »8 2 648 %3 1,9
1988 3 BbBb +33,5 »8 3 592 +35,7 1,8
Harburg 1980 2 079 x 1,4 2 058 x 1,5
1988 3 120 +50,1 1,5 3 126 +51,9 1,6
Liichow-Dannenberg 1980 734 X 0,5 730 X a,5
1938 997 +35,8 0,5 1 @02z +37,3 Q0,5
Liineburg 1980 2 449 x 1,7 2 410 x 1,7
1988 3 309 +35,1 1,6 3 284 +36,3 1,6
Osterhalz 1980 1179 x 0,8 1 163 x 0,8
1988 1 666 +41,3 0,8 1 666 +43,3 0:8
Rotenburg (Hiimme ) 1980 2 202 X 1,5 z 185 x 156
1988 3 030 +37,6 1,5 3 081 +41,0 1,5
Soltay- 19380 2 213 X 1,5 2 189 x 6
Fallingbostel 1988 3 019 +36,4 1,5 3 049 +39,3 1,5
Stade 1980 2 872 x 2,0 2 808 X »
1988 4 200 +46,2 2,1 G 144 +47,6 2,1
Uelzen 1980 1 702 X 1,2 1 709 X 1,2
1988 2 156 +26,57 1, 2 196 +28,5 1,1
Verden 1980 1 880 x 1,3 1 854 x 1,3
1988 2 786 +48,2 1,4 2 759 +48,8 1,4
REG.~BEZ. 1980 23 345 X 1651 23 D42 X 16,4
LUNEBURG 1988 32 249 +38,1 16,0 32 241 +40,1 1652




NIEDERSACHSEN

Noch: 1. Bruttowertschépfung nach kreisfreien Stadten und Landkreisen

zu Harktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Veran~ Anteil am Veran- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in 7 in 7 in Z in %
Delmenhorst, 1980 1 245 oK G,9 1 224 x 0,9
krfr. Stadt 1988 1 619 +30,1 0,8 1 588 +29,7 0,8
Emden, 1980 1 %20 X 1,3 1 810 X 1,3
krfr. Stadt 1988 2 445 +27,3 1,2 2 411 +33,2 1,2
Oldenburg 1980 3 815 X 2,6 3 769 X 2,7
(0ldenburg}, 1988 b 435 +42,5 2,7 b 392 +43,1 2,7
krfr. Stadt
Osnabriick » 1980 4 834 x 3,3 G 752 x 2,4
krfr. Stadt 1988 7 062 +45,9 3,5 6 972 +46,7 3,5
HWilhelmshaven; 1980 2 211 x 1,5 1 424 x 1,0
krfr. Stadt 1988 3 182 +43,9 1,6 3 147 + 121,0 1,6
Ammer land 1980 1 392 x 1,0 1 381 X 1,0
1988 1 904 +36,8 G,9 1 932 +39,9 1,0
Aurich 1980 2 307 X 1,6 2 213 * 1,6
1988 3 075 +33,3 1,5 3 040 +37,4 1,5
Cloppenburg 1980 1 818 X 1,32 1 831 X 1,3
1988 2 447 +34,6 1,2 2 491 +26,0 »3
Emsland 1980 4 901 x 354 4 159 X 3,0
1988 6 635 +35,4 32,3 5 812 +29,7 29
Friesland 1980 1 683 x 1,2 1 661 x 1,2
1988 2 324 +38,1 1,2 2 327 +40,1 1,2
Grafschaft 1980 1 976 x 1,4 1 951 x 1,%
Bentheim 1988 2 640 +3%,6 1,3 2 629 +34,7 1,3
Leer 1980 1 979 x 1,4 1 966 x 1,4
1988 2 708 +26,8 1,3 2 731 +38,9 1,4
0ldenburg 1980 1 290 X 0,9 1 279 X G,9
{0ldenburg) 1988 1773 +27,5 0,9 1 788 +329,8 0,9
Osnabriick 1980 4 283 x 3,0 4 239 x 3,0
1988 6 245 +45,8 3,1 6 Zkb +67,6 2,1
Vechta 1980 1 694 X 1,2 1 690 b4 1,2
1988 2 514 +48,4 1,2 Z2 B39 +80,3 1,3
Wesermarsch 1980 1 861 X 1,3 1 760 x 1,3
1988 2 515 +35,1 1,2 2 453 +39,4 1,2
Wi t tmund 19890 747 x 0,5 739 x 0,5
1988 1 082 +44,9 0,5 1 093 +47,9 0,5




- 29 - NIEDERSACHSEN/BREMEN

Noch: 1. Bruttowertschopfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

zu Marktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Verin- Anteil am
Mill., DM derung Landeswert Mill, DM derung Landeswert
in 7 in 7 in 7 in 7
REG.-BEZ. 1980 39 955 x 27,6 37 850 X 27,0
WESER-EMS 1988 55 598 +39,1 27,5 54 599 +46,3 2756
NIEDERSACHSEN 1980 144 999 X 100 140 320 X 100
INSGESANMT 1988 - 202 108 +39,6 100 199 029 +41,9 100
davon
kreisfreie 1980 Bl 386 X 35,4 49 186 X 35,1
Stadte 1988 73 300 +42,6 36,3 71 857 +46,1 36,1
Landkreise 1980 93 613 X 64,6 91 130 X 64,9
1988 128 808 +37,6 63,7 127 208 +39,6 63,9
Bremen, 1980 17 906 X 86,1 16 545 X 84,9
krfr. Stadt 1988 23 590 +31,7 85,7 22 987 +328,9 85,3
Bremerhaven, 1980 2 898 X 13,9 2 932 X 15,1
krfr. Stadt 1988 3 949 +26,3 14.3 3 952 +34,8 14,7
BREMEN INSGESAMT 1980 20 804 X 100 19 477 X 100
1988 27 B39 +32,% 100 26 939 +38,3 100
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1. Bruttowertschopfung nach kreisfreien Stiadten und Landkreisen

zu Marktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Verin- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in Z in Z in % in %
Dusseldorf, 1980 25 830 X 6,6 25 144 X 6,7
krfr. Stadt 1988 35 827 +38,7 6,7 34 872 +38,7 6,7
buisburg, 1980 14 418 X 3,7 14 250 x 3,8
krfr. Stadt 1988 17 467 +21,1 3,3 17 217 +20,8 3,3
Essen, 1980 18 102 X G,7 18 012 X 4,8
krfr. Stadt 1988 23 308 +28,8 GG 23 218 +28,9 4,5
Krefeld, 1980 6 537 X 1,7 6 363 X 1,7
krfr. Stadt 1988 9 146 +39,9 1,7 8 938 +40,5 1,7
Ménchengladbach, 1980 5 563 x 1,4 5 425 X 1,4
krfr. Stadt 1988 7 798 +40,2 1,5 7 596 +40,0 1,5
Milheim a.d. Ruhr,| 1980 4 216 X 1,1 4 l64 X 1,1
krfr. Stadt 1988 5 492 +30,3 1,0 5 6407 +29,9 1,0
Oberhausen, 1980 5 032 X 1,3 5 090 X 1,4
krfr. Stadt 1988 5 969 +18,6 1,1 5 995 +17,8 1,2
Remscheid, 1980 3 504 X 0,9 3 390 X 0,9
krfr. Stadt 1988 G 531 +29,3 0,9 4 393 +29,6 0,9
Solingen, 1980 3 626 X 0,9 3 319 X 0,9
krfr. Stadt 1988 4 392 +28,3 0,8 G 256 +28,2 0,8
Huppertal , 1980 9 167 x 254 8 897 X 254
krfr. Stadt 1988 12 378 +35,0 2,3 12 068 +35,6 2,3
Kleve 1980 4 558 X 1,2 4 475 X 1,2
1988 6 577 +446,3 1,2 6 692 +45,1 1,3
Mettmann 1980 8 788 X 253 8 460 X 2>
1988 14 145 +61,0 2,7 13 771 +62,8 2,7
Neuss 1980 8 726 X 2,2 8 671 X 2,2
1988 12 907 +47,9 2,% 12 691 +49,8 2,5
Viersen 1980 G 077 X 1,0 3 984 X 1,1
1988 6 005 +47,3 1,1 5 885 +47,7 1,1
Hesel 1980 8 707 X 2,2 7 567 X 2,0
1988 9 842 +13,0 1,9 10 067 +33,0 1,9
REG,-BEZ. 1980 130 649 X 33,6 127 010 X 33,7
DUSSELDORF 1988 175 783 +36,5 33,1 172 868 +36,1 33,5
Aachen, 1980 5 764 X 1,5 5 684 X 1,5
krfr. Stadt 1988 8 348 +646,8 1,6 8 141 +43,2 1,6




NORDRHEIN-WESTFALEN

Noch: 1. Bruttowertschopfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen
zu Marktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Yerin- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in 7 in % in 7 in 7
Bonn, 1980 7 892 X 2,0 7 704 X 2,0
krfr. Stadt 1988 11 053 +40,1 251 10 790 +40,1 251
Kéln, 1980 32 213 X 8,3 29 827 X 7,9
krfr. Stadt 1988 G4 264 +37,4 8,3 40 825 +36,9 759
Leverkusen, 1980 G 944 X 1,3 4 833 X 1,3
krfr. Stadt 1988 7 576 +53,2 1,4 7 358 +52,2 1,4
Aachen 1980 4 591 X 1,2 4 606 X 1,
1988 5 975 +30,2 1,1 6 002 +30,3 1,
Diiren 1980 G 293 X 1,1 % 180 X 1,1
1988 6 298 +46,7 1,2 6 199 +48,3 1,2
Erftkreis 1980 9 232 X 2,4 8 410 X »2
1988 13 508 +46,3 2,5 12 408 +47,5 G
Euskirchen 1980 2 715 X 0,7 2 672 X 0,7
1988 3 818 +40,6 0,7 3 782 +41,6 0,7
Heinsberg 1980 3 026 X 0,8 3 009 X 0,8
1988 G 211 +39,2 0,8 4 265 +41,7 0,8
Oberbergischer 1980 4 708 X 1,2 4 605 X 1,2
Kreis 1988 6 960 +47,8 1,3 6 802 +47,7 1,3
Rheinisch- 1980 3 902 X 1,0 3 802 X 1,0
Bergischer Kreis 1988 5 484 +40,5 1,0 5 362 +41,0 1,0
Rhein-Sieg-Kreis 1980 6 879 X 1,8 6 708 X 1,8
1988 10 263 +49,2 1,9 10 065 +50,0 1,9
REG.~BEZ. 1980 90 158 X 23,2 86 038 Y 22,8
KOLN 1988 127 759 +G1,7 2G,1 121 998 +41,8 23,6
Bottrop, 1980 1 923 X 0,5 1 995 X 0,5
krfr. Stadt 1988 2 299 +19,6 0,4 2 429 +21,7 0,5
Gelsenkirchen, 1980 10 259 X 2,6 8 498 X 2,3
krfe. Stadt ‘1988 11 252 + 9,7 2,1 8 875 + G4 1,7
Miinster, 1980 7 620 X »0 7 434 X 2,0
krfr. Stadt 1988 11 082 +45,4 51 10 705 +44G,0 2,1
Borken 1980 5 203 X 1,3 5 088 X 1,4
1988 7 739 +48,7 1,5 7 650 +50,4 »5
Coesfeld 1980 2 734 X 0,7 2 694 X 0,7
1988 3 912 +43,1 0,7 3 881 +4G,]1 0,8




NORDRHEIN-WESTFALEN
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Noch: 1. Bruttowertschépfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

zu Marktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Yaran- Anteil am
Mill. DH derung Landeswert Mill, DM derung Landeswert
in ¥ in # in % in 7
Recklinghausen 1980 10 791 x 2,8 10 776 x 2,9
1988 14 463 +34,0 257 14 500 *+34,6 2,8
Steinfurt 1980 6 639 X 1,7 6 578 x 1,7
1988 9 091 *+36,9 1,7 9 110 +38,5 1,8
HWarendorf 1980 4 824 X 1,2 4 739 X 1,3
1988 6 366 +32,0 1,2 6 341 +33,8 1,2
REG.~BEZ. 1980 49 993 x 12,8 47 802 X 12,7
MUNSTER 1988 66 20% +32,4% 12,5 63 490 +32,8 12,3
Bielefeld, 1980 7 815 X 2,0 7 578 x 2,0
krfr. Stadt 1988 10 711 +37,1 250 10 389 +17,1 2,0
Giitersloh 1980 & 930 X 1,8 & 707 X 1,8
1988 9 B49 +37,8 »8 9 328 +39,1 1,8
Herford 1980 5 413 x 1,4 5 002 x 1,3
1988 7 080 +30,8 1,3 6 706 +34,1 1,2
Héxter 1950 2 398 X 0,6 2 365 x 0,6
196& 2 304 +37,8 0,6 3 274 +38,4 0,6
Lippe 1980 5 848 X 1,5 5 673 X 1,5
1988 8 249 +41,1 1,6 8 034 +41,6 1,6
Minden-Liibbecke 1980 6 033 b 1,5 5 765 x 1,5
19388 8 601 +42,6 1,6 8 336 +G4,6 1,6
Paderborn 1980 4 636 X 1,2 4 620 x 1,2
1988 7 602 +64,0 1,4 7 609 +6G,7 1,5
REG.-BEZ. 1980 39 072 X 10,0 217 711 X 10,0
DETMOLD 1988 B5 097 +41,0 10,4 B3 676 +G2,3 10,49
Bochum, 1980 10 636 ® 2,7 10 Bol x 2,8
krfr. Stadt 1988 16 720 +38,4 2,8 14 556 +37,8 2,8
Dortmund, 1980 14 578 x 3,7 14 429 ® 3,8
krfr. Stadt 1988 18 477 +26,7 3,5 18 162 +25,9 3,5
Hagen, 1980 5 732 x 1,5 5 634 x 1,5
krfr. Stadt 1988 7 657 +33,6 1,4 7 B36 +33,8 1,5
Hamm , 1980 3 563 X 0,9 3 599 X 1,0
krfr. Stadt 1988 4 364 +22,5 0,8 4 458 +23,9 0,2
Herne, 1980 3 301 x 0,8 3 335 x 0,9
Krfr. Stadt 1988 3 921 +18,8 0,7 4 041 +21,2 0,8
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Noch: 1. Bruttowertschdpfung nach kreisfreien Stadten und Landkreisen

NORDRHEIN~KESTFALEN

zu Harktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Yerin- Anteil am Yeran- Anteil am
Mill. DH derung Landeswert Mill. DH derung Landeswert
in 7 in Z in 7 in £
Ennepe-Ruhr-Kreis | 1980 6 397 x 1,6 6 221 X 1,7
1988 8 529 +33,3 1,6 8 316 +33,7 1,6
Hochsauerlandkreis] 1980 5 289 X 1:4 5 153 x 1,4
1988 7 324 +38,5 1,4 7 159 +18,9 1,4
Markischer Kreis 1980 9 256 ‘ X 214 9 006 x 254
1588 1z 810 +38,4 2% 12 499 +38,8 26
Olpe 1980 Z 205 X 0, 2 141 X 0,6
1988 3 308 +50,0 0, 3 205 +49,7 0,6
Siegen- 1980 & 958 x 1,8 6 775 X 1,8
Kittgenstein 1988 g 217 +32,5 1,7 9 D04 +32,9 1,7
Soest 1580 G 868 X 1,3 4 754 x 1,3
1988 6 815 +40,0 1,3 & 689 +40,7 1,3
Unna 1980 6 614 x 1,7 6 582 x 1,7
1988 8 972 +356,6 1,7 9 031 +3752 1,7
REG.-BEZ. 1930 79 298 b4 20,4 78 189 x 20,8
ARNSBERG 1288 106 112 +33,6 20,0 104 655 +33,8 20,3
HORDRHEIN~- 1980 289 271 X 100 376 750 x 100
WESTFALEN INSG. 1988 BZ0 955 +26,0 100 516 688 +37,1 100
davon
kreisfreie 1980 212 033 x 54,5 205 166 b1 54,5
Stadte 1988 282 D32 +33,0 B3,1 277 224 +32,7 52,7
Kreise 1980 177 238 *x 45,5 171 586 X 45,5
1988 248 922 +40,4 46,9 244 463 +42,5 G7,3%




HESSEN - 34 ~
1. Bruttowertschipfung nach Kreisfreien Stiadten und Landkreisen
zu Marktpreisen zu Faktorkosten
Gebietsainhait Jahr Yeran- Anteil am Verin~ Anteil am
Hill. DM derung Landeswert Mill. DM derung Landesuert
¢ in 7 in in # in 2
Darmstadt, 1980 B 957 X G,2 5 853 x G,3
krfr., Stadt 1988 8 935 +50,0D G,2 8 777 +50,0 G,2
Frankfurt am Main,}| 1980 38 028 x 27,1 36 961 X 27,0
krfr. Stadt 1988 &l 597 +62,0 29,0 59 774 +61,7 28,8
Offenbach am Main,| 1980 3 562 x 2,5 2 461 Y4 2,6
krfr. Stadt 1988 5 295 +68,7 2,5 5 181 +49,7 2,5
HWiesbaden, 1980 8 462 x 6,0 8 200 X 6,0
krfr. Stadt 1988 12 371 +46,2 5,8 11 917 +45,3 5,7
Bergstrafie 1980 3 513 x 2,5 3 4246 X 2,5
1988 5 430 +54,6 26 5 316 +55,3 2,6
Darmstadt-Dieburg | 1980 3 415 x 2,4 3 243 b 2,4
1988 5 430 +59,0 256 5 351 +60,1 2,6
Grol3—-Gerau 1980 6 414 b3 G,6 5 859 x 4,3
1988 8 243 +28,5 3,9 8 100 +18,2 3,9
Hochtaunuskreis 1980 4 131 x 2,9 4 026 x 2,9
1988 7 702 +86,5 3,6 7 Bl1 +86,7 356
Main-Kinzig-Kreis | 1980 6 852 X 4,9 6 750 X 4,9
1988 10 038 *+46,5 G,7 9 907 +46,8 4,8
Main-Taunus-Kreis 1980 4 258 Y4 3,0 4 155 x® zZ,0
1988 & 8b2 +60,9 3,2 &6 740 +62,2 2,2
Oderwaldkreis 1980 1 419 x 1,0 1 382 x 1,0
1988 2 192 +54,5 1,8 2 154 +55,9 1,0
0ffenbach 1980 6 2647 x GG 6 047 x G,4
1988 9 527 +62,5 4,5 9 325 +54,2 4,5
Rheingau-Taunus— 1980 2 504G x 1,8 2 327 X 1,7
Kreis 1988 3 B43 +41,5 1,7 3 385 +45,5 1,6
Hetteraukreis 1980 3 853 x 2,7 3 777 x 2,8
1988 5 656 +46,8 2,7 5 563 +67,3 2,7
REG.-BEZ. 1980 98 612 b4 70,2 95 562 b 69,9
DARMSTADT 1988 152 811 +55,0 72,0 149 003 +55,9 71,8
Gieflen 1980 4 870 X 3,5 4 770 * z,5
1988 6 B2Zb +40,1 3,2 6 690 +40,2 3,2
Lahn-Dill-Kreis 1980 4 875 x 3,5 G 762 X 3,5
1988 7 001 +43,6 2,3 6 868 +4G,2 3,3
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HESSEN
Noch: 1. Bruttowertschipfung nach Kreisfreien S$tidten und Landkreisen
zu Harktpreisen zu Fakteorkosten
Gebistsainheait Jahr Veran- Anteil am Verin- Anteil am
Mill, DH derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in % in X in % in %
Limburg-Heilburg 1980 2 331 X 1,7 2 308 x 1,7
1988 3 347 +43,6 1,6 3 328 +46G,2 1,6
Marburg-Biedenkopf| 1980 G 196 x 3,0 G 137 hod z,0
1988 6 D30 +43,7 2,8 b 955 +44,0 2+9
Vogelsbergkreis 1980 1 719 x 1,2 1 694 x 1,2
1988 2 376 +38,2 1,1 2 359 +39,3 1,1
REG.-BEZ. 1980 17 992 X 12,8 17 671 x 12,9
GIESSEN 1988 25 579 +42,2 12,1 25 199 +42,6 12,1
Kassel, 19280 6 976 X 5,0 6 807 > 5,0
krfr. Stadt 1988 9 159 +31,3 4,3 8 984 +32,0 G,3
Fulda 1980 3 385 b4 2% 3 365 x 2,5
1988 5 194 +53,4 2,% 5 162 +53,4 »5
Hersfeld-Rotenburg| 1980 2 481 X 1,8 2 475 x ,
1988 3 268 +31,7 1,5 3 259 +31,7 1,6
Kassel 1980 3 407 X 2% 3 320 x 2,%
1988 5 288 +58,2 2,5 5 287 +59,3 2,5
Schwalm-Eder—Kreis| 1980 2 837 x 2,0 2 794 » 2,0
1988 4 093 +Q4,3 1,9 4 D66 +45,5 2,0
Waldeck~ 1980 2 923 *x 251 2 872 * 2,1
Frankenberg 1988 4 119 +40,9 1,9 4 Q73 +41,8 2,0
Werra-Meifner- 1980 1 883 x 1,3 1 842 x 1,3
Kreis 1988 2 638 +40,1 1,2 2 606 +41,5 1,3
REG.~BEZ. 1980 23 892 X 17,0 23 475 X 17,2
KASSEL 1988 X3 859 +4l,7 16,0 33 439 +42,4 16,1
HESSEN INSGESAMT 1980 140 496 b3 100 136 708 x 100
1988 2lz 249 +51,1 109 207 641 +51,9 100
davon
kreisfreie 1980 62 984 ® 44,8 61 283 x 94,8
Stidte 1988 97 358 +BG,b6 45,9 9% 6314 +5G,4 45,6
Landkreise 1980 77 b12 x BE,2 75 425 X bE,2
1988 114 891 +48,2 B4,1 113 007 +49,8 54,4




RHEINLAND-PFALZ
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1. Bruttowertschopfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

zu Harktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Veran- Anteil am Veran- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill, DM derung Landeswert
in 7 in Z in 7 in 7
Koblenz, 1980 4 333 X 5,7 G 262 X 5,9
krfr. Stadt 1988 6 335 +646,2 5,9 6 239 +46,4 6,0
Ahrweiler 1980 1 531 X 25,0 1 487 X 251
1988 2 197 +63,6 2,1 2 163 +65,4 251
Altenkirchen 1980 1 977 X 256 1 949 X 2,7
(Hesterwald) 1988 2 876 +65,3 2,7 2 844 +45,9 2,7
Bad Kreuznach 1980 2 703 X 3,6 2 628 X 3,6
1988 3 593 +32,9 3,4 3 541 +36,8 3,4
Birkenfeld 1980 1 492 X 2,0 1 452 X 2,0
1988 2 038 +36,5 1,9 1 998 +3756 1,9
Cochem-Zell 1980 985 X 1,3 964 X 1,3
1988 1 164 +18,2 1,1 1 151 +19,4 1,1
Mayen-Koblenz 1980 3 363 X 4,4 3 237 X 4,5
1988 5 287 +57,2 5,0 5 194 +60,5 5,0
Neuwied 1980 2 758 x 3,6 2 683 X 3,7
1988 3 921 +42,2 3,7 3 827 +42,6 3,7
Rhein-Hunsrick- 1980 1 450 X 1,9 1 425 b3 2,0
Kreis 1988 2 046 +41,1 1,9 2 021 +41,9 2,0
Rhein-Lahn-Kreis 1980 1 813 X 2,4 1 781 X 2,5
1988 2 370 +30,7 252 2 337 +31,2 2,3
Hesterwaldkreis 1980 2 838 X 3,7 2 777 X 3,8
1988 G 035 +42,1 2,8 3 964 +4G2,7 3,8
REG,.-BEZ. 1980 25 243 b4 33,3 26 645 X 34,0
KOBLENZ 1988 35 858 +42,0 33,6 35 280 +43,2 34,1
Trier, 1980 3 211 x G,2 2 916 x 4,0
Krfr. Stadt 1988 4 630 +46G,2 4,3 4 221 +G4,8 G,1
Bernkastel- 1980 1 831 x 256G 1 793 x 2,5
Hittlich 1988 2 b27 +38,0 2,4 2 498 +39,3 2,4
Bitburg-Priim 1980 1 379 X 1,8 1 340 X 1,9
1988 1 797 +30,3 1,7 1 793 +33,8 1,7
Daun 1980 906 X 1,2 897 X 1,2
1988 1 212 +33,7 1,1 1 209 +34,7 1,2
Trier-Saarburg 1980 1 340 X 1,8 1 324 X 1,8
1988 1 729 +29,0 1,6 1 722 +30,1 1,7
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RHEINLAMD-PFALZ

Noch: 1. Bruttowertschdpfung nach kreisfreien Stadten und Landkreisen

zu Harktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Veran- Anteil am Yerin- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill. DH derung Landeswert
in 7 in Z Tin 7 in 7
REG.-BEZ. 1980 8 668 b4 11,4 8 270 X 11,4
TRIER 1988 11 8%% +37,2 11,1 11 443 +38,4 11,1
Frankenthal 1980 1 084 x 1,4 1 046 e 1,4
(Pfalz), 1988 1 427 +316 1,3 1 390 +32,9 1,3
krfr. Stadt
Kaiserslautern, 1980 2 636 X 32,5 2 6lé x 3,6
krfr. Stadt 1988 4 023 +52,6 3,8 2 997 +62,8 3,9
Landau 1980 865 x 1,1 851 x 1,2
in der Pfalz, 1988 1 200 +38,8 1,1 1 186 +39,5 1,1
krfr. Stadt
Ludwigshafen 1980 7 5158 x 9,9 7 236 x 10,0
am Rhein, 1988 12 729 +69,4 11,9 12 365 +70,9 11,9
krfr. Stadt
Mainz, 1980 7 470 x 9,8 7 281 x 10,1
krfr. Stadt 1988 10 8&k5 +45,% 10,2 10 640 +46,1 10,32
Neus tadt 1980 1 152 b3 1,5 11329 x 1,6
an der HWeinstrafe,{ 1988 1 441 +25,1 1,3 1 4246 +25,0 1,4
krfr. Stadt
Pirmasens, 1980 1 284 * 1,7 1 241 x 1,7
kerfr. Stadt 1988 1 607 +25,2 1,5 1 576 +26,9 1,5
Speyer, 1930 1 967 X 256 1 377 X 1,9
krfr. Stadt 1938 1 738 ~12,5 1,6 1 667 +21,0 1,6
Worms , 1980 1 689 X 2:2 1 644 X 2,3
krfr. Stadt 1988 2 61q +54,8 2% 2 5k38 +55,6 2,5
Zwelbriicken, 1980 895 x 1,2 877 x 1,2
kKrfr. Stadt 1988 1 091 +21,8 1,0 1 073 224 1,0
Alzey-Worms 1980 1 093 X 1,4 1 073 x 1,5
1988 1 625 +48,7 1,5 1 622 +51,1 1,6
Bad Diirkheim 1980 1 Béeéh x 2,1 1 524 x 2,1
1988 2 327 +48,6 2,2 2 288 +50,1 252
Donnersbergkreis 1930 951 X 1,3 930 X 1,3
1988 1 417 +49,1 1,3 1 395 +50,0 1,3
Germersheim | 1980 2 660 x 4,8 2 947 X 4,1
19&8 4 239 +15,8 4,0 3 365 +14,2 2,3
Kaiserslautern 1980 1 022 x 1,3 998 x 1,4
1988 1 391 +36,2 1,3 1 374 +37,7 1,3
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Noch: 1. Bruttowertschopfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

zu Harktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Veran— Anteil am Verin- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill, DM derung Landeswert
in Z in 7 in 7 in Z
Kusel 1980 791 x 1,0 773 x " 1,1
1988 1 o0l +26,5 0,9 984 +27,4 1,0
Sudliche 1980 1 247 x 1,8 1 322 x 1,8
HeinstraBe 1988 1 724 +28,0 1,6 1 708 +29,1 1,6
Ludwigshafen 1980 1 082 X 1,4 1 052 x 1,5
1988 1 685 +55,8 1,6 1 65 +56,3 1,6
Mainz-Bingen 1980 2 736 » 3,6 2 402 x 3,3
1988 3 511 +28,3 z,3 3 155 +31,3 3,0
Pirmasens 1980 1176 X 1,5 1 149 x 1,6
1988 1 412 +20,1 1,3 1 379 +20,0 1,3
REG.-BEZ. 1980 42 000 X 55,3 29 479 X B4,5
RHEINHESSEN-PFALZ 1988 59 057 +60,6 65,2 56 790 +43,8 54,9
RHEINLAND-PFALZ 1980 75 911 X 100 72 395 x 100
INSGESAMT 1988 106 809 +40,7 100 103 513 +43,0 100
davon
kreisfreie 1980 36 121 x GG ,9 32 486 X 44,9
Stidte 1988 49 691 +45,6 G6,5 48 337 +48,8 46,7
Landkreise 1980 41 790 x 55,1 39 909 x 55,1
1988 57 119 +36,7 B3,5 55 176 +38,3 53,3
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1. Bruttowertschdpfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

BADEN-WURTTEMBERG

zu Marktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Veran-— Anteil am Veran- Anteil am
Mill, DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in ¥ in % in % in %
Stuttgart, 1980 26 581 X 11,9 25 965 X 12,1
krfr. Stadt 1988 38 284 +44,0 11,5 37 489 +4G ,G 11,6
Bsblingen 1980 8 965 X 4,0 8 754 X 4,1
1988 14 215 +58,6 4,3 13 963 +59,5 4,3
Esslingen 1980 10 769 X 4,8 10 498 X 4,9
1988 l6 342 +51,8 4,9 16 037 +52,8 5,0
Goppingen 1980 4 991 X »2 4 870 X 2,3
1988 7 329 *+46,8 252 7 123 +46,3 252
Ludwigsburg 1980 9 047 X 4,0 8 856 X 4,1
1988 14 019 +55,0 4,2 13 823 +56,1 4,3
Rems-Murr—-Kreis 1980 7 133 X 3,2 6 922 X 3,2
1988 10 935 +53,3 3,3 10 698 +54,5 3,3
Region 1980 67 487 x 30,2 65 865 X 30,6
Mittlerer Neckar 1988 101 124 +49,8 30,5 99 132 +50,5 30,7
Heilbronn; 1980 3 787 X 1,7 3 715 X 1,7
krfr. Stadt 1988 5 413 +42,9 » 5 351 +44,0 >
Heilbronn 1980 4 021 X 1,8 3 919 X 1,8
1988 6 775 +68,5 2,0 6 674 +70,3 251
Hohenlohekreis 1980 1 635 X 0,7 1 609 X 0,7
1988 2 555 +56,2 0,8 2 530 +57,3 0,8
Schwabisch Hall 1980 2 918 X 1,3 2 868 X 1,3
1988 4 435 +52,0 1,3 4 391 +53,1 1,4
Main-Tauber-Kreis 1980 2 445 X 11 2 399 X 1,1
1988 3 707 +51,6 »1 3 671 +53,0 »1
Region 1980 14 806 X 6,6 14 510 X 6,7
Franken 1988 22 885 +54,6 6,9 22 617 +55,9 7,0
Heidenheim 1980 2 654 X 1,2 2 589 X 1,2
1988 3 981 +50,0 1,2 3 909 +51,0 1,2
Ostalbkreis 1980 5 583 X 2,5 5 454 X 2,5
1988 8 210 +47,1 2,5 8 090 +48,3 2,5
Region 1980 8 237 X 3,7 8 043 X 3,7
Os twtirttemberg 1988 12 191 +48,0 3,7 11 999 +49,2 3,7
REG,-BEZ, 1980 90 530 X 40,5 88 418 X 41,0
STUTTGART 19388 136 200 +50,4 41,0 133 748 +51,3 41,5



BADEN-KURTTEMBERG
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Noch: 1. Bruttowertschépfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

zu Harktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Verin- Anteil am
Mill, DM derung Landeswuert Mill, DM derung Landeswert
in % in ¥ in ¥ in %
Baden-Baden, 1980 1 396 X 0,6 1 363 X 0,6
krfr. Stadt 1988 2 015 +44,3 0,6 1 979 +45,2 0,6
Karlsruhe, 1980 11 563 X 5,2 9 393 X 4,4
krfr. Stadt 1988 17 276 +49,4 5,2 14 055 +49,6 4,4
Karlsruhe 1980 6 704 X 3,0 6 529 X 3,0
1988 10 076 +50,3 3,0 9 88l +51,3 31
Rastatt 1980 3 805 X 1,7 3 693 X 1,7
1988 6 105 +60,4 1,8 5 963 +61,5 1,8
Region 1980 23 468 X 10,5 20 978 X 9,7
Mittlerer 1988 35 473 +51,2 10,7 31 878 +52,0 9,9
Oberrhein
Heidelberg, 1980 3 794 x 1,7 3 683 x 1,7
krfr. Stadt 1988 5 832 +55,8 1,8 5 751 +56,1 1,8
Mannheim, 1980 12 429 X 5,6 11 719 X 554
krfr. Stadt 1988 l6 938 +36,3 5,1 15 942 +36,0 4,9
Neckar—-Oderwald- 1980 2 372 x 1,1 2 324 x 1,1
Kreis 1988 3 261 +37,5 1,0 3 220 +38,5 1.0
Rhein-Neckar—Kreis| 1980 7 580 x 3,4 7 352 x 3,4
1988 11 073 +46,1 3,3 10 871 +47,9 3,4
Region 1980 26 124 x 11,7 25 078 x 11,6
Unterer Neckar 1988 37 104 +42,0 11,2 35 784 +42,7 11,1
Pforzheim, 1980 3 659 X 1,6 3 577 X 1,7
krfr. Stadt 1988 5 408 +47,8 1,6 5 312 +48,5 1,6
Calw 1980 2 247 X 1,0 2 190 X 1,0
1988 3 219 +43,3 1,0 3 168 +44,7 1,0
Enzkreis 1980 2 692 x 1,2 2 629 x 1,2
1988 4 099 +52,1 1,2 4 022 +53,0 1,2
Freudenstadt 1980 1 904 x 0,9 1 853 X 0,9
1988 2 869 +50,7 0,9 2 821 +52,2 0,9
Region 1980 10 502 X G,7 10 248 X 4,8
Nordschwarzwald 1988 15 589 +48,4 G,7 15 323 +49,5 4,8
REG,.-BEZ. 1980 60 095 b 26,9 56 304 b 26,51
KARLSRUHE 1988 88 166 +66,7 26,6 82 985 +G7 5% 25,7
Freiburg 1980 5 147 X 2,3 5 053 X 25,3
im Breisgau, 1988 7 495 +45,6 25,3 7 372 +45,9 25,3

krfr. Stadt
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Noch: 1. Bruttowertschépfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

BADEN-WURTTEMBERS

zu jfarkipreisen

zu Faktorkosten

Gabietseinheit Jahr Verin- Anteil am Verin- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in % in 7 in Z in Z
Breisgau- 1980 3 054 x 1,4 Z 965 x 1,4
Hochschwarzwald 1988 4 595 +50,4 1,4 4 514 +5252 1,4
Emmendingen 1980 2 229 x 1,0 2 075 x 1,0
1988 2 938 +31,8 0,9 Z 879 +38,7 0,9
Ortenaukreis 1980 8 497 x 3,8 7 926 X 3,7
1988 12 127 +42,7 3,7 11 718 +47,8 3,6
Region 1980 18 927 * 8,5 18 020 X 8,4
Stdlicher 1988 27 154 +43,5 8,2 26 484 +47,0 8,2
Oberrhein
Rottweil 1980 2 702 X 1,2 2 649 b4 1,2
1988 2 869 +63,2 1,2 3 802 +43,5 1,2
Schwarawald- 1980 4 574 x 2,0 4 469 X 251
Baar-Kreis 1988 6 444 +40,9 1,9 6 330 +42,3 2,0
Tuttlingen 1980 2 429 X >1 2 371 = 1,1
1988 3 690 +51,9 1 3 622 +52,8 1,1
Region 1980 9 705 X 4,3 9 468 b 4 G,4
Schwarzwald- 1988 14 004 +6GG,3 G,2 13 753 +45,3 G,32
Baar—Heuberg
Konstanz 1280 b 023 x 252 4 910 X >3
1988 7 269 1GG,7 2,2 7 173 +46,1 2,2
Lorrach 1980 3 822 X 1,7 3 742 X 1,7
1988 b 800 +51,8 1,7 5 715 +52,7 1,8
Waldshut 1980 2 799 X 1,2 2 664 x 1,2
1988 G 270 +52,6 1,3 4 168 +56,5 1,3
Region 1980 11 644 x 542 11 315 X 5,3
Hochrhein-Bodensee| 1988 17 339 +48,9 5,2 17 054 +50,7 5,3
REG.-BEZ, 1980 %0 276 X 18,0 38 804 X 18,0
FREIBURG 1988 58 497 +45,2 17,6 57 293 +47,6 17,8
Reutlingen 1980 5 320 X 254 5 194 X 2,4
1988 8 034 +51,0 2% 7 906 +52,2 2,5
Tibingen 1980 3 104 X 1,4 3 049 e 1,4
1988 4 630 +49,2 1,4 G 572 +50,0 1,4
Zollernalbkreis 1980 3 748 X 1,7 2 653 x 1,7
1988 5 Z00 +41,49 1,6 b zZ06 +42,5 1,6
Region 1980 12 171 X 54 11 896 x 5,5
Neckar-Alb 1988 17 964 +47,6 5,4 17 684 +48,7 5,k



BADEN-WURTTEMBERG
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Noch: 1. Bruttowertschipfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

zu Marktpreisen

zu Faktorkesten

Gebietseinheit Jahr VYeran- Anteil am Veran— Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill, DM derung Landeswert
in % in % in % in 7
Ulm, 1930 4 439 ® Z2,0 4 3Ik8 b4 2.0
krfr. Stadt 1988 6 384 +43,8 1,9 & 304 +4G,6 2,0
Alb-Donau-Kreis 1980 2 288 X 1,0 2 242 x 1,2
1988 3 B30 +hG,3 1,1 3 493 +55,8 1,1
Biberach 1980 3 187 x 1,6 3 133 ‘x 1,5
1988 4 865 +52,0 1,5 4 704 +50,1 1,5
Region 1980 9 914 e 4% 9 734 x 4,5
Donau-Iller?? 1988 14 759 +48,9 ) 14 501 +49,0 4,5
Bodenseekreis 1980 3 621 x 1,6 2 547 x 1,7
1988 b5 406 +49,3 1;6 5 335 +50,% 1,7
Ravensburg 1980 4 610 X 251 4 530 x 2,1
1988 7 618 +65,2 2,3 7 b4Q +66,5 2,3
Sigmaringen 1980 2 270 x 1,0 2 227 X 1,0
1988 3 241 +47,2 1,0 3 310 48,6 1,0
Region 1980 10 501 X 4,7 10 304 X 4,8
Bodensee— 1288 16 365 +55,8 4,9 l6 185 +57,1 5,0
Oberschwaben
REG.-BEZ, 1980 32 587 b4 14,6 31 934 X 14,8
TUBINGEN 1988 %9 088 +50,6 14,8 48 370 +51,5 15,0
BADEN-WURTTEMBERG 1980 223 687 b 100 215 460 X 100
INSGESAMT 1988 331 950 +48,5 100 322 397 +59,6 100
davon
Kreisfreie 1980 72 746 x 32,6 68 824 x 31,9
Stidte 1988 105 044 +H4 ,6 31,6 99 553 +4G,6 20,9
Landkreise 1980 150 742 x 67,4 146 636 X 68,1
1988 226 906 +50,5 68,4 222 843 +52,0 69,1

1) Soweit Land Baden-Hiir ttemberg
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1. BruttowertschSpfung nach Kreisfreien Stidten und Landkreisen
zu Harktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Yeran- Anteil am
Mill. DM derung Landesuert Hill. DM derung Landeswert
in % in 7 in 7 in Z
Ingolstadt, 1980 3 159 x 1,2 2 459 X 1,1
krfr. Stadt 1988 5 462 +725,9 1,5 5 336 + 117,0 ’
Mlinchen; 1980 52 464 x 21,7 51 121 * 21,9
krfr. Stadt 1988 80 089 +52.7 21,5 77 800 +52,2 21,4
Rosenheim; 1980 1 467 P 0,6 1 468 x 0,6
krfr. Stadt 1988 2 487 +69,6 G,7 2 467 +68,0 0,7
Altotting 1980 2 476 x 1,0 2 355 X 1,0
1988 2 K66 +44,0 1,0 2 970 +26,1 0,8
Bad Tolz- 1980 1 593 x 0,7 1 566 x 0,7
Holfratshausen 1988 2 521 +57,8 0,7 2 480 +58,4 0,7
Berchtesgadener 1980 1 761 x 0,7 1 744 x »
Land 1988 2 4lg +37,1 0,6 2 397 +37,5 , 0,
Dachau 1980 1 436 X 0,6 1 412 X D,6
1988 2 075 +44,5 0,6 2 D50 +65,3 »
Ebersberg 1980 1 401 X 0,6 1 394 X 0,6
1988 2 097 +49,7 0,6 2 043 +46,5 0,6
Eichstatt 1980 2 505 b3 1,0 1 656 X 0,7
1988 2 583 + 3,1 0,7 1 784 + 7,8 0,5
Erding 1980 1 294 x 0,5 1 270 x 0,5
1988 1 991 +53%3,8 0,5 1 974 +55,5 D,5
Freising 1980 1 983 X 0,8 1 992 x G,8
1988 Z 181 +60,4 0,9 3 143 +61,8 0,9
Firstenfeldbruck 1980 1 901 b 0,8 1 879 X 0,8
1988 3 549 +86,56 1,0 Z 509 +86,7 1,0
Garmisch- 1980 1 488 X 0,6 1 463 X 0,6
Partenkirchen 1988 2 065 +38,8 0,6 2 094 +39,7 0,6
Landsberg a. Lech 1980 1 239 x 9,5 1 227 X 0,5
‘1988 2 200 +77,5 0,6 2 177 +7754 0,6
Miesbach 1980 1 355 x 0,6 1 331 x 0,6
1988 2 08¢ +5G,2 0,6 2 063 +55,1 0,6
MUhldorf a. Inn 1980 1 484 X 0,6 1 485 X 0,6
1988 2 190 +47,6 0,6 2 173 +646,3 G,6
Minchen 1980 6 389 X 2,6 6 305 X 257
1988 12 763 +99,8 2,4 l2 677 +99,5 3,5
Nauburg~ 1980 1 395 x 0,6 1 376 x 0,6
Schrohenhausen 1988 1 9249 +3759 0,5 1 218 +39,4 0,5




BAYERN - 4% -
Noch: 1, Bruttowertschdpfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen
zu Marktpreisen zu FaktorKkosten
Gebietseinhait Jahr Verin~ Anteil am Veran- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill., DM derung Landeswert
in % in Z in Z in %
Pfaffenhofen 1980 2 730 X 1,1 1 869 x 0,8
a. d. Ilm 1988 3 707 +35,8 1,0 2 339 +25,1 0,6
Rosenheim 1580 2 835 X 1,2 2 791 x 1,2
1988 4 359 +53,7 1,2 4 335 *+55,3 1,2
Starnberg 1980 1 792 X 0,7 1 761 x 0,8
13288 Z 074 +71,6 0,38 3 041 +7257 g,8
Traunstein 1980 2 665 x 1,1 2 613 * 1,1
1988 4 335 +62,6 1,2 4 282 +63,9 1,2
HWeilheim~ 1980 1 866 ® 0,8 1l 834 x 0,8
Schongau 1988 2 829 +51,6 0,8 2 811 +53,3 0,38
REG.~BEZ. 1980 298 682 X 40,8 24 320 x 40,4
OBERBAYERN 1988 153 549 +55,6 G1,2 147 712 +56,6 40,7
Landshut, 1980 1 769 ® 0,7 1 725 X 0,7
krfr. Stadt 1988 2 785 +55,7 0,7 2 675 +55,0 0,7
Passau, 1980 1 500 X 0,6 1 487 X 056
krfr. Stadt 1988 2 205 +46,9 0,6 2 178 +46,5 0,6
Straubings 1980 998 x 0,% 978 x 0,6
krfr. Stadt 1982 1 657 +66,0 0,4 1 639 +67,6 0,5
Deggendorf 1980 1 792 x 0,7 1 776 x 0,8
1988 2 902 +61,9 0,8 2 896 +63,1 0,8
Dingolfing- 1980 1 811 x 0,7 1 764 X 0,8
Landau 1988 3 541 +95,5 1,0 3 500 +99,5 1,0
Freyung- 19380 1 015 X 0% 1 Q07 X 0,4
Grafenau 1988 1 403 +38,2 0,4 1 407 +39,7 0,4
Kelheim 1980 1 700 b 0,7 928 x 0,4
1988 2 671 +57,1 0,7 2 201 + 137,2 0,6
Landshut 1980 1 358 X 06 1 333 X 0,6
1988 2 395 +76,3 0,6 2 320 +74,0 0,6
Passau 1980 2 105 X 0,9 2 054 X 0,9
1988 3 272 +55,4 0,9 3 262 +b8,4 0,9
Regen 1980 1 042 X 0,4 1 026 x 0,4
1988 1 B6E +50,3 0,% 1 B6k +B2Z,4 0,%
Rottal-Inn 1980 1474 x 0,6 1 452 x 0,6
1988 2 187 +48,4 0,6 2 186 +50,5 0,6
Straubing-Bogen 1980 996 X 0,4 987 X 0,4
1988 1 454 +45,9 0,4 1 465 +48,4 0,4




_{'5_

BAYERN
Noch: 1. Bruttowertschdpfung nach kreisfreien Stiadten und Landkreisen
zu Marktpreisen zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Verin-~ Anteil am

Mill. DM derung Landeswert Mill. DH derung Landeswert
in % in # in % in #
REG.-BEZ. 1980 17 b6l X 7»3 1¢ 508 X 751
HIEDERBAYERN 1938 28 00Gé6 +59,5 756 27 284 +65,3 7,5
Amberg, 1980 1 080 x 0,4 1 062 x 0,5
krfr. Stadt 1988 1 534 +42,0 0,49 1 521 +43,3 0,4
Regensburg, 1980 4 590 x 1,9 4 535 x 1,9
krfr, Stadt 1988 7 001 +62,5 1,9 6 897 +52,1 1,9
Heiden 1. d. OPf.,| 1980 1 094 x 0,5 1 099 ® 0,5
kKrfr. Stadt 1988 1 7z8 +58,0 0,5 1 733 +87,7 0,5
Amberg-Sulzbach 1980 1 054 X 0,% 1 038 x 0,%
1988 1 712 +62,5 0,5 1 708 +66,5 0,5
Cham 1980 1 620 x 0,7 1 614 X 0,7
1938 2 376 +G6,6 0,6 2 390 +48,1 0,7
Neumarkt 1980 1 417 x 0,6 1 401 x 0,6
i. d. OPf. 1988 2 1z0 +49,6 056 2 116 +51,0 0,6
Neustadt 1980 1 148 x 0,5 1 140 X 0,5
a. d. HWaldnaab 1988 1 878 +63,6 0,5 1 875 +6%,4% 0,5
Regensburg 1980 1 316 x 0,5 1293 X 0,6
1588 2 036 +54,8 0,5 Z 032 +57,2 0,6
Schwandorf 1980 2 215 X 0,9 2 186 x 0,2
1988 3 276 47,9 0,9 3 267 +49,5 0,9
Tirschenreuth 1980 1 336 X 0,6 1 319 X 0,6
1388 1 793 +34,2 0,5 1 796 +36,2 0,5
REG.-BEZ. 1980 16 869 x 7,0 16 686 X 7,1
OBERPFALZ 1988 25 454 +50,9 6,8 25 334 +51,8 7,0
Bamberg, 1980 2 287 X 0,9 2 252 b4 1,0
krfr. Stadt 1588 I B33 +67,6 »0 %z 770 +67,4% 1,0
Bayreuth, 1980 3 416 X 1,4 2 447 x 1,0
krfr. Stadt 1988 % 487 +31,3 1,2 3 607 +47,4 1,0
Coburg, 1980 1 284 X 0,5 1 232 X 0,5
krfr. Stadt 1988 2 086 +62,% 0,6 1 %39 +61,5 0,5
Hof, 1980 1 322 x n,5 1 317 x 0,6
krfr. Stadt 1988 1 840 +3G,2 0,5 1 832 +39,1 0,5
Bamherg 1980 1 159 x 0,5 1 143 x 0,5
1988 1 737 +49,8 0,5 1 732 +51,5 0,5
Bayreuth 1980 1 167 X a,5 1151 X 0,5
1988 1 732 +48,4 9,5 1 731 +50,% 0,5




BAYERN - 46 -
Noch: 1. Bruttowertschipfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen
zu Marktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Veran— Anteil am Verin- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in 1 in % in Z in %
Coburg 1980 1 475 %4 0,6 1 447 X 0,6
1988 2 054 +39,2 0,6 2 029 +40,2 0,6
Forchheimn 1980 1 162 x 0,5 1 142 X 0,5
1988 1 663 +63,2 0,4 1 649 +44,4 0,5
Hof 1980 1 996 X 0,8 1 956 gx a,8
1988 3 051 +52,9 0,8 2 024 +5G,6 a,8
Kronach 1980 1 271 b4 0,5 1 253 x 0,5
1988 1 999 +57,3 0,5 1 970 +5753 0,5
Kulmbach 1980 1 477 X 0,6 1 4329 4 0,6
1988 1 965 +33,1 0,5 940 +34,9 a,5
Lichtenfels 1980 1 352 x 0,6 1 338 x 056
1988 1 772 +31,1 0,5 1 772 +32,4 0,5
Wunsiedel 1980 1 749 X 0,7 1 712 % 0,7
1. Fichtelgebirge | 1988 2 315 +32,4 0,6 2 289 +32,7 0,6
REG.-BEZ. 1980 21 117 X 8,7 19 830 x 8,5
OBERFRANKEN 1988 30 534 4G 36 8,2 29 334 +47,9 8,1
Ansbach, 1980 943 x 0,4 931 x 0,4
krfr. Stadt 1588 1 743 +8G,7 0,5 1 726 +85,4 0,5
Erlangen, 1980 4 182 X 1,7 4 120 * 1,8
krfr. Stadt 1988 5 908 +41,3 1,6 b5 823 +41,3 1,6
Fiirth, 1980 3 216 x 1,3 3 140 X 1,3
krfr. Stadt 1988 3 782 +17,6 1,0 3 713 +18,3 1,0
Nirnberg, 1980 15 794 X 6,5 15 432 X 6,6
kKrfr. Stadt 1988 28 175 +59,4 6,8 24 748 +60,4 6,8
Schwabach, 1980 656 x 0,3 665 X 0,3
krfr. Stadt 1988 958 +66,0 0,3 2G6 +46,7 0,3
Ansbach 1980 2 157 X 0,9 2 120 x 0,9
1988 3 337 +5G,7 0,9 3 329 +57,0 0,9
Erlangen- 1980 1 074 » 0,4 1 053 X 0,5
Hochstadt 1988 2 316 + 115,6 0,6 2 305 + 118,8 0,6
Flirth 1980 9E5 X 0,4 932 X 0,4
‘¢ 1988 1 500 +57,1 0,4 1 4758 +58,3 0,4
Neustadt 1980 1 252 b 0,5 1 234 x 0,5
a. d. Aisch- 1988 1 701 +35,8 0,5 1 701 +37,8 0,5
Bad Windsheim

Niirnberger Land 1980 2 182 x 0,9 2 152 X 0,9
1988 3 477 +5%,4 0,9 3 441 +59,9 0,9




- QT - BAYERN
Noch: 1. Bruttoweritschépfung nach kreisfreien Stiditen und LandKreisen
zu Harktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Verian- Anteil am
Mill, DH derung Landeswert Mill. DH derung Landeswert
in 7 in Z in 7 in 7
Roth 1980 1 235 X 0,5 1 218 X a,5
1988 1 926 +56,0 0,5 1 908 +56,7 0,5
HeiBenburg- 1980 1 381 x 0,6 1 363 X 8,6
Gunzenhausen 1988 2 031 +47,0 0,5 2 026 +48,5 0,6
REG.-BEZ. 1980 Z5 028 ® 14,5 34 I60 b4 14,7
MITTELFRANKEN 1988 B3 853 +52,7 14,5 B3 141 +54,8’ 14,4
Aschaffenburg, 1980 1 918 X 0,8 1 889 X 0,8
krfr. Stadt 1988 3 086 +60,9 0,8 3 021 +60,0 0,8
Schueinfurt, 1980 2 262 X 0,9 2 211 X 0,9
krfr. Stadt 1988 3 264 +45,6 0,9 3 224 +45,8 0,9
Wurzburg, i980 G 234 x 1,8 4 219 X 1,8
krfr. Stadt 1988 6 121 th6,6 1,6 6 051 +43,4 1,7
Aschaffenburg 1980 2 234 X 0,9 2 182 X ’
1988 2 607 +61,4 1,0 3 b47 +62,5 1,0
Bad Kissingen 1980 1 612 x 0,7 1 592 x 0,
1988 2 376 +G7 5,4 0,6 z 258 +48,2 [
HaBlberge 1980 1 127 b 2,5 1 109 x 0,5
1988 1 654 +G46,7 0,4 1 649 +48,7 0,5
Kitzingen 1980 1 164 x 0,5 1 137 x »5
1988 1 988 +70,8 0,5 1 971 +73,4 ]
Main-Spessart 1980 1 924 x 0,8 1 892 x 0,8
1988 3 147 +63,6 0,8 3 116 +6G,7 0,9
Miltenberg 1980 1 748 x > 1 713 x 0,7
1988 2 726 +55,9 » 2 692 +57,1 0,7
Rhén-Grabfeld 1980 1 281 X 0,5 1 268 x 0,5
1988 1 860 +G5,2 »5 1 848 +45,7 0,5
Schweinfurt 1980 202 x 0,4 837 X 0,4
19a8 1l 364 +51,2 0,4 1 353 +52,5 0,4
Wiirzburg 1980 1 436 X 6 1 420 X 0,6
1988 2 093 +45,7 0,6 2 0832 +46,7 0,6
REG.-BEZ. 1980 21 823 X 9,0 21 519 X 9,2
UNTERFRANKEN 1988 33 284 +52,5 8,9 32 912 +52,9 9,1
Augsburg, 1980 7 237 x 3,0 7 129 be 7,1
krfr. Stadt 1988 10 546 +65,7 2,8 10 368 +45,4 2,9
Kaufbeuren, 1980 955 b 0,4 940 x 0,4
kefr. Stadt 1988 1 507 +57,8 0,4 1 486 +58,0 0,4




BAYERN

-G8 -

Noch: 1. Bruttowertschipfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

2u Marktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Veran- Anteil am Verin- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in Z in 7 in 7 in %
Kempten (Allgau}l, 1980 1 658 x 0,7 1 653 x 0,7
krfr. Stadt 1988 2 662 +48,5 0,7 2 442 +47,7 0,7
Memmingen, 1980 1 131 x 0,5 1 112 b 0,5
krfr. Stadt 1988 1 604 +41,9 0,4 1 5792 +42,0 0,4
Aichach-Friedberg { 1980 1 355 X 0,6 1 332 x 0,6
1988 1 985 +46,% 0,5 1 966 +47,6 0,5
Augsburg 1980 2 699 x 1,1 2 638 X 1,1
1988 G 493 +66,5 1,2 G 437 +68,2 1,2
Dillingen 1980 1 203 x 0,5 1 185 b4 0,5
a. d. Donau 1988 2 120 +76,3 0,6 2 101 +77,3 0,6
Donau-Ries 19860 2 166 » 0,9 2 147 b4 0,9
1988 3 268 +55,5 0,9 3 %70 +56,9 0,9
Ginzburg 1980 1 979 X 0,8 1 943 » 0,8
1988 3 974 + 100,8 1,1 3 923 + 101,9 1,1
Lindau (Bodensee) 1980 1 418 x 0,6 1 408 x 0,6
1988 1 957 +38,1 0,5 1 965 +39,5 0,5
Neu-Ulm 1980 2 690 b4 1,1 2 647 X 1,1
1988 4 225 +57,1 1,1 4 178 +57,8 1,2
Oberallgiu 1980 2 153 » 0,9 2 121 X 0,9
1988 2 292 +52,9 0,9 3 275 +5G4,4 0,9
Ostallgiu 1980 1 972 X 0,8 1 948 x 0,8
1988 3 078 +56,0 0,8 3 080 +58,1 0,8
Unterallgiu 1980 2 089 x 0,9 2 063 b24 0,9
1988 3 232 +84,7 0,9 I 208 +8E,8 0,9
REG.-BEZ. 1986 30 704 ® 12,7 30 269 X 13,0
SCHWABEN 1988 47 843 +55,8 12,8 47 378 +56,5 13,0
BAYERH INSGESAHMT 1980 241 785 x 100 213 471 X 100
1988 372 523 +56G,1 100 263 09¢ +55,5 100
davon
kreisfreie 1980 120 596 X 49,9 116 604 x 49,9
Stadte 1988 183 %20 +52,0 49,2 178 572 +83,1 49,2
Landkreise 1980 121 189 x 50,1 116 867 x 50,1
1988 189 203 +56,1 50,8 184 523 +57,9 50,8
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SAARLAND/BERLIN/BUNDESBEBIET

1, Bruttowertschépfung nach kreisfreien Stidten und Landkreisen

zu Marktpreisen

zu Faktarkosten

Gebietseinheit Jahr Veran— Anteil am Verin- Anteil am
Mill. DM derung Landeswert Mill. DM derung Landeswert
in % in % in Z in %
Saarbricken, 19280 10 237 x 47,2 10 105 X 47,1
Stadtverband 1988 13 849 +35,3 44,6 14 1b7 +G0,1 45,4
darunter
Saarbricken, 1980 6 456 X 29,7 6 275 X 29,3
Landeshauptstadt 1988 9 213 +G2,7 29,7 9 203 +G6,7 29,5
Merzig-HWadern 1980 1 608 x 74 1 590 pYe 7,4
1988 2 D083 +29,5 6,7 2 064 +29,8 636
Neunkirchen 12980 2 048 X 9,4 2 038 X 9,5
1988 2 900 +41,6 9,3 2 882 +41,6G 9,2
Saarlouis 1980 3 661 x 15,9 3 628 x 16,9
1988 5 902 +61,2 19,0 5 8856 +62,2 18,9
Saar—-Pfalz-Kreis 1980 3 012 X 13,9 2 960 X 13,8
1988 4 768 +58,3 15,4 G 683 +58,2 15,0
Sarkt Hendel 1930 1131 X 5,2 1120 X 5,2
1988 1 547 +36,8 5,0 1 528 +36,4 4,9
SAARLAND INSGESAMT| 1980 21 697 b3 100 21 442 X 100
1988 31 048 +43,1 100 21 199 +645,5 100
BERLIN (WEST) 1980 50 195 X 100 45 935 x 100
1988 75 269 +50,0 100 65 756 +43,2 100
BUNDESGEBIET 1980 1 422 910 X X 1 270 020 X X
1988 2 045 850 +43,8 X 1 986 210 +45,0 X




SCHLESWIG-HOLSTEIN ~ 60 -
2. Bruttowertschdpfung zu Harktpreisen
Land~ Produzierendas Gewerbe
und
Lfd. Farstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendez BGewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verin-| Anteil an Verin-|Anteil an
Mill. DM [BWS insg.] Mill, DM | derung|BWS insg.! Mill. DM | derung{BWS insg.
in 7 in Z% in Z% in % in 7%
1 Flensburg, 1980 z 0,1 942 X 34,4 763 x 27,9
krfr. stadt 19388 2 0,1 1 241 +31,7 33,0 1 051 +37,7 28,0
2 Kiel, 1980 7 0,1 1 907 X 27:% 1 385 X 19,9
krfr. Stadt 1988 7 a,1 2 216 +21,5 2G,7 1 747 +26,1 18,6
3z Libeck s 1980 19 0,4 2 115 x 38,9 1 419 X 26,1
kKrfr. Stadt 1988 21 0,3 2 603 +23,1 3651 1 643 +15,8 22,8
4 Neumiins ter, 1980 8 0,4 707 b3 36,9 4438 x 23,4
krfr. Stadt 1988 7 0,3 910 +28,7 Z6,2 692 +54,5 27,5
5 Dithmarschen 1980 264 8,1 1 669 x 51,1 1 269 x 42452
1988 271 B,7 1 900 +16,6 46,7 1 550 +13,3 28,1
6 Herzogtum 1980 170 8,2 693 X 33,4 466 x 22,4
Lauenburg 1988 178 6,0 957 +38,0 32,1 £86 +25,8 19,7
7 Nordfriesland 1980 367 12,8 583 x 20,4 264 x 9,2
1988 393 10,5 597 + 2,8 16,0 309 +16,9 8,2
8 Dstholstein 1980 236 7,9 764 X 25,4 446 X 14,9
1988 299 6,% 885 +11,9 21,8 580 +29,8 14,8
9 { Pimmeberg 1930 156 3,2 2 002 X 40,5 1 355 x 27,4
1988 1% 2,9 2 be3 +26,0 37,8 1 837 +35,6 27,55
10 pPlon 1980 186 12,7 333 X 22,6 147 X 10,0
1988 200 10,5 417 +25,3 21,9 253 +72,5 13,3
11 Rendsburg- 1980 381 8,5 1 763 x 29,6 806 x 18,1
Eckernférde 1988 408 751 2 135 +21,1 36,9 878 + 8,9 15,2
12 Schleswig- 1980 412 13,8 782 x 26,2 469 pls 15,8
Flensburg 1988 435 11,5 790 + 1,0 20,9 510 + 8,6 13,5
13 Segeberg 1980 221 6,% 1 413 X 40,6 1 019 x 29,3
1988 225 4,2 2 147 +52,0 40,4 1 722 +68,9 32,%
19 Steinburg 1980 203 751 881 X 30,8 647 X 22,6
1988 211 5,5 1 320 +49,8 34,7 648 + 0,2 17,0
15 Stormarn 1980 119 3,3 2 01z X B5,7 1 727 = 47,8
1988 128 2,2 2 387 +18,6 40,7 2 059 +19,2 35,1
16 | SCHLESWIG-HOLSTEIN]| 1980 2 754 553 18 B55 X 35,7 12 720 x 29,5
INSGESANT 1988 2 932 G,1 23 097 +24,5 32,7 16 06% +26,2 22,7
davon
17 Kkreistreie 1980 37 0,2 b 670 X 33,3 4 016 x 23,5
Stidte 1938 28 0,2 7 070 +24,7 20,9 5 133 +27,8 22,4
18 Kreise 1980 2 716 7,8 12 884 X 26,8 8 716 x 24,9
1988 2 894 6,1 16 027 +24,4% 33,5 10 931 +25,4% 22,9




nach Wirtschaftsbereichen

SCHLESWIG-HOLSTEIN

Handel Dienstleistungs=- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E, Lfd.
Verin- Anteil an Verin~ Anteil an Verian= Anteil an | Nr,
Mill. DM dertmg BWS insg., | Mill. DM derung BWS insg. Mill. DN derung BWS insg.
in % in % in % in % in 7 in 7%
577 x 21,1 542 x 19,8 671 X 26,5 1
721 +25,1 19,2 822 +51,6 21,9 970 +46,7 25,8
1 198 X 17,2 1 781 X 256 ¢ D66 X 29,7 2
1 644 +37,2 17,5 2 574 +44,5 7,4 2 853 +38,1 30,4
1 001 X 18,4 1 3294 X 25,6 913 X 16,8 3
1 347 +234,6 18,7 2 000 +43,5 27,7 1 238 +356,6 17,2
359 X 18,7 386 X 20,1 457 X 23,8 G
468 +20,6 18,6 BEz8 +26,9 21,0 603 +32,0 24,0
425 4 13,1 518 X 16,0 z80 X 11,7 5
577 +35,7 14,2 817 +B7,7 20,1 500 +31,7 12,3
264 X 12,7 513 X e5,7 415 x 20,0 6
408 +56G,b 13,7 896 +68,0 20,1 541 +30,56 18,2
496 X 17,3 712 X 24,9 702 X 24,5 7
E9g +20G,6 16,0 1 189 +67,0 31,8 265 +37,5 25,8
b43 x 18,1 838 x 27,9 621 X 20,7 8
672 +23,8 17,1 1 249 +49,1 31,9 896 +64,3 22,8
762 X 15,4 1 Bl12 X 30,6 Bl16 X 14,4 9
1 130 +48,3 16,9 2 148 +42,0 3252 678 +31,4 10,2
192 X 13,0 437 x 29,7 324 X 22,0 10
264 +37,3 13,8 E90 +35,0 30,9 G35 +36,1 22,8
604 X 13,5 908 X 20,% 802 X 18,0 11
810 +34,3 14,0 1 295 +42,6 22,% 1 138 +41,9 19,7
356 X 11,9 B59 x 18,8 871 x 29,2 12
468 +31,6 12,4 926 +65,7 26,6 1 1562 +32:4 30,6
573 x 16,5 886 X 25,5 %85 X 11,1 13
922 +60,8 17,3 1 459 +66,8 275% 567 +475% 10,7
389 X 13,6 965 X 33,7 426 x 14,9 1%
482 +23,8 12,7 1 149 +19,0 30,2 645 +51,% 17,0
643 X 12,3 770 X 21,3 270 x 7,5 15
817 +84,5 13,9 2 144 + 178,3 26,6 384 +41,9 6,5
8 180 b4 15,7 12 740 b3 24,5 9 817 X 18,9 16
11 328 +38,56 16,0 19 785 55,3 28,0 12 566 +38,2 19,2
3 135 X 18,4 4 102 X 26,1 % 106 X 26,1 17
4 181 +33,6 18,3 5 924 +4G,% 25,9 b 665 +37,9 24,8
5 046 x 16 ,% 8 638 X 24,7 B 710 X 16,3 18
7 147 +41,6 14,9 13 862 +60,5 29,0 7 201 +38,4 16,5




HAMBURG/BREMEN - B2 -
2. Bruttowertschipfung zu Marktpreisen
Land~ Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verdn—|{Anteil an Verin-|Anteil a:
Mill. DM |BHWS insg.{ Mill. DM | derung|BHWS insg.| Mill. DH | derung|BHWS insg
in % in 7 in 7 in 7 in #%
1 HAMBURG 1980 221 0,% 19 803 X 21,8 15 826 X 25,4
1988 193 0,2 20 653 + 3,3 2G,2 16 390 + 3,6 12,4
2 Bremen, 1980 27 052 7 376 x 61,2 5 812 b4 32,6
krfr. Stadt 1988 26 0,1 8 382 +13,6 35,5 6 674 +14,8 28,3
3 Bremerhaven, 1980 G2 1,5 957 X 33,0 697 b4 24,0
krfr. Stadt 1988 33 0,8 1 239 +29,6 31,4 992 +42,4 25,1
4 BREMEN INSGESAMT 1980 70 0,3 8 332 X 60,1 6 508 X 31,3
1988 59 0,2 9 622 +15,5 34,9 7 666 +17,8 2758




nach Hirtschaftsbereichen

HAMBURG/BREMEN

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Varkehr unternahmen private Organisationen o,E. Lfd.
Veran- Anteil an Verin-— Anteil an Varin— Anteil an | Nr,
Mill, DM derung BWS insg. | Mill. DM darung BWS insg. | Mill. DM derung BWS insg.
in % in 7 in Z in % in Z in %
17 356 b4 27,9 17 531 X 28,2 7 308 b3 11,7 1
22 769 +31,2 26,9 21 525 +79,8 3752 9 751 +33,% 11,5
4 616 X 25,8 3 569 X 13,9 2 318 x 12,9 2
6 393 +38,5 2751 B 700 +59,7 29,2 % 089 +33,3 13,1
769 X 26,4 585 X 20,2 549 b4 19,0 3
1 027 +34,4 26,0 915 +56,3 23,2 734 +33,7 18,6
5 381 X 25,9 4 155 x 20,0 2 867 X 12,8 G
7 420 +37,9 26,9 6 6156 +59,2 24,0 3 823 +33,4 1z,9




NIEDERSACHSEN - 54 -

2. Bruttowertschdpfung zu Marktpreisen

Landwirtschaft, Produzierendes Gewerbe
Lfd. insgesamt dar. Yerarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. : Verin~|Anteil an Veran- |Anteil an
Mill. DM | derung|BWS insg.| Mill., DM | derung|BWS insg.
in 7% in 7 in % in %
1 | Braunschweig, 1980 2 551 x 36,6 1 984 x 28,4
kefr, Stadt 1388 3 076 +20,6 32,4 2 493 +26,0 26,3
2 } Salzgitter, 1380 2 191 x 68,9 1 955 x 61,4
krfr. Stadt 1988 3 260 +48,8 67,56 3 008 +53,9 62,4
3 Wolfshurg, 1980 G b47 X 81,5 ¢ 306 X 77,2
krfr. Stadt 1988 7 425 +63,3 81,9 6 888 +60,0 76,0
o Gifhorn 1980 836 b4 49,3 498 X 29,4
1588 1l 067 +27,6 44,9 687 +38,0 28,92
B Gottingen 1980 1 957 x 37,8 1 245 x 26,1
1988 2 576 +31,6 34,1 1 802 +44,8 23,8
6 Goslar 1980 1 360 ® 45,2 838 x 2758
1988 1 567 +15,2 41,1 1174 +40,1 30,8
7 | Helmstedt 1980 965 X 5753 311 x 18,5
1988 1 091 +13,1 b4 ,4 261 +16,2 18,0
8 Northeim 1980 1 293 X 52,8 880 X 35,9
19488 1 558 +20,5 46,4 1 127 +28,1 33,6
9 | Osterode am Harz 1980 1 013 x 57,8 727 X 41,5
1988 1 407 +38,9 56,1 1131 +55,5 45,1
10 Peine 1980 1l 168 X 60,% 771 X 39,9
1988 1 208 + 3,4 50,6 780 + 1,2 32,6
11 HWolfenhiittel 1980 728 X 46,9 467 » 28,8
1988 885 +21,6 42,5 600 +3%,3 28,8
12 REG.-BEZ. 1980 18 610 X 53,2 13 961 ® 39,9
BRAUNSCHWEIG 1988 25 121 +35,0 50,8 20 063 +43,7 40,6
13 Hannover, 1980 8 502 x 39,3 6 268 X 29,0
krfr. Stadt 1988 9 913 +16,6 22,8 6 884 + 9,8 22,8
14 Diepholz 1980 1 596 x 51,7 930 X 30,1
1988 1 635 + 254 29,9 973 + 4,6 23,8
15 | Hameln-Pyrmont 1980 1 493 X 45,7 931 X 28,5
1988 1 744 *+16,8 39,9 1 137 +22,2 26,0
16 Hannover 1980 3 387 x 45,1 2 173 b3 29,0
1988 4 097 +21,0 37,8 2 88% +32,7 2636




- kg - NIEDERSACHSEN

nach Wirtschaftsbereichen

Handel Dienstlaistungs— Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. L¥d.
Verin- anteil an Veran- Anteil an Veran- Anteil an | He.
Mill., DH derung BWS insg. Mill., DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg.
in 4 in % in % in X in % in 7
1 241 x 17,8 1 697 x 24,3 1 490 X 21,3 1
1 618 +30,4 17,1 2 911 +71,5 20,7 1 882 +26,4 19,8
260 X 8,2 477 x 15,0 254 x a,0 2
244 +32,2 751 873 +83,0 18,1 343 +34,9 7,1
238 x 4,3 483 x a,7 309 x 5,5 3
363 +52,3 4,0 865 +79,1 9,5 413 +33,7 456
181 x 10,7 327 x 19,3 351 b 20,7 4
266 +35,9 10,4 639 +95,4% 26,9 G424 +20,8 17,8
745 x 14,4 1 117 b4 21,6 1 355 X 26,2 5
1 124 +50,9 14,9 2 040 +82,7 27,0 1 820 +234,3 24,1
298 x 13,2 671 x 22,3 584 x 19,4 6
511 +28,3 13,4 1 035 +54,3 27,2 699 +19,7 18,3
lée4 X 9,7 296 * 17,4 262 x 15,5 7
206 +25,56 10,3 429 +45,9 21,4 279 + BG4 12,9
302 X 12,3 499 x 20:4 357 x 14,6 a
417 +38,0 12,% 879 +76,2 2652 50% +41,0 15,0
195 x 11,1 312 % 17,8 232 X 13,2 9
282 +44,8 11,3 k27 +68,8 21,0 221 +25,4 11,6
221 X 11,4 351 x 18,1 194 x 10,0 10
324 +06,5 13,6 BB3 +66,1 24,4 274 +41,4 11,5
173 X 11,1 349 x 22,5 303 x 19,5 11
205 +18,3 9,8 587 +68,2 28,2 407 +36,2 19,5
G4 1lla X 11,8 6 576 x 18,8 B 691 ® 16,3 12
5 639 +36,9 11,4 11 368 +72,9 23,0 7 336 +28,9 14,8
3 802 X 17,6 B 70 > 26,2 3 648 x 16,9 13
5 153 +356,5 17,1 10 0049 +76,4% z3,1 5 123 +40,4 17,0
484 x 15,7 605 x 19,6 401 x 13,0 14
653 +36,9 16,0 1 208 +93,6 29,5 598 +49,1 14,6
G426 x 13,0 941 x 28,8 406 x 12,4 15
537 +26,2 12,3 1 523 +61,8 34,8 567 +39,8 13,0
1 320 X 17,6 1 573 x 21,0 1 225 x 16,3 16
2 231 +69,1 20,6 z 939 +86,9 27,1 1 585 +29:4 14,6
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Noch: 2. Bruttowertschépfung zu Marktpreisen

Landwirtschaft, Produzierendes Gewerbe
Lfd. insgesamt dar. Yerarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr

Nr. Verin-|Anteil an Yerin~|Anteil an
Mill. DM | derung|{BWS insg.| Mill. DM | derung|BHWS insg.

in % in 7 in Z in 2

17 | Hildesheim 1980 2 606 X 49,7 1 732 x 33,0
1988 3 325 +27,6 q5,2 2 B06 +46,7 34,1

18 Holzminden 1980 983 x 59,1 805 X 48,6
1988 1 137 +15,7 55,0 951 +18,1 46,0

19 | Nienburg (Heser) 1980 1 040 x 51,6 Y44 X 25,9
1988 1 294 +26,4 46,8 750 +43,6 2751

20 | Schaumburg 1980 1 p72 x 46,6 775 x 33,7
1988 1 251 +16,7 40,3 962 +26,2 31,0

21 REG.~BEZ. 1980 20 680 x 49,3 1% 137 x 20,3
HANNOVER 1988 24 396 +18,0 37,6 17 048 +20,6 26,3

22 Celle 1980 1 737 X 51,5 1 098 X 32,6
1988 1 776 + 252 40,3 1 167 + 6,3 26,5

23 Cuxhaven 1980 1 079 x 40,5 48¢ X 18,2
1988 1 188 +10,1 33,4 564G +16,5 15,9

24 Harbqrg 1980 787 * 37,9 382 X 18,4
1988 943 +19,8 20,2 513 +34,3 16,4

25 Liichow-Dannenberg | 1980 249 x 47,5 151 x 20,6
1988 G424 +21,5 62,5 2356 +55,6 23,6

26 Liineburg 1980 881 X 36,0 555 x 22,7
1988 1 098 +26,6 33,2 771 +38,8 23,3

27 Osterholz 1580 456 X 28,7 261 X 22,1
1588 536 +17,5 32,2 317 +21,5 19,0

28 | Rotenburg (Himme) 1980 917 x 41,6 367 x 16,7
1988 1l 074 +17,1 35,4 479 +30,5 15,8

29 Soltau- 1980 949 x 42,9 58l X 2653
FallingbostelA 1988 1 107 +16,6 6,7 727 +25,1 26,1

30 Stade 1980 1 345 x 46,8 606 X 21,1
1988 1 819 +35,2 43,3 1 068 +76,2 25,4

31 Uelzen 1980 681 * 40,0 301 X 17,7
1988 737 + 8,2 36,2 351 +16,6 16,3

x2 Verden 1930 882 X 46,9 549 X 29,2
1988 1 149 +30,3 61,2 780 +42,0 28,0

33 REG.-BEZ. 1980 10 063 X 43,1 b 335 X 22,9
LUNEBURG 1988 11 BRkRO +17,8 36,7 6 971 +30,7 21,6
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NIEDERSACHSEN

Handel Dienstleistungs— Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Verin- Anteil an Veran-— Anteil an Veran- Anteil an | HNr,
Mill. DM derung BWS insg. Mill. DH derung BHS insy. Mill. DM derung BHWS insg.
in Z in ¥ in 7 in # in % in ¥
750 X 14,3 1 034 * 19,7 855 X 16,3 17
1 023 +36,3 13,9 1771 +71,% 2451 1 230 +43,9 16,7
171 b3 10,3 272 > 16,4 237 X 14,3 18
222 +30,1 10,8 426 +56,5 20,6 284 +19,7 13,7
280 x 13,9 347 X 17,2 350 x 17,4 19
271 +32,4 13,4 637 +83,7 23,1 G61 +31,7 16,7
249 x 15,2 526 4 22,9 3EB3 X 15,3 20
G60 +321,8 14,8 863 +6G,1 27,8 bz2 +50,7 17,1
7 B8B83 X 16,2 10 968 x 23,5 7 473 X 16,0 21
10 650 +40,5 16,4 19 271 +76 36 29,9 10 380 +38,9 16,0
374 X 11,1 594 x 17,6 667 X 19,8 22
513 +37,3 11,6 1 126 +89,5 25,5 995 +649,2 22,6
280 x 14,3 645 x 24,2 560 x 21,0 23
487 +28,2 13,7 1 119 +73:4 31,5 762 +36,1 21,4
414 x 19,9 551 x 26,5 327 X 15,7 2%
661 +59,7 21,2 1 099 +99,4 35,2 418 +27,8 13,4
84 » 11,4 159 4 21,7 142 X 19,3 25
103 +22,2 10,3 292 +83,9 29,3 178 +25,1 17,8
zz7 = 13,8 12 x 22,8 672 x 27 % 26
436 +29,4 13,2 947 +69,7 28,6 828 +23,3 25,0
185 * 15,7 255 X 21,6 283 X 24,0 27
261 +41,0 15,7 G61 +80,8 27,7 408 44,2 24,5
319 x 14,5 503 x 22,8 463 x 21,0 28
424G +3Z,0 14,0 823 +63,7 27,2 709 +53,1 23,4
3049 x 13,7 453 X 20,5 508 x 23,0 29
436 +43,6 14,5 743 +63,9 24,6 733 +44,3% 24,3
484 x 16,9 599 X 20,9 445 x 15,5 30
652 +34,7 15,5 1 169 +85,1 26,4 620 +39,3 14,8
352 x 20,7 339 X 19,9 330 X 19,4 31
4462 +25,4 20,5 592 +74,6 27,5 386 +16,9 17,9
293 )4 15,6 344 X 18,3 361 X 19,2 32
458 +56,3 16,4 695 + 101,9 24,9 484 +34,2 17,4
Z 82b X 15,1 5 002 X 21,4 4 756 X 20,4 33
4 874 +38,2 15,1 2 005 +80,1 2759 6 521 +27,1 20,2
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Noch: 2. Bruttowertschipfung zu Harktpreisen

Landwirtschaft, Produzierendes Gewerbe

Lfd. insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Verdn~|Anteil an Veran-}aAnteil an
Mill. DM | derung|BHWS insg.| Mill. DM | derung|BHS insg.
in % in Z in ¥ in 7%
34 Pelmenhorst, 1980 463 x 37,2 320 X 25,7
krfr, Stadt 1988 510 +10,3 31,56 359 +12,3 2252
35 Emden, 1980 113 X 58,0 918 x 47,8
krfr. Stadt 1988 1 396 +25,5 57,1 213 +32,2 49,6
36 Oldenburg 1980 046 x 27,% 643 x 16,9
{Oldenburgi, 1988 064 + 1,7 19,6 687 + 6,8 12,6
krfr. Stadt
27 Osnabriick, 1980 2 000 x Gl,% 303 X 2750
krfr. Stadt 1988 2 567 +28,3 36,4 695 +30,1 2650
28 Hilhelmshaven, 1980 756 x 36,2 499 X 22,6
krfr. Stadt 1988 707 ~ 6,5 22,2 428 ~-14,1 13,5
29 Ammerland 1980 712 X 51,1 164 x 26,1
1988 792 +11,2 41,6 427 +17,3 22,4
40 Aurich 1980 900 x 29,0 332 x 14,4
i 1988 966 + 7% 31,4 380 +14,% 12,3
41 Cloppenburg 1980 000 x 55,0 474 x 26,1
1988 1 199 +19,9 49,0 628 +32,6 25,7
42 Emsland 1980 952 4 60,2 1 736 x 35,4
1988 411 +15,5 Bl1,4 1 975 +12,8 29,5
43 Friesland 1980 871 s 51,8 638 X 37,9
1588 154 +32,5 49,7 910 +42,7 39,2
G4 Grafschaft 1980 1 165 *® 59,0 688 ~x 34,8
Bentheim 1288 1 347 +15,6 51,0 888 +29,1 23,6
45 Leer 1980 817 * 41,3 260 X 18,2
1988 843 + 3,2 21,1 383 + 6,4 16,1
46 Oldenburg 1980 619 x 48,0 291 X 2236
{0ldenburg} 1988 708 *+14,4 39,9 377 +29,4 21,2
47 Osnabriick 1980 2 508 > b8,6 725 X 40,3
1988 3 2892 +31,1 52,7 2 448 +41,9 39,2
48 Vechta 1980 863 > 50,9 434 b4 25,6
1988 199 +38,9 47,7 705 +62,5 28,1
49 | Hesermarsch 1980 1 040 x 55,9 660 x 35,5
1588 1 423 +36,8 56,6 944 +43,1 37,5
50 HWittmund 1980 330 > 94,2 107 X 14,3
1988 zb3 + 6,9 3256 116 + 8,7 10,7




nach Wirtschaftsbereichen

NIEDERSACHSEN

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternchmen private Organisationen o.E. Lfd.
Yerin- Anteil an ; Veran- Anteil an Yerin- Anteil an | Nr.
Mill. DM derung BWS insg. Mill. DH derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg.
in 4 in % in Z in Z in % in %
213 x 17,1 254 x 20,4 315 X 25,3 24
246 +15,5 15,2 451 +77,4 27,8 412 +30,9 25,5
41 X 13,3 248 x 12,9 304 X 15,8 35
321 +25,8 13,1 397 +59,9 16,2 331 + 9,0 13,6
740 x 19,4 1 042 X 2753 987 X 25,9 26
1l 078 +45,7 19,8 1 931 +85,3 35,5 1 362 +38,0 25,1
1 076 x 22,3 1 011 X 20,9 746 x 15,4 37
1 512 +40,6 21,4 1 827 +80,7 25,9 1 146 +53,6 16,2
3156 x 14,2 q74 X 21,4 667 x 30,2 38
374 +18,8 11,8 895 +88,8 28,1 1 206 +80,9 3759
232 X 16,7 268 x 19,3 180 x 12,9 39
310 +33,7 16,3 b23 +95,2 27,5 279 +55,1 16,7
261 X 15,6 559 b 26,2 487 X 21,1 %0
422 +16,8 13,7 960 +71,7 21,2 727 +49,4 22,7
3a7 X 16,9 285 b3 15,7 226 x 12,4 41
z56 +15,9 14,5 558 +95,9 22,8 334 +47,8 13,6
Bs2 e 11,5 778 b 15,9 609 X 12,4 G2
764 +36,0 11,5 1 394 +79,2 21,0 1 066 +75,1 16,1
210 x 12,5 210 X 18,4 291 X 17,3 43
254 +20,8 10,9 501 +61,5 21,5 416 +432,0 17,9
264 x 12,3 323 X 16,3 243 x 12,3 44
z13 +30,% 12,1 640 +98,2 2632 334 +27,6 12,7
260 X 18,2 424 x 21,4 377 x 19,1 45
B2 +45,1 19,3 795 +87,6 29,4 547 +45,0 20,2
164 x 12,7 233 X 18,1 275 X 21,3 46
206 +25,5 11,6 476 + 104,4 26,9 383 +39,2 21,6 :
542 X 12,7 735 X 17,2 497 b4 11,6 47
861 +55,2 13,5 1 399 +90,3 22,4 716 +44,0 11,5
290 x 17,1 279 b 16,5 262 x 15,5 48
z82 +31,7 15,2 540 +93,6 21,5 396 +50,2 15,7
287 x 15,4 282 X 15,2 253 X 13,6 49
311 + 8,3 12,9 474 +68,1 18,9 307 +21,5 12,2
92 X 12,3 162 x 21,7 162 P 21,7 50
108 +17,7 10,0 311 +91,7 28,7 311 +92,0 28,7
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Noch: 2. Bruttowertschépfung zu Harktpreisen

Landwirtschaft, Produzierendes Gewerbe
Lfd. insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Verdn-{anteil an Veridn-|Anteil an
Mill. DM | derung|BKWS insqg.} Mill. DM | derung|BHWS insg.
in Z in Z in # in 7%
Bl REG.~BEZ. 1980 19 156 X 47,9 11 491 X 28,8
WESER-EMS 1988 22 929 +19,7 61,2 14 565 +26 56 2642
B2 NIEDERSACHSEN 1980 68 507 X 47,2 QG 924 X 31,0
INSGESAMT 1988 84 298 +23,0 G1,7 B8 642 +30,5 29,0
davon
53 kreisfreie 1980 23 169 x 45,1 18 196 x 25,4
Stiadte 1988 29 919 +29,1 %0,8 23 663 +30,0 32,3
54 Landkreise 1980 45 338 x 48,4 26 728 x 28,6
1988 B4 376 +19,9 42,2 I4 %61 +3D,8 27,1
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nach Wirtschaftsbereichen

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Yerkehr untarnehmen private Organisationen o.E. Lfd,
Veran- Anteil an Verin- Anteil an Veran- Anteil an | Nr.
Mill. DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg.
in 2 in ¥ in ¥ in % in % in %
6 252 x 1556 7 668 b4 19,2 6 880 X 1752 51
8 226 +33,2 15,0 14 072 +83,5 25,3 10 272 +69,3 18,5
21 478 X 14,8 30 214 x 20,8 26 800 X 17,1 52
29 488 +37,3 14,6 53 815 +78,1 26,6 34 509 +39,1 17,1
8 141 % 15,8 11 366 X 22,1 8 720 b4 17,0 B3
11 008 +35,2 15,0 20 163 +7755 27,5 12 219 +40,1 16,7
13 338 X 14,2 18 857 = 20,1 16 080 x 17,2 b4
18 430 +38,6 14,3 33 662 +78,5 26,1 22 290 +328,6 17,3
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2, Bruttouwertschopfung zu Harktpreisen

Land- Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forgstuirtschaft insgesamt dar, Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Veran-|Anteil an VYerin-]Anteil an
Mill, DM |BMWS insg.} Mill. DM | derung|BWS insg.! Mill. DM | derung|BWS insg.
in 7 in % in 4 in % in %
1 | Diisseldorf, 1980 25 0,1 8 171 X 31,6 6 499 x 25,2
krfr. Stadt 1988 27 0,1 10 474 +28,2 29,2 8 602 +32,4 24,0
2 Duisburg, 1980 13 a,1 7 179‘ X 49,8 5 600 x 28,8
krfr. Stadt 1988 2 g,1 7 665 + 6,8 43,9 5 934 + 6,0 34,0
3 Essen, 1980 17 0,1 8 231 X 45,5 3 577 x 19,8
krfr. Stadt 1988 17 0,1 9 729 +18,2 41,7 4 515 +26,2 19,4
3 Krefeld, 1980 26 0,4 Z B33 X 54,0 2 978 X 45,6
krfr. Stadt 1988 25 0,3 4 937 39,7 54,0 & 282 +43,8 46,8
5 Ménchengladbach, 1980 30 0,5 2 671 X 48,0 2 207 X 29,7
krfr. Stadt 1988 z3 0,5 3 B22 +31,8 45,2 2 954 +33,9 37,9
6 Miilheim a.d. Ruhr,] 1980 8 0,2 1 906 X 45,2 1 223 ® 29,0
krfr. Stadt 1588 6 0,1 2 310 +21,2 62,1 1 613 +31,9 29,4
7 Oberhausen, 1980 [} 0,1 2 817 X 56,4 1 908 x 27,9
krfr. Stadt 1988 G 0,1 £ 783 = 1,9 46,6 2 076 + 8,8 34,8
8 Remscheid, " 1980 5 0,1 2 150 X 61,4 1 830 X 52,2
krfr. Stadt 1988 3 0,1 2 644 +23,0 58,4 2 268 +23,9 50,0
9 Solingen, 1980 6 0,2 1 843 X 53,8 1 535 x 44,8
krfr. Stadt 1988 6 0,1 2 097 +13,8 Q7,7 1 739 +13,3 39,6
10 Huppertal, 1980 11 0,1 G 282 » 46,7 2 608 3 39,4
krfr. Stadt 1988 10 0,1 5 EB15 +28,8 4G,6 4 683 +29,8 37,8
11 Kleve 1980 289 8,5 1 744 b4 28,3 1 410 X 20,9
1988 470 7:1 2 417 +38,6 36,7 1 752 +24,2 26,6
12 Mettmann 1980 a4 0,5 G 247 x 48,3 3 751 . b3 42,7
1988 a7 0,3 6 018 +41,7 42,5 5 236 +6G2,2 37,7
13 Neuss 1980 130 1,5 4 891 X 56,1 2 540 x 40,6
1988 139 1,1 & 79 +34,5 51,0 4 948 +39,8 38,3
14 Viersen 1980 148 2,6 1 814 3 44,5 1 537 b3 37,7
1988 178 3,0 2 426 +33,8 40,4 2 075 +35,0 34,5
15 Hesel 1980 189 2,2 4 895 X 56,2 3 098 X 35,6
1988 215 2,2 G 112 ~16,0 41,58 2 208 ~28,7 22;4%
16 | REG.~BEZ, 1980 1 045 0,8 60 395 X 46,2 44 201 x 33,9
DUSSELDORF 1988 1l 195 0,7 72 228 +21,2 ql,7 54 984 +26G,1 31,3
17 Aachen, 1980 23 0,4 1 662 x 28,8 1 192 x 20,7
krfr. Stadt 19868 28 0,3 2 119 +27,5 25,4 1 Bé6é +31,3 18,8
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NORDRHEIN-KWESTFALEN

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Verin- Anteil an Verin- Anteil an Varan-— Anteil an | Nr.
Mill. DM derung BWS insg. Hill. DM derung BWS insg. Mill. DM derung BHS insg.
in 7 in 7% in 7 in 7 in Z in 7
6 235 X 26,1 7 805 X 30,2 3 593 x 13,9 1
8 E40 +37,0 23,8 11 939 +53,0 33,3 4 847 +324,9 12,5
3 074 X 21,3 2 809 X 19,5 1 344 x 2,3 2
3 786 +23,2 21,7 G 172 +48,5 23,9 1 833 +36,4 10,5
2 1k0 x 17,% 4 K7 b 24,6 2 267 x 12,4 3
3 837 +21,8 16,5 & 703 +50,4 28,8 3 023 +34,5 1%,0
957 > 14,6 1 357 b 20,8 663 X 10,1 4
1 194 +24,7 13,1 2 100 +5G,7 22,0 890 +34,3 9,7
869 x 15,6 1 255 x 22,6 738 b 13,3 5
1 193 +37,3 15,3 2 034 +62,1 26,1 1 012 +27,1 13,0
964 x 22,9 882 b 20,9 G455 b 10,8 6
1 207 +25,2 22,0 1 376 +56,0 25,0 £93 +30,4 10,8
b9G x 13,8 890 X 17,7 607 X 12,1 7
835 +20,3 14,0 1 558 +75,1 26,1 789 +320,0 13,2
353 x 10,1 709 x 20,2 286 X 8,2 B8
G22 +19,6 9,3 1 072 +51,2 23,7 I8¢6 +35,1 8,5
489 x 14,3 714 b3 20,9 372 X 10,9 9
588 +20,2 13,4 1 198 +67,8 27,32 503 +35,3 11,5
1 529 b4 16,7 2 065 X 22,5 1 280 x 14,0 10
1 969 +28,8 15,9 z 170 +53,5 25,6 1 714 +33,9 13,8
668 x 14,7 1 ak2 x 23,1 705 x 15,5 11
934 +40,2 14,2 1 748 +66,2 26,6 1 006 +42,6 15,3
1 427 X 16,2 2 070 X 23,6 999 x 11,% 12
2 313 +62,1 16,4 G 362 + 110,7 30,8 1 405 +40,6 9,9
1 271 x 14,6 1 659 X 19,0 775 b4 8,9 13
2 152 +69,% 16,7 2 957 +78,2 22,9 1 079 +39,2 8,4
595 x 14,6 989 x 26,3 532 x 13,0 14
874 +46,8 14,5 1 813 +83,3 30,2 714 +3G,2 11,9
988 x 11,3 1 666 X 19,1 9569 ® 11,1 15
1 404 +42,1 14,3 2 781 +66,9 28,3 1 331 +37,3 12,5
23 265 x 17,8 30 379 x 23,3 15 564 X 11,9 lé
Z1 281 436,32 17,8 48 984 +61,2 27,9 21 125 +35,7 12,0
1 057 > 18,3 1 622 X 28,1 1 398 x 26,3 17
1 366 +29,2 16,4 2 841 +75,2 36,0 1 995 42,7 23,9
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Noch: 2. Bruttowertschépfung zu Marktpreisen
Land~ Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebiatseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verian-|Anteil an Veran-|Anteil ar
Mill, DM [BWS insg.{ Mill., DM | derung|BHS insg.| Mill. DM | derungiBWS insg.
in % in % in 7 in % in Z%
18 Bonn, 1980 9 0,1 1 457 x 18,5 979 X 12,4
krfr. Stadt 1988 7 0,1 1 799 +23,4 16,3 1 249 +27,:5 11,3
19 Kdln, 1980 20 0,1 12 825 X 39,8 10 621 X z3,0
krfr. Stadt 1988 2a 0,1 16 000 +24,8 36,1 13 548 +2756 30,6
20 Leverkusen, 1980 7 0,1 3 300 x 66,7 3 041 X 61,5
krfr. Stadt 1988 6 0,1 5 157 +57,5 68,6 4 863 +59,9 6G,2
21 Aachen 1980 59 1,3 2 568 X 55,9 1 335 * 29,1
1988 68 1,1 3 023 +17,7 50,6 2 002 +49,9 33,5
22 Diiren 1980 157 247 1 805 X 42,0 1 245 X 29,0
1988 178 2,8 2 601 +GG,1 41,3 1 916 +53,9 30,4
23 Erftkreis 1980 112 1,2 b 836 X 63,2 4 026 x 43,6
1988 126 0,9 7 897 +35,3 58,5 5 443 +35,2 40,3
26 Euskirchen 1980 112 %56 1 098 x 40,4 764 X 28,1
1988 136 3,6 1 390 +26,6 36,4 1 070 +40,1 28,0
25 Heinsberg 1980 149 4,9 1 302 X 43,0 727 X 24,0
1988 187 11 1 630 +25,2 38,7 9557 +31,6 22,7
26 Cberbergischer 1980 80 1,7 2 B85 X 54,9 2 147 x 45,6
Kreis 1988 97 1,4 3 668 +41,9 52,7 3 228 +50,3 46,4
27 Rheinisch- 1980 41 1,1 1 612 X 41,3 1 283 b4 3259
Bergischer Kreis 1988 %9 0,9 1 884 +16,8 36,3 1 514 +18,0 27,6
28 Rhein-Sieg-Kreis 1980 151 2,2 2 909 * 42,3 2 287 X 33,2
1988 187 1,8 3 755 +29,1 36,6 3 076 +34,5 20,0
29 REG.-BEZ. 1980 937 1,0 I8 959 X 03,2 29 648 X 32,9
KOLN 1988 1 094 0,9 50 961 +20,8 39,9 40 431 +365% 31,6
30 Bottrop, 1980 16 0,8 1 026 b4 53,4 283 X 14,7
krfr. Stadt 1988 13 0,8 924 -10,0 40,2 398 +40,6 17,3
31 Gelsenkirchen, 1580 7 0,1 7 283 X 71,0 5 240 X 51,1
krfr. Stadt 1988 6 0,1 7 080 - 2,8 62,9 5 144 - 1,8 65,7
ze Minster, 1980 60 0,8 1 667 b4 21,9 785 X 10,3
kefr, Stadt 1988 6% 0,8 2 133 +28,0 19,2 1 059 +35,0 9,6
33 Borken 1980 344 b,y6 2 375 X 45,6 1 808 X 36,7
1988 400 5,2 3 353 +42,9 43,8 2 720 +50,4 35,1
34 Coesfeld 1980 229 8,4 980 X 15,8 678 b4 24,8
1988 265 6,3 1 235" +26,1 31,6 916 +35,1 23,4
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NORDRHEIN-KWESTFALEN

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Verin- Anteil an Verin- Anteil an Veran— Anteil an | Nr.
Mill, DM derung BWNS insg. Mill. DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg.
in % in % in % in Z« in # in %
1 205 X 15,3 2 480 X 31,4 2 761 b4 34,7 18
1 608 +33,5 14,6 3 789 +52,8 36,3 3 849 +40,4 34,8
5 927 bl 18,4 9 352 X 29,0 4 079 X 12,7 19
7 801 +31,6 17,6 14 821 +58,5 33,5 5 617 +37,7 12,7
508 X 10,3 739 X 14,9 390 X 7,9 20
613 +20,7 8,1 1 232 +66,8 16,3 528 +356,4 7,0
571 X 12,4 883 X 19,2 511 x 11,1 21
723 +26,6 12,1 1 417 +60,5 23,7 794 +G5,6 12,5
619 X 14,4 862 X 20,1 &51 x 19,8 22
859 +38,8 13,6 1 558 +80,7 26,7 1 102 +29,5 17,5
1 128 x 12,2 1 318 X 14,3 837 X 9,1 23
1 701 +50,8 12,6 2 b48 +93,3 18,9 1 236 +47,6 9,1
298 x 14,7 630 X 23,2 471 % 17,3 24
574 +GG,3 15,0 1 054 +67,2 2756 665 +41,1 17,4
413 x 13,6 632 X 20,9 531 x 17,5 25
559 +36,3 13,3 1 129 +78,7 26,8 706 +33,0 16,8
521 X 11,1 964 x 20,5 558 X 11,9 26
703 +34,9 10,1 1 687 +756,0 26,2 805 +644,3 11,6
537 X 13,8 1 089 X 27,9 623 x 16,0 27
733 +36,5 13,4 2 030 +86,4 37,0 787 +26,4 14,4
868 X 12,6 1 830 x 26,6 1121 b4 16,3 28
1 246 +43,5 12,1 3 417 +86,7 33,3 1 658 +47,9 16,2
13 754 X 15,3 22 399 4 24,8 14 110 x 15,7 29
18 487 +3G5% 14,5 37 b246 +67,5 29,4 19 693 +39,6 15,4
273 x 16,2 365 > 19,0 242 x 12,6 30
377 +28,3 16,4 655 +79,3 28,5 330 +36,4 14,4
836 * 8,1 1 305 = 12,7 828 x 8,1 31
983 +1756 8,7 2 008 +53,8 17,8 1175 +41,9 10,4
1 410 b4 18,5 2 412 X 31,7 2 072 x 27,2 32
1 959 +39,0 17,7 3 977 +66G,9 35,9 2 949 +42,3 26,6
782 x 15,0 2G5 X 18,2 757 X 14,5 33
1 092 +39,7 16,1 1 704 +80,% 22,0 1 149 +51,8 14,8
362 b3 13,2 605 X 22,1 558 X 20,4 34
493 +36,3 12,6 1 128 +86,5 28,8 810 +45,1 20,7
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Noch: 2. Bruttowertschdpfung zu Marktpreisen
Land~ Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstuirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
BGebietseinheit Jahr
Nr, Anteil an Verzn-}Anteil an Veran-}Anteil an
Mill. DM |BWS insg.| Mill. DM | derung|BWS insg.| Mill. DM | derung|BWS insg.
in Z in Z in % in # in 7
35 | Recklinghausen 1980 93 0,9 5 461 3 50,6 3 308 x 30,7
1988 9% a,7 6 438 +17,9 44,5 4 383 +32,5 30,3
z6 Steinfurt 1980 308 4,6 3 018 X 45,5 2 23 b4 33,5
1988 318 3,5 3 780 +25,2 41,6 2 956 +33,0 32,5
37 HWarendorf 1980 259 5,4 2 460 » 51,0 1 936 x 60,1
1988 274 4,3 2 980 +21,1 46,8 2 456 +26,9 28,6
28 REG.~-BEZ, 1980 1 317 26 26 269 X 48,5 16 260 X 32,5
MUNSTER 1988 1 414 2,1 27 964 +15,2 G252 20 033 +23,2 30,3
39 Bielefeld, 1980 371 0,% 3 332 X 42,6 2 734 b 35,0
krfr. Stadt 1988 3z a,3 4 195 +25,9 39,2 3 540 +29,5 33,0
40 Glitersloh 1980 171 235 4 11% b 59,4 Z 636 X 52,5
1988 188 2,0 5 367 +30,5 56,2 G B31 +22,9 50,6
4] Herford 1980 78 1,4 z 181 4 58,8 2 636 X 48,7
1988 73 1,0 Z 959 +26,4 55,9 2 426 +29,9 48,4
42 Hoxter 1980 let 6,9 919 * 38,3 B57 b4 23,2
1988 201 6,1 1 190 +29,5 26,0 806 +G4,7 26,4
43 | Lippe 1980 146 2,5 2 551 x 43,6 1 982 x 33,9
1988 152 1,8 3 5561 +39,2 43,0 2 999 +51,3 26,4
44 Minden-Liibbecke 1980 212 3,6 2 940 x 48,7 2 284 X 37,9
1988 208 2,4 3 963 +34,8 46,1 3 002 +31,4 34,9
45 Paderborn 1980 169 3,6 2 315 b 49,9 1 890 x 40,8
1988 186 2,5 4 090 +76,7 53,8 Z 601 +90,5 47,4
46 REG,-BEZ. 1980 972 2,5 19 350 X 49,5 15 718 X 40,2
DETHOLD 1988 1 041 1,9 26 314 +36,0 47,8 22 201 +4]1,2 40,3
47 Bochum, 1980 10 0,1 b5 521 x 51,9 4 677 X %G ,0
krfr. Stadt 1988 7 o 7 714 +39,7 k2,4 6 660 +42,4 45,2
48 Dortmund, 1980 21 0,1 6 226 b4 42,7 3 228 b1 22,1
krfr. Stadt 1988 17 0,1 6 783 + 9,0 36,7 2 814 +18,2 20,6
49 Hagen, 1980 8 0,1 2 858 x 49,9 2 232 b4 38,9
krfr, Stadt 1988 8 0,1 3 570 +24,9 46,6 2 992 +321,8 38,4
50 Hamm, 1980 Z4 1,0 1 741 x 48,9 971 x 27,3
krfr. Stadt 1988 z8 0,9 1771 + 1,7 40,6 1 062 + 9,4 26,3
Bl Herne, 1980 z 0,1 1 8l7 X 49,0 762 b1 23,1
krfr. Stadt 1988 2 0,1 1 861 +15,1 47,5 789 + 3,5 20,1
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NORDRHEIN-WESTFALEN

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Verin- Anteil an Verin- Anteil an Verin- Anteil an | Nr.
Mill. DM derung BWS insg. Mill., DM derung BWS insg. Mill, DM derung BWS insg.
in Z in 7% in 7% in # in 7 in %
1 434 X 13,3 2 273 X 21,1 1 530 X 14,2 35
1 866 +30,1 12,9 3 8b7 +69,7 26,7 2 208 +6G6,3 15,3
960 X 14,5 1 298 X 19,6 1 056 x 15,9 36
1 295 +36G,9 14,2 2 149 +65,5 23,6 1 549 +46,7 17,0
548 X 11,4 986 b 20,4 571 X 11,8 37
712 +30,0 11,2 1 595 +61,7 25,1 805 +41,0 12,6
6 605 % 13,2 10 189 % 20,4 7 614 'Y 15,2 38
8 779 +32,9 13,3 17 072 +6756 25,8 10 974 +G4,1 16,6
1 339 X 17,1 1 869 X 23,9 1 243 X 15,9 29
1 831 +36,7 17,1 2 892 +5G,7 27,0 1 760 +41,6 16,4
839 X 12,1 1 227 X 17,7 580 X 8,4 40
1 127 +36G,3 11,8 2 124 +73,1 2252 743 +28,1 7,8
674 X 12,5 998 X 18,4 481 X 8,9 G1
855 +26,9 12,1 1 531 +53,4 21,6 663 +37,9 92,4
321 X 13,4 522 X 21,8 470 X 19,6 G2
409 +27 5% 12,4 866 +65,9 26,2 638 +35,8 19,3
789 X 13,5 1 479 X 25,3 884 X 15,1 43
1 006 +27,5 12,2 2 331 +57,6 28,3 1 209 +36,8 14,7
930 X 15,4 1 287 X 21,3 664 X 11,0 44
1 158 +26,6 13,5 2 317 +80,0 26,9 95¢ +43,7 11,1
621 X 13,4 902 X 19,5 629 x 13,6 45
823 +32,5 10,8 1 558 +72,7 20,5 9G6 +50,3 12,4
5 Bl b4 14,1 8 285 b3 21,2 4 951 X. 12,7 46
7 209 +30,7 13,1 13 618 +64,4 26,7 6 914 +39,6 12,5
2 011 X 18,9 1 753 X 16,5 1 341 X 12,6 a7
2 @lé +20,1 16,4 2 770 +58,0 18,8 1 813 +35,2 12,3
2 762 X 18,9 3 749 X 25,7 1 822 x 12,5 48
3 B24 +27,6 19,1 5 641 +50,5 30,5 2 511 +37,8 13,6
1 065 X 18,6 1 132 X 19,7 670 X 11,7 49
1 380 +29,5 18,0 1 751 +54,7 22,9 968 +41,5 12,4
544 X 15,3 753 X 21,1 491 x 13,8 50
635 +16,8 16,6 1171 +55,5 26,8 748 +52,3 17,1
472 x 16,3 767 x 23,2 442 x 13,4 51
573 +21,4 14,6 894 +16,6 22,8 590 +33,6 15,1
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Noch: 2. Bruttouwertschépfung zu Marktpreisen

Land- Produzierendes Gewerbe
und
Lfd, Forstwirtschaft insgesamt dar., Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verin—]|Anteil an Veran-| Anteil ar
Mill. DM {BWS insg.| Mill. DM | derung|BWS insg.} Mill. DM | derung;BWS insg.
in % in X in % in % in 7
52 Ennepe-Rubr-Kreis 1980 z8 0,6 3 724 x 58,2 Z 180 X 49,7
1988 43 0,5 % 6bh4 +25,0 54,6 4 076 +28,2 47,8
53 Hochsauerlandkreis{ 1980 150 2,8 2 701 x k1,1 2 053 X 28,8
1988 189 256 Z 613 +33,7 49,3 2 831 +37,9 38,7
5% Markischer Kreis 1980 75 0,8 5 510 x 59,5 4 859 X 5Z,5
1988 83 0,6 7 bBlé +326,4% 58,7 6 842 +40,8 53,4
55 Olpe 1980 50 2:3 1 197 X 54,3 989 X 44,9
1988 56 1,7 1 846 +54,2 55,8 1 591 +60,8 48,1
1) Siegen- 1980 55 0,8 4 010 x 57,6 3 206 X 46,1
Hittgenstein 19886 57 0,6 4 904 +22,3 B3,2 4 012 +25,1 43,5
57 Soest 1980 205 G,2 2 2561 b3 86,2 1 814 X 37,3
1988 229 2,4 2 988 +32,8 43,8 2 589 +42,7 28,0
58 Unna 1980 76 1,1 3 163 X 47,8 1 990 x 30,1
1988 78 0,9 2 863 +22,1 43,1 2 484 +24,8 27,7
59 REG.-BEZ. 1980 72% 0,9 40 518 X 51,0 29 960 X 37,7
ARNSBERG 1988 809 0,8 Bl 084 +26,1 48,1 39 691 +32,5 37,%
60 NORDRHEIN- 1980 G 996 1,3 183 491 X 47,1 135 887 b4 34,9
MESTFALEN INSG. 1988 5 BB4g 1,0 229 550 +25,1 63,2 177 329 +30,5 33,4
davon
61 kreisfreie 1980 405 0,2 93 321 x 94,0 &7 709 x 31,9
Stiadte 1988 %01 0,1 112 822 +20,9 40,0 85 299 +26,0 30,2
62 Kreise 1980 4 591 2,6 90 170 X 50,9 68 178 X 38,5
1988 5 152 2,1 11le 728 +29,5 46,9 92 040 +35,0 27,0
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NORDRHEIN-KESTFALEN

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehnen private Organisationen o.E. Lfd.
Veran- Anteil an Veran- Anteil an Veran- Anteil an { Nr.
Mill. DM derung BWS insg. | HMill. DM derung BWS insg. | Mill. DM derung BWS insg.
in % in #% in 2 in # in 4 in 7
736 X 11,5 1192 x 18,6 708 4 11,1 52
911 +23,8 10,7 1 925 +61,5 22,6 996 +40,6 11,7
649 X 12,3 1 056 X 20,0 732 * 13,8 53
896 +37,7 12,2 1 652 +56,4 22,6 a77 +33,4 13,3
958 X 10,4 1 674 X 18,1 1 040 % 11,2 54
1 135 +18,5 8,9 2 705 t61l,6 21,1 1 370 +31,8 10,7
273 % 12,4 621 X 19,1 264 X 12,0 55
360 +31,8 10,9 676 +60,6 20,4 370 +40,2 11,2
932 X 13,4 1 163 X 16,7 796 X 11,4 56
1 260 +35,0 13,7 1 890 t62,5 20,5 1 105 +18,9 12,0
656 X 13,5 989 x 20,3 766 x 15,7 57
8z7 +26,1 12,1 1 717 +73,6 25,2 1 053 +37,5 15,5
1 002 X 15,1 1 413 x 21,4 960 s 14,5 58
1 320 +31,7 16,7 2 G628 +71,8 2751 1 283 +33,6 16,3
12 061 ® 16,2 16 0632 X 20,2 i0 032 4 12,6 59
15 236 426,3 16,4 25 220 +57,0 22,8 13 76% 37,2 12,0
61 199 ® 15,7 87 31% X 22,4 62 271 X 13,4 (1]
80 962 +32,3 15,2 162 4138 +63,1 26,8 72 471 +38,6 13,6
37 724 x 17,8 51 24l X 24,2 29 342 X 13,8 61
48 639 +28,9 17,2 79 765 +55,7 28,3 40 406 +3757 14,3
23 474 x 12,2 36 D74 b 20,4 22 928 x 12,9 62
32 323 +37,7 13,0 62 653 +73,7 2552 32 065 +19,9 12,9
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2. Bruttowertschopfung zu Marktpreisen
Land~ Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgasamt dar, Verarbeitendes Gewerbe
Gebietsainheit Jahr
Nr. Anteil an Veran~|Anteil an Varin~{Anteil an
Mill, DM |BWS insg.| Mill. DM | derung|{BKWS insg.| Mill. DM | derung|BHWS insg.
in Z in %4 in 7 in % in Z
1 Darms tadt, 1980 8 0,1 2 407 x 40,4 1 894 X 31,8
krfr. Stadt 1988 8 0,1 3 640 +51,2 40,7 2 962 +55,3 32,9
2 Frankfurt am Main,}] 1580 22 0,1 10 387 x 27,3 7 835 x 20,6
krfr. Stadt 1988 23 0 14 689 +41.4 23,8 11 123 +42,0 18,1
2 offenbach am Main,| 1980 2 0 1 626 X 45,7 1 367 X 28,4
krfr. Stadt 1988 2 1] 2 126 +30,6 Gq0,1 1 859 +35,9 35,1
4 Hiesbaden, 1980 21 0,2 2 441 X 28,8 1 8k5 X 21,9
Kkrfr. Stadt 1988 21 0,2 2 96 +20,6 23,8 2 344 +26,4 18,9
5 Bergstraie 1980 62 1,8 1 554 * 44,2 1 168 x 33,3
1988 66 1,2 2 los +35,6 28,8 1 530 +31,0 28,2
& Darmstadt-Dieburg 1980 72 2,1 1 493 X G3,7 1 154 X 33,8
1988 71 1,3 2 007 +3G,4 37,0 1 618 +40,3 29,8
7 Grof3—~Gerau 1980 45 0,7 G 233 X 66,0 3 9z0 b4 61,1
1988 40 0,5 4 525 + 6,9 54,9 4 215 + 7,5 Bl,1
8 | Hochtaunuskreis 1980 27 0,7 1 415 X 34,2 1 162 x 28,1
1988 25 0,3 2 083 +47,2 27,0 1 793 +54,3 23,3
g9 Main-Kinzig-Kreis 1980 162 1,5 3 176 X 46,4 2 64%1 X 35,6
1988 102 1,0 4 407 +38,8 4%,9 Z B85 +66,9 35,7
10 Main-Taunus—Kreis 1980 25 0,6 1 237 X 29,0 1 043 x 26,5
1988 28 0,4 1 656 +33,9 2G,2 1 401 +36,3 20,4
11 Oderwaldkreis 1980 G1 2,9 753 X B3,1 622 X 43,8
1988 944 2,0 1 145 +52,1 52,3 974 +B6,6 4% 54
12 0ffenbach 1980 20 0,3 2 B37 X 40,6 2 068 X 33,1
1988 22 0,2 3 548 +39,8 37,2 2 990 +44,5 21,4
13 Rheingau-Taunus~ 1980 85 2,4 1 014% X 40,5 805 X 32,1
Kreis 1988 79 2,2 1 209 +19,2 34,1 959 +19,1 27,1
14 | Hetteraukreis 1980 135 3,5 1 429 X 37,1 857 Y 22,2
1988 134 2,4 1 807 +26,5 31,9 1 179 +37,5 20,8
15 REG.-BEZ2. 1980 666 0,7 25 702 X 3652 28 190 x 28,6
DARMSTADT 1988 666 0,4 47 890 +36,1 31,3 38 511 +36,56 25,2
16 GieBRen 1980 68 1,4 1 871 x 8,4 1 369 X 28,1
1988 67 1,0 2 295 +22,7 33,6 1 762 +28,6 25,8
17 Labn-Dill-Kreis 1980 45 0,9 Zz bB38 * 52,1 z 152 x 64,1
1988 z9 0,6 3 375 +33,0 48,2 2 940 +36,6 42,0
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nach Hirtschaftebereichen
Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Verén-~ Anteil an Yerin- Anteil an Yeran- Anteil an | Nr.
Mill. DM derumg BWS insg, | Mill., DM derung BWS insg. | Mill. DM derung BWS insg.
in 7 in 7 in 7 in 7 in Z in %
1 023 x 17,2 1 333 x 22,9 1 186 x 19,9 1
1 386 +35,4 15,5 2 319 +76,0 26,0 1 882 +33,4 17,7
8 508 X 2254 15 8186 x 41,6 3 295 x 8,7 2
12 344 +56,8 21,7 29 147 +86,3 G7,3 G 39% +33,3 7,1
608 X 17,1 856 X 29,0 470 X 13,2 3
739 +21,5 13,9 1 796 + 109,8 33,9 b36 +35,% 12,0
1 193 b 14,1 3 2z2 X 38,1 1 585 X 18,7 G
1 55k6 +30,4 12,56 5 605 +7G,0 45,3 2 244 +41,6 18,1
535 x 15,2 976 x 27,8 z85 x 11,0 5
831 +55,2 15,3 1 906 +95,3 35,1 El9 +36,9 9,6
5za X 15,3 1 015 x 29,7 311 x 9,1 6
836 +59,5 15,4 2 055 + 10255 37,8 461 +48,5 8,5
781 x 12,2 932 X 14,5 G23 x 6,6 7
1 391 +78,2 16,9 1 702 +82,8 20,7 585 +38,1 751
680 x 16,5 1 569 x 28,0 439 X 10,6 8
1 093 +60,7 14,2 2 BB6 + 167,6 50,5 615 +40,0 8,0
1 208 X 17,6 1 614 X 23,5 753 X 11,0 9
1 715 +42,0 17,1 2 817 +7G,6 28,1 995 +32,3 9,9
992 X 23,3 1 626 x 28,2 379 X 8,9 10
1 580 +59,3 23,1 3 066 +88,6 44,7 523 +38,3 7.6
16l x 11,3 343 x 26,2 120 x 8,5 11
189 +17,6 8,6 639 +86,0 29,1 174 +45,5 8,0
1 331 X 21,3 1 952 X 31,2 D7 x 6,5 12
1 844 +38,6 19,4 3 510 +79,8 36,8 602 +47,8 6,3
265 x 10,6 738 b 29,5 403 X 16,1 12
248 +31,4 9,8 1 350 +83,1 38,1 B57 +38,4 15,7
621 x 16,1 1175 b4 30,5 493 X 12,8 14
863 +38,9 15,3 2 163 +86,0 38,2 690 +39,8 12,2
18 430 X 18,7 32 166 x 33,6 10 642 x 10,8 15
27 715 +50,4 18,1 61 962 +86,8 40,5 14 579 +36,9 9,5
881 x 18,1 1 032 X 21,2 1 017 X 20,9 16
1 198 +36,0 17,4 1 802 +74,6 26,4 1 463 +43,8 21,4
672 X 13,8 957 x 196 663 x 13,6 17
773 +15,0 11,0 1 948 + 103,6 27,8 B67 +30,8 12,4
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Noch: 2. Bruttomertschopfung zu HMarktpreisen
Land~ Produzierendes Gewerbe
und
Lfd, Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verdn—|Anteil an Verin~|Anteil an
Mill. DM |BWS insg.]| Hill. DM | derung|BWS insg.{ Mill. DM | derung{BWS insg.
in 7 in % in Z in % in %
18 Limburg-Heilburg 1980 65 2,8 849 x 26,4 574 x 2G,6
1988 64 1,9 1 124 +32,4 33,6 776 +35,3 23,2
19 Marburg-Biedenkopf| 1980 106 2,5 1 667 x 39,7 1 330 X 31,7
1988 101 1,7 2 450 +46,9 40,6 2 06l +56,9 24,2
20 | Vogelsbergkreis 1980 133 7,7 724 X 42,1 E52 x 32,1
1988 138 5,8 886 +22,3 3753 69154 +25,7 29,2
21 REG.-BEZ, 1980 417 253 7 650 X 42,5 5 978 X 33,2
GIESSEN 1988 409 1s6 10 129 +32,4 29,6 8 233 +37,7 32,2
22 Kassel, 1980 4% 0,1 2 491 X 35,7 1 717 o 24,6
krfr. Stadt 1988 6 0,1 2 0le +21,1 32,9 2 048 +19,3 22,4
23 Fulda 1980 119 3,5 1 369 x 40,4 947 x 28,0
1988 125 25G 2 003 +66,3 38,6 1 400 +67,9 27,0
24 Hersfeld-Rotenburg| 1980 Bé6 Z,% 1 127 x 45,4 B75 x 23,2
1988 80 2,5 1 330 +18,0 40,7 771 +34,0 23,6
25 Kassel © 1980 121 3,5 1 661 X 48,8 1 426 x ‘v41,9
1988 118 252 2 727 +6G,2 50,6 2 4651 +71,8 45,5
26 Schwalm-Eder-Kreis{ 1980 165 5,8 1 0k8 X 37,3 700 x 26,7
1988 le2 4,0 1 473 +39,3 26,0 1 092 +56,0 26,7
27 HWaldeck— 1980 160 5,5 1 278 X qa3,7 952 b4 32,6
Frankenberg 1988 163 4,0 1 737 +35,9 G252 1 367 +63,7 33,2
28 | Herra—Meifner- 1980 79 4,2 828 X 46,0 617 x 32,8
Kreis 1988 81 3,1 1 068 +29,0 40,5 845 +36,9 32,0
29 REG.-BEZ, 1980 734 3,1 9 812 x 41,1 6 934 4 29,0
KASSEL 1988 735 2,2 13 253 +36,1 2954 9 974 +43,8 29,5
30 HESSEN INSGESAMT 1980 1 al8 1,32 B3 163 X 37,8 61 102 x 29,3
1988 1 809 0,9 71 373 +34,3 23,6 k6 717 +38,0 2657
davon
71 kreisfreie 1980 57 0,1 19 351 X 30,7 14 468 x 23,3
Stiadte 1988 60 0,1 26 412 +36,5 27,1 20 315 +28,5 20,9
32 ¢ Landkreise 1980 1 761 2,3 33 812 X 43,6 26 439 x 24,1
1988 1 749 1,5 G4 961 +33,0 39,1 36 402 +37,7 31,7




—73_

HESSEN
nach Wirtschaftsbereichen
Handel Dienstleistungs~ Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Verian- Anteil an Verian- Anteil an Yerin- Anteil an | Nr,
Mill., DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg.
in % in Z in Z in 7% in Z in 7
498 x 21,4 565 X 24,2 254 X 15,2 18
641 +28,6 19,1 1 067 +88,9 31,9 451 +27,5 13,5
520 X 12,4 944 X 22,5 959 X 2259 19
595 +14,6 9,9 1 512 +60,3 25,1 1 371 +42,9 22,7
220 X 12,8 413 X 24,0 229 X 13,3 20
254 +15,3 10,7 772 +86,9 32,5 325 +42,0 13,7
2 791 x 15,5 3 911 x 21,7 3 222 X 17,9 21
3 661 +26,0 13,5 7 102 +81,6 27,8 G G77 +39,0 17,5
1 429 X 20,5 1 651 X 23,7 1 400 X 20,1 22
1 588 +11,1 17,3 2 b76 +56,0 28,1 1 974 +41,0 21,6
655 X 19,4 718 X 21,2 524 X 15,5 23
929 +41,8 17,9 1 428 +99,0 27,5 709 +325,2 13,6
393 X 15,8 495 X 19,9 280 X 15,3 24
444 +12,9 13,6 932 +88,4 28,5 481 +26,6 14,7
454 X 13,3 713 X 20,9 458 X 13,4 25
528 +16,2 9,8 1 339 +87,8 24,9 676 +47,7 12,5
398 X 14,0 625 X 22,0 591 X 20,8 26
456 +14,5 11,1 1 202 +92,3 29,4 800 +35,4 19,5
243 X 11,7 687 X 23,5 455 X 15,6 27
427 +26,6 10,4 1175 +71,1 28,5 617 +35,5 15,0
227 X 12,1 380 x 20,2 269 X 19,6 28
286 +26,0 10,9 738 +94,4 28,0 465 +26,0 17,6
3 900 x 16,3 5 269 X 22,1 G 177 X 17,5 29
G 658 +19,5 13,8 9 391 +78,2 2757 5 722 +37,0 16,9
25 120 X 17,9 G2 366 X 20,1 18 048 x 12,8 30
35 834 +G25,6 16,9 78 4655 +85,3 37,0 26 778 +37,3 11,7
12 761 x 20,3 22 878 X 36,3 7 936 X 12,6 31
18 613 +45,9 1951 41 444 +81,2 42,6 10 829 +36,5 11,1
12 359 X 15,9 19 468 X 25,1 10 112 X 13,0 32
17 221 +39,3 15,0 37 012 +90,1 32,2 13 948 +37,9 12,1




RHEINLAND-PFALZ

—7“-

2. Bruttowertschépfung zu Marktpreisen

Land~ Produzierendes Gewerbe
und
Lfd, Forstwirtschaft insgesamt dar, Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Mr. anteil an Veridn~|Anteil an Verdn~|&nteil an
Mill. DM [BWS insg.| Mill. DM | derung|{BWS insg.] Mill, DM | derung{BMWS insg.
in % in in % in # in 7
1 Koblenz, 1980 . . 1 011 X 23,3 577 x 13,2
krfr. Stadt 1988 . . 1 455 +44,0 23,0 928 +61,0 14,7
2 Ahrweiler 1980 45 3,0 618 X 40,4 485 X 21,7
1988 46 251 729 +17,9 33,2 £90 +21,5 26,9
3 | Altenkirchen 1980 i3 1,7 1 068 X 54,0 931 Y 47,1
{Westerwald) 1988 32 1,1 1 457 +36,4% 50,7 1 311 +40,8 45,6
4 | Bad Kreuznach 19890 112 G,2 1 241 X 45,9 981 X 36,3
1988 126 3,5 1 548 +26G,7 43,1 1 197 +22,1 3z,3
5 Birkenfeld 1980 29 256 630 X 42,2 438 x 29,4
1988 33 1,6 824 +30,9 40,5 576 +31,5 28,3
6 Cochem-Zell 1980 78 7,9 354 x 35,9 261 b4 24,5
1988 71 6,1 351 - 0,7 30,2 234 - 257 20,1
7 Mayen-Koblenz 1980 72 251 1779 X 52,9 1 387 X 41,2
1988 75 » 2 173 +22,2 41,1 1 629 +17,4 20,8
1 .
8 Newwied * 1980 37 1,3 1 396 x 50,6 1 117 X 40,5
1988 35 0,9 1 928 +38,1 49,2 1 576 +41,1 40,2
9 | Rhein-Hunsriick- 1980 68 4,7 642 X 44,3 482 X 33,2
Kreis 1988 6% 3,1 940 +46,3 45,9 731 +51,7 25,7
10 Rhein-Lahn-Kreis 1980 51 2,8 735 X 60,6 523 x 28,8
1988 49 2,1 958 +30,2 q0,4 722 +38,1 30,5
11 Hesterwaldkreis 1980 47 1,6 1 475 x 51,9 1 083 X 18,2
1988 45 1,1 2 017 +26,8 50,0 1 551 +43,2 38,5
12 REG.-BEZ. 1980 590 2,3 10 949 X “3,4% 8 245 X 32,7
KOBLENZ 1988 584 1,6 14 379 +31,3 40,1 11 046 +34,0 20,8
13 Trier, 1980 . . 1 434 x 44,7 1 140 X 35,5
krfr. Stadt 1988 2 095 +46,0 45,2 1 696 +48,8 26,6
14 Bernkastel- 1980 153 8,4 806 b 44,0 610 b4 32,3
Hittlich 1988 144 5,7 1 101 +36,7 43,6 890 +46,1 35,2
15 Bitburg-Prim 19840 136 92,9 600 * 43,5 321 X 23,3
1988 149 8,3 727 +21,3 40,5 446 +39,1 26,8
16 .. Daun 1980 53 5,8 357 X 39:4 274 X 30,3
1988 49 451 486 +36,3 40,1 402 +G6,7 33,2
17 }| Trier-Saarburg 1980 125 9,4 556 X 41,5 376 ® 28,0
1988 141 8,1 660 +18,6 38,2 453 +20,6 26,2
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nach Wirtschaftsbereichen

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E, Lfd.
Veran- Anteil an Veran- Anteil an Verin- Anteil an | Nr.
Mill. DH derung BWS insg. Mill. DM derung BWS 1insg, Mill, DH derung BHWS insg.
in in % in Z in Z in Z in %
839 X 19,4 1 147 » 26,5 1 330 X 30,7 1
1 109 +32Z,2 17,5 1 B9% +65,2 29,9 1 870 +40,6 29,5
190 x 12,4 425 X 27,8 252 X 16,4 2
283 +49,0 12,9 738 +73,5 33,6 401 +59,5 18,3
339 X 17,2 34 x 16,9 202 X 10,2 3
519 +52,8 18,0 590 +76,6 20,5 276 +36,2 9,6
409 x 15,1 519 > 19,2 Gz22 x 15,6 G
b28 +29,3 14,7 829 +59,6 23,1 563 +33,2 15,7
200 X 13,4% 274 X 18,4 349 X 23,4 5
249 +26,% 12,2 453 +66G,9 22,2 G479 +27,1 23,5
132 x 13,4 207 X 21,0 214 X 21,7 [
150 +13,5 12,9 316 *+52,8 27,2 275 +28,6 23,6
484G b4 14,6 608 X 18,1 420 X 12,5 7
724 +49,6 13,7 1l 754 + 188,6 33,2 560 +33,3 10,6
262 b 13,1 604 X 21,9 58 X 13,0 8
G443 +22,5 11,3 1 042 +72,4 26,6 473 +21,9 12,1
z218 X 15,0 295 x 20,4 226 X 15,6 9
283 +29,6 13,8 474 +60,5 23,1 286 +26,5 14,0
230 X 12,7 398 X 22,0 398 X 22,0 10
271 +18,0 11,4 631 +58,5 26,6 460 +15,7 19,4
375 X 13,2 535 x 18,8 408 x 14,4 11
bag +55,7 14,5 933 +74,6 23,1 456 +11,7 11,3
3 777 x 15,0 5 347 ) x® 21,2 4 581 X 18,1 12
5 143 #3651 14,3 9 654 +80,5 26,9 6 099 +33,2 17,0
BE99 x 18,7 534 X 16,6 631 x 19,6 132
734 +2256 15,9 844 +58,2 18,2 939 +49,0 20,3
281 x 15,4 326 X 17,8 265 x 14,5 14
420 +49,3 16,6 546 +67,2 21,6 316 +19,4 12,5
193 x 14,0 260 ® 18,8 190 x 13,8 15
259 +34,4 14,4% 439 +69,0 2%,5 222 +16,3 12,3
116 x 12,8 186 x 20,5 195 X 21,5 16
151 +29,8 12,5 206 +6%4,9 25,3 219 +12,3 18,1
196 X 14,6 264 x 19,7 199 x 14,9 17
228 +16,5 13,2 475 +80,0 2755 226 +13,3 13,1
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Noch: 2. Bruttowertschépfung zu Marktipreisen
Land=' Praduzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstuirtschaft insgesamt dar., Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verian-|Anteil an Veran-jAnteil an
Mill, DM |BWS insg.] Mill. DM | derung{BWS insg.| Mill. DM | derung|BWS insg.
in % in % in % in Z in Z
18 REG.-BEZ. 1980 480 5,5 3 753 x 63,3 2 720 X 21,4
TRIER 1988 501 G2 5 069 +35,1 42,6 3 8as8 +4G2,9 32,7
19 Frankenthal 1980 . K 631 X 58,2 538 x 49,6
(Pfalz}, 1988 . . 761 +20,5 k3,3 666 +23,8 46,6
krfr., Stadt
20 Kaiserslautern, 1980 . . 1 097 x 61,6 861 % 12,7
krfr, Stadt 1988 B . 1 84b +68,3 45,9 1 540 +78,9 38,3
21 Landau 1980 . 258 X 29,8 187 x 21,6
in der Pfalz, 1988 . . 297 +15,1 24,8 222 +18,8 18,5
krfr. Stadt
22 Ludwigshafen 1980 . . 5 289 * 70,4 4 745 b4 63,1
am Rbhein, 1988 . . 9 631 +82,1 75,7 8 826 +86,0 69,3
krfr. Stadt
23 Mainz, 1580 . N 2 707 x 36,2 2 12z X 28,49
krfr. Stadt 1988 . . 3 261 +20,5 30,0 2 473 +16,5 22,8
24 | Neustacit .} 1980 . . 258 X 22,% 174 X 15,1
an der HeinstrafBle,| 1988 . . 290 +12,5 20,1 187 + 7,6 13,0
krfr. Stadt
25 Pirmasens, 1980 . . 632 X 49,2 550 % 42,8
krfr. Stadt 1988 . . 751 +18,9 46,7 660 +20,1 41,1
26 Speyer, 1980 . . 1 300 X 65,4 1 226 * 61,7
krfr. Stadt 1988 . 789 ~39,3 45,4 656 ~43,3 40,0
27 Worms » 1980 . . 919 b 54,4 737 x 43,7
krfr. Stadt 1988 . 1 499 +63,1 57,3 1 258 +70,6 48,1
28 Zweibricken, 1980 . . 462 ;X Bl,6 367 x 41,0
krfr. Stadt 1988 . . B29 +14,5 48,5 440 +19,8 60,3
29 Alzey-Rorms 1980 l62 14,8 307 x 28,1 183 x l6,7
1988 169 10,4 412 +34,3 25,4 232 +26,9 14,3
20 Bad Diirkheim 1980 120 757 620 x 29,6 476 » 20,4
1988 120 5,6 B65 +29,5 3752 708 +48,8 20,9
31 Donnersbergkreis 1980 49 5,2 505 x 53,1 419 x 44,0
1988 52 2,6 751 +48,9 5Z,0 656 +56,8 46,3
32 Germersheim 1980 40 1,1 2 991 X 81,7 2 875 b3 78,6
1988 43 1,0 3 2446 + 8,5 76,5 2 104 + B,0 73,2
33 | Kaiserslautern 1980 4 3,3 472. X 46,2 201 x 29,5
1988 30 251 Blé + 9,5 3751 326 + 8,3 23,5
24 Kusel 1980 32 451 3%l X 41,8 235 b4 29,7
1988 29 2,9 379 +14,6 27,9 279 +18,5 27,9
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RHEINLAND-PFALZ

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Verin-~ Anteil an . Verin- Anteil an Verin- Anteil an | Nr.
Mill. DM derung BHS insg. Mill. DM derung BHS insg. Mill. DH derung BWS insg.
in # in 7% in 7 in 7% in Z in %
1 385 X 16,0 1 569 x 18,1 1 480 X 17,1 18
1793 +29,4 15,1 2 610 166,53 21,9 1 922 +29,8 16,2
119 x 11,0 213 x 19,7 117 b 10,8 19
175 *47,6 12,3 323 +51,% 2256 l6z +38,9 11,3
548 X 20,8 544 x 20,6 443 X 16,8 20
779 +42,3 19,4 794 +45,8 19,7 600 +35,6 14,9
178 x 20,6 201 X 23,2 210 X 24,3 2l
211 +18,3 17,6 zE8 +78,2 29,8 312 +48,3 26,0
802 s 10,7 933 x 12,4 486 X 6,5 22
955 +19,1 715 1 471 +57,7 11,6 663 +36,6 5,2
880 x 11,8 2 6491 X 35,3 1 230 x 16,5 23
1 183 +24,4 10,9 4 665 +76,7 42,0 1 732 +60,9 16,0
274 P4 23,8 266 X 23,1 328 X 28,5 29
310 +13,3 21,5 408 +53,5 28,3 400 +21,9 27,7
264 X 20,56 219 X 17,1 166 X 12,9 25
333 +26,1 20,7 313 +43,0 19,5 207 +24,5 12,9
133 X 6,7 216 b4 10,9 335 X 16,9 26
178 +34,0 10,3 348 +61,2 20,0 420 +25,3 24,2
239 X 16,2 3056 X 18,1 204 x 12,1 27
327 +36,6 12,5 476 +56,0 18,2 285 +39,8 10,9
50 X 10,1 ‘1143 b 16,0 195 X 21,8 28
102 +12,7 9,3 205 +43,1 18,8 250 +28,0 22,9
192 b 17,6 294 X 26,9 138 X 12,6 29
258 +55,1 18,3 556 +89,1 34,2 189 +37,2 11,7
232 b d 14,8 444G X 28,4 149 X 9,5 30
31% +35,7 13,5 783 +76,1 33,6 235 +57,8 10,1
104 X 10,9 171 x 18,0 122 x 12,8 z1
135 +29,9 9,5 02 +76,7 21,3 177 +45,8 12,5
139 X 2,8 258 X 751 231 x 653 32
198 62,4 G,7 468 +81,1 11,0 285 +23,3 6,7
139 b 13,6 248 *x 24,3 129 X 12,7 33
209 +50,5 15,0 951 +81,7 2254 186 +43,6 12,3
111 x 14,0 176 x 22,3 142 b4 17,9 34
117 + 5,2 11,7 292 +65,8 29,2 184 +30,1 18,4
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Noch: 2. Bruttowertschdpfung zu Marktpreisen
Land- Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verin-|Anteil an Veran-|Anteil an
Mill. DM [BWS insg.| Mill. DM | derung|BHWS insg.| Mill. DM | derung|BWS insg.
in Z in Z in Z in Z in X
35 Siidliche 1980 124 9,2 487 X 2652 259 X 26,7
HeinstraBe 19588 125 7,2 537 +10,3 31,1 415 +15,5 26,1
36 Ludwigshafen 1980 3G 2,1 425 X 29,3 b4 * 23,5
1988 45 257 515 +21,2 30,5 327 +28,6 19,4
37 | Mainz-Bingen 1980 163 6,0 1 258 x 46,0 1 063 X 38,9
1988 180 5,1 1 479 +17,6 62,1 1 263 +16,9 35,4
38 Pirmasens 1980 41 3,5 665 X 56,6 563 x 47,8
1988 z6 2,6 6497 ~ 2,8 45,8 542 =~ 356 38,4
39 REG.-BEZ. 1980 903 . 2,1 21 612 X 51,5 18 236 X 42,4
RHEINHESSEN-PFALZ 1988 964 1,6 29 Q00 +36,2 69,1 26 802 +36,0 62,0
40 RHEINLAND-PFALZ 1980 1 973 256 26 314 % 47,8 29 200 X 38,5
INSGESAMT 1988 2 048 1,9 468 4948 +33,4 65,4 39 737 +36,1 37,2
davon
Gl kreisfreie 1980 . 15 998 x 46,9 13 223 X 38,8
Stidte 1948 . . 23 204 +45,0 46,7 19 594 +48,2 29,4
G2 Landkreise 1980 1 850 G,4 20 316 X 48,6 15 977 X 28,2
1988 1 898 3,3 25 244 +24,3 G6G,2 20 143 +26,1 35,3
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nach HWirtschaftsbereichen

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Verin- Anteil an Verin- Anteil an Veran- Anteil an | Nr.
Mill. DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg.
in 7 in 7 in 7 in % in Z in Z
186 X 13,8 304 X 22,6 246 X 18,3 25
228 +22,6 13,2 528 +73,8 20,6 206 +24,6 17,8
210 X 19,4 230 X 20,5 84 X 757 36
351 +67,4 20,9 652 +9756 28,7 122 +46,1 753
482 X 17,6 585 X 21,4 247 X 9,0 37
615 +27,5 17,5 917 +66,7 26,1 320 +29,5 9,1
153 X 13,0 208 X 17,7 109 X 9,2 38
228 +69,1 16,2 352 +69,1 24,9 148 +36,7 10,5
5 476 X 13,0 8 699 X 20,7 5 310 X 12,6 29
7 249 +32,% 12,3 14 660 +68,5 24,8 7 186 +35,3 12,2
10 639 b4 14,0 15 615 b4 20,6 11 370 X 15,0 40
14 184 +33,3 13,3 26 923 +72,% 25,2 15 207 +33,7 14,2
4 965 X 14,6 7 360 X 21,6 5 675 X 16,6 41
6 398 +28,8 12,9 12 098 +64,4 24,3 7 841 +38,2 15,8
5 673 X 13,6 8 255 X 19,8 5 696 X 13,6 42
7 786 +3752 13,6 14 826 +79,6 26,0 7 365 +29,3 12,9
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2. Bruttowertschdpfung zu Marktpreisen
Land- Produzierendas Gewerbe
und
Lfd. Forstuirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinhait Jahr
Nr. Anteil an Verin-|Anteil an Verin-|Anteil an
Mill. DM [BWS insg.| Mill. DM | darung|BWS insg.] Mill. DH | derung|BWS insg.
in % in Z in % in % in %
1 Stuttgart, 1980 20 0, 11 856 x GG, 6 9 486 X 35,7
krfr. Stadt 1988 35 0, 15 421 +30,1 40,3 12 363 +30,3 32,3
2 | Béblingen 1980 51 0,6 5 985 x 66,8 5 461 x 60,9
19838 E5 0,4 8 672 +44,9 61,0 7 988 +646,3 56,2
3 Esslingen 1980 56 0,5 6 495 x 60,3 5 398 X 50,1
1988 68 0,% 8 809 +35,6 53,9 7 324 +35,7 64,8
4 | Gdppingen 1980 67 1,3 2 998 x 60,1 2 516 x 50,4
1988 78 1,1 2 89 +30,0 B3,2 3 277 +30,3 G6,7
5 Ludwigsburg 1980 117 1,3 4 663 X Bl,5 3 847 X 62,5
1988 163 1:2 6 505 +39,5 46,4 5 G64 +42,0 29,0
[ Rems-Murr-Kreis 1980 102 1,4 3 998 X 56,1 3 264 X 47,2
1988 132 1,2 b5 553 +328,9 50,8 4 775 +42,0 63,7
7 Region 1980 413 0,6 35 996 b3 53,3 30 071 x 4% ,6
Mittlerer Neckar 1988 B32 0,5 48 856 +35,7 48,3 41 191 +37,0 40,7
8 Heilbronn, 1980 24 0,6 1 763 X 46,6 1 321 X 24,9
Krfr. Stadt 1988 z8 0,7 2 121 +20,3 39,2 1 520 +15,0 28,1
9 Heilbronn 1980 207 5,2 2 198 X 54,7 1 789 b3 44,5
1988 275 G,1 2 419 +65,6 50,5 2 815 +57,4 41,6
10 Hohenlohekreis 1980 123 7,5 934 X 57,1 746 X 45,6
1988 142 E,6 1 338 +463,3 52,4 1 100 +47,4 43,0
11 Schwabisch Hall 1980 216 7% 1 205 x 41,3 903 x 31,0
1988 251 5,7 1 730 +43,6 35,0 1 341 +48,5 30,2
12 Main-Tauber-Kreis 1980 150 651 1 072 x 43,8 814 x 33,3
1988 l62 G,G 1 603 +49,5 43,2 1 295 +59,2 24,9
13 Region 1980 720 4,9 7 171 b4 48,4 5 B73 X 37,6
Franken 1938 869 z,8 10 212 +42,4 46,6 8 071 +44,8 35,3
14 Heidenheim 1980 67 2,5 1 664 X 62,7 1 384 b3 52,1
1988 73 1,8 2 343 +40,8 58,9 2 009 +45,2 50,5
15 | Ostalbkreis 1980 196 3,5 3 2z0 X 57,7 2 663 X 47,7
1988 213 2,6 4 302 +33,6 52,4 3 B9 +35,0 43,8
16 | Region 1980 263 3,2 4 884 x 59,3 4 047 X 49,1
Ostwiirttemberg 1988 286 2,3 6 645 +36,1 54,5 5 605 +38,5 46,0
17 | REG.-BEZ, 1980 1 3% 1,5 %3 051 b 53,1 39 691 X 43,8
STUTTGART 1988 1 686 1,2 65 713 436,38 48,2 5% 867 +38,2 40,3
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BADEN-WURTTEMBERG

Handel Dienstleistungs~ Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd,
Verin- Anteil an Veran— Anteil an Veran-— Anteil an | Nr.
Mill. DH derung BHS insg. Mill. DM derung BWS insg. Hill. DM derung BWS insg.
in 2 in % in % in % in 2 in %
3 970 x 14,9 7 349 b 2757 3 185 X 12,7 1
5 303 +33,6 13,9 12 569 +71,0 32,8 4 955 +46,4 12,9
725 x 8,1 1 570 X 17,6 633 X 751 2
1 182 +63,0 8,3 3 295 + 109,8 23,2 1 011 +59,6 >
1 187 X 11,0 2 lag X 19,9 887 X 8,2 z
2 002 +68,7 12,2 4 209 +96,3 25,8 1 255 +41,5 7,7
599 x 12,0 B63 x 17,3 465 x 9,3 4
976 +62,8 13,3 1 724 +99,8 23,5 655 +40,8 8,9
1 317 X 14,6 2 101 X 23,2 849 x 9,4 5
2 249 +70,7 16,0 3 91¢ +86,1 27,9 1 193 +40,5 8,5
767 b4 10,8 1 611 X 22,6 654 X 9,2 6
1 210 +57,7 11,1 3 117 +93,5 28,5 923 +41,0 8,4
8 Be6 x 12,7 15 638 X 23,2 6 B74 X 10,2 7
12 922 +£0,8 12,8 28 824 +84,3 28,5 9 991 +45,3 9,9
829 x 21,9 749 x 19,8 423 X 11,2 8
1 156 +39,5 21,4 1 502 + 100,7 27,8 595 +40,6 11,0
447 b 11,1 809 4 20,1 360 * 8,9 9
775 +73,2 11,4 1 79%. + 122,4 26,6 507 +41,0 7,5
178 X 10,9 237 x 14,5 léea X 10,0 10
304 +71,1 11,9 543 + 128,8 21,3 227 +38,4 8,9
404G X 13,8 707 b 24,2 386 X 13,2 11
586 +45,0 13,2 1 320 +86,7 29,7 549 +42,2 12,4
270 x 11,0 G4l x 18,1 512 X 20,9 12
346 +28,4% 9,3 908 + 105,6 26,5 687 +324,3 18,5
2 127 X 14,4 2 943 b 19,9 1 844 b4 12,5 13
3 167 +48,9 13,8 6 072 + 106,3 26,5 Z 565 +39,1 11,2
246 b4 9,3 G443 X 16,7 224 X 8,8 14
344 +39,9 8,6 891 + 101,1 22,4 330 +40,9 8,3
638 X 11,4 890 x 15,9 640 X 11,5 15
851 +33,5 10,4 1 210 + 116,6 23,3 934 +46,0 11,4
884 x 10,7 1 3332 X 16,2 874 x 10,6 16
1 195 +35,2 9,8 2 BOO + 110,1 23,0 1 264 +4G,6 10,4
11 577 X 12,8 19 914 x 22,0 9 K92 x 10,6 17
i
17 284 +49,3 12,7 37 696 +89,3 2757 13 820 +46,1 10,1
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Noch: 2. Bruttouwertschépfung zu Marktpreisen
Land- Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verin—~|Anteil an Veran~|Anteil an
Mill. DH {BWS insg.| Mill, DM | derung|{BWS insg.| Mill. DM | derung|{BKWS insg.
in x in % in % in % in %
18 | Baden-Baden, 1980 12 0,9 428 % 30,6 221 x 15,8
krfr. Stadt 1988 16 0,8 599 +40,2 29,7 240 +53,7 16,9
19 Karlsruhe, 1980 14 0,1 5 579 x 48,2 G 213 x 36,4
krfr, Stadt 1988 19 0,1 8 057 +44G,4 46,6 5 934 +40,9 24,4
20 Karlsruhe 1980 92 1,4 3 563 x 53,1 2 798 X 41,7
1988 104 1,0 5 001 +40,4 49,6 3 977 +42,2 39,5
21 Rastatt 1980 47 1,2 2 324 X 61,1 1 877 X 49,3
1988 53 0,9 3 429 +47,5 56,2 2 907 +54,9 47,6
22 Region 1980 165 0,7 11 893 X 50,7 9 108 x 38,8
Mittlerer 1988 192 0,5 17 086 +93,7 48,2 13 159 +G4,5 37,1
Oberrhein
23 Heidelberg, 1980 18 » 1 216 x 32,5 926 X 26,7
krfr. Stadt 1988 18 0,3 1770 +45,5 30,3 1 404 +51,5 2G,1
24 Mannheim, 1980 14 0,1 6 786 X 54,6 5 bh44 x 45,4
krfr. Stadt 1988 16 0,1 8 879 +30,8 52,4 7 371 +30,6 43,5
25 | Neckar-Oderwrald- 1980 100 2 1 155 x 48,7 803 X 33,9
Kreis 1988 108 3,3 1 411 +22,2 43,3 1 004 +25,0 20,8
26 | Rhein—Neckar—Kreis} 1980 113 1,5 4 040 x 53,3 3 262 x 43,0
1988 128 1,2 5 216 +29,1 67,1 4 331 +32,7 39,1
27 Region 1980 245 0,9 13 197 x 50,5 10 636 b 40,7
Unterer Neckar 1988 271 0,7 17 276 +30,9 46,6 14 110 +32,7 38,0
28 Pforzheim, 1980 8 0,2 2 052 b Bé,1 1 778 x G8,6
krfr. Stadt 1988 8 0,1 2 702 +31,6 50,0 2 353 +32,4 43,5
29 Calw 1980 6% 259 234 X 41,6 70¢ x 31,2
1988 &7 2,1 1 183 +26,6 36,7 903 +29,0 2851
30 Enzkreis 19280 40 1,5 1 709 X 63,5 1 455 X 56,1
1988 G5 1,1 2 349 +37,4 57,4 2 069 +42,1 50,5
31 Freudenstadt 1980 62 3,3 924 X 48,5 714 X 37,5
1988 60 251 1 280 +28,6 44,6 1 041 +45,7 36,3
32 Region 1980 174 1,7 5 620 x 53,5 4 648 x 49,3
Nordsctmarzwald 1988 179 1,2 7 514 +33,7 48,2 6 166 +17,0 40,8
33 REG.-BEZ. 1980 = 1] 1,0 30 710 ® 51,1 24 391 b 4 40,6
KARLSRUHE 1988 652 0,7 41 876 +3634 47,5 23 636 +37,9 38,2
24 | Freiburg 1980 26 0,5 1 516 x 29,5 1 020 x 19,8
im Breisgau, 1988 28 0,4 2 018 +33,1 26,9 1 432 +40,4 19,1

krfr. Stadt
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BADEN-WURTTEMBERG

Handel Dienstleistungs— Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen privata Organisationen o.E, Lfd.
Verin- Anteil an Verin- Anteil an Varin- Anteil an | Nr,
Mill. BHM derung BWS insg. Mill. DM derung BKS insg. | Mill. BH derung BHS insg.
in 2 in % in X in 7 in % in #
237 be 17,0 538 X 28,5 182 b 12,0 18
295 +2%,5 16,6 851 +58,4 42,2 253 +39,5 12,6
1 764 b4 15,3 2 366 X 20,5 1 841 % 15,9 19
2 612 +48,1 15,1 4 257 +79,9 24,6 2 331 +2646 13,5
676 b4 10,1 1 6B0E X 22,4 868 x 12,9 20
1 096 +62,2 10,9 2 726 +81,2 27,1 1 150 +32,5 11,4
399 x 10,5 681 X 17,9 355 b 2,3 21
617 +54,6 10,1 1 546 + 127,2 25,3 459 +29,4 7,5
3 075 X 13,1 5 QB9 X 21,7 3 246 X 13,8 22
4 620 +50,2 12,0 9 381 +84,% 26,% 4 194 +29,2 11,8
563 X 15,0 B85 4 23,6 1 0&3 X 28,4 23
830 +47,3 14,2 1 762 +98,1 30,0 1 462 +37,6 25,1
1 892 X 15,2 2 600 X 20,9 1 136 x 9,1 2%
2 554 +35,0 15,1 % 956 +52,2 23,4 1 532 +24,8 2,0
263 X 11,1 372 be 15,7 482 x z20,3 25
187 +47,2 11,9 744 + 100,1 22,8 611 +26,7 18,7
971 X 12,8 1 782 X 23,5 674 x 8,9 26
1 417 +46,0 12,8 3 362 +88,6 20,4 950 +41,0 8,6
3 689 x 14,1 5 638 x 21,6 2 355 b4 12,8 27
5 188 +40,6 14,0 9 814 +76,1 26,5 4 BB5 +35,8 12,3
597 b g 16,3 675 x 18,5 326 x 8,9 28
906 +51,8 16,8 1 317 +95,1 26,4 474 +45,4 8,8
244 x 10,9 606 = 27,0 z98 X 17,7 29
402 +64,3 12,5 1 035 +70,8 32,1 533 +34,0 16,6
292 x 10,8 461 X 17,1 190 P4 751 30
450 +54,3 11,0 982 + 113,0 24,0 268 +404,9 6,5
230 x 12,1 485 x 25,5 203 X 10,7 31
3283 +66,3 13,3 867 +78,7 30,2 279 +37,3 9,7
1 363 x 13,0 2 228 X 21,2 1 117 X 10,4 32
2 141 +57,0 13,7 4 201 +88,6 27,0 1 554 +39,1 10,0
8 128 x 13,6 12 954 X 21,6 7 718 b4 12,9 33
11 949 +47,0 13,6 23 396 +80,6 26,5 10 302 +33,5 11,7
939 X 18,2 1 351 x 26,3 1 316 x 25,6 z4
1 322 +40,8 17,6 2 350 +74,0 31,4 1777 +35,1 23,7




BADEN-WURTTEMBERG - 84 ~
Noch: 2. Bruttowertschopfung zu Marktpreisen
Land- Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verin-|Anteil an Veridn~-|Anteil an
Mill. DM |BWS insg.] Mill. DM | derung|BWS insg.| Mill. DM | derung|BKS insg.
in % in % in % in # in 7
35 Breisgau— 1980 209 6,9 1 186 ® 28,8 797 X 26,1
Hochschwarawald 1988 236 51 1 683 +41,9 36,6 1 249 +56,8 27,2
36 Ermendingen 1980 97 %56 1121 » 50,3 900 x 40,4
1988 117 4,0 1 292 +15,3 66,0 1 030 +16,6 35,1
37 Ortenaukrels 1980 209 2:56 & 470 x BZ,6 3 576 X 42,1
1988 234 1,9 b bB4s +26,1 45,7 4 B29 +26,6 3754
18 Region 1980 541 2,9 8 293 4 43,8 6 294 X 33,3
Siddlicher 1988 615 2,3 10 B38 +2751 28,8 8 241 +30,9 30,3
Oberrhein
z9 Rotiweil 1980 69 256 1 534 b 56,8 1 z87 » 47,6
1988 69 1,8 1 9a7 +29,5 51,4 1 686 +31,0 43,6
40 Schwarzwald- 1980 91 2,0 2 819 x 61,6 2 398 X 52,4
Baar-Kreis 1988 95 1,5 3 607 +28,0 56,0 3 201 +33,5 69,7
41 | Tuttlingen 1980 48 z2,0 1 474 x 60,7 1 181 x 48,6
1988 49 1,3 2 131 +G4,5 57,8 1 777 +50:5 68,2
G2 Region 1980 207 2,1 b 827 X 60,0 4 866 x 50,1
Schwarzwald- 1988 213 1,5 7 725 +32,6 55,2 6 664 +36,9 47,6
Baar—Heuberg
43 Kons tanz 1980 96 1,9 2 364 * 47,1 1 996 X 39,7
1988 109 1,5 3 1649 +33,8 43,5 2 695 +35,0 3751
4G Lérrach 19280 63 1,7 2 052 b3 53,7 1 629 x Q2,6
1988 71 1,2 3 014 +66,8 52,0 2 474 +51,9 42,7
45 Haldshut 1980 a5 3,0 1 538 b 55,0 1 205 4 43,1
1988 85 2,0 2 120 +37,8 49,6 1 684 +39,7 29,4
46 Region 1980 243 2,1 5 955 x 51,1 4 830 X 41,5
Hochrhein-Bodensee| 1988 265 1,5 8 297 +39,3 47,9 6 853 +41,9 39,5
47 REG.-BEZ. 1980 992 2,55 20 075 % 49,8 15 990 % 39,7
FREIBURG 1988 1 092 1,9 26 560 +32,3 65,4 21 7568 +36,1 37,2
48 Reutlingen 1980 89 1,7 2 963 x B5,7 2 3664 X 44,4
1988 93 1,2 % 998 +35,0 49,8 3 200 +35,% 39,8
49 Tibingen 1980 43 1,4 1 213 x 39,1 91é x 29,5
1988 319 0,8 1 595 +31,6 24,5 1 274 +39,0 27,5
50 Zollernalbkreis 1980 57 1,5 2 297 X 61,3 1 940 X 51,8
1988 B3 1,0 2 915 +26,9 55,0 2 Bz2o +29,9 47,5
51 Region 1980 188 1,5 6 472 x 53,2 5 220 X 42,9
Neckar-Alb 1988 184 1,0 8 508 +31,5 47,4 6 996 +24,0 38,9
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BADEN-WURTTEMBERS

Handel Dieanstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternchmen private Organisationen o.E, Lfd.
Veran— Anteil an Veran- Anteil an Veran- Anteil an | Nr.
Mill, DH derung BWS insg. Mill, DH derung BWS insg. Mill. DH derung WS insg.
in ¥ in % in Z in % inZ in
372 X 12,2 867 X 28,% 421 X 13,8 25
539 +G6,9 11,7 1 568 +81,0 24,1 B69 +35,3 12,4
212 x 9,5 533 x 23,9 266 b3 12,0 Za
213 t47,8 10,7 845 +58,6 28,8 371 +39,5 12,6
1 149 x 13,5 1 763 x 20,8 907 b3 10,7 37
1 776 +B4,6 16,6 3 386 +92,1 27,9 1 185 +30,5 9,8
2 671 X 14,1 4 513 »® 23,8 2 910 X 15,4 kf:)
3 950 +47,9 14,5 8 150 +80,6 30,0 3 902 +3G,1 14,4
371 X 13,4 421 X 15,6 306 bt 11,3 329
52k 41,4 13,6 870 + 106,86 22,5 617 +36,2 10,8
434 x 9,5 782 o4 17,1 449 X 9,8 40
629 +45,0 9,8 1 hz8s +95,5 23,7 586 +%0,5 9,1
22% X 2,2 z80 x 15,7 203 X 12,5 G1
333 +G8,7 9,0 795 + 109, 21,5 383 +26,4 10,4
1 029 ® 1056 1 583 bt 16,3 1 058 x 10,9 42
1 487 +GG,5 10,6 3 193 + 101,7 22,8 1 386 +31,0 2,9
728 X 16,5 1 197 X 22,8 639 X 12,7 43
1 117 +63,5 15,4 2 004 +67,% 27,6 876 +37,0 12,0
565 X 16,8 700 X 18,3 G441 X 11,6 44
774 +326,8 13,3 1 318 +88,4 22,7 626 +41,4 10,8
360 » 10,7 557 X 19,9 318 x 11,4 a5
615 +38,0 9,7 1 249 + 12G,2 29,2 502 +26,1 9%
1 593 X 13,7 2 454 x 21,1 1 399 X 12,0 46
2 305 +4G,7 13,3 4 570 +86,3 26,4 1 901 +35,9 11,0
5 294 X 13,1 8 EBhO » 21,2 5 367 X 13,3 47
7 762 +46 4,3 13,2 15 912 +86,1 27,2 7 189 +36,0 12,32
604 x 11,4 1 0le x 12,1 648 x 12,2 48
9z7 +53,4 11,5 2 115 + 108,2 26,3 901 +39,0 11,2
359 X 11,6 669 x 21,6 821 X 26,5 49
E63 +57,0 12,2 1 273 +90,3 27,5 1 160 +41,3 25,1
G424 x 11,3 591 x 15,8 379 X 10,1 B0
638 +50,4 12,0 1 170 +98,0 2251 s824 +28,4 9,9
1 387 X 11,4 2 276 X 18,7 1 848 x 15,2 51
2 127 +53,4 11,8 4 K58 + 100,32 25,4 2 B8e +%9,9 14,4
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Noch: Z. Bruttowartschipfung zu Marktpreisen
Land~ Produzierendes Gewerbe
und
Lfd, Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Veridn~|Anteil an Verin~|Anteil an
Mill. DM |BWS insg.| Mill. DY | derung!BHS insg.{ Mill. DM } derung|BHWS insg.
in Z in 7 in 4 in Z in Z

52 Ulm, 1980 17 0,4 2 373 bd 53,5 1 968 x 46,3
krfr. Stact 1988 20 0,3 2 774 +16,9 43,5 2 205 +17,1 36,1

53 Alb-Donau-Kreis 1980 191 8,3 1 153 X 50,6 834 x 38,6

1988 215 6,1 1 603 +329.,0 45,4 1 275 +GG,2 36,1

b4 Biberach 1980 229 752 1 768 X 55,5 1 284 X 90,3

1988 275 5,7 2 611 +47,7 53,9 1 944 +51,4 40,1

55 Region 1980 637 G54 5 293 bd 53,4 G 136 x 41,7
Donau-Illerl? 1988 509 I,b & 988 +32,0 67,3 5 524 +3%,6 3754

56 Bodenseekreis 1980 113 3,1 2 056 x 56,8 1 686 x 46,6

1988 la6 2,7 2 855 +38,8 5Z,8 2 G446 +45,1 95,2

57 Ravensburg 1980 281 6,1 2 022 X 63,8 1 663 X 36,1

1988 357 4,7 2 91 +45,5 38,6 2 529 +51,7 33,1
58 } Sigmaringen 1980 122 5,4 1 024 x 45,5 796 X 35,1
1988 138 G,1 1 392 +3G,7 61,7 1 113 +39,7 33,3

1 -

59 Region 1980 517 4,9 5 111 X 48,7 4 145 * 39,5
Bodensee- 1988 6a2 3,9 7 189 +40,6 43,9 6 083 +46,7 27,2
Oberschwaben

60 REG,~-BEZ. 1980 1 142 z,5 16 877 x 51,8 13 502 X 4] ,4
TUBINGEN 1988 1 335 27 22 685 +364,4 G652 18 600 +37,8 37,9

61 BADEN-WURTTEMBERS 1980 4 114 1,8 115 712 4 51,8 93 574 X 41,9
INSGESAMT 1988 4 757 1,4 156 834 +35,5 67,2 128 a6l +37,7 38,8

davon

62 kreisfreie 1930 154 0,2 23 569 x 46,1 26 B7¢ X 26,5

Stadte 1988 198 0,2 a4 340 +22,1 42,2 35 0249 +21,8 33,3

63 Landkreise 1980 3 960 2,6 82 14a4 X 54,5 66 998 x GG ,4

1988 4% 558 2,0 112 493 +36,9 49,6 93 837 +60,1 41,4

1) Somelt Land Baden-Hirttemberg
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BADEN-WURTTENBERG

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
verkehr unternehnen private Organisationen o.E. Lfd.
Veran- Anteil an . Veran- Anteil an Yarin- Anteil an | Nr.
Mill. DM derung BWS insg. | Mill. DM derung BHS insg. { Mill. DH derung BWS inscg.
in % in % in 4 in % in X in Z
732 X 16,5 72% x 16,3 E93 X 13,4 Y4
1 037 *41,7 1652 1 466 + 102,4% 23,0 1 087 +83,2 17,0
257 X 11,3 397 X 17,4 290 x 13,0 52
384% +49,3 10,9 931 + 136,4 26,4 398 +36,9 11,3
300 X %4 449 b4 14,1 G451 x 13,9 19
459 +53,0 9,5 921 + 105,2 19,0 B8O +11,3 12,0
1 289 X 13,0 1 571 X 15,8 1 325 x 13,4 55
1 880 +45,8 12,7 3 318 + 111,3 2,56 2 064 +55,8 14,0
Z80 X 10,5 738 X 20,4 334 X 9,2 be
590 +55,5 10,9 1 340 +81,6 2%,8 475 +G2,2 8,8
673 X 14,6 998 b 21,7 636 X 13,8 57
988 +46,8 13,0 2 435 + 166,0 32,0 896 +40,8 11,8
£29 X 10,1 364G X 15,2 541 X 23,8 5a
320 +45,9 1G,0 797 + 131,56 23,8 679 +25,6 20,3
1 282 x 12,2 2 080 x 19,8 1 511 x 14,4 59
1 913 +49,2 11,7 4 572 + 119,8 27,9 2 050 +35,7 12,5
3 958 x 12,2 b 926 X 18,2 4 684 X 16,4 60
5 920 $49,6 12,1 12 448 + 110,0 25,4 6 700 +493,0 1356
28 956 X 12,0 47 344 X 21,2 27 361 x 12,2 61
42 895 +48,1 12,9 89 454 +88,9 26,9 I8 011 +328,9 11,5
11 523 X 15,8 17 236 X 23,7 10 265 x 14,1 62
l6 017 +39,0 15,2 30 D22 +76,2 28,6 14 466 +60,9 13,8
17 433 X 11,6 20 108 X 20,0 17 096 X 11,3 63
26 878 +54,2 11,3 59 431 +97,% 26,2 23 b45 +37,7 10,4
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2. Bruttowertschépfung zu Marktpreisen
Land~ Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstuirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verin-)Antail an Verin-|Anteil an
Mill. DM |BHWS insg.| Mill. DM | derung{BWS insg.} Mill. DM | derung|BHS insg.
in 7 in 7 in 7 in 7 in 7
1 Ingolstadt, 1980 19 0,6 1 971 X 62,4 1 763 X k5,8
krfr. Stadt 1988 19 0,3 3 461 +75,7 63,4 3 232 +83,3 59,2
4 Miinchen, 1930 40 0,1 17 787 X 33,9 13 109 *® 25,0
kefr. Stadt 1288 46 0,1 23 689 +33,2 29,6 18 079 +37,9 2256
3 Rosenheim, 1980 9 0,6 46% X z1,6 291 X 19,9
krfr. Stadt 1988 10 0,4 687 +48,2 27,6 505 +73,4 20,3
[ Altotting 1980 82 3,3 1 715 X 69,3 1 502 x 60,7
1988 91 2,5 2 422 +4]1,2 67,9 2 104 +40,1 £9,0
5 Bad Tolz- 1980 69 4,3 669 X 41,9 489 X 30,6
Holfratshausen 1988 72 2,9 208 +35,7 36,0 707 +44,5 28,0
6 | Berchtesgadener 1980 52 3,0 502 x 28,5 282 X 16,0
Land 1988 51 2,1 631 +25,8 26,2 380 +36,8 15,7
7 Dachau 1980 90 6,3 605 X G2,1 458 X 31,9
1988 100 4,8 781 +29,0 3756 582 +27,2 28,0
8 | ‘Ebersberg . 1980 75 5,3 412 x 29,6 255 x 18,2
1988 83 4,0 s14 +26,9 26,5 3E8 +40,7 17,1
9 | Eichstitt 1980 137 5,4 1 814 x 72,4 1 628 x 65,0
1988 132 B,1 1 531 ~-15,6 59,3 1 288 ~20,9 49,9
10 Erding 1980 139 10,8 467 b3 36,1 276 b3 21,3
1988 165 8,3 656 +40,4 33,0 390 +61,2 19,6
11 Freising 1980 128 6,5 806 X 40,6 627 x 21,6
1988 137 4,3 1 223 +51,7 38,4 954 +52,1 30,0
12 Flirstenfeldbruck 1980 13 2,9 626 X 32,9 419 X 2250
1988 57 1.6 1 168 +86,7 32,9 910 117,2 25,6
13 Garmisch- 1980 43 2,9 %02 X 20,3 166 4 11,1
Partenkirchen 1988 37 1,8 395 +30,7 19,1 227 +37,2 11,0
14 | Landsberg a. Lech | 1980 9% 756 204 by 2%,5 195 X 15,7
1988 105 4,8 681 + 124,1 Z1,0 518 + 165,9 23,5
15 Mieshach 1980 64 G,7 444G X 32,7 301 X 22,2
1988 63 Z,0 667 +50,5 31,9 480 +59,5 23,0
16’ Muhldorf a., Inn 1980 128 8,6 643 X G3,3 524 x 35,3
1988 137 6,3 825 +28,4 3727 658 +25,5 30,0
17 Miinchen 1980 58 0,9 2 394 X 37,5 1 936 X 30,3
1988 60 0,5 4 312 +80,1 zI,8 3 645 +88,3 28,6
18 { Neuburg- 1580 115 8,2 619 X 46,3 430 X 30,9
Schrobenhausen 1988 119 6,2 936 +51,3 48,7 650 +51,0 33,8




-89 - BAYERN
nach Wirtschaftsbereichen
Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Veran- Anteil an Veran— Anteil an Veran- Anteil an | Nr.
Mill. DM derung BWS insg. Mill., DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg.
in 7 in % in % in Z« in Z in «
308 P 9,7 493 X 15,6 368 X 11,7 1
457 +48,5 8,% 980 +98,9 17,9 545 +48,1 10,0
8 317 X 15,9 20 055 P 38,2 6 265 P 11,9 2
12 206 +46,8 15,2 35 029 +7G,7 43,7 9 120 +45,6 11,4
426 X 29,1 339 P 23,1 228 X 15,6 3
570 +32,7 22,59 755 + 122,6 30,3 465 + 103,8 18,7
195 x 7,9 325 P 13,1 158 x 6,4 G
263 +24,5 6,8 587 +80,4 16,5 223 +41,2 6,3
194 P 12,1 444 P 27,8 222 X 13,9 5
298 +53,8 11,8 961 + 116,6 38,1 282 +27,51 11,2
308 X 17,5 507 x 28,8 392 4 22,3 6
414 +36,5 17,1 783 +5G,6 32,5 535 +36,3 22,1
192 P 13,4 355 x 26,7 194 P 13,5 7
271 +61,0 13,0 671 +8Y,0 32,3 253 +30,6 12,2
352 X 25,1 401 X 28,6 162 X 11,6 8
509 +44,5 26,3 771 +92,5 36,8 220 +35,4 10,5
139 P 5,6 232 X 9,3 183 X 753 9
208 +49,6 8,1 G446 +92,3 17,3 265 +44,6 10,3
178 x 13,8 248 X 19,1 262 x 20,2 10
249 +39,9 12,5 549 + 121,8 27,6 371 +41,6 18,6
355 P 17,9 365 P 18,4 328 X 16,6 11
547 +54,0 17,2 825 + 125,7 25,9 449 +36,9 14,1
290 X 15,3 592 X 31,1 337 X 17,7 12
502 +72,9 14,1 1 366 + 129,0 38,2 466 +38,2 13,1
239 X 16,1 528 X 35,5 376 P 25,3 13
313 +31,0 15,2 841 +59,2 40,7 480 +27,7 23,2
137 P 11,1 293 P 23,6 611 x 33,2 14
186 +36,1 8,5 702 + 139,6 31,9 525 +27,8 23,9
208 X 15,4 477 X 35,2 162 X 12,0 15
278 +33,6 13,3 869 +82,2 41,6 212 +30,4 10,1
258 X 17,4 303 X 20,4 152 P 10,2 16
357 +38,3 16,3 653 + 115,56 29,8 218 +43,3 9,9
941 X 16,7 2 383 4 3753 613 X 2,6 17
1 817 +93,1 16,2 5 688 + 138,7 44,6 886 +46,6 6,9
154 X 11,1 297 x 21,3 210 X 15,1 18
196 +26,7 10,2 407 +37,1 21,1 266 +26,5 13,8




BAYERN - %0 -
Noch: 2. Bruttomertschopfung zu Marktpreisen
Land~ Produzierendes Gewerbe
und
L¥d. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verin-jAnteil an Verdn-{Anteil an
Mill. DM {BWS insg.| Mill. DM | derung{BKS insg.| Mill. DM | derung|BWS insg.
in % in 7 in # in ¥ in Z
19 Pfaffenhofen 1980 137 5,0 1 950 71,% 1 829 x 67,0
a. d. Ilm 1988 151 G,1 2 521 +29,2 68,0 2 355 +28,7 63,5
20 Rosenheim 1980 161 5,7 1 245 X 43,9 900 X 21,7
1988 186 G,3 1 661 +33,4 38,1 1 252 +39,2 28,7
21 Starnberg 1280 38 2,1 540 X 30,1 404 X 22,6
1588 36 1,2 1 021 +89,2 33,2 8k1 110,46 27,7
22 Traunstein 1980 164 6,1 1 122 X 62,1 895 X 33,6
1988 192 4,4 1 910 +70,2 46,1 1 407 +79,5 37,1
23 Weilheim- 1980 101 5,4 825 X GG,2 651 X 36,9
Schongau 1988 116 G,1 1 210 +66,7 42,8 980 +50,5 3G,7
24 REG.-BEZ. 1980 1 998 2,0 38 225 X 28,7 29 3321 X 29,7
OBERBAYERN 1988 2 163 1,4 53 813 +G0,8 25,0 42 712 +45,6 27,8
25 Landshut, 1980 8 0,56 B84 X 33,0 471 X 26,6
Krfr. Stadt 1988 8 0,3 861 47,49 31,2 698 +48,0 25,3
26 Passau, 1980 5 0,3 572 x 38,1 395 X 26,3
krfr. Stadt 1988 6 0,3 845 +47,7 38,3 619 +56,9 28,1
27 Straubing, 1980 12 1,2 317 X 31,8 212 X 21,2
krfr. Stadt 19858 18 1,1 421 +32,7 25,4 323 +52,5 19,5
28 Deggendorf 1980 109 6,1 781 b 43,6 578 X 3253
1988 121 y 1 236 +5E,3 G2,6 943 +63,1 32,5
29 Dingolfing- 1980 140 7,8 1 155 » 63,8 1 068 = 59,0
Landau 12868 151 G,3 2 593% + 12G,6 73,2 Z 482 132,3 70,1
30 Freyung- 1980 73 7,1 G249 41,8 282 x 27,8
Grafenau 1988 75 5,3 Bz9 +2752 38,4 380 +36G,8 27,1
31 Kelheim 1980 145 8,5 983 X 57,8 796 b4 46,8
1983 159 6,0 1 k&8 +59,5 58,7 1 349 69,4 50,56
32 Landshut 1980 214 15,7 5e8 Y3 41,8 267 x 27,0
1988 219 9,2 1 204 + 112,1 50,3 8449 130,3 35,2
i3 Passau 1980 192 9,1 889 X 42,2 569 X 2750
1988 210 6,4 1 312 +47,6 40,1 926 +63,0 28,3
34 Regen 1980 67 6,4 432 X 41,5 310 X 29,8
1988 68 49,3 639 +48,0 40,8 483 +55,6 30,8
35 Rottal-Inn 1980 185 12,6 529 x 35,9 345 X 23,9
1983 21q 9,8 761 +43,9 34,8 482 +39,9 22,1
36 Straubing-Bogen 1980 171 17,1 248 x 34,9 2146 X 21,5
1988 194 13,3 439 +26,% 30,2 283 +32,5 19,5




- 91 - BAYERN
nach HWirtschaftsbereichen
Handel Dienstleistungs~ Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Veran- Anteil an Veran— Anteil an Verin- Anteil an | Nr.
Hill. DM derung BHS insg. { Mill. DH derung BHS insg. | Mill. DM derung BWS insg.
in Z in Z in ¥ in % in Z in Z
175 o 6,4 274 > 10,0 195 4 751 19
290 66,1 7,8 478 +76G,4 12,9 267 +37,4 752
362 x 12,8 749 X 26,4 318 X 11,2 20
578 +59,7 13,3 1 499 + 100,3 25,4 G349 +36,3 10,0
2E4 X 14,2 671 X 37,6 289 x 16,1 21
268 +65,0 12,0 1 304 +96,4 G2,% 245 +19,5 11,2
428 X 16,1 623 X 23,4 328 x 12,3 22
664 +55,1 15,3 1 112 +78,4 25,6 657 +39,3 10,5
306 x 16,4 264 X 19,5 270 b 14,5 23
417 +36,1 14,7 714 +96,4 25,3 z71 +375,% 13,1
16 718 x 16,9 31 316 % 21,7 12 G625 % 12,6 24
21 928 +49,1 16,3 57 979 +85,1 37,8 17 657 +42,1 11,5
372 X 21,0 291 b4 16,5 El4 X 29,0 43
584 +56,9 21,2 615 + 111,0 22,3 688 +3%,8 25,0
222 = 21,5 299 x 19,9 202 x 20,1 26
67 +13,9 16,7 510 +70,5 23,1 477 +E8,0 21,6
179 X 18,0 313 X 31,4 176 X 17,6 27
327 +82,7 19,8 650 + 107,4 29,2 261 +37,51 1%,6
258 X 14,4 356 X 19,9 288 X 16,1 28
375 +G5,1 12,9 763 + 116,44 26,3 407 +41,2 14,0
175 X 9,4 222 X 12,2 120 x 6,6 29
219 +eh,7 6,2 414 +87,0 11,7 163 +35,7 4,6
128 x 12,7 225 x 2252 165 X 16,3 30
167 +29,7 11,9 387 +71,8 2756 236 +42,9 16,8
158 X 9,3 267 X 15,7 146 x 8,6 z]1
268 +69,4 10,0 480 +79,5 18,0 195 +34,0 7,3
178 % 1,1 294 X 21,6 105 X 7:7 32
266 +49,3 11,1 BBQ +87,4 22,0 155 +48,1 6,5
319 X 15,1 481 b4 22,9 22% X 10,7 23
477 +49,7 14,6 959 +99,3 29,3 313 *+29,6 9,6
126 X 12,0 243 X 23,3 174 X 16,7 24
164 +30,5 10,5 470 +93,2 30,0 22k +29,3 14,4
257 x 17,4 314 X 21,3 189 X 12,8 35
358 +39,4 16,4 585 +86,1 ‘26,8 269 +42,5 12,3
99 3 10,0 200 x 20,0 179 x 18,0 1]
142 Y434 9,8 430 + 115,1 29,6 249 +28,9 17,1
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Noch: 2. Bruttowertschopfung zu Marktpreisen
Land- Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Ver3in-{Anteil an Verdn-{Anteil an
Mill, DM |BWS insg.| Mill., DM | derung{BWS insg.| Mill, DM | derung|BWS insg.
in Z in Z in Z in Z in Z
37 { REG.-BE2. 1980 1 321 7,55 7 581 4 G342 5 607 X 21,9
NIEDERBAYERN 1988 1 442 5,1 12 420 +63,8 44,3 9 813 +75,0 35,0
38 | Amberg, 1980 7 0,6 468 bi¢ 43,3 %78 x 35,0
krfr. Stadt 1988 7 0,5 586 +25,4 38,2 G76 +25,4% 20,9
39 Regensburg, 1980 8 0,2 1 739 X 37,9 925 X 20,2
krfr. Stadt 1988 10 0,1 2 737 +57,4 39,1 1 551 +67,6 22,2
40 Weiden 1. d. OPf.,} 1980 10 0,9 326 X 29,8 229 X 21,0
Krfr. Stadt 1988 9 0,5 534 +64,0 30,9 410 +78,7 23,7
41 Amberg-Sulzbach 1980 106 10,0 476 x 45,1 374 b 35,5
1988 107 6,3 788 +65,5 46,0 630 +68,6 36,8
G2 Cham 1980 136 8,4 618 pd 38,1 408 X 25,2
1988 153 6,4 899 +45,5 37,8 619 +51,8 26,1
43 Neumarkt 1980 112 759 704 x 49,7 373 X 26,3
i. d. Opf. 1988 129 6,1 964G +36,1 GG,5 573 +53,5 27,0
GG Meus tadt 1980 106 9,2 555 X 48,3 443 X 38,6
a. d. Waldnaab 1988 114 651 803 +46G,7 42,7 650 +46,6 3G,6
45 Regensburg 1980 170 12,9 554 x 42,1 329 X 25,0
1988 180 8,8 741 +33,7 36,4 507 +5G,3 2G,9
46 Schwandorf 1980 118 5,3 1 091 X 49,3 764 X 33,6
1988 142 G,3 1 295 +18,7 39,5 912 +22,6 27,8
47 { Tirschenreuth 1980 96 7,0 768 P 57,5 543 X 40,6
1988 104 5,8 920 +19,9 51,3 714 +31,6 39,8
48 REG.-BEZ. 1980 867 551 7 298 X 63,3 G 766 X 28,1
OBERPFALZ 1988 954 3,7 10 248 +60,4 60,3 7 041 +48,3 27,7
49 Bamberg, 1980 0,3 1 115 X 48,7 76% X 33,4
krfr. Stadt 1988 9 0,2 1 808 +62,2 67,2 1 374 +79,9 35,8
50 Bayreuth, 1980 10 0,3 1 892 X 55,4 1 6537 X 45,0
krfr. Stadt 1988 9 0,2 2 002 + 5,8 44,6 1 498 - 255 33,4
51 Coburg, 1980 6 0,4 G444 X 36,6 320 X 24,9
krfr. Stadt 1988 6 0,3 747 +68,1 35,8 585 +83,1 28,1
52 Hof, 1980 0,4 560 X 42,4 411 X 31,1
krfr. Stadt 1988 6 0,3 689 +23,0 37,5 537 +30,6 29,2
53 Bamberg 1980 9 8,1 562 X 48,5 419 X 26,2
1988 94 5,4 795 +41,5 45,8 579 +38,1 33,3
54 Bayreuth 1980 109 9,3 544 X 46,6 438 X 37,5
1988 112 6,5 713 +31,0 41,2 587 +34,2 33,9




- 93 ~ BAYERN
nach Hirtschaftsbereichen
Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushslte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd,
Verin— Anteil an Verin— Anteil an Verin- Anteil an | Nr,
Hill. DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg.
in 7 in 7 in 7 in 7 in 7 in 7
2 572 b 14,6 3 BO6 X 20,0 2 b8l X 14,7 37
3 715 +44,4 13,3 6 813 +96,3 24,3 3 617 40,1 12,9
145 X 13,4 202 X 18,7 258 X 23,9 E1:)
220 +51,9 16,4 333 +6%,5 21,7 388 +50,1 25,3
1 016 X 22,51 956 X 20,8 871 X 19,0 x9
1 321 +30,1 18,9 1 787 +836,8 25,5 1 147 +31,7 16,%
329 x 30,1 215 x 19,6 214 x 19,6 40
436 +32,5 25,2 421 +95,2 2439 z28 +53,0 14,0
125 X 11,9 212 X 20,1 13& X 12,8 41
209 +66,9 12,2 9423 +99,6 24,7 185 +37,0 10,8
216 x 13,32 371 o 22,9 279 b4 17,2 [ ¥4
ED] +41,5 12,9 625 +68,4 26,3 393 +40,8 16,5
175 X 12,3 270 b3 19,0 156 x 11,0 43
292 +67,0 13,8 b33 +987,5 25,1 222 +42,5 10,5
112 x 2,8 234 X 20,4 141 X 12,3 G4
1498 +31,7 759 606 + 159,1 22,3 207 +47,1 11,0
167 X 12,7 290 x 22,0 135 x 10,2 45
307 +864,0 15,1 609 + 109,8 29,9 199 +47,8 9,8
251 x 11,32 LYY X 16,1 399 X 18,0 46
329 +30,8 10,0 948 + 166,5 28,9 562 +40,8 17,2
128 X 96 229 X 17,2 117 X 8,8 @7
170 +32:5 9,5 428 +86,8 23,9 171 +46,6 9,6
2 66% X 15,8 3 336 X 19,8 2 705 X 16,0 48
3 737 +40,3 14,7 6 713 + 101,3 26,4 3 802 +60,6 14,9
402 x 17,6 %13 X 18,1 351 x 15,3 49
563 +40,1 14,7 823 +99,2 21,5 630 +79,6 16,4
392 X 11,5 488 X 14,3 634 X 18,5 50
K32 +35,6 11,9 1 069 + 118,9 23,8 875 +38,1 19,5
174 x 13,6 435 b3 33,9 225 X 17,5 51
232 +33,1 11,1 676 +565,5 32,4 G224 +88,8 20,3
236 b4 17,8 273 x 2056 248 b 18,8 B2
252 +49,3 19,1 43 62,4 24,1 I51 +41,5 19,1
150 X 12,0 229 X 19,8 123 x 10,6 b3
249 +65,2 14,3 455 +98,6 26,2 144 +16,8 8,%
121 X 11,3 290 x 24,9 92 X 759 19
178 +35,3 10,3 594 + 104,5 24,3 136 +47,2 7.8
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Noch: 2. Bruttowertschépfung zu Marktpreisen
Land- Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Verén-|Anteil an Veran-|Anteil an
Mill. DM |BWS insg.| Mill. DM | derung BWS insg.| Mill. DM | derung|BWS insg.
in Z in 7 in Z in 7 in 7
55 Coburg 1980 68 G,6 953 X 64,6 846 X 57,3
1988 71 2,4 1 221 +28,2 59,5 1 110 +31,2 56,0
56 Forchheim 1980 60 5,2 525 X 45,2 420 X 36,2
1988 62 3,7 699 +33,2 42,0 576 +3752 34,7
57 Hof 1980 82 4,1 1172 X 58,7 915 X 65,8
1988 83 2,7 1 571 +34,0 51,5 1 233 +34,8 40,4
58 Kronach 1980 41 352 695 X 54,7 591 X 46,5
1988 37 1,9 1 135 +63,3 56,8 975 +65,1 48,8
59 Kulmbach 1980 62 G52 800 X 54,2 660 X 44,7
1988 59 3,0 971 +21,4 49,4 809 +22,4 41,1
60 Lichtenfels 1980 46 3,4 615 X 45,5 503 X 37,2
1988 45 2,5 798 +29,7 45,0 639 +27,1 36,0
61 Hunsiedel 1980 49 2,8 957 X b4,7 774 X 44,2
i. Fichtelgebirge 1988 46 2,0 1 165 +21.,7 50,3 969 +25,2 41,8
62 REG.-BEZ. 1980 660 3,0 10 834 X 51,3 8 596 X 40,7
OBERFRANKEN 1988 639 2,1 14 315 +32,1 G6,9 11 471 +33,4 3756
63 Ansbach, 1980 12 1,2 265 X 28,1 192 X 20,4
krfr. Stadt 1988 13 0,7 B30 +99,8 30,4 426 121,9 24,5
64 Erlangen, 1980 8 0,2 2 822 X 67,5 2 639 X 63,1
krfr. Stadt 1988 8 0,1 3 b65b +26,3 60,3 3 345 +26,7 56,6
65 Fiirth, 1980 9 0,3 1 119 X 34,8 992 X 30,8
krfr. Stadt 1988 12 0,3 1 791 +60,1 47,54 1 612 +62,5 42,6
66 Nirnberg, 1980 18 0,1 6 462 X 40,9 4 960 X 31,4
krfr. Stadt 1988 25 0,1 9 131 +41,3 36,3 7 074 +42,6 28,1
67 Schwabach, 1980 6 0,9 271 X 41,3 199 X 30,4
krfr. Stadt 1988 6 0,6 338 +24,9 35,3 262 +31,8 27,4
68 Ansbach 1980 246 11,4 1 003 X 66,5 753 X 34,9
1988 249 7,5 1 503 +49,9 45,1 1 196 +58,9 35,9
69 Erlangen-— 1980 G3 4,0 566 X 52,7 423 X 39,3
Hochs tadt 1988 G4 1,9 937 +65,4 40,5 807 +90,9 36,8
70 Firth 1980 39 G,1 425 X 44,5 3210 X 32,4
1988 G1 2,7 611 +43,8 40,7 472 +52,5 31,5
71 Neustadt 1980 176 13,9 531 X 42,4 601 X 32,0
a. d. Aisch- 1988 187 11,0 627 +18,0 36,8 459 +16,6 27,0
Bad Hindsheim
72 | Nirnberger Land 1980 56 2,6 1 141 x 52,3 992 X 45,5
1988 51 1,5 1 762 +54,5 50,7 1 572 +58,5 45,2




- 95 - BAYERN
nach Wirtschaftsbereichen
Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
vVerkehr unternehmen private Organisationen o.E,. Lfd.
Veran~ Anteil an Veran— Anteil an Veran— Anteil an | Nr,
Mill, DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg. Mill., DH derung BWS insg.
in 7 in Z in 7 in % in 7 in Z
137 X 9,3 262 x 16,4 76 X 5,1 55
169 +23,1 8,2 501 + 107,1 2G5 92 +21,5 4,5
163 b4 14,0 262 x 22,5 152 X 13,0 56
2ee +35,9 13,3 471 +79,8 28,3 209 +38,1 12,6
211 x 10,6 367 x 18,4 164 X 8,2 b7
263 +24,9 8,6 217 + 149,9 30,1 217 +32,3 751
159 bd 12,5 246 b3 19,3 131 x 10,3 58
184 +15,8 9,2 G60 +87,3 23,0 182 +39,2 9,1
160 x 10,9 I11 X 21,1 143 x 9,7 B9
128 +23,6 10,1 520 +67,0 26,5 217 +51,2 11,0
356 X 26,3 209 x 15,5 125 X 9, 60
436 +22,3 24,6 319 +52,5 18,0 175 +29,9 9,9
206 = 11,8 353 o 20,2 184 x 10,5 61
322 +56,4 13,9 521 +47,5 22,5 261 +G2,3 11,3
2 878 x 12,6 4 118 X 19,5 2 697 )4 12,5 62
3 899 +35,5 12,8 7 769 +88,6 2554 3 913 +47,9 12,8
146 X 15,5 187 X 19,9 333 14 35,3 63
223 +52,4 12,8 383 + 104,2 22,0 595 +78,6 IG,1
307 x 7,3 10} 1 X 12,1 k41 X 12,9 6%
172 +21,2 6,3 1 118 + 121,5 18,9 846 +E6,4 14,3
870 x 27,1 9G4G N 29,3 279 b4 8,5 65
521 ~G0,1 13,8 1 104 +17,0 29,2 353 +28,9 9,3
I 4k8 x 21,9 4 143 b3 26,2 1 712 x 10,8 66
b 521 +59:7 21,9 8 127 +96,1 3253 2 371 +38,5 94
92 X 14,0 179 X 2752 109 X 16,6 87
129 + 116,8 20,8 272 +b2,2 28,4 143 +31,0 14,9
215 x 10,0 G462 x 20,5 251 X 11,6 68
365 +70,1 11,0 890 + 101,3 26,7 328 +30,7 9,8
100 X 9,3 275 b 25,6 90 b3 8,4 69
515 + 17,9 22,3 &85 + 148,7 29,6 135 +50,2 5,8
146 X 15,3 263 »® 27,5 82 X 8,5 70
170 +16,0 11,3 520 +98,0 34,7 158 +93,9 10,5
156 x 12,5 265 X 21,2 127 X 10,1 71
227 +45,5 13,4 469 +77s2 27,6 191 +50,0 11,2
247 X 11,3 478 X 21,9 260 X 11,9 72
426 +72,3 12,2 879 +83,9 25,3 259 +38,3 10,32
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Noch: 2. Bruttowertschdpfung zu Marktpreisen
Land- Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr. Anteil an Ver3dn-jAnteil an Verdn~jAnteil an
Mill. DN |BWS insg.| Mill. DM | derung|BWS insg.] Mill. DM | derung|BWS insg.
in in 7 in # in # in %
73 Roth 1980 83 6,7 481 x 39,0 352 X 28,5
1988 87 4,5 739 +53,7 38,4 ¥4 +52,4 27,9
74 HWeifenburg- 1980 1ls 8,4 599 X 43,3 477 X 34,6
Gunzenhausen 1988 119 B9 915 +52,9 45,1 756 +k8,3 37,2
75 REG,-BEZ. 1980 809 2,3 15 684 X G6G,8 12 690 X 36,2
MITTELFRANKEN 1988 840 1,6 22 449 +43,1 41,7 18 520 +45,9 24,4
76 | Aschaffenburg, 1980 3 0,1 807 X 42,1 563 X 29,3
krfr. Stadt 1988 3 0,1 1 187 +47,1 38,5 880 +56,32 28,5
77 Schueinfurt, 1980 3 0,2 1 631 x 63,8 1 219 X BG4
krfr. Stadt 1988 3 g,1 1 932 +35,0 59,2 1 688 +38,5 51,7
78 | Wiirzburg, 1980 17 0,4 1 225 X 28,9 760 X 17,9
krfr. Stadt 1988 29 0,5 1 668 +36,1 27,2 1 059 +39,4 17,3
79 Aschaffenburg 1980 28 1,7 1 227 x 54,9 971 X 43,5
1988 37 1,0 1 985 +61,7 55,0 1 629 +67,7 65,2
80 Bad Kissingen 1980 73 G,5 486 X 30,1 297 X 18,4
1988 71 3,0 701 +G6,3% 29,5 415 +39,5 17,5
81 Ha3berge 1980 84 74 521 x 46,3 428 X 37,9
1988 B9 5% 741 +42,2 66,8 610 +G2,6 36,9
82 Kitzingen 1980 139 11,9 474 X 40,7 371 X 31,8
1988 176 8,8 750 +68,1 37,7 603 +62,5 30,3
81 | Main-Spessart 1980 89 G,6 1 047 X 54,6 847 x 46,0
1968 89 2,8 1l 700 +62,:4 54,0 1 433 +69,2 45,5
84 | Miltenberg 1980 47 2,7 1 020 x 58,4 859 X 49,2
1988 51 1,9 1 642 +41,3 52,9 1 197 +39,4 44,0
85 Rhén-Grabfeld 1980 Bé6 6,7 B69 X 44,6 433 X 33,8
1988 83 6,5 756 +312,8 40,6 556 +28,3 29,9
86 Schweinfurt 1980 108 12,0 265 x 29,4 125 X 13;6
1988 122 8,9 G27 +61,1 21,2 168 +34,8 12,3
87 | MWirzburg 1980 150 10,4 481 X 33,5 318 X 22,1
1988 172 8,2 612 +2752 29,3 405 +2719 19,3
88 REG,-BEZ. 1980 836 z,8 9 BBG x 43,8 7 190 X 32,9
UNTERFRANKEN 1988 926 2,8 13 901 +65,5 61,38 10 642 +48,0 32,0
89 Augshurg, 1980 16 0,2 3 232 X 4G,7 2 287 X 11,6
krfr, Stadt 1988 2z 0,2 G 764 +6G6,8 45,0 3 G646 +50,7 32,7
90 Kaufbeuren, 1980 6 0,7 319 X 33,4 206 x 21,6
krfr. Stadt 1988 8 0,5 633 +98,3 42,0 504 + 14,5 33,5




- 87 - BAYERN
nach Wirtschaftsbereichen
Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Ver3n- Anteil an Verin- Anteil an Verin- Anteil an | Nr.
Mill. OH derung BWS insg. MilLl, DM derung BWS insg, Mill., DM derung BMS insg.,
in £ in « in % in 7 in 7% in %
169 x 13,7 273 X 22,1 228 x 18,5 73
266 +57,2 13,8 536 +96,4 27,8 298 +30,7 15,5
202 X 14,6 272 b4 19, 193 X 13,9 74
293 +65,0 14,4 451 +65,4 2i,2 e53 +31,3 12,4
6 109 X 17,4 8 227 X 23,5 4 199 X 12,0 75
9 099 +49,0 16,9 15 435 +87,6 28,7 6 030 63,6 11,2
397 X 20,7 451 X 23,5 261 x 13,6 76
523 +31,5 16,9 989 + 119,46 3z,0 384 +G7,6 12,5
247 X 11,0 Zle X 14,1 249 x 10,9 77
382 +54,7 11,7 517 +63,3 15,8 430 +76:% 13,2
%64 X 22,8 1 00z X 23,7 1 0z4 X 2G,2 78
1 387 +4%,8 22,7 1 682 +67,7 27,5 1 3ké6 +32,4 22,2
320 X 14,3 517 x 23,1 132 x 5,9 79
G66 45,5 12,9 939 +81,8 26,0 179 +35,5 5,0
262 s 16,2 405 X 25,1 386 X 23,9 80
333 +27,% 14,0 740 +82,5 21,2 530 +37,1 22,3
132 x 11,7 230 x 20,4 160 X 16,2 81
198 49,4 11,9 293 +71,2 23,8 232 +446,9 16,1
162 X 13,9 260 x 22,% 130 X 11,1 82
197 +21,5 9,9 6156 + 136,3 30,9 251 +92,9 12,6
228 X 11,8 348 X 15,1 213 X 11,1 83
337 +48,1 10,7 736 + 111,56 22,4 286 +3G4,2 3,1
179 x 10,3 342 x 19,6 159 x 2,1 8%
243 +35,4 8,9 760 + 122,2 27,9 229 +*43,8 8,4
leé6 X 13,0 275 X 21,5 185 X 14,4 85
198 +18,7 10,6 k87 + 113,4 31,6 236 +27,9 12,7
166 X 18,2 269 X 2756 116 X 12,8 8é
251 +53,1 18,4 406 +62,8 29,7 159 +37,8 11,7
294 X 17,0 260 X 25,1 201 4 14,0 87
343 +40,5 16,4 692 +92,2 23,0 274 +36,0 13,1
3 466 X 15,9 4 756 X% 21,8 3 210 X 16,7 838
4 856 +40,1 14,6 9 054 +90,% 2752 G B47 +41,6 13,7
1 209 X 18,1 1 590 » 22,0 1 089 X 15,0 B9
1 677 +28,1 15,9 2 673 +68,1 25,3 1 430 +31,3 13,6
152 X 16,0 286 X 29,9 151 x Z0,0 90
190 +2G,2 12,6 295 +28,5 26,2 280 +46,9 18,6
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Noch: 2. Bruttowertschopfung zu Harktpreisen
Land~ Produzierendes Gewerbe
und
L¥d. Forstwirtechaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietseinheit Jahr
Nr, Anteil an Verdn-|Anteil an Verin-{Anteil an
Mill. DM {BWS insg.} Mill. DM | derung{BKWS insg.,| Hill. DM | derung|{BHS insg.
in 7 in # in X in 7 in Z
91 | Kempten (Allgsu), | 1980 10 0,6 543 x 32,8 385 x 23,2
krfr. Stadt 1988 14 0,6 746 +37,% 30,3 552 +G3,5 22,4
92 Memmingen, 1980 12 1,0 545 b 8,2 277 x 23,3
krfr. Stadt 1988 12 0,8 682 +25,2 42,5 511 +35,8 31,9
93 Alchach-Friedberg 1980 115 8,5 599 x GG ,2 447 x 23,0
19588 122 6,1 809 +35,1 40,7 615 +37,8 31,0
94 Augsburg 1980 141 5,2 1 368 X 50,7 1 142 x 42,3
1988 157 3,5 2 062 +50,8 45,9 1 735 +51,9 38,6
95 Dillingen 1980 117 9,7 519 X 63,1 376 x 31,2
a. d. Donau 1988 125 5,9 1 067 + 105,7 50,3 899 129,4 42,4
96 Donau—Ries 1980 193 8,9 1 030 X 47,5 835 X 24,5
1988 207 6,1 1 692 +6G,2 50,2 1 412 +69,1 41,9
97 Ginzburg 1980 109 5,5 931 X 47,1 642 X 22,5
1988 124 31 1 487 +59,6 3754 941 +46,4 23,7
98 Lindau (Bodensee) 1980 50 3,5 744 x 52,5 622 x 43,9
1988 54 2,8 923 +2%,9 47,1 795 +27,8 40,6
99 Neu-Ulm 1980 65 2% 1 k3% X 57,2 1 %55 X 50,4
1988 71 1,7 2 299 +49,4 54,4 2 053 +51,5 48,6
100 Oberallgau 1980 127 5,9 858 x 29,9 648 x 30,1
1988 137 G,2 1 351 +57.3 41,0 1 104 +70,4% z3,5
101 Ostallgdu 1980 182 9,2 949 X 48,1 748 -4 27,9
1988 214 7,0 1 392 +G46,6 45,2 1 101 +47,3% 35,8
102 Unterallgiu 1980 226 10,8 8940 x 42,6 670 x 32,1
1988 260 8,1 1 490 67,4 46,1 1 198 +78,6 37,1
103 | REG,-BEZ. 1980 1 368 9,5 14 066 X 45,8 10 739 X 35,0
SCHWABEN 1988 1 527 3,2 21 375 +52,0 GG ,7 16 866 +57,1 35,3
104 BAYERN INSGESAMT 1980 7 839 3,2 103 244 X 42,7 78 899 X 32,6
1988 8 490 2,3 148 E19 +43,9 29,9 117 065 +438,4 31,4
davon
105 kreisfreie 1980 267 0,2 47 280 X 29,2 25 B84 x 29,5
Stadte 1988 314 0,2 66 014 +39,6 26,0 Bl 247 +4G,0 28,0
106 ftandkreise 1980 7 572 6,2 BbL 964 X 46,2 43 314 X 35,7
1988 8 176 G,3 82 k05 +47,4 43,6 65 817 +52,0 26,8




- 99 - BAYERN
nach Wirtschaftsbereichen
Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Yerkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd,
Verin- Anteil an Varan— Anteil an Verian— Anteil an | Nr.
Mill, DM derung BWS insg. Mill. DM derung BWS insg. | Mill. DH derung BWS insg.
in ¥ in % in % in 7% in % in #
457 x 27,86 370 x 22,3 277 X l6,7 21
655 +63,2 26,6 614 +65,9 2k,0 G33 +56,2 17,6
201 x 17,8 2h2 x 22,3 121 x 10,7 92
269 +33,6 16,8 434 +72,1 27,1 206 +70,5 12,9
200 X 14,8 312 x 23,0 130 x 9,6 93
233 +16,7 11,8 628 + 101,2 31,6 193 +49,2 9,7
268 ¥ 13,6 555 x 20,6 266 X 9,9 96
559 +51,9 12,4 1l 251 + 125,3 27,8 463 +76,0 10,3
124 X 11,1 257 x 21,3 177 b 14,7 95
220 +64,6 10,4 476 +85,4 22,4 233 +31,4 11,0
121 x 14,8 370 X 17,1 252 x 11,6 96
427 +32,8 12,7 699 +88,8 20,7 343 +36,2 10,2
239 X 12,1 356 » 18,0 363 x 17,4 97
268 +12,4 6,8 1 601 + 369,2 40,3 494 +44,0 12,4
162 x 11,4 213 had 22,1 169 X 10,5 98
217 +34,4 11,1 B34 +71,0 27,3 229 +53,5 11,7
383 x 16,2 490 b3 18,2 214 x 8,0 99
1Y) +48,1 13,4 999 + 104,0 23,6 289 +35,2 6,9
268 X 12,5 626 = 29,1 273 X 12,7 100
379 +G1,4 11,5 1 077 +71,9 32,7 249 +27,5 10,6
209 x 10,6 419 x 21,3 213 X 1¢,8 101
356 +75,4 11,9 822 +96,1 26,7 283 +33,2 9,2
193 x 9,2 527 = 25,3 253 x 12,1 10z
268 +38,6 8,3 90% +71,2 27,9 311 +22,9 9,6
4 598 X 15,0 6 72% X 21,9 3 949 b4 12,9 103
6 296 +36,9 13,2 13 107 +9G,9 2714 E E38 +40,3 11,6
37 004 x 15,3 61 983 X 25,6 31 715 X 13,1 104
B2 541 +46G,7 14,4 116 870 +88,6 21,4 45 103 +42,2 12,1
21 222 x 17,6 3G 999 X 29,0 16 828 x 14,0 105
30 087 +61.8 16,4 62 398 +78,3 36,0 24 507 +45,6 13,4
15 782 X 13,0 26 984 x 22,3 14 887 x 12,3 106
22 4k +48,6 12,4 56 473 + 101,9 28,8 20 596 +38,4 10,9
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2. Bruttowertschopfung zu Marktpreisen
Land- Produzierendes Gewerbe
und
Lfd. Forstwirtschaft insgesamt dar. Verarbeitendes Gewerbe
Gebietsainheit Jahr
Nr. Anteil an Verin-{Anteil an Verin-|Anteil an
Mill. DM |BWS insg.| Mill., DM | derung!BWS insg.| Mill. DM | derung{BWS insg.
in 7 in % in 7 in 7 in Z
1 Saarbricken, 1980 12 0,1 4 540 X 44,3 2 b6l x 25,0
Stadtverband 1988 16 0,1 4 966 + 9,4 25,9 2 872 +12,1 20,7
darunter
Z Saarbriicken, 1980 10 0,2 2 245 X 34,8 1 267 X 19,6
Landeshauptstadt 1988 G 0 2 607 +16,1 28,3 1 477 +16,6 16,0
z Merzig-Wadern 1980 37 2,3 B96 X 55,8 657 x 40,8
1988 G2 2,0 902 + 0,6 63,3 721 + 9,8 3G,6
[ Neunk1irchen 1980 15 0,7 897 X 43,8 583 X 28,5
1988 16 0,6 1 216 +35,5 41,9 821 +40,8 28,3
5 Saarlouls 1980 31 0,8 2 047 X 55,9 1 644 X 44,9
1988 35 0,6 3 350 +63,7 56,8 2 753 +67,4 46,6
6 Saar-Pfalz-Kreis 1380 29 1,0 1 625 x 54,0 1 327 x GG,1
1988 29 0;6 2 400 +47 56 50,3 2 054 +5G,7 43,1
7 | Sankt HWendel 1980 35 3,1 385 x 34,0 231 x 20,%
1988 35 2,2 528 +37,0 34,1 385 +67,0 26,9
8 SAARLAND INSGESAMT| 1980 159 0,7 10 390 4 47,9 7 003 x 32,3
1988 173 0,6 13 360 #2856 43,0 9 605 #3752 30,9
9 BERLIN (WEST) 1980 91 0,2 21 054 X 41,9 17 188 x 34,2
1988 109 0,1 33 035 +56,9 42,9 27 474 +59,8 36,5
10 BUNDESGEBIET 1980 30 370 2,1 632 230 X Qb ,4 482 840 b4 33,9
1988 zZ 110 1,6 831 600 +31,5 40,6 655 560 +35,8 32,0




nach Wirtschaftebereichen
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SAARLAND/BERLIN/BUNDESGEBIET

Handel Dienstleistungs- Staat,
und private Haushalte und
Verkehr unternehmen private Organisationen o.E. Lfd.
Verin- Anteil an Verin- Anteil an Verdn- Anteil an | Nr.
Mill. DM derung BHS insg. | Mill. DM derung BHWS insg. | Mill., DM derung BRS insg.
in % in % in X in % in % in 7
1 779 * 17,4 2 2k2 b4 22,0 1 654 x 16,2 1
2 B73 194,56 18,6 3 991 +7752 28,8 2 304 +39,3 16,6
1 379 x 21,4 1 623 x 25,1 1 197 X 18,5 2
1 769 +28,3 19,2 3 030 +86,7 32,9 1 803 +50,6 19,6
220 x 13,7 232 x 14,4 222 x 13,8 3
289 +31,5 13,9 563 + 142,7 27,0 287 +29,3 13,8
312 x 15,2 532 x 26,0 291 % 14,2 4
368 +17,8 12,7 880 +65,4 30,4 619 +43,8 14,5
530 X 14,5 629 x 17,2 424 X 11,6 5
690 +30,1 11,7 1 296 + 106,1 22,0 531 +25,2 9,0
403 X 13,4 496 x 16,5 460 X 15,3 [
564 +40,0 11,8 1176 + 137,0 24,6 601 +30,7 12,6
154 x 13,7 231 b 29,2 226 X 20,0 7
203 +31,4 13,1 507 +683,3 32,8 275 +21,4 17,8
3 298 X 15,7 G 472 X 20,6 3 278 X 15,1 8
G 686 +37,9 15,1 8 412 +88,1 27,1 q 617 +34,8 14,2
6 939 b4 13,8 11 Z565 4 22,6 10 756 x 21,46 9
8 743 +26,0 11,6 18 527 4+63,2 26G,6 16 855 +38,1 19,7
225 650 X 15,9 335 070 X 23,5 199 590 x 14,0 10
211 8k0 +38,2 15,2 592 800 +76,9 29,0 276 490 +38,5 13,5
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Z. Bruttowertschipfung nach Arbeitsmarktregionen

zu Marktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Veran- Anteil am Verin-~ Anteil an
Mill, DM derung Bundeswert Mill, DM derung Bundeswert

in % in % in % in Z

1 Flensburg 1980 5 714 X D4 5 616 x 04
19838 7 b29 +31,8 0,4 7 473 +33,1 0,%

2 Kiel 1980 14 BO6 x 1,0 14 676 X 1,1
1988 19 603 +32,4 1,0 19 b83 +33,% 1,0
3 Libheck 1980 10 517 X 0,7 10 423 X 0,8
1988 14 110 +2G,2 0,7 14 021 +34,5 0,7
% Heide 1980 3 245 x 0,2 2 534 X 0,2
1988 G 064 +26,2 0,2 3 397 +34,1 0,2

5 Husum 1980 2 860 x 0,2 2 870 x 0,2
1988 3 792 +30,9 0,2 3 789 +32,0 0,2

6 Itzehoe 1980 2 B&4 X 0,2 2 849 X 0,2

1988 2 806 +32,9 0,2 3 797 +33,3 »

7 Hamburg 1580 76 338 X 5,4 71 153 X 5,2
1988 105 664 +38,4 5,2 101 020 +42,0 5,1

8 Braunschweig 1580 13 648 x 1,0 13 299 x 1,0
1988 18 780 +37,6 0,9 18 437 +38,6 0,9

9 Wolfsburg 1980 8 958 x > 8 704 x 0,6
1988 13 447 +50,1 0,7 13 226 +52,0 0,7
10 G&ttingen 1980 7 626 X 0,5 7 465 » 0,5
1988 10 918 +43,2 0,5 10 730 +43,7 0,5
11 Goslar 1980 3 012 x 0,2 2 985 x 0,2
1988 3 812 +26,6 0,2 3 781 +26,7 0,2

12 Osterode 1980 1 752 x 0,1 1 726 x 0,1
1988 2 507 +43,1 0,1 2 485 +4%,0 0,1

13 Hannover 1980 29 126 X 50 28 021 x 2,0
1988 4l 0G6 +40,9 2,0 40 063 +43,0 2,0

14 Hameln 1980 3 266 X Q0,2 z 179 x 0,2
1988 4 371 +33,8 0,2 G 293 +35,1 0,2
15 Hildesheim 1980 5 245 x 0,4 5 150 x 0,4
1988 7 349 +40,1 0,4 7 230 +40,4 C,4

16 Holzminden / 1980 4 061 x 0,3 3 998 x 0,3
Hoxter 1988 5 373 *+32,3 0,3 5 318 +33,0 0,3
17 Nienburg 1980 2 017 x 0,1 1 991 x 0,1
1988 2 763 +37,0 0,1 2 789 +38,5 0,1
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Noch: 3. Bruttowertschdpfung nach Arbeitsmarktregionen
zu Marktpreisen zu Faktarkosten
Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Verin~ Anteil am
Mill. DM derung Bundeswert Hill. DM derung Bundeswert
in % in % in 7 in Z
18 Schaumburg 1980 Z2 301 x 0,2 2 227 b 0,2
1988 3 106 +35,0 0,2 3 062 +37,5 0,2
19 Celle 1980 3 272 X 0,2 3 286 x 0,2
1988 4 410 +30,8 0,2 4 240 +32,1 0,2
20 Liineburg 19280 2 449 x 0,2 2 4l0 X 0,2
1988 3 309 +35,1 0,2 3 284 +36,3 0,2
21 Rotenburg 1980 2 202 x 0,2 2 185 x 0,2
1988 3 030 +3756 0,1 3 081 +41,0 0,2
22 Soltau 7 1980 2 213 X 0,2 2 189 x 0,2
Fallingbostel 1988 3 019 36,4 0,1 Z 049 +39,3 0,2
23 Stade 1980 2 872 X 0,2 2 808 1 0,2
19858 4 200 +46,2 0,2 4 144G +47,6 0,2
24 Uelzen 1980 2 436 x 0,2 2 439 X 0,2
1988 3 152 +29,4 0,2 z 198 +31,1 0,s2
25 Emden 1980 4 227 X 0,3 4 022 X 0,3
1988 5 520 +30,6 0,3 5 451 +35,5 ,
26 Oldenburg 1980 5 207 X 0,4 5 150 X 0,4
1988 7 340 +41,0 0,4 7 325 +G2,2 0,4
27 Osnabriick 1980 9 117 x 0,6 8 991 X 0,7
los2 13 297 +45,8 0,6 13 227 +47,1 0,7
28 HMilhelmshaven 1980 4 641 X 0,3 3 829 X 0,3
1988 6 589 +42,0 0,3 6 566 +71,7 0,3
29 Cloppenburg 1980 1 818 X 0,1 1 831 x 0,1
19838 2 4497 +3G,6 0,1 2 491 +36,0 0,1
30 Lingen 1980 4 901 X 0,3 4 159 x 0,3
1988 &6 635 +25,4 0,3 5 812 +39,7 0,3
21 Nordhorn 1980 1 976 X 0,1 1 951 x 0,1
‘1988 2 640 +33;6 0,1 2 629 +3G,7 0,1
32 Leer 1980 1 979 x o,1 1 966 X o,
1288 2 708 +36,8 0,1 2 731 +38,9 0,1
33 Vechta 1980 1 69% X a, 1 690 x 0,1
1938 2 EBl4 +48,4 0,1 2 839 +50,3 0,1
24 Brake 1930 1 861 X 0,1 760 X 0,1
1988 2 515 +15,1 0,1 2 453 +39,6 0,1
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Noch: 3. Bruttowertschipfung nach Arbeitsmarktregionen

zu Marktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Veran- Anteil am Veran- &nteil am
Mill. DM derung Bundeswert Hill. DM derung Bundeswert
in % in % in % in %
35 Bremen 1980 26 586 x 1,9 25 112 X 1,8
1988 5 528 +33,6 1,7 34 903 +39,0 1,8
36 Bremerhaven 1380 5 562 X 0,4 5 580 x 0,4
Cuxhaven 1988 7 506 +34,9 0,4 7 544 +35,2 0,%
37 Dusseldorf 1980 43 344 X 3,0 42 Q9758 X 3,1
1988 62 879 +45,1 31 61 335 +45,8 3,1
38 Duisburg 1980 28 157 X 2,0 26 907 X 2,0
1988 33 278 +18,2 1,6 3% 280 +23,7 1,7
39 Essen 1980 24 241 X 1,7 2% 171 X 1,8
1988 Z1 099 +28,3 1,5 Z1 054 +28,5 1,6
40 Krefeld 1980 10 614 X 0,7 10 347 x 0,8
1988 15 151 +G2,7 0,7 14 823 +43,3 0,7
41 Mdnchengladbach 1980 8 589 x 0,6 B8 434G x 0,6
1988 12 009 +39,8 0,6 11 361 +40,6 0,6
42 Wuppertal 1980 16 095 bt 1,1 15 606 x »
19886 21 301 +3253 > 20 717 +32,8 )
43 Kleve 1980 4 558 X 0,3 4 475 X 0,2
1588 6 577 +44,3 0,3 6 492 +45,1 0,3
44 Aachen 1980 10 355 X 0,7 10 290 b4 0,8
1988 14 324 +38,3 0,7 14 143 +37,% 0,7
45 Kéln 1980 66 593 X 4,7 62 771 x 4,6
1988 94 345 +41,7 4,6 88 970 +41,7 4,5
46 Diren 1980 G 293 x 0,3 4 180 X 0,3
1988 6 298 +46,7 0,3 6 199 +G8,3 0,3
47 Euskirchen 1980 2 715 X 0,2 zZ 672 bae 0,2
1988 3 818 +G0,6 0,2 3 782 +4]1,6 0,2
48 Gummersbach 1980 4 708 X 0,3 4 605 b 0,3
1988 6 960 +47,8 0,3 6 802 47,7 0,3
49 Gelsenkirchen 1280 21 050 X 1,5 19 276 b4 1,4
1988 25 715 +22,2 1,3 23 375 421,3 1,2
50 Miinster 1980 15 178 = 1,1 14 867 x 1,1
1988 21 360 +40,7 1,0 20 926 +40,8 »
&1 Bocholt 1980 5 203 b4 0,4 b 088 X 0,4
1988 7 739 +48,7 0,4 7 650 +50,% 0,4
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Noch: 3. Bruttowertschopfung nach Arbeitsmarktregionen

zu farktpreisen

zu Faktorkesten

Gebietseinheit Jahr Veran- Anteil am Verin- Anteil am
Hill. DM derung Bundeswert Mill. DM derung Bundeswert

in % in % in 7 in Z

52 Steinfurt 1980 6 639 X 0,5 & 578 X 0,5
1988 9 091 *+%6,9 0,4 9 110 +38,5 0,5

53 Bielefeld 1980 12 z28 x 0,9 12 580 b4 0,9
1988 17 791 +24,5 0,9 17 095 +35,9 0,9

564 Gutersloh 1980 6 930 X 0,5 6 707 X 0,5
1988 9 549 +37,8 0,5 9 328 +39,1 0,5

55 Detmold 1980 5 848 b4 0,4 b 673 24 0,4
1988 8 249 +41,1 0,4 8 034 +41,6 0,4

56 Minden 1580 6 033 x 0,4 b 765 * 0,4
1988 8 601 +42,6 0,4 8 3346 +G4,6 0,4

57 Paderborn 1980 4 636 X 0,3 4 620 X 0,3
1988 7 602 +64,0 0,4 7 609 +64,7 0,4

58 Bochum 1980 20 334 X 1,4 20 117 ® 1,5
1988 27 169 +33,6 1,3 26 913 +33,8 1,4

59 Dortmund 1980 24 755 x 1,7 24 610 ® 1,8
1988 31 Bl2 +28,5 1,6 31 650 +28,6 156

60 Hagen 1980 14 988 b4 1,1 14 640 x »1
1988 20 467 +36,6 1,0 20 034 +36,8 »0

61 Arnsberg 1980 5 289 X 0,4 5 153 x 0,4
1988 7 326 +38,5 0,64 7 159 +38,9 0,4

62 Siegen 1980 11 140 x 0,8 10 865 X 0,8
1988 15 398 +38,2 0,8 15 054 +38,5 Gg,8

63 Socest 1980 4 868 b4 0,3 4 754 X g,3
1988 6 815 +40,0 0,3 6 689 +40,7 0,3

64 Frankfurt 1980 8z 715 X 5,8 80 229 X 5,9
1988 129 275 +656,3 65,3 126 230 +57,;3 6,4

65 HWiesbaden 1980 10 966 x 0,8 10 627 x 0,8
1988 15 914 +45,1 0,8 15 302 +45,4 g8

66 Erbach 1580 1 419 X 0,1 1 382 * 0,1
1938 2 192 +54,5 0,1 2 154 +55,9 0,1

67 GieBen 19380 9 745 X 0,7 9 K33 x 0,7
1988 13 826 +41,9 0,7 12 558 +42,2 0,7

68 Limburg 1980 2 331 x 0,2 2 308 x Q9,2
1968 3 347 +43,6 0,2 3 328 +GG,2 0,2




- 106 -

Noch: 3. Bruttowertschipfung nach Arbeitsmarktregionen

zu Marktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheitl Jahr Veran- Anteil am Verin- Anteil am
Mill. DM derung Bundeswert Mill, DM derung Bundeswert
in % in Z in % in %
69 Marburg 1980 4 196 x 0,3 4 137 X 0,3
1988 6 030 +4%,7 0,3 5 955 +44,0 0,3
70 Lauterbach 1980 1 719 X 0,1 1 694 x 0,1
1988 2 376 +38,2 0,1 2 359 +39,3 0,1
71 Kassel 1980 13 220 x 0,9 12 921 x 0,9
1988 18 640 +41,0 0,9 18 338 +41,9 0,9
72 Fulda 1980 3 385 X 0, 3 %65 x ’2
1988 5 194 +53,4 0,3 5 162 +53,4 »3
73 Hersfeld 1980 2 681 x 02 2 475 x 0,2
1988 I 268 +31,7 0,2 3 259 +31,7 0,
74 Korbach 1980 2 923 x 0,2 2 872 x 0,2
1988 4 119 +40,9 0,2 4 073 +41,8 0,2
75 Eschwege 1980 1 883 x 0,1 1 842 X 0,1
1988 2 638 +40,1 0,1 2 606 +41,5 0,1
76 Koblenz 1980 15 105 * 1,1 14 760 b 1,1
1988 21 947 +45,3 1,1 21 56l t646,3 1,1
77 Kreuznach 1980 2 703 x 0,2 2 628 x 0,2
1988 3 593 +32,9 0,2 2 541 +24,8 0,2
78 Idar-Oberstein 1980 1 492 x 0,1 1 452 x 0,1
1988 ¢ 038 +36,5 0,1 1 998 +37,6 0,1
79 Cochem 1980 985 x 0,1 964 b 0,1
1988 1 164 +18,2 0,1 1 151 +19,4 0,1
80 Simmern 1980 1 450 x 0,1 1 425 x 0,1
1988 2 046 +41,1 0,1 2 021 +41,9 0,1
81 Trier 1980 4 551 3 0,3 4 240 x 0,3
1288 6 359 +39,7 0,3 5 943 +40,2 0,3
82 Hittlich 1980 2 738 x 0,2 2 690 x 0,2
1988 3 739 +36,6 0,2 3 707 +37,8 0,2
83 Bitburg 1980 1 379 X 0,1 1 240 X 0,1
1988 1 797 +30,3 0,1 1 793 +33,8 0,1
8% Kaiserslautern 1980 5 400 x 0,4 E 316 x 04
1988 7 832 +45,1 0,4 7 750 +45,8 0,4
85 Landau 1980 2 212 x 0,2 2 173 X 0,2
1988 2 924 +32,2 2,1 2 894 +33,2 0,1
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Noch: 3. Bruttowertschdpfung nach Arbeitsmarkiregionen

zu Markitpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Yeran- Anteil am Verin- Anteil am
Mill. DM derung Bundeswert Mill., BDM derung Bundeswert
in % in % in 7 in #
86 Mainz 1980 12 9389 X 0,9 12 400 X 0,9
1988 18 605 +43,2 0,9 17 975 +45,0 0,9
87 Pirmasens 1980 % 355 b 0,2 3 267 X 0,2
1988 4 110 +22,5 0,2 4 028 +22,3 0,2
88 Stuttgart 1980 64 762 X 4,5 63 186 x 4,6
1988 97 014 +49,8 4,7 95 178 +50,6 4,8
89 Goppingen 1980 4 991 x 0,% 4 870 x >4
1988 7 329 +46,8 0,% 7 123 +46,3 0,4
90 Heilbronn 1980 7 808 b 0,5 7 634 x 0,6
1988 12 188 +56,1 D6 12 0z5 +57,5 0,6
91 Kiinzelsau 1980 1 635 X 0,1 1 609 X g,1
1988 2 B55 +h6,2 0,1 2 530 +B7,3 0,1
92 Schwzbisch-Hall 1980 2 918 » 0,2 2 868 x 0,2
19838 4 435 +52,0 0,2 4 391 +53,1 0,2
9% Mergentheim 1980 2 445 X 0,2 2 399 X >
1988 3 707 +51,6 0,2 3 671 +53,0 0,2
94 Heidenheim 1980 2 654 * 0,2 2 589 * 0,2
1988 3 981 +50,0 0,2 3 909 +51,0 0,2
95 Schwiabisch-Gmind] 1980 5 583 = 0,4 5 454 X 0:%
1988 8 210 +47,1 0,4 8 090 +68,3 0,4
96 Baden-Baden 1980 5 202 x 0,4 5 066 X 0,4
1983 8 120 +B6,1 0,4 7 942 +5751 0,4
97 Karlsruhe 1980 21 926 X 1,5 18 869 x 1,4
1988 Z1 591 +46,]1 1,5 27 301 44,7 1,4
98 Mannheim / 1980 41 650 X 259 39 554 X 259
Ludwigshafen / 1988 60 620 +45,5 3,0 58 659 +48,3 z,0
Heidelberg
99 Mosbach 1980 2 372 X 0,2 2 329 x 0,2
1988 z 261 +37,5 0,2 3 220 +18,5 0,2
100 Pforzheim 1980 6 351 X 0,4 6 204 X 0,5
1988 9 K02 +49,6 0,5 9 324 +50,4 0,5
101 Freudenstadt 1980 1 904 x Q, 1 853 x 0,
1988 2 869 +50,7 0, 2 821 +52,2 0,
102 Freiburg 1980 10 430 x 0,7 10 094 x g,7
1988 15 028 +G94.1 0,7 14 765 96,3 0,7




- 108 -

Noch: 3. Bruttowertschdpfung nach Arbeitsmarktregionen
zu Marktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Verdn- Anteil am Verin- Anteil am
Mill. DH derung Bundeswert Mill., DM derung Bundeswert

in 7 in 7 in Z in Z
103 offenburg 1980 8 497 X 0,6 7 926 x 0,6
1988 12 127 +42,7 0,6 11 718 +G7,8 0,6
104 Rotiwell 1980 2 702 X 0,2 2 649 X 0,2
1988 3 869 +43,2 0,2 3 BD2 +43,5 0,2
105 Villingen— 1980 4 574 * 0,3 4 449 X 0,3
Schwenningen 1988 6 G444 +40,9 0,3 6 330 +G243 0,3
106 Tuttlingen 1980 2 429 x 0,2 2 371 X 0,2
1988 3 690 +51,9 0,2 3 622 +52,8 0,2
107 Singen 1980 5 623 X 0,4 % 910 X 0,4
1938 7 269 +GG,7 0,4 7 173 +46,1 0,4
108 Lérrach 1980 3 822 b4 0,3 3 742 x 0,3
1988 5 800 +51,8 0,3 b 715 +52,7 0,3
109 Haldshut-Tiengen| 1980 2 799 X 0,2 2 664 x 0,2
1988 G 270 +52,6 0,2 4 168 +56,5 0,2
110 Reutlingen 1980 5 320 x 0,4 5 194 x 0,4
1988 8 034 +51,0 0,4 7 906 +B2,2 0,4
111 Tiibingen 1980 2 104 x 0,2 2 049 X 0,2
1988 4 630 +49,2 0,2 4 572 +50,0 0,2
112 Albstadt 1980 2 748 4 0,3 3 653 4 0,3
1988 5 300 +41,4 0,3 5 206 +42,5 0,3
113 Ulm 1980 9 417 X 0,7 9 247 X 27
1988 14 139 +5Q0,1 0,7 13 975 +51,1 0,7
114 Biberach 1980 3 187 x 0, 3 133 X 0,2
1988 4 845 +52,0 0, 4 704 +60,1 0,2
115 Friedrichshafen 1980 3 621 x 0,3 3 547 x 0,3
1988 5 406 +49,3 0,3 E 335 +50,4 0,3
116 Ravensburg 1980 4 610 X 0,3 4 B30 X 0,3
1988 7 618 +65,2 0,4 7 B4o +66,;5 0,4
117 Sigmaringen 1980 2z 270 X 0,2 2 227 X 0,2
1988 3 341 +47,2 0,2 3 310 +48,6 0,2
118 Ingolstadt 1980 9 789 X 0,7 7 %60 4 0,5
19588 13 676 +39,7 0,7 11 377 +54,6 0,6
119 Minchen 1980 68 660 x 4,8 67 084 X 4,9
1988 108 818 +58,5 5,3 106 137 +58,2 5,3
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Nech: 3. Bruttowertschdpfung nach Arbeitsmarktregionen
zu Marktpreisen zu Faktorkosten
Gebietseinheit Jahr Veran- Anteil am Veran-— Anteil am
Mill, DM derung Bundeswert Mill, DM derung Bundeswert

in 7 in Z in Z in X
120 Rosenheim 1980 4 302 x 0,3 4 259 e 0,3
1988 6 846 +59,1 053 6 801 +59,7 0,3
121 Burghausen 1980 2 476 X 0, 2 355 X 0,2
1988 3 b6ob +44,0 0, 2 970 +26,1 0,1
122 Reichenhall 1980 1 761 x G,1 1 744 X 0,1
1988 2 4lg +37,1 0,1 2 397 +37,5 0,1
123 Tolz 1980 2 953 X 0,2 2 897 b4 0,2
1988 4 610 +56,1 0,2 4 b4g +56,9 0,2
124 Garmisch— 1980 1 488 b4 0,1 1 463 X 0,1
Partenkirchen 1988 2 065 +38,8 0,1 Z 044 +39,7 0,1
125 Landsberg 1980 1 239 b » 1 227 X G,1
14988 2 200 +77,5 0,1 e 177 +77,4 0,1
126 Mihldorf 1980 1 48B4 X 0,1 1 4385 x 0,1
1988 2 190 +47,6 » 2 173 +46,3 0,1
127 Traunstein 1980 2 665 b% 0,2 2 613 x 0,2
1988 4 335 +6256 0,2 4 282 +63,9 0,2
128 Heilheim 1980 1 B66 3 0,1 1 834 x 0,1
1988 2 829 +51,6 0,1 2 811 +E3,3 0s1
129 Landshut 1980 3 127 X d,2 3 059 X 0,2
1988 B 150 +64,7 0,3 4 995 463,32 0,3
130 Passau 1980 3 606 X Q0,3 Z 540 X 0,3
1988 b 476 +51,9 0,3 5 431 +53,4 0,3
1321 Straubing 1980 1 994 X 0,1 1 965 b4 0,1
1988 3 110 +56,0 y Z 104 +57,9 0,2
122 Deggendorf 1980 1 792 X o, 1 776 x 0,1
19588 2 902 +61,9 0, 2 896 +63,1 0,1
133 Freyung 1980 1 015 X 0,1 1 007 X 0,1
‘1988 1 403 +Z8,2 0,1 1 407 +329,7 0,1
134 Regen 1980 1 042 x 0,1 1 0ze X 0,1
1988 1 b&s +50,3 0,1 1 E65 +52,4 0,1
135 Dingolfing 1930 1 811 x 0,1 1 754 x 0,1
1988 3 541 +95,5 0,2 Z 500 +99,5 0,2
136 Pfarrkirchen 1980 1 474 x 0,1 1 452 ® 0,1
19¢&8 2 187 +G8,4 0,1 2 186 +50,5 0,1
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Noch: 3. Bruttowertschopfung nach Arbeitsmarktregionen

zu Marktpreisen

zu FaKktorkosten

Gebietseinheit Jahr Veran- Anteil am Verin- Anteil am
Hill. pH derung Bundeswert Mill., DM derung Bundeswart
in 7 in Z in 7 in Z
137 Amberg 1980 G 349 x 0,3 4 285 x 0,3
1988 6 522 +50,0 0,3 6 G496 +51,6 0,3
138 Regensburg 1980 7 605 x 0,5 6 756 x 0,5
1988 11 709 +53,9 0,6 11 130 +64,8 0,6
139 Heiden 1980 2 241 X 0,8 2 239 b3 0,2
1588 3 606 +60,9 0,2 3 608 +61,1 0,2
140 Cham 1980 1 620 X 0,1 1 614 b4 0,1
1988 2 376 +46,6 0,1 2 390 +48,1 0,1
141 Neumarkt 1980 1 417 X 0,1 1 401 X 0,1
1988 2 120 +49,6 0,1 2 115 +51,0 0,1
142 Bamberg 1980 3 446 x 0,2 2 395 x 0,2
1988 5 570 +61,6 0,3 5 501 +62,0 0,3
143 Bayreuth 1980 4 583 x 0,3 3 598 bt 0,3
1988 6 219 +35,7 0,3 5 338 +48,4 0,3
144 Coburg 1280 4 111 b4 0,3 4 17 x 0,3
1988 5 911 +43,8 0,3 B 791 +46,2 0,3
145 Hof 1980 Z 318 x 0,2 3 273 x T3
1988 4 891 +47,4 0,2 4 B56 +48,% 0,2
146 Kronach 1980 1 271 x 0,1 1 252 X 0,1
1288 1 999 +57,3 0,1 1 970 +57,3 0,1
147 Kulmbach 1980 1 477 X 0,1 1 439 X 0,1
1988 1 965 +33,1 0,1 1 940 +36,9 0,1
148 Marktredwitz 1980 3 085 x 0,2 Z 031 % 0,2
1988 4 108 +33,2 0,2 4 085 +34,8 0,2
149 Ansbach 1980 3 101 X 0,2 3 051 x 0,2
1988 5 079 +63,8 0,2 5 055 +65,7 0,3
150 Niirnberg 1580 30 455 ® 5 29 834 x 2,2
1988 46 705 +53,4 5 G6 011 +54,2 2,3
151 Neustadt / Aisch] 1580 1 252 X ’ 1 234 X 0,1
1988 1 701 +35,;8 ’ 1 701 +37,8 0,1
152 Keissenburg 19380 1 381 x 0,1 1 263 x 0,1
1988 2 031 +47,0 0,1 2 024 +48,5 0,1
1653 Aschaffernburg 1980 5 500 X 0,4 5 784 x 0,4
19488 9 417 +59,6 0,5 9 260 +60,1 0,5
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Noch: 2. Bruttowertschopfung nach Arbeitsmarktregicnen

zu jtarktpreisen

zu Faktorkosten

Gebietseinheit Jahr Verin- Anteil am Verin- Anteil am
Hill. DH derung Bundeswert Mill. DM derung Bundeswert
in 7 in % in ¥ in 7
154 Schweinfurt 1980 4 271 x 0,3 4 207 X 0,3
1988 6 282 +67,1 0,3 6 226 +48,0 0,3
155 Hiirzburg 1980 8 7568 x 0,6 g 669 x 0,6
1988 13 349 +52,4 0,7 13 221 +52,5 0,7
156 Kissingen 1980 1 612 x 0,1 1 592 X 0,1
1988 2 376 +47,4 0,1 2 388 +G8,2 0,1
157 Neustadt 7 Saale| 1980 1 281 X 1 1 268 X o,
1988 1 860 +45,2 » 1 848 +45,7 o,
158 Augsburg 1980 11 291 x 0,8 11 100 X 0,8
1988 17 024 +50,8 0,8 16 771 +51,1 0,8
159 Kaufbeuren 1980 2 927 X 0,2 2 889 x 0,2
1988 4 584 +56,6 0,2 4 566 +58,1 0,2
160 Kempten 1980 3 811 x 0,3 3 774 X »3
1988 5 753 +51,0 0,3 5 717 +51,5 »3
l6l Memmingen 1980 3 220 x 0,2 3 175 x 0,2
1988 4 836 +50,2 0,2 4 787 +50,8 0,2
l62 Dillingen 1980 1 203 X 0,1 1 185 X 0,1
1988 2 120 +76,3 0,1 2 101 +77,3 0,1
163 Glinzburg 1980 1 979 x s 1 1 943 b4 [}
1988 I 974 + 100,8 0,2 3 923 + 101,9 0,2
164 tLindau 1980 1 418 X 0, 1 408 X 3
1988 1 957 +328,1 0, 1 965 +39,5 >
165 Donawwdrth 1980 2 1lé6 X 0,2 2 la7 X 0,2
1988 2 368 +55,5 0,2 z 370 +56,9 0,2
166 Saarbricken 1980 21 697 x 1,5 2l 442 b4 1,6
1988 31 048 +43,1 1,5 31 199 +45,5 1,6
Berlin (HWest) 1980 B0 195 X 2,5 45 935 X 3,4
1988 75 269 +50,50 2,7 65 756 +43,2 3,3
BUNDESGEBIET 1980 1 422 910 X 100 1 370 020 X 100
1958 2 045 850 +43,8 1c0 1 986 210 +45,0 100
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Nr. Bezeichnung Kreisschiiisssl Kreis
1 Flensburg 1 001 000 Flensburg, krsfr. Stadt
1 059 000 Schieswig-Flensburg
2 Kiel 1 002 000 Kiel, krsfr. Stadt
1 004 000 Neumunster, krsfr. Stadt
1 057 000 Plén
1 058 000 Rendsburg-Eckernférde
3 Liibeck 1 003 000 Ldbeck, krsfr. Stadt
1 053 000 Herzogtum Lauenburg
1 055 000 Ostholstein
4  Heide 1 051 000 Dithmarschen
5 Husum 1 054 000 Nordfriesliand
6  ltzehoe 1 061 000 Steinburg
7 Hamburg 1 056 000 Pinneberg
1 060 000 Segeberg
1 062 000 Stormarn
2 000 000 Hamburg
3 353 000 Harburg
8  Braunschweig 3101 000 Braunschweig, krsfr. Stadt
3 102 000 Salzgitter, krsfr. Stadt
3 157 000 Peine
3 158 000 Wolfenbittel
9  Wolfsburg 3 103 000 Wolfsburg, krsfr. Stadt
3 151 000 Gifhorn
3 154 000 Heimstedt
10  Gottingen 3152 000 Gattingen
3155 000 Northeim
11 Goslar 3 163 000 Goslar
12 Osterode 3 156 000 Osterode am Harz
13 Hannover 3 201 000 Hannover, krsfr. Stadt
3 253 000 Hannover
14  Hameln 32562 000 Hameln-Pyrmont
15  Hildesheim 3 254 000 Hildesheim
16 Hotzminden/Hoxter 3 255 000 Holzminden
5 762 000 Héxter
17 Nienburg 3 256 000 Nienburg {Weser}
18 Schaumburg 3 2567 000 Schaumburg
19  Celle 3 351 000 Celle
20 Laneburg 3 355 000 Lineburg
21 Rotenburg 3 357 000 Rotenburg (Wimme}
22 Soltau/Fallingbostel 3 358 000 Soltau-fallingbostel
23 Stade 3 359 000 Stade
24 Ueizen 3 354 000 Lichow-Dannenberg
3 360 000 Uelzen
25 Emden 3 402 000 Emden, krsfr. Stadt
3452 000 Auvrich
26 Oldenburg 3403 000 Oldenburg, krsfr. Stadt
3 451 000 Ammeriand
27 Osnabrick 3 404 Q00 Osnabrick, krsfr. Stadt
3 459 000 Osnabrick
28  Wilhelmshaven 3 405 000 Wilhelmshaven, krsfr. Stadt
3 455 000 Friesland
3 462 000 Wittmund
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Nr. Bezeichnung Kreisschliissel Kreis
29 Cloppenburg 3 453 000 Cloppenburg
30 Lingen 3 454 000 Emsland
31 Nordhorn 3 456 000 Grafschaft Bentheim
32  Leer 3 457 000 Leer
33 Vechta 3 460 000 Vechta
34 Brake 3461 000 Wesermarsch
35 Bremen 3 251 000 Diepholz
3 356 000 Osterholz
3 361 000 Verden
3 401 000 Delmenhorst, krsfr. Stadt
3 458 000 Oldenburg
4 011 000 Bremen, krsfr. Stadt
36 Bremerhaven/Cuxhaven 3 352 000 Cuxhaven
4012 000 Bremerhaven, krsfr. Stadt
37 Disseldorf 5111 000 Disseiderf, krsfr. Stadt
5 158 000 Mettmann
5162 000 Neuss
38  Duisburg 5112 000 Duisburg, krsfr. Stadt
5119 000 Oberhausen, krsfr. Stadt
5170 000 Wesel
39  Essen 5113 000 Essen, krsfr. Stadt
5117 000 Milheim/Ruhr, krsfr. Stadt
5512 000 Bottrop, krsfr. Stadt
40 Krefeld 5114 000 Krefeld, krsfr. Stadt
5 166 000 Viersen
a1 Ménchengladbach 5 116 000 Mdnchengladbach, krsfr. Stadt
5 370 000 Heinsberg
42  Wuppertal 5 120 000 Remscheid, krsfr. Stadt
5122 000 Solingen, krsfr. Stadt
5 124 000 Wuppertal, krsfr. Stadt
43 Kleve 5 154 000 Kleve
44 Aachen 5 313 000 Aachen, krsfr. Stadt
5 354 000 Aachen
45 Kéin 5 314 000 Bonn, krsfr. Stadt
5 315 000 Kétn, krsfr, Stadt
5 316 000 Leverkusen, krsfr. Stadt
5 362 000 Erftkreis
5 378 000 Rheinisch-Berg.Kreis
5 382 000 Rhein-Sieg-Kreis
7 131 000 Ahrweifer
46 Diren 5 358 000 Diiren
a7 Euskirchen 5 366 000 Euskirchen
48  Gummersbach 5 374 000 Oberbergischer Krais
43  Gelsenkirchen 56513 000 Gelsenkirchen, krsfr, Stadt
5 562 000 Recklinghausen
50 Miinster 5 515 000 Miinster, krsfr. Stadt
5 558 000 Coesfeld
5570 000 Warendorf
51 Bocholt 5 554 000 Borken
52 Steinfurt 5 566 000 Steinfurt
53 Bielefeld 5711 000 Bielefeld, krsfr. Stadt
5 758 000 Herfard
54  Gutersich 5 754 000 Gutersich
55 Detmgaid 5 766 000 Lippe
56 Minden 5 770 000 Minden-Liibbecke
57 § 774 000 Paderborn

Paderborn
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Nr. Bezeichnung Kreisschiiissel Kreis
58 Bochum 5911 000 Bochum, krsfr. Stadt
5 916 000 Herne, krsfr. Stadt
5 954 000 Ennepe-Ruhr-Kreis
59 Dortmund 5 913 000 Dortmund, krsfr. Stadt
% 915 000 Hamm, krsfr. Stadt
5 978 000 Unna
60  Hagen 5 914 000 Hagen, krsfr. Stadt
5 962 000 Mairkischer Kreis
61 Arnsberg 5 958 000 Hochsauerlandkreis
62 Siegen 5 966 000 Olpe
5 970 000 Siegen-Wittgenstain
7 132 000 Altenkirchen/Westerw.
63 Soest 5 974 000 Soest
64 Frankfurt 6 411 000 Darmstadt, krsfr. Stadt
6 412 000 Frankfurt/M., krsfr. Stadt
6 413 000 Offenbach/M., krsfr. Stadt
6 432 000 Darmstadt-Dieburg
6 433 000 Gross-Gerau
6 434 000 Hochtaunuskreis
6 435 000 Main-Kinzig-Kreis
6 436 000 Main-Taunus-Kreis
6 438 000 Offenbach
6 440 000 Waetteraukreis
65 Wiesbaden 6 414 000 Wiesbaden, krsfr. Stadt
6 439 000 Rheingau-Taunus-Kreis
66 Erbach 6 437 000 Odenwaldkreis
67 Giessen 6 631 000 Giessen
6 532 000 Lahn-Dill-Kreis
68 Limburg 6 533 000 Limburg-Weilburg
69 Marburg 6 534 000 Marburg-Biedenkopf
70 Lauterbach 6 535 000 Vogelsbergkreis
71 Kassel 6 611 000 Kassel, krsfr. Stadt
6 633 000 Kassel
6 634 000 Schwalm-Eder-Kreis
72 Fulda 6 631 000 Fulda
73 Herstetd 6 632 000 Hersfeld-Rotenburg
74  Korbach 6 635 000 Waldeck-Frankenberg
75 Eschwege 6 636 000 Werra-Meissner-Kreis
76 Koblenz 7 111 000 Koblenz, krsfr. Stadt
7 137 000 Mayen-Koblenz
7 138 000 Neuwied
7 141 000 Rhein-Lahn-Kreis
7 143 000 Woesterwaldkreis
77 Kreuznach 7 133 000 Bad Kreuznach
78 Idar-Qberstein 7 134 000 Birkenfeld
79 Cochem 7 135 000 Cochem-Zeli
80 Simmern 7 140 000 Rhein-Hunsriick-Kreis
81 Trier 7 211 000 Trier, krsfr. Stadt
7 235 000 Trier-Saarburg
82  Wittlich 7 231 000 Bernkastel-Wittlich
7 233 000 Daun
83  Bitburg 7 232 000 Bitburg-Prim
84 Kaiserslautern 7 312 000 Kaiserslautern, krsfr. Stadt
7 333 000 Donnersbergkreis
7 335 000 Kaiserstautern
7 336 000 Kusel
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Nr. Bezeichnung Kreisschiissel Kreis
85 Landau 7 313 000 Landau/Pfalz, krsfr. Stadt
7 337 000 Sidliche Weinstralle
86 Mainz 7 315 000 Mainz, krsfr. Stadt
7 319 000 Worms, krsfr. Stadt
7 331 000 Alzey-Worms
7 339 000 Mainz-Bingen
87 Pirmasens 7 317 000 Pirmasens, krsfr. Stadt
7 320 000 Zweibriicken, krsfr. Stadt
7 340 000 Pirmasens
88 Stuttgart 8111 000 Stuttgart, krsfr. Stadt
8 115 000 Boblingen
8 116 000 Esslingen
8 118 000 Ludwigsburg
8 119 000 Rems-Murr-Kreis
8 235 000 Calw
89 Goppingen 8 117 000 Géppingen
90 Heiibronn 8 121 000 Heilbronn, krsfr. Stadt
8 125 000 Heitbronn
91 Kiinzelsau 8 126 Q00 Hohenlohekreis
92 Schwibisch-Hall 8 127 000 Schwabisch-Hall
93 Mergentheim 8 128 000 Main-Tauber-Kreis
94 Heidenheim 8 135 000 Heidenheim
95 Schwabisch-Gmind 8 136 000 Ostalbkreis
96 Baden-Baden 8211 000 Baden-Baden, krsfr. Stadt
8 216 000 Rastatt
97  Karlsruhe 7 334 000 Germershsim
8 212 000 Karlsruhe, krsfr. Stadt
8 215 000 Karlsruhe
98 Mannheim/ 6431 000 Bergstralle
Ludwigshafen/ 7 311 000 Frankenthal/Pf., krsfr. Stadt
Heidelberg 7 314 000 Ludwigshafen/Rh., krsfr. Stadt
7 316 000 Neustadt/WeinstraBe, krsfr. Stadt
7 318 000 Spevyer, krsfr. Stadt
7 332 000 Bad Darkheim
7 338 000 Ludwigshafen
8 221 000 Heidelberg, krsfr. Stadt
g 222 000 Mannheim, krsfr. Stadt
8 226 000 Rhein-Neckar-Kreis
99 Mosbach g 225 000 Neckar-Odenwald-Kreis
100  Pforzheim 8 231 Q00 Pforzheim, krsfr. Stadt
8 236 000 Enzkreis
101 Freudenstadt 8 237 000 Freudenstadt
102  Freiburg 8 311 000 Freiburg, krsfr. Stadt
8 315 000 Breisgau-Hochschwarzwald
8 316 000 Emmendingen
103 Offenburg 8 317 000 Ortenaukreis
104 Rottweil 8 325 000 Rottweil
105 Villingen-Schwenningen 8 326 000 Schwarzwald-Baar-Kreis
108  Tuttlingen 8 327 000 Tuttlingen
107  Singen 8 335 000 Konstanz
108 Lérrach 8 336 000 Larrach
109 Waldshut-Tiengen 8 337 000 Waldshut
110 Reutlingen 8 415 000 Reutlingen
111 Tibingen 8 416 000 Tibingen
112  Albstadt 8 417 000 Zollernalbkreis
113  Ulm 8 421 000 Uim, krsfr. Stadt
8 425 000 Alb-Donau-Kreis
9 775 000 Neu-Uim
114 Biberach 8 426 000 Biberach
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Nr. Bezeichnung Kreisschliissel Kreis
115 Friedrichshafen 8 435 000 Bodenseekreis
116 Ravensburg 8 436 000 Ravensburg
117 Sigmaringen 8 437 000 Sigmaringen
118 Ingolstadt 9161 000 {ngolstadt, krsfr. Stadt
9176 000 Eichstatt
9 185 000 Neuburg-Schrobenhausen
9 186 000 Pfaffenhofen a. d. lIim
119  Minchen 9 162 000 Miinchen, krsfr. Stadt
9174 000 Dachau
9 175 000 Ebersberg
9177 000 Erding
9178 000 Freising
9179 000 Furstenfeldbruck
9 184 000 Mdinchen
9 188 000 Starnberg
120 Rosenheim 9 163 000 Rosenheim, krsir. Stadt
9 187 000 Rosenheim
121 Burghausen 9171000 Altotting
122 Reichenhall 9 172 000 Berchtesgadener Land
123 Tolz 9173 000 Bad Tolz-Wolfratshausen
9 182 000 Miesbach
124 Garmisch-Partenkirchen 9 180 000 Garmisch-Partenkirchen
125 Landsberg 9 181 000 Landsberg am Lech
126 Mihidort 9 183 000 Muahidarf am Inn
127 Traunstein 9 189 000 Traunstein
128 Weilheim 9 130 000 Weilheim-Schongau
129 Landshut 9 261 000 Landshut, krsfr. Stadt
9 274 000 Landshut
130 Passau 9262 000 Passau, krsfr. Stadt
9 275 000 Passau
131 Straubing 5 263 000 Straubing, krsfr. Stadt
9 278 000 Straubing-Bogen
132 Deggendorf 9 271 000 Deggendorf
133 Freyung 9 272 000 Freyung-Grafenau
134 Regen 9 276 000 Regen
135 Dingolfing 9 279 000 Dingolfing-Landau
136 Pfarrkirchen 9 277 000 Rottat-inn
137 Amberg 9 361 000 Amberg, krsfr. Stadt
9 371 000 Amberg-Suizbach
9 376 000 Schwandorf
138 Regensburg 9273 000 Ketheim
9 362 000 Regensburg, krsfr. Stadt
9 375 000 Regensburg
139 Waeiden 9 363 000 Weiden/Oberpfalz, krsfr. Stadt
9 374 000 Neustadt/Waldnaak
140 Cham 9 372 000 Cham
141 Neumarkt 9 373 000 Neumarkt/Oberpfalz
142 Bamberg 9 461 000 Bamberg, krsfr. Stadt
9471 000 Bamberg
143 Bayreuth 9 462 000 Bayreuth, krsfr. Stadt
9 472 000 Bayreuth
144 Coburg 9 463 000 Coburg, krsfr. Stadt
9 473 000 Caburg
9 478 000 Lichtenfels
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Nr. Bezeichnung Kreisschlissel Kreis
145 Hof 9 464 000 Hof, krsfr. Stadt
9 475 000 Hof
146 Kronach 9 476 000 Kronach
147 Kulmbach 9 477 000 Kuimbach
148 Marktredwitz 9 377 000 Tirschenreuth
9 479 000 Wounsiedel/Fichtelgebirge
149 Ansbach 9 561 000 Ansbach, krsfr. Stadt
9 571 000 Ansbach
150 Nirnberg 9 474 000 Forchheim
9 562 000 Erlangen, krsfr. Stadt
9 563 000 Firth, krsfr. Stadt
9 564 000 Nirnherg, krsfr. Stadt
9 565 000 Schwabach, krsfr. Stadt
9 572 000 Eriangen-Hochstadt
9 573 000 Farth
9 574 000 Ndrnberger-Land
9576 000 Roth
151 Neustadt/Aisch 9 575 000 Neustadt/Aisch
152 Weissenburg 9 577 000 Weissenburg-Gunzenhausen
153 Aschaffenburg 9 661 000 Aschaffenburg, krsfr. Stadt
9 671 000 Aschaffenburg
9 676 000 Miltenberg
164 Schweinfurt 9 662 000 Schweinfurt, krsfr. Stadt
9 674 000 Hassberge
9 678 000 Schweinfurt
185 Wirzburg 9 663 000 Wiirzburg, krsfr. Stadt
9 675 000 Kitzingen
9 677 000 Main-Spessart
9 679 000 Wiirzburg
156 Kissingen 9 672 000 Bad Kissingen
157 Neustadt/Saale 9 673 000 Rhén-Grabfeld
158 Augsburg 9 761 000 Augsburg, krsfr. Stadt
9771 000 Aichach-Friedberg
9 772 000 Augsburg
159 Kaufbeuren 9 762 000 Kaufbeuren, krsfr. Stadt
9 777 000 Ostatlgéu
160 Kempten 9 763 000 Kempten/Allgéu, krsfr, Stadt
9 780 000 Oberaligau
161 Memmingen 9 764 000 Memmingen, krsfr. Stadt
9 778 000 Unteraligéu
162 Dillingen 9773 000 Dillingen a.d. Donau
163 Glnzburg 9774 000 Glinzburg
164 Lindau 9 776 000 Lindau {Bodensee}
165 Donauwdrth 9 779 000 Donau-Ries
166 Saarbricken 10 041 000 Saarbriicken, Stadtverband
10 042 000 Merzig-Wadern
10 043 000 Neunkirchen
10 044 000 Saarlouis
10 045 000 Saar-Pfalz-Kreis
10 046 000 Sankt Wendeli
Berlin {(West) — -

Quelle: Unterausschuss der Gemeinschaftsaufgabe "Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur”.
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und Landkreise in der Bundesrepublik Deutschland 1976

Bruttoinlandsprodukt der kreisfreien Stadte und Landkreise in der
Bundesrepublik Deutschland 1978

Die Bruttoantageinvestitionen in den Landern der Bundesrepublik
Deutschland 5
Revidierte Ergebnisse 1960 bis 1979

Entstehung, Verteilung und Verwendung des Sozialprodukts in den Landern

der Bundesrepublik Deutschland 1970 bis 1981

Bruttoinlandsprodukt der kreisfreien Stadte und Landkreise in der.
Bundesrepublik Deutschiand 1978 und 1980

Entstehung, Verteilung und Verwendungi des Sozialprodukts in den Léndern

der Bundesrepublik Deutschiand
Revidierte Ergebnisse 1970 bis 1982

Bmttowertsbhépfung der kreisfreien Stadte und Landkreise in der
Bundesrepublik Deutschland 1980 und 1982

Entstehung, Verteilung ung Verwendung des Sozialprodukts in den
Landern der Bundesrepublik Deutschland
Revidierte Ergebnisse 1970 bis 1985

Bruttowertschdpfung der kreisfeien Stadte und Landkreise in der Bundes-
republik Deutschland 1980, 1982 und 1984

Anlagevermdagen, Anlageinvestitionen und Abschreibungen der Lander
der Bundesrepublik Deutschland 1970 bis 1986

Bruttowertschopfung der kreisfreien Stadte und Landkreise
in der Bundesrepublik Deutschland 1980 und 1986

Juni 1974

Mai 1975

1977

Mérz 1978

Juni 1978

Mai 1979
Februar 1979

Mai 1981

Mai 1981
Mérz 1983

Juli 1983

September 1984
September 1985
September 1986
Februar 1988
Oktober 1988

September 1989






