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Die Witterung im Januar 1971

Der Januar 1971 war in den unteren Lagen zu kalt, auf den Hohen zu warm; liberall war er zu trocken
und verbreitet sonnenscheinreich.

Nachdem in der Neujahrsnacht ein VorstoB frischer arktischer Kaltluft erfolgte, setzte sich die seit dem
letzten Drittel des Vormonats bestehende Kilteperiode weiter fort und erfuhr dabei eine Verschéarfung.
In den Niederungen blieben die Temperaturen bis zum 15. unter den jahreszeitlichen Normalwerten - an
einzelnen Tagen um 10 bis 11 Grad -, in den Hochlagen trat jedoch schon vom 7. ab durch Temperatur -
umkehr Erwdrmung ein. Um die Monatsmitte wurde das bis dahin wetterbestimmende Hoch allmihlich
abgebaut, so dafl in zunehmendem MaBe atlantische Stérungen auf unseren Raum ibergreifen konnten,
Unter dem EinfluBl der einstrémenden Meeresluftmassen herrschte dann wihrend der zweiten Hilfte des
Monats mildes, aber unbestindiges Wetter.

In mittleren Hohenlagen haben sich diebeiden gegensitzlich temperierten Monatshilften weitgehend aus-
geglichen, so dafl dortdie Monatsmitteltemperaturen nur geringe Abweichungenvom Normalwert aufwei -
sen. In den Niederungen blieben jedoch die Monatsmittel bis zu 2,5 Grad unter dem langjdhrigen Erfah-
rungswert, in den Hochlagen dagegen ebenso viel dariiber. Die tiefsten Temperaturen - durchweg unter
minus 13 Grad, stellenweise bis zu minus 25 Grad - brachte die Kiltewelle des Monatsbeginns, Die héch-
sten Temperaturen - zwischen +8 und +15 Grad - wurden in den Hochlagen schon am 9., sonst gegen Ende
des Monats gemessen. Die Monatsschwankung der Lufttemperatur betrug o6rtlich mehr als 30 Grad.

Die Auszihlung der Frosttage filhrte zu etwa normalen Zahlen: Eistage gab es in den tiefen Lagen einige
zu viel, in den Hochlagen um die Hilfte zu wenig,

Das Monatsmittel der Bewdlkung blieb tiberall unter dem langjdhrigen Mittelwert, vielfach um 1 bis 2
Achtel. Dabei war die Zahl der heiteren Tage meist nur wenig zu grof, die Zahl der triibben Tage dagegen
fast durchweg erheblich zu klein,

Die Sonnenscheindauer erreichte im Bodenseeraum und in einigen besonders nebelreichen Gebieten das
Soll nicht ganz, betrug aber sonst vielfach mehr als das Eineinhalbfache des Erfahrungswertes.

Die Monatsmengen des Niederschlags waren iiberall zu gering. In weiten Teilen des Landes fielen nur
20 bis 50 Prozent der Normalmengen, Lediglich im Bereich des Schwarzwaldes und im Bauland wurden
hohere Werte bis zu 85 Prozent erreicht. Da die Niederschlige hauptsichlich in der milden zweiten Mo -
natshélfte fielen, war der Anteil an Schnee ziemlich gering. Trotzdem ergab sich iiberall eine groBle Zahl
der Tage mit Schneedecke, wobei es sich aber nur um die lange erhalten gebliebene diinne Schneedecke
handelt, die gegen Ende des Vormonats entstanden war. Gewitter traten vereinzelt am 24, im Osten des
Landes und am 27, im Sidschwarzwald auf.

Die Luftbewegung war wéahrend der ersten beiden Dekaden schwach und uneinheitlich; im restlichen
Monatsdrittel herrschten ziemlich lebhafte Winde vorherrschend aus siidwestlicher Richtung. Stark bis
stirmisch wurden die Winde am 24. und 27, Januar.
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Die Witterung
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Nordbaden
Karlsruhe 114 | 750,0 | - 4,2 |- 0,5 | - 1,3 | 12,0 24, |- 14,2| 2. 25,0] 2. 85| 84| 6,0
Mannheim 97 | 751,5| - 4,8 |- 0,6 | - 1,1 11,5 24. |- 14,9] 7. 20,31 2. 84| 86| 5,5
Pforzheim 243 - - |-0,9|-0,8] 11,5 24, |- 18,1| 2. 21,0] 2. 85| 86| 4,8
Eppingen 197 - - |- 14471 = 143 | 1041 26. |- 22,4 2. 23,8| 2. - - 551
Eberbach 176 - - |=-0,9)-1, 9,4 24, |- 16,8] 7. 15,0} . 7 83 -1 6,5
Heidelberg "112'| 750,0| - 4,6 |- 0,6 | - 0,7 | 11,5 24, |- 14,9] 7. 15,5| 7. 84| 82
Buchen 380 | 728,4| - 4,1 |- 2,7 | - 1, 7,4 24, |- 19,8 7. 21,4 7. 87| 89| 5,
Wertheim 153 - - - 2,3 - 2, 9,6 24. - 18,5 7 21,2 2« 82 88| 5,5
Siidbaden
Baden-Baden 211 - - - 0,2] - 1,1] 13,8 |26.u29! ~ 13,6 U 16,9 2% 85 85 s
Gengenbach 175" : - |-1,0{-1,9| 14,0 [23,24.29 - 17,5| 6. 22,0| 6. 84| 83 3
Freiburg-Stadt 269 | 735,7 | - 5,1 1,0 -~ 0,1 14,7 24, |- 14,4| 6. 1743 . 2. 77| 81 <
Badenweiler 412 i - 0,8| + 0,4 13,3 24, |- 15,4 6. 18,3| 6. 75| 87 3
Hornisgrinde 1 140 - - | =-0,7| + 2,4| 9,5 9. - 16,0 2. 16,0| 2. 78 - ’
Triberg 683 - = |=a,214% 0,4] 8,6 24, |- 18,2] 1. 18,9 = 2. 82| 87 .
Feldberg/Schw. 1 486 | 632,4| - 3,8 |- 1,9| + 2,4 9,3 6, r="15,9] . 1s 27,6 2. 70| 85| 5,
St.Blasien 785 - = 3,4 = 061 . 8,8 10, |- 21,00 2. 20,6 2. a7| 84| 4,
Schopfheim 375 = - |- 2,7| - 2,4| 10,0 24, |- 19,0/ 3. 31,00 3. 83 - y
Donaueschingen 710 - - |~-3,0{-0,4] 6,0 [29.u.304 - 21,9| 3. 23,é 2, 86 93 5
Konstanz 398 = - l-1,91-0,91 9,2 24, | - 17,9 1. 21,0| 1. 87 - ,8
Nordwiirttemberg
Stuttgart (Wetteramt)| 305| 733,2| - 3,6 0,9| + 0,1] 10,4 27. | - 13,0 2. - - 74| 83 '
Stuttgart-Hohenheim 401 | 724,2| - 4,0| - O, 0, 9,5 a7, A= 18,5F° 2. 22,9 2. 79| 85 5
Heilbronn 167 = - |~-1,0| ~1,6| 10,6 24, |= 17,21 7. 19,9 2. 8o| 86| 4,3
Ohringen 276 - ~ 1= 1,0 = 0,5/ 1057 24, | - 16,7 2. 24,6 - 2. 79 = .
Bad-Mergentheim 203 = - | - 3,2] = 2,5] 10,0 27 | - 28,01 2. 25,0 2. 82| 84 5
Schwib. Gmiind 345 - o | = 0,7| - 042} 11,0 [270.29 ~ 19,5 2, 20,510 25 - - .
Ellwangen 439 - - |=2,8{ -0, 9,7 27, | = 22,2 2 23,4/ 2. 80 - .
Heidenheim 515 - - |-3,0] ~0,8] 10,0 27. | = 19,7 2. 21,6 1 24 80 - 5
Ulm/Donau 522 | 713,7| - 4,0| - 3,2| - 0,7} 8,3 27. | - 17,9 3. 22,4 2. 87| 83 A
Stotten 734 - - | =-1,4] + 1, 755 27. | - 16,0 2, 19,8 2. 77 - v
Siidwiirttemberg-Hohenzollern
Wildbad-Stadt 418. - - | +0,1] + 0,6] 10,5 24, | <'15,8 2. 16,5 2. 85| 84| 3,7
Freudenstadt-Kienberg| 797 | 688,7| - 4,3] - 0,3] + 1,6] 11,1 9. - 14,6 2. 19,3 2. 76 - 4,9
Tiibingen-Schlof 370 - - | = 2,0} - 1,3] 10,1 27. | - 19,7 2. 22,50 12 83| 86 A
Hechingen 520 - a | = 142] -046] 9,8 25. | - 18,3 3. 25,3 2. 78| 85 .
Klippeneck 973 | 674,2 - | =-0,6{ + 1,9 11,8 9, | - 16,3 2. 24,3 2. 69 - .
Miinsingen »21| 695,6| . 2,9| - 2,8 + 0,1} 8,9 31 - 22,1 3. 25,21 3. 84| 88 S
Sigmaringen 636 - - | - 2,8] = 0,1] 7,3 15. | - 19,00 2. 20,8 2. 84 * £
Aulendorf 571 - - - 3,4| - 0,9 8,2 29. - 21,5 2. 23,8 2. 87 - ¢
Ravensburg 504 - - | -2,8{ - 1,1] 9,0 29. - 19,00 2. 20,5 2. 85 - y
Friedrichshafen 401| 724,8].- 4,1| - 1,6] - 0,8] 13,1 31, | - 15,1 2.u.3: - 16,9 2. 87| 85 y
Isny 714 = -|-3,2| -0,6] 11,0 | 31. | - 23,9 2. 23,0 2. 82| -| 4,5

'

Ab Januar 1970 Wérdenm fiir die Bestimmung der
aus der Periode 1931 - 1960 verwendet.

Prozentwerte des Niederschlags die neuberechneten Mittelwerte




Januar 1971
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491 - 3|10 7,71 20 |18,6 . . . . 33 50 18 15,2 . 5 19 Karlsruhe
46| - 10{11 | 7,1| 20 |17,7| . . s .| 22| s0| 15 13,6 . 3 19 | Mannheim
67| + 18] 8 6,0} 23 | 19,9 . . . . 16 26 10 13,8 . 3 20 Pforzheim
- -1 11 - 23 - . . . . 25 41 10 - o 1 18 | Eppingen
- -| 8 - 22 - . B B . 63 64 15 - . 3 21 Eberbach
39| + 7112 6,3 16 | 15,5 . . . . 30 47 12 16,1 . 2 18 Heidelberg
s56] + 7|12 [10,2] 24 |22,8] . . . | 70 97| 14 15,1 ¢ 3 23 | Buchen
- -1 15 8,1 23 | 20,3 B N . . 28 43 14 12,5 1 3 23 Wertheim
- -110 7,1 21 { 19,9 . . . . 58 65 14 15,0 . 2 19 Baden-Baden
- -1 12 P 21 (19,2 . . . . 29 7 11 14,8 . . 19 Gengenbach
87| + 32| 8 71| 17 | 18,9 . . . 5 12 21 11 14,8 . 2 18 Freiburg-Stadt
80 -t 7 8,5| 18 | 18,8 o . ‘ . 35 49 11 13,4 . . 16 Badenweiler
- -1 7 - 25 - . B . . 51 - 11 - . 8 31 Hornisgrinde
- -1 6 - 23 - . . . . 84 54 11 - . . 19 Triberg
129 + 54|13 (18,8 26 [ 28,7 o . . «| 138 85 14 18,9 . 12 31 Feldberg/Schw.
67| + rd 9,3]| 26 | 26,8 . . . .| 139 85 14 16,1 . 3 31 St. Blasien
- -1 7 - 24 - . . O 8 48 44 9 - . - 20 Schopfheim
- -1 7 12;5. 26 | 27,7 . . . . 28 47 10 12,5 . . 22 | Donaueschingen
321 + 13|16 - 28 - . . . . 39 77 9 - . 1 22 Konstanz
67 + 10 7 | 7,9 16 | 17,8 . 5 . <] | 22 5 14,5 . 2 19 | Stuttgart (Wetteramt)
99| + 29| 7 |10,1] 20 | 21,2 . . . . 6 14 7 14,0 . 2 20 Stuttgart-Hohenheim
- - 10 7,8 22 | 19,0 . . . . 27 44 14 13,1 o 2 20 Heilbronn
97| + 38 10 - | 19 - ; 5 . .| 29| 44| 14 12,5 . 2 20 | Ohringen
- - 14 - 23 - . . . . 41 81 13 13,9 . 1 19 | Bad-Mergentheim
- -l 6 - 25 - . & . . 23 30 8 - . 1 10 Schwéb. Gmiind
55 - 1 9 - 25 - B H . . 25 37 11 - ‘ 2 22 Ellwangen
- -| 11 [13,0| 26 | 23,7 . . . . 25 36 13 - . 5 27 Heidenheim
60| + 0 13 (11,8 27 | 24,6 . . . o 19| 39| 11 13,8 . 4 23 | Ulm/Donau
99 + - 42 9 - 25 - . . . . 10 i3 13 - . 4 23 Stotten
- -1 6 7,3| 24 | 21,3 . . . . 56 = 12 - 1 1 12 Wildbad-Stadt
103 + 43 6 21 - . » . " 90 52 13 - . 11. 24 | Freudenstadt-Kienberg
100 + 40f 9 8,0 24 | 22,5 N o N o 11 24 8 12,8 o 1 19 Tiibingen-SchlofB
- 4 6 | 9,4]| 21 23,3 . . . . 14| 27| 9 | 13,8/ .| 2 12 | Wechingen
115| + 38 6 - | 24 - . o s o 15 27 10 - " 10 26 | Klippeneck
= 4 8 |13,2| 26 | 26,2 W i . § 15| 22 9 12,2 ® b 26 | Miinsingen
- -4 7 - 26 - . . . . 15 30 14 - . 10 22 | Sigmaringen
59| + g 16 - 27 - . . . . 22 41 8 - N 3 23 Aulendorf
- - 14 - | 26 - . W " » 33 52 7 - o 1 19 | Ravensburg
42 - 9 14 |10,2] 23 | 23,7 . . . . 26 41 9 13,2 . 1 22 Friedrichshafen
96| + 30 7 - 28 - . . . . 37 29 8 14,1 o 5 31 Isny




